Dosarul nr.1-262/2018
26-1-7052-05122018

SENTINTA

in numele Legii
03 iunie 2019
or.Glodeni

Judecdtoria Drochia (sediul Glodeni)

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Alina
Tihonschi

Grefieri Dumitrita Dubic si Elena
Bejenari

Cu participarea:

Procurorului Ion Pripa
Avocatului lon
Racovita

examinind In sedinta publica, cauza penala de invinuire a lui:

Scarabnii Fiodor Pavel, nascut la ***** originar si locuitor al
ek, executd pedeapsa penald in Penitenciarul nr.18 Branesti,
studii medii incomplete, supus militar, divortat, persoane la
intretinere nu are, nu se afla la evidenta medicului narcolog si
psihiatru, codul personal ***** cetatean al R.Moldova, anterior
condamnat prin sentinta Judecatoriei Glodeni din 26.08.2016
in baza art.186 alin.(5) Cod penal la 6 ani inchisoare,-

in savirsirea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal,-
Termenul de examinare a cauzei: 05 decembrie 2018 - 03 iunie 2019.
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,
instanta,-

a constatat:

1. Scarabnii Fiodor Pavel a comis infractiunea de trafic de influenta in
urmatoreale circumstante:

La data de 01 februarie 2012, de catre organul de urmarire penala al Sectiei
de urmarire penala din cadrul Comisariatului de politie Glodeni, in temeiul plangerii
lui Gnatiuc Victor Vasile, a fost pornita cauza penala nr.2012090033, pe faptul
existentei unei banuieli rezonabile privind comiterea infractiunii prevazute de
art.188 alin.(2) lit.b), d) si f) din Codul penal, manifestate prin faptul, ca la data de
25.01.2012, in jurul orelor 2120-22% cinci persoane necunoscute fortdnd usa de la
intrare in casd, au patruns in casa de locuit, 1-au maltratat, apoi au sustras din casa



diferite bunuri materiale, pricinuidu-i o paguba materiala considerabild in suma de
1800 lei.

In cadrul urmairirii penale, pe cauza penald nr.2012090033, in calitate de
banuiti au fost recunoscuti Cazacu Victor Victor, Cemeleanu lon Victor, Sopivnic
Veaceslav Victor, lacob Constantin Mihail si Burlacu Savelie Veaceslav.

Astfel, Scarabnii Fiodor Pavel, actiondnd in mod intentionat, intr-o zi
nestabilita de catre organul de urmarire penala, de la sfarsitul lunii februarie 2012 -
inceputul lunii martie 2012, afland-se la domiciliul sau, amplasat in satul Fundurii
Vechi, r-1 Glodeni, in cadrul discutiilor avute cu ***** sustinand ca are influenta
asupra procurorilor din cadrul procuraturii raionului Glodeni, care sunt persoane
publice, in scopul de a-i determina pe acestea la emiterea unei decizii favorabile pe
cauza penald pornita in privinta lui Cazacu Victor Victor, Cerneleanu lon Victor,
Sopivnic Veaceslav Victor, [acob Constantin Mihail si Burlacu Savelie Veaceslav, a
pretins mijloace banesti in suma de 6000 Euro, a cite 1200 Euro de la fiecare, dar a
primit personal de la Burlacu Savelie, Sopivnic Valentina, care este mama lui *****gi
xRk q cite 1 200 Euro, in total 3 600 Euro, care la acel moment conform cursului
stabilit de Banca Nafionala constituiau 56 460 lei, iar de la mama lui Cerneleanu Ion,
kdxx, prin intermediul lui Zelenschi Viorica, mijloace banesti In suma de 1 000
Dolari SUA, care la acel moment conform cursului stabilit de Banca Nafionala
constituiau 11 860 lei.

2. Fiind audiat in sedinta de judecatd, inculpatul Scarabnii Fiodor, a pledat
nevinovat de savirsirea infractiunii imputate si a declarat, ca la data de 08 martie
2012 Tmpreuna cu fiul vitreg, *****, s-au pornit la cistig in Federatia Rusa, or.Novii
Orengoi, unde s-au aflat timp de 9 luni. Ulterior, in anul 2016 el a fost condamnat cu
inchisoare pe un termen de 6 ani. Din momentul in care a fost condamnat si executa
pedeapsa penala cu Inchisoare, si pind in prezent nu a fost contactat nici de catre
Cazacu Victor, Sopivnic Veaceslav, Burlacu Savelie, Cerneleanu lon, ***** nici de
rudele acestora, precum ca au careva pretentii ca in anul 2012 i-au transmis careva
sume de bani si cer inapoierea acestora. Cunoaste, ca anterior pe cauza in care este
invinuit, s-a aflat sun arest ***** Fiind la inchisoare, a sunat la niste prieteni de ai
sai, l-a gasit pe ***** care la acel moment tot se afla In locuri de detentie, si care i-a
spus ca este arestat in legatura cu bataia avuta loc in 2012 si l-a rugat sa i-a vina
asupra sa in aceia ca a transmis banii in 2012 ca baietii sa scape de la raspunderea
penald pentru bataia avuta loc. A acceptat sa i-a vina asupra sa, deoarece a vrut sa-1
ajute pe **** Pe data de 05 septembrie 2018 la Penitenciarul Branesti unde
executa pedeapsa penald cu inchisoare a venit anchetatorul de la Procuratura
anticoruptie si cu un avocat, unde fiind audiat a luat vina asupra sa in comiterea
infractiunii imputate. Imediat dupa aceasta, ***** a fost eliberat de sub arest.
Ulterior, discutand cu sotia sa, ultima i-a spus ca el a facut o mare greseala, deoarece
feciorul ***** ]a dansa s-a intors cu spatele, nu-i ajutd, ea sta singura si este bolnava,
umbla doar prin spitale. Dupa ce a vorbit cu sotia sa si a auzit ce parere are ea, a
schimbat declaratiile pe cauza si la data cand i-a fost adusa invinuirea in comiterea



infractiunii In cauza, deja nu recunostea vina.

3. Desi inculpatul nu recunoaste integral vina In comiterea infractiunii
imputate, vinovatia acestuia este deplin dovedita prin probele administrate, printre
care declaratiile martorilor si materialele cercetate in sedinta instantei de judecata.

4. Astfel, In sedinta de judecata martorul ***** instantei a explicat, ca la data de
25 ianuarie 2012 impreuna cu Sopivnic Veaceslav, Burlacu Savelie, Cazacu Victor si
Cerneleanu lon au fost implicati Intr-o bataie. Imediat dupa aceasta, Cernelenau lon,
*kk*si Cazacu Victor au plecat la Moscova. Pe cazul dat a fost chemat la
Inspectoratul de Politie Glodeni, unde a aflat ca a fost pornita cauza penala in baza
art.188 Cod penal, fapt despre care i-a comunicat baietilor implicati in bataie. Cu
totii cautau solutie de a iesi din situatia creata pentru a nu fi inchisi. Atunci Scarabnii
Fiodor a fost la Glodeni si a gasit persoane prin care era posibila rezolvarea
problemei. Din cate a Inteles, Scarabnii Fiodor a vorbit cu procurorul procuraturii
raionului Glodeni, pe nume Constantin. Scarabnii Fiodor i-a spus ca vor transmite
bani si problema va fi rezolvata. Dupa aceasta, el a facut legatura cu ceilalti baieti
implicati in bataie si i-a comuncat ca este necesar de a adunat o suma de bani. Nu
tine minte precis, a cate 2000 euro sau a cate 1200 euro. El impreuna cu parinti a
gasit suma necesara de bani. Mama lui ****a adus bani la dansii acasa si i-a
transmis lui Scarabnii Fiodor. Burlacu Savelie personal a adus banii la dansii acasa si
a transmis lui Scarabnii Fiodor. Pentru Cerneleanu Ion a adus bani o ruda de a lui.
Cazacu Victor nu a transmis careva bani. Dupa ce a adunat suma necesita de bani,
Scarabnli Fiodor a fost si a transmis cuiva, dupa care a venit si a spus ca totul va fi
bine. Ulterior, a fost chemat de procurorul procuraturii raionului Glodeni, d-l
Constantin, care i-a comunicat ca s-a Incetat cauza penala intentata in privinta lor pe
faptul bataii si ca sunt liberi si pot pleca peste hotarele R.Moldova. Timp de 6 ani nu
au fost deranjati, dupa care anul trecut in ianuarie a fost chemat la Inspectoratul de
Politie Glodeni, unde a aflat ci s-a redeschis cauza penald. In martie 2018 a fost
condamnat de catre instanta de judecats, fiind aplicata pedeapsa conditionata pe un
termen de 3 ani.

5. Fiind audiat in calitate de martor, ****instantei a explicat, ca in anul 2012 a
fost implicat cu ***** Burlacu Savelie, Cazacu Victor si Cerneleanu lon intr-o bataie.
Peste 2-3 zile dupa aceasta, avand procurat bilet din timp, a plecat la castig in
Federatia Rusd, unde s-a aflat timp de 1 an. Ajungand in Federatia Rusa a fost
telefonat de catre mama sa, care i-a comuniat, ca la domiciliul lor au fost angajatii de
politie si el este chemat la politie. Si-a dat seama despre ce este vorba. La politie nu
s-a prezentat, dar nici nu a mai fost chemat. Deja in anul 2017, a aflat ca a fost reluat
procesul penal legat cu bataia lui Gnatiuc Victor. La procuratura a aflat ca se afla in
cautare din anul 2012. Pe cazul dat s-a aflat in arest preventiv timp de 30 zile si in
arest la domiciliu timp de 30 zile, ulterior fiind condamnat la o pedeapsa
conditionata pe un termen de 4 ani. De la mama Sopivnic Valentina cunoaste ca in
anul 2012 ea a transmis bani In suma de 1300 euro lui Scarebnli Fiodor ca sa fie
rezolvata Intrebarea cu bataia avuta loc In 2012. Cum si in ce mod urma a fi



rezolvata problema nu cunoaste. Nu cunoaste cu cine urma sa discute Scarabnii
Fiodor si cui urma sa transmita banii. Burlacu Savelie la fel era implicat in bataie,
ultimul tot a transmis banii lui Scarebnii Fiodor, dar in ce suma nu cunoaste. A
declarat, ca la moment mama sa Sopivnic Valentina se afla la cistig in Spania, cind
revine in tara nu cunoaste.

6. Fiind audiat in calitate de martor, ****instantei a explicat, ca este tata lui
Sopivnic Veaceslav. Cunoaste despre faptul, ca fiul sdu a avut probleme cu legea si
anume ca a batut impreuna cu alti baieti pe o persoana din sat. Din cei bdieti care au
participat la bataie cunoaste doar pe Burlacu Savelie si Cazacu Victor. Tatal unuia
din baieti are porecla "Sandala”, restul persoanelor nu cunoaste. Vreo 7 ani in urma,
cind fiul sau a fost implicat in bataie, in acea perioada el lucra ca taximetrist in
mun.Balti. Pe cazul bataii a fost pornit dosarul penal. Initial procesul penal a fost
incetat. Anul trecut dosarul a fost redeschis si fiul *****a fost retinut pe 72 ore. Dupa
care a fost condamnat de catre instanta de judecata, fiindu-i aplicata o pedeapsa
conditionata. Nu cunoaste daca sapte ani in urma sotia sa Sopivnic Valentina sau fiul
sau *****3u transmis careva sume de bani pentru a rezolva intrebarea pe dosarul
penal. In acea perioada se afla la castig in Federatia Rusi si toate problemele rezolva
sotia.

7.  Fiind audiat in calitate de martor, ***** instantei a explicat, ca ***** este
sora sa, ultima are un fiu Cerneleanu Ion. Din spusele surorii sale, cunoaste ca fiul
acesteia avea careva probleme cu Gnatiuc Victor, fiind implicat intr-o bataie. Pe
tema aceasta a discutat cu sora la telefon, care in perioada respectiva se afla la castig
in Federatia Rusa, tot atunci a discutat cu fiul ei, Cerneleanu Ion. Dupa ce Cerneleanu
Ion a plecat in Federatia Rusa, sora sa a telefonat-o si i-a spus ca 1i transmite 1000
dolari SUA prin BC "VictoriaBank” SA si ca aceasta suma urmeaza s-o transmita lui
Scarabnii Fiodor. Nu a intrat in detalii pentru ce urma a fi transmisa respectiva suma
de bani. A ridicat banii de la BC "VictoriaBank” SA filiala Balt. Dupa care a fost
telefonata de catre Scarabnii Fiodor pe telefon fix, care s-a prezentat cine este si a
intrebat-o daca a discutat cu sora ***** despre oarecare suma de bani si i-a spus sa
se Intalneasca ca sa-i transmita banii. Dupa ce a discutat cu Scarabnii Fiodor, a
vorbit cu sotul sau, Zelinschi Nicolae, i-a transmis banii acestuia, 1-a telefonat pe
Scarabnii Fiodor si ei s-au inteles unde se vor intilni. Apoi ei s-au intilnit, sotul sau a
venit cu o recipisa unde era scrisa seria la fiecare bancnota. Pe recipisa a fost scris
urmatorul text "Eu Fiodor Scarabnii am luat de la Nicolae Zelinschi suma de 1000
dolari SUA”. Scarabnili Fiodor a scris recipisa doar ca o dovada ca sotul sau i-a
transmis banii. Prin recipisa aceasta s-au protejat, ca s-a transmis suma de bani lui
Scarabnii Fiodor. Recipisa respectiva a transmis surorii sale ***** Personal nu a
participat la Intilnirea avuta loc dintre sotul sau cu Scarebnii Fiodor. A mai declarat,
ca In anul 2012 lucra ca vanzatoare la un magazin din sat, proprietar fiind Turcanu
Vasile. Intr-o zi la magazin a venit Burlacu Savelie, a servit o bere si i-a spus cd a
imprumutat de la [lco Vasile suma de 1000 doalari SUA si a transmis-o lui Scarebnfi
Fiodor, deoarece era implicat In bataie impreuna cu nepotul sau. Nu cunoaste alte



persoane care au fost implicate in bataia avuta loc In anul 2012. Vreo 2-3 ani in
urma, Sopivnic Valentina a intrebat-o ce se aude cu cauza bataii, deoarece din nou a
fost redeschisa cauza penala pe cazul dat. Totodatd, i-a spus ca sa nu spuna la
nimeni despre banii care i-a transmis lui Scarabnii Fiodor, deoarece va fi mai rau.

8.  Fiind audiat in calitate de martor, ***** instantei a explicat, ca n anul 2012
fiul sau Cerneleanu Ion a fost implicat intr-o bataiae impreuna cu mai multe
persoane din sat, printre care a fost si fiul lui Scarabnii Fiodor, ***** Sopivnic
Veaceslav, Burlacu Savelie si Cazacu Victor. Din cate cunoaste, pe fapta comisa in
privinta acestora a fost pornit dosar penal. Dupa bataie, fiind in Federatia Rusa, a
fost telefonata de *****, care i-a spus ca este necesar de adunat suma de 1800 euro
sau 1600 euro pentru repararea prejudiciului lui Gnatiuc Victor sau la politie, nu
cunoaste precis. Au convenit ca banii sa-i transmita surorii sale, Zelinschi Valentina,
si deja ***** 53 i-a banii de la sora sa. Astfel, a transmis surorii sale ***** 1000 dolari
SUA. Din cate cunoaste sora a transmis banii, dar cui anume nu cunoaste. Sora *****
a vrut sa vada personal cui vor fi transmisi banii mai departe. La care ***** sij
Scarabnii Fiodor au spus ca nu este cazul, deoarece ei cunosc ce fac si ca banii vor fi
transmisi cui trebuie. Dupa ce au fost transmisi banii, fiul sdu nu a mai fost deranjat
pani in 2018. In primivara sau vara anului 2018, se afla in Federatia Rus4, cand a
fost telefonata de catre Cazacu Victor si instiintata despre redeschiderea dosarului
din 2012. In luna septembrie 2017, fiul siu Cerneleanu Ion a fost implicat intr-o alt3
bataie in Federatia Rusa, unde a fost retinut. La moment, fiul executa pedeapsa
penalg, fiind condamnat la 3 ani inchisoare. Despre faptul ca fiul Cerneleanu lon a
fost anuntat in cautare pe cazul batdii care a avut loc in anul 2012 a aflat de la
aparator si procuror. Atunci, prin retea de socializare "Odnoklassniki” a vorbit cu
Ak, i-a spus ca In anul 2012 au fost transmise sume da bani si 1-a intrebat din care
motiv a fost reluatd urmarirea penala. Ultimul i-a spus ca nu cunoaste motivul
redeschiderii procesului. Cand a revenit in R.Moldova, 1-a contactat pe ***** si i-a
spus sa rezolve Intrebarea, deoarece a achitat banii, insa nu s-a rezolvat nimic. La
care Constantin lacob i-a spus sa uite de bani si ca nu se mai stie unde ele sunt acum.
Discutand cu ***** acesta nu i-a spus cui a transmis banii. Vazand ca a aparut
problema, s-a adresat cu plangere la CNA din Balti. Dupa aceasta a mai avut discutii
cu ***** (O dati ei s-au intalnit in satul Ilenuta, raionul Filesti. In timpul discutiei,
care a Inregistrat-o pe telefon, I-a intrebat unde sunt banii, la care ***** a spus, ca
banii au fost transmisi de la o persoana la altd, dar unde sunt acum nici el nu
cunoaste.

9. Vinovatia inculpatului Scarabnii Fiodor se mai dovedeste si prin urmatoarele
documente si procese-verbale din dosar si anume,

Volumul I:

- procesul-verbal de primire a denuntului depus de catre ***** ]la data de
11.07.2018 (£.d.9);

- ordonanta de ridicare din 11.07.2018, prin care s-a dispus ridicarea de la
okkxx a tabletei de model "Apple” cu ***** (£.d.59);



- procesul-verbal de ridicare din 11.07.2018, prin care se atesta, ca ***** a
predat benevol tableta de model "Apple” cu ***** (£.d.60);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 11.07.2018 cu anexe, prin
care s-a examinat tableta de model "Apple” cu ***** ce apartine Liliei Cerneleanu
(f.d.61-88);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte
din 07.09.2018, prin care se atesta, ca s-a recunoscut drept corp delict tableta de
model "Apple” cu IMEL012925008822300 cu seria DLXGXMD 6DKNV, ce apartine
Liliei Cerneleanu (f.d.89);

- procesul-verbal privind efectuarea masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor purtate de ***** la postul de telefonie
mobild cu nr.068129102, cu stenograma, din 17.08.2018 (£.d.168-172);

- procesul-verbal privind efectuarea masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor purtate de ***** la postul de telefonie
mobila cu nr.060023781, din 17.08.2018 (f.d.181-182);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 10.09.2018, prin care se
atestad, ca obiectul examinarii il constituie suportul de informatie de tip CD, caruia i-a
fost atribuit numarul de inventar al DAO a CNA - 4230/18, impachetat intr-un plic
de culoare alba care a fost sigilat cu amprenta stampilei ,Pentru Pachete a DGT Nord
a CNA” (f.d.191);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte
din 10.09.2018, prin care se atestd, ca s-au recunoscut drept corpuri delicte: patru
suporturi electronice de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, carora le-au fost
atribuite numere de inventar al DAO a CNA: ,3932/18”, ,3933/18”, ,3934/18" si
4230/18, ce contine mai multe Inregistrari audio a convorbirilor telefonice
efectuate In perioada autorizata la postul de telefonie mobild cu numarul
068129102, din posesia si folosinta lui ***** impachetate in plicuri de culoare alba
care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,Pentru Pachete a DGT Nord a CNA”
(f.d.192);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte
din 16.08.2018, prin care se atestd, ca s-au recunoscut drept corpuri delicte: CD-ul
de culoare alba, fara denumire, cu inscriptia ,inscrieri operative audio 07.08.2018”,
impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,Pentru
pachete a DGT Nord a CNA”, iar pe plic fiind aplicata inscriptia explicativa cu
continutul: cu inscriptia "Cauza penala nr.2018970514, plicul nr.l, ce contine un
purtator de informatie de tip CD cu Inregistrarile operative audio din 07.08.2018";
CD-ul de culoare alba, fara denumire, cu inscriptia ,inscrieri operative audio
07.08.2018/copia/”, impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu amprentele
stampilei rotunde ,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, iar pe plic fiind aplicata
inscriptia explicativa cu confinutul: cu inscriptia ”Cauza penala nr.2018970514,
plicul nr. 1/1, ce contine un purtator de informatie de tip CD cu copia inregistrarilor
operative audio din 07.08.2018” (£.d.193);



- procesul-verbal de examinare a obiectului din 20.08.2018, cu anexe, prin
care se atesta, ca obiectul examinarii 1l constituie telefonul mobil de model
SAMSUNG ] 530 FM/DS de culoare neagra cu IMEI 1:352717/09/134195/1 si IMEI
2:352718/09/ 134195/9, ce apartine lui ***** (£.d.195-198);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte
din 10.09.2018, prin care se atestd, ca s-au recunoscut drept corpuri delicte: un
suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, caruia a fost atribuit
numarul de inventar al DAO a CNA: ,3935/18", ce contine comunicari telefonice,
efectuate de la postul de telefonie mobila cu numarul 060023781, ce se afla in
posesia Liliei Cerneleanu, impachetat in plic de culoare alba care a fost sigilat cu
amprenta stampilei ,Pentru Pachete a DGT Nord a CNA” (f.d.250);

Volumul II:

- ordonanta de ridicare din 07.09.2018, prin care s-a dispus a efectua
ridicarea de la IP Glodeni a dosarului penal nr.2012090033, pornit pe indicii
infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), d), f) Cod penal (f.d.2);

- procesul-verbal de ridicare din 07.09.2018, si procesul-verbal de examinare
a documentului din 07.09.2018, cu anexe, prin care se atesta, ca obiectul al
examinarii 1l constituie dosarul penal nr.2012090033, pornit pe indicii infractiunii
prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), d), f) Cod penal in doua volume (f.d.3, 4-71);

- ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a corpurilor delicte
din 10.09.2018 prin care se atesta, ca s-au recunoscut drept corpuri delicte:
xerocopiile autentificate a actelor procedurale din dosarul penal nr.2012090033,
pornit pe indicii infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), d), f) Cod penal
(f.d.72-73);

- procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii din
25.10.2018 (f.d.123);

- procesul-verbal de confruntare din 26.10.2018, prin care se atesta, ca in
cadrul actiunii procesuale a fost efectuata confruntarea intre Scarabnii Fidor si Pisov
Serghei (£.d.126-127);

- ordonanta de ridicare din 27.11.2018 si procesul-verbal de ridicare din
27.11.2018, prin care se atesta, ca in cadrul actiunii procesuale de la ***** au fost
ridicate urmatoarele documente: pasaportul cetateanului R.Moldova seria B cu
nr.0591716 eliberat de SEAI Falesti la 21.05.2010 pe numele lui ***** si pasaportul
cetateanului R.Moldova seria A nr.2743721 eliberat de catre BEDP Glodeni Ila
25.12.2006 pe numele lui Scarabnii Fiodor (f.d.179-180, 181-182), care au fost
examinate prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 27.11.2018 cu anexe
(f.d.183-217).

10. Prin justificarea probelor expuse, evaluindu-le din punct de vedere al
pertinentei, concludentei si veridicitatii lor, iar in ansamblu, din punct de vedere al
coroboradrii lor, instanta de judecata considera ca fiind dovedita vinovatia
inculpatului Dolgan Vasile in baza art.326 alin.(1) Cod penal, cu semnele de
calificative, traficul de influenta manifestat prin pretinderea, acceptarea si primirea



personala de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o persoana care
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu savirsite.

11. Aici se retine, ca infractiunea de trafic de influentda are componenta de
infractiune formala, consumarea careia are loc In momentul efectudrii promisiunii
de a interveni In fata unui functionar ca acesta sa intreprinda sau sa nu intreprinda
actiuni ce intra In obligatiunile lui pentru trafic de influenta, astfel, la caz,
infractiunea traficului de influenta s-a consumat din momentul promisiunii lui
Scarabnii Fiodor de a interveni si a-i ajuta lui Cazacu Victor, Cerneleanu Ion,
Sopivnic Veaceslav, ***** si Burlacu Savelie in schimbul unei remunerari banesti.

12. Intentia inculpatului de a trafica influenta s-a confirmat prin declaratiile
martorilor, care au ramas neschimbate pe intreg proces penal.

13. Desi inculpatul a negat acceptarea si primirea sumelor invocate in
rechizitoriu, materialele cauzei atesta contrariu. Astfel, declaratiile martorilor *****,
Sopivnic Veaceslay, *¥##* k% 1n esenta lor, se coroboreazad, se completeaza
reciproc si indica, ca Scarabnii Fiodor a primit anumite sume de bani de la
persoanele vizate pentru a influenta solutia procurorilor in Procuratura Glodeni
vizavi de persoanele implicate in comiterea actiunilor de tadlharie fata de Gnatiuc
Victor in anul 2012.

14. Asa dar, martorul ***** care este feciorul vitreg al lui Scarabnli Fiodor, fiind
audiat In sedinta de judecata, a declarat ca anume Scarabnii Fiodor a gasit
persoanele prin care era posibila rezolvarea problemei iscate odata cu pornirea
cauzei penale in baza art.188 Cod penal. La fel, a declarat ca banii pentru rezolvarea
problemei date, i-au fost transmise lui Scarabnli Fiodor de catre mama lui Sopivnic
Veaceslav, de catre o ruda a lui Cerneleanu lon si personal de catre Burlacu Savelie.

15. Desi initial, ***** a avut calitate de banuit si s-a aflat sub arest in acest
proces, instanta nu a constatat vreo justificare pentru a pune la indoiala declaratiile
martorului dat. Or, marturiile lui ***** au fost consecvente in cadrul intregului
proces. La fel, ele se coroboreaza cu declaratiile martorului ***** matusa lui
Cerneleanu lon, care a confirmat ca a primit de la sora sa ***** suma de 1000 dolari
SUA prin BC "VictoriaBank” SA, banii pe care ulterior a transmis prin intermediul
sotului sau, Nicolae Zelinschi, inculpatului Scarabnli Fiodor, in vederea solutionarii
problemelor iscate la nepotul sau in legatura cu implicarea in bataia lui Gnatiuc
Victor. Faptul receptionarii banilor a fost confirmat prin recipisa scrisa de inculpat
cu urmatorul continut "Eu Fiodor Scarabnii am luat de la Nicolae Zelinschi suma de
1000 dolari SUA”. Declaratii similare a facut si martorul *****,

16. De asemenea, martorul *****a declarat, ca In anul 2012 a fost implicat cu
*axk, Burlacu Savelie, Cazacu Victor si Cerneleanu lon intr-o bataie, fapta pe care a
fost chemat la politie. Insa dupa ce, mama sa Sopivnic Valentina i-a transmis lui
Scarebnii Fiodor bani in suma de 1300 euro ca sa fie rezolvata intrebarea cu bataia
datd, el nu a mai fost deranjat de organele de politie pana in anul 2017, cand



procesul penal pe cauza data a fost reluat.

17. Totodata, martorul *****a declarat, ca Burlacu Savelie, care la fel era implicat
in bitaia lui Gnatiuc Victor, a transmis banii lui Scarebnii Fiodor. In completarea
acestor declaratii vin marturiile Vioricai Zelinschi, potrivit carora, in cadrul unei
discutii purtate cu Burlacu Savelie, ultimul i-a spus ca a imprumutat de la Ilco Vasile
suma de 1 000 dolari SUA pe care a transmis-o lui Scarebnii Fiodor, deoarece era
implicat in bataie impreuna cu fiul ultimului, *****,

18. Instanta de judecata considera, ca declaratiile martorilor *##** =~ ek
e*sunt pertinente, concludente, utile si veridice, coroboreaza cu declaratiile
martorului ***** si celelalte probe scrise enumerate supra, si combat argumentele
inculpatului Scarebnii Fiodor si aparatorului acestuia Ion Racovita facute in instanta
de judecatd, precum ca prin probele prezentate de partea acuzarii nu s-a dovedit
faptul ca Scarebnii Fiodor a pretins, a acceptat si a primit careva sume de bani
pentru a influenta vreo persoana publica, ci dimpotriva, confirma faptul ca anume
inculpatul a comis trafic de influenta in circumstantele invocate in rechizitoriu si
retinute de instanta.

19. Astfel, instanta retine, ca infractiunea a fost constatata ca fiind savarsita de
Scarebnii Fiodor. Aici este de mentionat, ca initial Scarebnii Fiodor a recunoscut
vina in comiterea infractiunii de trafic de influenta si, fiind audiat in calitate de
banuit in prezenta aparatorului Covas Valeriu, a descris in detalii circumstantele
comiterii acesteia, declarand ca dupa sarbatorile de iarna personal a plecat la
procuratura Glodeni, unde s-a intalnit cu procurorul, iar in timpul discutiei cu acesta
a inteles ca ultimul poate inchide dosarul penal pornit in privinta lui ***** Burlacu
Savelie, Sopivnic Veaceslav, Cazacu Victor si Cerneleanu lon, daca fiecare din ei sa-i
transmitda banii in suma a cate 1200 Euro. La fel propcurorul i-a spus, ca suma
acumulatd urmeaza a fi transmisa printr-o persoana ce lucreaza la piata din
or.Glodeni si desfasoara activitatea de schimb valutar. Peste 2-3 zile el personal a
discutat cu persoanele implicate in dosar penal si unele din rude ale acestora,
carora le-a explicat conditiile inchiderii dosarului penal. Aproximativ in lunile
februarie-aprilie, el a transmis banii In suma de 3600 Euro si 1000 dolari SUA
persoanei de la piata. Ce a facut persoana data cu banii el nu cunoaste, presupune ca
a transmis procurorului.

20. Acel fapt, ca ulterior Scarebnii Fiodor a renuntat la declaratiile facute initial,
iar in sedinta de judecata a declarat ca In urma Intelegerii cu *****, a luat toata vina
asupra sa pentru a-l salva pe ultimul de la inchisoare, instanta apreciaza acesta ca o
modalitate de realizare a dreptului la aparare, dat fiind ca afirmatiile facute sunt
declarative si nu se confirma prin materialele cauzei. Mai mult, careva dovezi
precum ca Scarebnii Fiodor a dus careva discutii telefonice din Penitenciarul nr.18
Branesti cu ***** care la acel moment se afla sub arest preventiv in Penitenciarul
nr.11 Balti, instantei nu au fost prezentate.

21. Astfel, instanta considera, ca declaratiile inculpatului privind lipsa vinovatiei
sale in comiterea infractiunii imputate nu corespunde realitatii si sunt facute in



scopul de a se eschiva de la raspunderea penala pentru faptele comise, deoarece
aceste declaratii se combat prin probele administrate si cercetate in cauza, apreciate
prin prisma prevederilor art.110 Cod de procedura penala, si care integral
demonstreaza vina lui Scarebnii Fiodor in comiterea traficului de influenta in baza
art.326 alin.(1) Cod penal.

22. Calificind astfel actiunile inculpatului Scarebnii Fiodor la determinarea
aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul respectarii ordinii de drept
incalcate, cit si din punct de vedere de educare a faptuitorului, instanta de judecata
va tine cont de prevederile art.7, 61, 75-88 ale Codului penal, si anume de gravitatea
infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

23. Potrivit art.8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabileste de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei, iar
conform art.10 alin.(2) Cod penal, legea penalda care indspreste pedeapsa sau
inrautateste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect
retroactiv.

24. Astfel, la individualizarea pedepsei, instanta de judecata ia in consideratie, ca
inculpatul Scarebnii Fiodor a fost gasit vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art.326 alin.(1) Cod penal, pentru care legea penald, in vigoare la data comiterii
faptei, prevede pedepse alternative: amenda de la 500 la 1500 unitati conventionale
sau cu Inchisoare de pana la 5 ani. Conform art.16 alin.(3) Cod penal, infractiunea
comisa de inculpat, este catalogata ca una mai putin grava.

25. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Scarebnii Fiodor,
instanta, conducindu-se de prevederile art.61 si 75 Cod penal, tine cont de natura si
gravitatea faptei comise; de persona inculpatului care nu se afla la prima abatere,
anterior a mai fost condamnat, la locul de trai se caracterizeaza satisfacator; de lipsa
circumstantelor atenuante si a celor agravante; de atitudinea manifestata de
inculpat referitor la cele savirsite si urmarile survenite in aspectul lipsei unei cdinte
sincere, de comportamentul acestuia dupa savirsirea infractiunii, care atit in cadrul
urmaririi penale, cit si in cadrul examinadrii pricinii in instanta de fond, a parasit
locul de domiciliul, fapt despre care nu a anuntat procurorul si instanta de judecata,
ceea ce a dus inevitabil la tergiversarea examinarii cauzei penale 1n speta.

26. Referindu-se la personalitatea inculpatului, instanta constata, ca acesta la
locul de trai se caracterizeaza satisfacator, la evidenta medicului narcolog si
psihiatru nu se afla, anterior a fost condamnat pentru infractiuni de furt.

27. Careva circumstante atenuante, conform art.76 Cod penal, in actiunile lui
Scarebnii Fiodor nu au fost stabilite.

28. In conformitate cu art.77 Cod penal, nu s-au stabilit circumstante ce
agraveaza vinovatia lui Scarebnli Fiodor 1n savarsirea infractiuni incriminate.

29. Dupa cum se observa din sanctiunea infractiunii imputate inculpatului,



aceasta prevede pedepse alternative pentru fapta savirsita si anume: amenda si
inchisoare.

30. Tinind cont de analiza cumulativa a criteriilor de individualizare a pedepsei
reflectate supra si coroborarea probelor care furnizeaza informatii respective,
precum si indicarea temeiurilor care furnizeaza proportionalitatea intre scopul
reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile
societatii fata de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept
incalcat, tindnd cont de persoana inculpatului, care nu se afla la prima abatere, fiind
deja condamnat pentru infractiuni de furt, instanta considera ca doar prin izolarea
de societate a inculpatului se va asigura corectarea acestuia, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea sa, cat si a altor persoane.

31. Totodata, prin sentinta judecatoriei Glodeni din 26 august 2016, Scarebnii
Fiodor a fost condamnat in baza art.186 alin.(5) lit.c) Cod penal la o pedeapsa sub
forma de iInchisoare pe un termen de 6 ani. Pedeapsa stabilita prin sentinta
nominalizata urmeaza a fi cumulata la pedeapsa stabilita In cauza, cu includerea in
termenul pedepsei, duratei pedepsei executate In baza primei sentinte.

32. In sedinta de judecatd acuzatorul de stat a solicitat confiscarea speciald a
mijloacelor banesti in suma de 3 600 Euro, echivalent a 54 460 lei si 1 000 dolari
SUA, echivalent a 11 860 lei, ca bunuri rezultate din infractiune.

33. Potrivit prevederilor art46 alin.(4) din Constitutia Republicii Moldova,
bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi
confiscate numai in conditiile legii.

34. Conform art.106 alin.(1) Cod penal, confiscarea speciala consta in trecerea,
fortatd si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora.

35. In baza art.106 alin.(2) litb) Cod penal, sint supuse confiscirii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare) rezultate din infractiuni, precum si orice
venituri din valorificarea acestor bunuri, In acest context, CEDO stipuleaza, ca
pentru a recunoaste interventia proportionala ea trebuie sa coincida cu gravitatea
incalcirii. In baza art.162 alin.(1) pct.4) Cod de procedura penald, banii (...) se trec
In contul statului.

36. Astfel, constituind obiectul material al infractiunii de trafic de influents,
mijloacele banesti primite de inculpat In suma de 3 600 Euro, echivalent a 54 460 lei
si 1 000 dolari SUA, echivalent a 11 860 lei, urmeaza fi trecute fortat si gratuit in
proprietatea statului.

37. Demersul acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpat in contul
statului a cheltuielilor de judecata in suma de 2 478 lei, se respinge. Respectiva
concluzie se intemeiaza pe dispozitiile art.227 alin.(1) Cod de procedura penala,
potrivit carora cheltuielile judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind
sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate,



reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si
asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea
corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice
garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate
sau nimicite In procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei; 5)
cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald. (3)
Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea nu prevede alta
modalitate.

38. In esenta art.228 CPP coroborat la art.229 CPP, de citre condamnat pot fi
compensate cheltuieli judiciare suportate de catre martori, partea vatamata, partea
civila, asistentii procedurali, interprefi, traducatori, experti, specialisti,
reprezentantii legali ai partii vatamate, ai partii civile. Celelalte cheltuielile judiciare
se platesc din sumele alocate de stat.

39. In circumstantele enuntate, instanta considerd neintemeiatd cererea
acuzatorului de stat privind incasarea din contul inculpatului a cheltuielilor
judiciare compuse din cheltuieli legate cu antrenarea ofiterului de urmarire penala
in suma de 2 408 lei si cheltuieli pentru obiecte de biroticad in suma de 70 lei
(f.d.142).

40. In privinta corpurilor delicte, soarta acestora urmeazi a fi determinata
potrivit art.162 Cod de procedura penala si anume:

- tableta de model "Apple” cu IMEI 012925008822300 cu seria
DLXGXMD6DKNYV, anexata la dosar, se restituie posesorului de drept ***** Ila
intrarea sentintei in vigoare;

- un suport electronic de tip CD de culoare alba, fara denumire, cu inscriptia
,inscrieri operative audio 07.08.2018”, impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu
amprentele stampilei rotunde ,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, cu inscriptia pe
plic: "Cauza penala nr.2018970514, plicul nr.], ce confine un purtator de informatie
de tip CD cu inregistrarile operative audio din 07.08.2018”, de pastrat la materialele
cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3932/18”, ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobild cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** Tmpachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3933/18”, ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobilda cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** Tmpachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;



- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3934/18”, ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobila cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** impachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, numarul de
inventar al DAO a CNA: ,,3935/18”, ce contine comunicari telefonice, efectuate de la
postul de telefonie mobila cu numarul 060023781, ce se afla In posesia Liliei
Cerneleanu, impachetat in plic de culoare alba care a fost sigilat cu amprenta
stampilei ,Pentru Pachete a DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze
penale;

- un suport electronic de tip CD de culoare alba, cu inscriptia ,Directia
Generala Asigurare Operativa, Directia Interceptdri Stationare”, cu numarul de
inventar al DAO a CNA: ,4230/18”, de pastrat la materialele cauze penale.

41. Conducindu-se de prevederile art.384, 385, 389, 392-395 CPP RM, instanta
de judecata,-

condamna:

Scardbnii Fiodor Pavel, nascut la ***** se recunoaste vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si in baza acestei Legi, i se aplica
o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

In conformitate cu art.84 alin.(4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, a adauga partial la pedeapsa stabilita lui
Scarabnii Fiodor pedeapsa neexecutatd, aplicata prin sentinta judecatoriei Glodeni
din 26 august 2016 si a-i stabili definitiv pedeapsa sub forma de 5 (cinci) ani
inchisoare, pastrindu-1 in continuare in stare de arest.

In temeiul art.72 alin.(3) Cod penal, pedeapsa cu inchisoare stabilitd
conform prezentei sentinte, urmeaza a fi executata de catre Scarabnii Fiodor in
penitenciar de tip semiinchis.

Termenul pedepsei a-l calcula de la data pronuntarii sentintei 03 iunie 2019,
cu includerea in acest termen a duratei pedepsei executate de catre Scarabnii
Fiodor, de la data de 06 iunie 2016 pina la 03 iunie 2019.

Se aplicda masura de siguranta sub forma de confiscarea speciala si se
incaseaza de la Scarabnii Fiodor mijloacele banesti primite de inculpat in suma de 3
600 (trei mii sase sute, 00) Euro, echivalent a 54 460 (cincizeci si patru mii patru
sute saizeci, 00) lei si 1 000 (una mie, 00) dolari SUA, echivalent a 11 860
(unsprezece mii opt sute saizeci, 00) lei, cu trecerea lor fortata si gratuita in
proprietatea statului.

Se respinge demersul acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpat in
contul statului a cheltuielilor de judecata in suma de 2 478 lei.

Corpurile delicte:



- tableta de model "Apple” cu ***** anexata la dosar, se restituie posesorului
de drept ***** la intrarea sentintei in vigoare;

- un suport electronic de tip CD de culoare alba, fara denumire, cu inscriptia
Jinscrieri operative audio 07.08.2018”, impachetat in plic de culoare alba, sigilat cu
amprentele stampilei rotunde ,Pentru pachete a DGT Nord a CNA”, cu inscriptia pe
plic: "Cauza penald nr.2018970514, plicul nr.], ce con{ine un purtator de informatie
de tip CD cu inregistrarile operative audio din 07.08.2018”, de pastrat la materialele
cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3932/18", ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobila cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** impachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3933/18”, ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobild cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** impachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, cu numar de
inventar al DAO a CNA: ,3934/18”, ce contine mai multe inregistrari audio a
convorbirilor telefonice efectuate in perioada autorizata la postul de telefonie
mobild cu numarul 068129102, din posesia si folosinta lui ***** impachetate in
plicuri de culoare alba care au fost sigilate cu amprenta stampilei ,Pentru Pachete a
DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze penale;

- un suport electronic de tip disc CD-R de model ,Verbatim”, numarul de
inventar al DAO a CNA: ,3935/18", ce contine comunicari telefonice, efectuate de la
postul de telefonie mobila cu numarul 060023781, ce se afla In posesia Liliei
Cerneleanu, impachetat in plic de culoare alba care a fost sigilat cu amprenta
stampilei ,Pentru Pachete a DGT Nord a CNA”, de pastrat la materialele cauze
penale;

- un suport electronic de tip CD de culoare alba, cu inscriptia ,Directia
Generald Asigurare Operativa, Directia Interceptdri Stationare”, cu numarul de
inventar al DAO a CNA:,4230/18”, de pastrat la materialele cauze penale.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile
prin intermediul Judecatoriei Drochia (sediul Glodeni).

Sentinta motivata pronuntata in public la data de 03 iunie 2019.



Presedintele sedintei, judecator Alina
Tihonschi

kkkokk



