CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a-992/2022 Prima instantd: Judecdtoria Edinet sediul

Donduseni
1-20107295-03-1a-23122022 Judecator: Lilia Turcanu
DECIZIE
in numele Legii
30 ianuarie 2024 mun.
Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,
In componenta :

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Gheorghe
Scutelnic

Judecatorii Viorel
Puscas

Oleg

Moraru

Grefier Iana
Frasina

Cu participarea :

Procurorului Liliana
Pasat

Avocatilor Sergiu Prodan si [uri
Frecautanu

a judecat 1n sedintd de judecata publicd in ordine de apel apelul procurorului
in Procuratura Anticoruptie Oficiul Nord Marcel Dumbravan, apelul
reprezentantului partii vatamate si partii civile Consiliul satesc ***** si Primaria
sat. ***** Victoria Mititiuc si apelul avocatului Sergiu Prodan in interesele
inculpatului Turcan Andrei ***** declarate Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet
sediul Donduseni din 13 octombrie 2022 in cauza penald privind condamnarea lui:

Turcan Andrei ***** an, ***** ¢c/p
kkdak cetdtean al RM, originar si
domiciliat in sat. *****  gtudiit medii
speciale, casatorit, ne angajat in campul
muncii, supus serviciului militar, anterior
ne judecat;



in savarsirea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal al RM,-

Cauza a fost examinata in procedura generala si s-a aflat in procedura de
examinare:

I:n instanta de fond: 04.09.2020-13.10.2022;
In instanta de apel: 23.12.2022-30.01.2024.

Procedura de citare legala executata.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecdtorul raportor, tinand cont de
argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces si
prevederile legale, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal,-

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

Prin sentinta Judecdtoriei Edinet sediul Donduseni din 13 octombrie 2022
Turcan Andrei ***** a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute
de art. 328 alin. (1) Cod penal al RM si in temeiul art. 60 alin (1) lit. b) Cod penal a
fost liberat de pedeapsa penald in legaturd cu intervenirea termenului de prescriptie
de atragere la raspundere penala.

Actiunea civila inaintatd de Primaria s. ***** in conformitate cu art. 387 alin
(3) Cod de procedura penala al RM, a fost admisa in principiu, urmand ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca instanta civila.

A fost ridicat sechestrul aplicat in baza incheierii din 11 august 2020 asupra
bunurilor imobile si mobile ce apartin cu drept de proprietate lui Turcan Andrei
wosckE an, 1R Jocuitor al s. ***** g1 anume:

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** — incapere izolata garaj,
suprafata totala 21,2 m? amplasat in or. Donduseni str. ***** neevaluat;

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** — teren agricol, suprafata totala
de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 — teren agricol,
suprafata totald de 0,3001 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat; la
intrarea sentintei in vigoare.

De asemenea, prin sentinta a fost solutionata soarta corpurilor delicte.

Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza instanta de fond in fapt a constatat
ca, Turcan Andrei ***** detindnd in perioada de timp cuprinsd de la 08.06.1999
pand la 20 octombrie 2019 inclusiv, activand in functia de primar al satului
Baraboi raionul Donduseni, urmare a Alegerilor locale avute loc la 06 1unie 1999,



25 mai 2003, 03 iunie 2007, 05 iunie 2011, 14 iunie 2015 si validat in aceasta
functie conform Hotararilor Judecatoriei raionului Donduseni din 08 iunie 1999, 30
mai 2003, 14 iunie 2007, 08 iunie 2011, 03 1ulie 2015, fiind permanent abilitat n
institutia nominalizatd de stat cu anumite drepturi si obligatii In vederea exercitarii
functiilor autoritatii publice prevazute de art. 34 din Legea Republicii Moldova
privind administratia publica locald nr. 123-XV din 18 martie 2003 si art. 29 din
Legea Republicii Moldova privind administratia publica locala nr. 436-XVI din 28
decembrie 2006, si fiind in acest mod in conformitate cu prevederile art. 123 alin.
(2) din Codul penal persoand publica, abilitatd prin stipularea legii cu drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, a comis infractiunea de
depasire a atributiilor de serviciu in urmatoarele circumstante:

Astfel, Turcan Andrei ***** activand in functia nominalizata supra, la 17
august 2005, in temeiul unui contract de arenda si Deciziei Consiliului satesc
Baraboi nr. 18 din 30 iunie 2005, a transmis in arenda agentului economic SRL
,»Agro-Baraboieni” bazinul acvatic cu codul cadastral *****  contul 353 si
suprafata de 48,96 ha.

Ulterior, la 15 iunie 2006 de catre Procuratura raionului Donduseni, urmare a
controlului efectuat la compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise
de catre autoritatile publice locale, in adresa Consiliului satesc Baraboi a fost depus
un recurs la decizia Consiliului satesc Baraboi nr. 18 din 30 iunie 2005, ca fiind
ilegald si pasibila anularii.

Prin Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din 26 ianuarie 2007 intitulata
,cu privire la anularea contractelor arenda a bazinelor acvatice si darea in arenda a
unor incdperi”, s-a dispus anularea inclusiv si a Deciziei nr. 18 din 30 iunie 2005 si
permiterea darii in folosinta separatd a bazinelor acvatice care se afla la balanta
administratiei publice locale prin organizarea licitatiei publice, fapt despre care a
fost informata Procuratura raionului Donduseni prin raspunsul informativ cu nr. 19
din 26 ianuarie 2007, semnat de primarul s. ***** Andrei Turcan.

In virtutea celor nominalizate supra, agentul economic SRL , Agro-
Baraboieni” a continuat folosinta separata a bazinului acvatic cu codul cadastral
ek contul 353 si suprafata de 48,96 ha, iar primarul Andrei Turcan, actionand
in mod intentionat, urmarind scopul redarii unui caracter legal al modului de
folosinta a bazinului acvatic cu codul cadastral ***** contul 353 si suprafata de
48,96 ha de catre SRL , Agro-Baraboieni”, depasind in mod vadit limitele
atributiilor de serviciu acordate prin lege, contrar prevederilor punctelor ¢) si d)
alin. (2) al art. 14 din Legea Republicii Moldova privind administratia publica
localda nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca de competenta
consiliul local este darea in administrare, concesionarea, darea in arenda ori in
locatiune a bunurilor domeniului public si privat al satului (comunei), orasului
(municipiului), dupa caz, precum si a serviciilor publice de interes local, contrar



prevederilor alin. (5) al art. 77 din Legea Republicii Moldova privind administratia
publica locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca instrainarea,
concesionarea, darea in arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publicd, organizatd in conditiile legii,
cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege, contrar prevederilor art. 10 din
Legea cu privire la Codul funciar nr. 828-XII din 25 decembrie 1991, care prevede
ca de competenta consiliilor satesti, comunale si ordsenesti tine atribuirea
terenurilor si instrdinarea lor fard schimbarea destinatiei acestuia Tn modul stabilit
de lege, in lipsa unor imputerniciri acordate prin lege, fara decizia Consiliului local
Baraboi raionul Donduseni si fara organizarea licitatiei publice, intr-o zi nestabilita
de catre organul de urmarire penala din a doua jumadtate a anului 2015, in baza unui
contract de arendd nr. 8 antedatat cu 04 noiembrie 2008 incheiat intre el in calitate
de reprezentant al primariei ca ,,Arendator” si persoana juridica Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Agro-Baraboieni”, reprezentatd de administratorul acesteia
Cojocaru Constantin, in calitate de ,,Arendas”, si inregistrat la Oficiul Cadastral
Teritorial Donduseni la 22.08.2015, a transmis in arenda ultimului bazinul acvatic
cu codul cadastral ***** contul 353 si suprafata de 48,96 ha, atributie care
conform prevederilor art. 77 al Legii R. Moldova nr. 436-XVI din 28 decembrie
2006 privind administratia publica locala tine in exclusivitate de competenta
consiliului comunal si in baza unei licitatii publice organizate in conditiile legii,
prin care fapt bugetului primariei satului Baraboi raionul Donduseni, administrat
de catre Consiliul local Baraboi, i-au fost cauzate daune in proportii considerabile
in marime de 293774, 03 lei prin faptul neincasarii pldtii de arenda pentru
exploatarea bazinului acvatic in perioada 04 noiembrie 2008 - 22 august 2015.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Turcan Andrei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal al
RM - savarsirea de catre o persoand publicd a unor actiuni care depasesc in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, soldate cu cauzarea de
daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanei juridice.

Solicitarile apelantilor:

Nefiind de acord cu sentinta in cauza, procurorul in Procuratura Anticoruptie
Oficiul Nord Marcel Dumbravan in termen a contestat cu apel sentinta Judecatoriei
Edinet sediul Donduseni din 13 octombrie 2022, prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea partiald a sentintei in latura civild, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care sa fie admisa integral actiunea civila inaintatd de partea vatamata si partea
civila Consiliul satesc Baraboi raionul Donduseni si Primdria satului Baraboi
raionul Donduseni, cu dispunerea:



- Incasarii in beneficiul Primariei satului Baraboi raionul Donduseni in mod
solidar de la inculpatul Turcan Andrei ***** si SRL ,, Agro-SZM” (care este
succesor de drepturi al SRL ,,Agro-Baraboieni” ca rezultat al reorganizarii prin
absorbtie, ultima radiata din Registrul de stat la 16.11.2017) a sumei de 293774,03
lei;

- constatarii nulitatii absolute a contractului de arenda nr.8 din 04.11.2008
prin care Primdria satului Baraboi raionul Donduseni a dat in arenda la SRL
,2Agro-Baraboieni” 48,96 ha din imobilul cu numarul cadastral ***** pe un termen
de 25 ani;

- radierii din Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda
bunului imobil cu numarul cadastral ***** de catre SRL ,,Agro-Baraboieni” si/sau
succesorul de drepturi al acestuia SRL ,,Agro-SZM”.

Mentinerea sechestrului aplicat prin incheierea judecatoriei Balti sediul
Central din 11.08.2022 in privinta bunurilor imobile ce apartin cu drept de
proprietate cet. Turcan Andrei ***** an. *****_ ]ocuitor al s. Baraboi raionul
Dondusenti, si anume:

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** - incapere izolatd garaj,
suprafata totala 21,2 m/2, amplasata in or. Donduseni str. ***** neevaluat;

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** - teren agricol, suprafata
totala de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat;

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 - teren agricol,
suprafata totala de 0,3001 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat, pina la
achitarea prejudiciului Primariei satului Baraboi raionul Donduseni si radierea din
Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda bunului imobil cu
numarul cadastral ***** de catre SRL ,,Agro-Baraboieni” si/sau succesorul de
drepturi al acestuia SRL ,,Agro-SZM”.

In rest, sentinta sa fie mentinuti fara modificari.

In motivarea apelului s-a invederat temeinicia sentintei in latura stabilirii
vinovatiei lui Turcan Andrei ***** in comiterea infractiunii prevazute la art. 328
alin. (1) Cod penal, insa considera netemeinicia sentintei n latura admiterii in
principiu a actiunii civile inaintate de Primaria s. Baraboi raionul Donduseni.

Astfel, in conformitate cu art. 219 alin. (1) Cod de procedurd penala,
reprezentantului partii vatamate si partii civile Consiliul satesc ***** si Primaria
sat. ***** Victoria Mititiuc a depus actiunea civila in interesul entitatii publice la
etapa urmaririi penale, fiind ulterior depusa actiunea civila concretizata in instanta
de judecata.

Prin urmare, apelantul considerd ca in situatia pronuntdrii in privinta lui
Turcan Andrei ***** a unei sentinte de condamnare pentru savarsirea infractiunii
prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal, cu liberarea acestuia de pedeapsa penala
in temeiul art. 60 alin. (2) lit. b) Cod penal in legatura cu intervenirea termenului



de prescriptie, instanta urma a se expune integral in privinta actiunii civile, nu doar
sa o admitd in principiu. Or, instanta de judecatd cert a stabilit vinovatia
inculpatului Turcan Andrei ***** in sdvarsirea faptei infractionale prevazute la
art.328 alin.(1) Cod penal, soldatd cu cauzarea prejudiciului iIn marime de
293774,03 lei, inclusiv fiind stabilit faptul cd inculpatul nu a reparat prejudiciul
cauzat prin infractiunea savarsita, din care motive aceasta urma a fi admisa
integral.

Subsecvent, s-a remarcat cd prin Raportul privind rezultatele inspectarii
financiare tematice repetate efectuate la Primaria s. ***** din 31.07.2020 perfectat
de catre specialistii din cadrul Inspectiei Financiare din subordinea Ministerului
Finantelor, s-a constatat ca transmiterea in arenda a bazinului acvatic persoanei
juridice SRL ,,Agro-Baraboieni” prin semnarea de catre primarul s. ***** Turcan
Andrei ***** a contractului nr. 8 din 04.11.2008 (inregistrat la IS ,,Cadastru” la
22.08.2015) a fost efectuata in lipsa unei proceduri transparente si fara existenta
unui concurs de oferte avantajoase interesului public, fapt care contravine
prevederilor art. 22 din Legea cu privire la arenda in agriculturd nr. 198-XV din
15.05.2003, conform caruia arendarea terenurilor agricole proprietate publica se
face prin licitatie publicd sau 1n alt mod prevazut de lege, si prevederilor art. 77
alin. (5) din Legea nr. 436-XVI din 28.12.2006, conform caruia Instrainarea,
concesionarea, darea n arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publica, organizata in conditiile legii,
cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege, si art. 10 din Codul funciar nr. 828-
XIT din 25.12.1991, care prevede cd de competenta consiliillor primariilor
comunale tine atribuirea terenurilor si instrdinarea lor fard schimbarea destinatiei
acestora.

Tot prin actul de inspectare financiard s-a stabilit faptul cd prin actiunile
fostului primar al s. ***** Turcan Andrei ***** bugetului primariei satului
Baraboi raionul Donduseni, administrat de catre Consiliul local Baraboi, i-au fost
cauzate daune in proportii considerabile in marime de 293774, 03 lei prin faptul
neincasarii platii de arendd pentru exploatarea bazinului acvatic in perioada 04
noiembrie 2008 - 22 august 2015 (f.d. 247-258, vol 1l).

La fel, instantei de judecatd i-au fost prezentate suficiente probe ca paratul
SRL ,,Agro-SZM” este succesor de drepturi al SRL ,,Agro-Baraboieni”, in
folosinta ilegalad a caruia a fost transmis bazinul acvatic cu codul cadastral **#**
contul 353 si suprafata de 48,96 ha, ca rezultat al reorganizarii prin absorbtie a
ultimei intreprinderi, aceasta din urmd fiind radiatd din Registrul de stat la
16.11.2017.

Prin urmare, SRL ,,Agro-SZM” urmeaza sa raspundd in mod solidar impreuna
cu inculpatul Turcan Andrei ****%*

Ca urmare a celor relatate supra, apelantul/acuzatorul de stat considera ca



urmeazad a fi admisa integral actiunea civild Tnaintata de partea vatamata si partea
civila Consiliul satesc Baraboi raionul Donduseni si Primdria satului Baraboi
raionul Donduseni.

Subsecvent, intru asigurarea achitarii prejudiciului Primariei satului Baraboi
raionul Donduseni si radierii din Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor
la arenda bunului imobil cu numarul cadastral ***** de catre SRL ,,Agro-SZM”
(SRL ,,Agro-Baraboieni”), urma a fi mentinut sechestrul aplicat prin incheierea
judecatoriei Balti sediul Central din 11.08.2022 in privinta bunurilor imobile ce
apartin cu drept de proprietate cet. Turcan Andrei ***** an, ***** Jocuitor al s.
Baraboi raionul Donduseni, si anume:

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** - incapere izolatd garaj,
suprafata totala 21,2 m/2, amplasata in or. Donduseni str. ***** neevaluat;

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** - teren agricol, suprafata
totald de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat;

- pe bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 - teren agricol,
suprafata totald de 0,3001 ha, amplasat in extravilanul s. ***** peevaluat, pana la
achitarea prejudiciului Primariei satului Baraboi raionul Donduseni si radierea din
Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda bunului imobil cu
numarul cadastral ***** de catre SRL ,,Agro-Baraboieni” si/sau succesorul de
drepturi al acestuia SRL ,,Agro-SZM”.

De asemenea, in termenul legal sentinta judecatoriei Edinet sediul Donduseni
din 13 octombrie 2022 a fost contestatd cu apel de catre reprezentantul partii
vatdmate si partii civile Consiliul satesc ***** si Primaria sat. ***** Victoria
Muititiuc, prin care a solicitat casarea partiald a sentintei respective in latura civila si
adoptarea in aceasta parte a unei noi hotdrari privind admiterea integrala a actiunii
civile.

In sustinerea apelului s-a invocat cd, prima instanti in mod eronat a constatat
ca obiectul actiunii civile Tnaintate In procesul penal nu se regdseste in prevederile
art. 219 alin.(3) Cod de procedura penald, iar incasarea in mod solidar de la Turcan
Andrei ***** i SRL , Agro-SZM” nu cade sub incidenta art. 221 alin.(2) Cod de
procedura penala pe motivul cd actiunea civila se inainteaza fata de banuit, invinuit
sau inculpat, iar SRL ,,Agro-SZM” nu poate avea calitatea de pirit in cauza penala
respectiva.

In acest sens s-a remarcat cd, actiunea civila a fost inaintati in cadrul urmaririi
penale pana la finisarea acesteia, cand inca partea vatamata (partea civild) nu a luat
cunostintd cu materialele cauzei penale si nu a cunoscut ca in calitate de invinuit a
fost recunoscut doar Turcan Andrei *****,

Astfel, in cadrul sedintei de judecata reprezentantul partii vatamate (partii
civile) si-a concretizat pretentiile, indicind pe SRL , Agro-SZM” ca parte
civilmente responsabild din motivul cd aceasta este succesorul de drepturi si



obligatii a SRL ,,Agro-Baraboieni” si care pind la moment se foloseste de bazinul
acvatic respectiv.

In fortificarea acestei concluzii s-a ficut referire la Recomandarea Plenului
Curtii Supreme de Justitie nr. 39 cu privire la procedura incasérii cheltuielilor
judiciare la solutionarea actiunii civile in procesul penal, potrivit céreia actiunea
civila are ca obiect tragerea la raspunderea civila a inculpatului, iar in cazurile
prevazute de lege a partii civilmente responsabile. Actiunea civild se rezolva in
cadrul procesului penal numai Tn masura in care i-a fost aldturatd impreuna au
ajuns in fata instantei investite cu judecarea cauzei penale.

In acest sens, tragerea la raspundere civild poate avea loc cu respectarea
cumulativd a urmatoarelor conditii: infractiunea sd fi produs prejudiciul; intre
infractiunea sdvarsitd si prejudiciul reclamat sd existe un raport de cauzalitate;
prejudiciul trebuie sa fie cert; prejudiciul sa nu fi fost reparat; sd existe
manifestarea de vointa a celui vatdmat de a fi despagubit.

La caz, apelantul considera ca suma prejudiciului inaintat este una certa, care
a reiesit din actul de control financiar efectuat in cadrul procesului penal, astfel,
instanta eronat a aplicat prevederile art. 387 alin.(3) Cod procedura penala, urmand
a se expune asupra actiunii civile totalmente.

Ulterior, in termenul legal sentinta a fost contestatd cu apel si de catre
avocatul Sergiu Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei *****_ prin care a
solicitat admiterea apelului si adoptarea unei noi hotdrari privind achitarea lui
Turcan Andrer ***** invinuit In comiterea infractiunii prevazute la art. 328 alin.
(1) Cod penal.

In sustinerea apelului s-a invocat cd, in actiunile inculpatului lipsesc
elementele constitutive a infractiunii incriminate, si anume lipseste latura obiectiva
si cea subiectiva.

Astfel, potrivit componentei infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod
penal, sunt pasibile rdspunderii urmatoarele actiuni: savarsirea de catre o persoana
publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
acordate prin lege, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
fizice sau juridice.

in art.328 alin. (1) textul ,jintereselor publice sau” a fost declarat
neconstitutional prin HCC nr.22 din 27.06.17, M0O352-355/29.09.17, art.92, in
vigoare 27.06.17, in sensul art.328 alin. (1) Cod penal termenul de ,,daune in
proportii considerabile intereselor publice” indica la formalitatea acestei
componente de infractiune, care nu are nimic comun cu careva prejudicii materiale.

Prin urmare, apelantul considera ca in speta a fost datd o apreciere eronata
notiunii de daund, care de fapt in textul art. 328 Cod penal nu are sensul de
prejudiciu.



In aceastd ordine de idei, notiunea de dauni in lege este folositd in mai multe
componente de infractiuni formale de rand cu art. 328 alin. (1) Cod penal, si
anume: art. 337 alin. (1) Cod penal, unde termenul dauna este folosit in sintagma:
tradarea de patrie, adicd fapta savarsita intentionat de un cetatean al Republicii
Moldova in dauna suveranitatii, art. 338 Cod penal, unde termenul de daune este
folosit in sintagma: ...a altor informatii pentru a fi folosite in dauna intereselor
Republicii Moldova, art. 388 alin. (3) Cod penal, unde termenul de daune este
folosit in expresia: savarsirea de un militar aflat in prizonierat a unor actiuni in
dauna altor prizonieri de rdazboi din interes material sau pentru a-si asigura o
comportare indelungatd din partea inamicului.

Astfel, in legea penala a RM 1n genere lipseste notiunea de daune in proportii
considerabile, nu contine un asemenea calificativ si componenta de infractiune
incriminata inculpatului. Insa, judecitorul in sentinti nu s-a referit si la latura
subiectivd a infractiunii, or, nu este demonstrat faptul ca inculpatul cu intentie a
intreprins careva actiuni ce ar provoca daune intereselor publice.

In spetd, acuzarea se referd la arendarea unui bazin acvatic, presupunand ca
careva persoane 1n cadrul unei eventuale licitatii ar fi achitat mai mult primariei cu
293774,03 lei.

Concomitent, considera cd acuzarea nu a luat in consideratie o circumstanta
importantd - existenta a doud contracte legal incheiate cu scop de irigare si faptul
ca bazinul acvatic nu corespundea rigorilor ca sa fie folosit conform destinatiei,
avand digul avariat, fapt confirmat prin actele emise de organele competente
(£.d.98-99, vol.V). Astfel, in situatia arendarii in continuare a bazinului acvatic si
perceperea platii pentru arendd, primarul avea sd fie Tnvinuit cd a cauzat daune
arendatorilor.

Subsecvent, considerd ca contrar prevederilor art. 219-221 Cod de procedura
penald, instanta de fond a admis actiunea civild in principiu, deoarece prevederile
art. 387 alin. (3) Cod de procedura penala se refera la cauzele in care actiunile
civile sunt Tnaintate legal si nu este concretizat prejudiciul, prin urmare, nu putea fi
examinata in limitele cauzei penale.

Argumentele partilor:

Acuzatorul de stat in persoana procurorului Liliana Pasat in instanta de apel a
sustinut apelurile declarate de catre acuzatorul de stat si de cétre reprezentantul
partii vatamate si partii civile Consiliul satesc ***** si Primaria sat. ***** gi a
pledat pentru admiterea acestora, casarea partiald a sentintei Judecatorieir Edinet
sediul Donduseni din 13 octombrie 2022 in latura civila si adoptarea unei noi
hotdrari privind admiterea actiunii civile si mentinerea sechestrului aplicat prin
incheierea judecatoriei Balti sediul Central din 11.08.2022 in privinta bunurilor
imobile ce apartin cu drept de proprietate lui Turcan Andrei *****,



Subsecvent, acuzatorul de stat a pledat pentru respingerea apelului avocatului
Sergiu Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** ca fiind nefondat,
considerand ca vinovatia inculpatului a fost pe deplin doveditd prin probele
cercetate 1n sedinta de judecata.

In sedinta instantei de apel reprezentantul partii vatimate si partii civile
Consiliul satesc ***** gi Primaria sat. ***** Victoria Mititiuc a sustinut apelurile
declarate de catre acuzatorul de stat si de catre reprezentantul partii vatamate si
partii civile Consiliul sdtesc ***** gi Primaria sat. ***** gi a pledat pentru
admiterea acestora din motivele invocate.

Subsecvent, reprezentantul partii vatdmate si partii civile Consiliul satesc
Ak o1 Primadria sat. ***** g pledat pentru respingerea apelului avocatului Sergiu
Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** ca fiind nefondat.

In sedinta instantei de apel avocatii Sergiu Prodan si ITuri Frecdutanu,
actionind in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** au pledat pentru
admiterea apelului apararii din motivele invocate si emiterea unei decizii de
achitare a inculpatului Turcan Andrei ****%*,

Subsecvent, partea apararii a pledat pentru respingerea apelurilor declarate de
catre acuzatorul de stat si reprezentantul partii vatimate ca fiind neintemeiate.

In fata instantei de apel inculpatul Turcan Andrei ***** a pledat pentru
emiterea unei decizii de achitare.

Aprecierea instantei de apel:

Audiind participantii la proces, cercetand probele administrate de instanta de
fond si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitdtii, iar ITn ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor, verificand
legalitatea si temeinicia hotararii atacate a primei instante in raport cu motivele
apelurilor declarate, cdlauzindu-se de intima convingere, Colegiul penal ajunge la
concluzia de a respinge apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie Oficiul
Nord Marcel Dumbravan si apelul reprezentantului partii vatdmate si partii civile
Consiliul satesc ***** gi Primaria sat. ***** Victoria Mititiuc ca fiind nefondate si
de a admite apelul avocatului Sergiu Prodan in interesele inculpatului Turcan
Andrei ***** declarat impotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din
13 octombrie 2022, cu casarea partiald a respectivei sentinte in latura penala,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari in aceastd parte, potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, din urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 400 alin. (1) Cod de procedura penala, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a
caror savarsire legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

Conform art. 414 Cod de procedurda penala, (1) instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza probelor



examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricdror probe noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecatd, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de procedurd penala, instanta de
apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii:
respinge apelul, mentinand hotarirea atacata, daca apelul este nefondat.

in subsidiar, potrivit art. 415 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penala,
instanta de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele
decizii: admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza
art.409 alin.(2), si pronunta o noua hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima
instanta.

Prin prisma art. 409 Cod de procedura penald, instanta de apel judeca apelul
numai cu privire la persoana care l-a declarat si la persoana la care se refera
declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces.

In limitele prevederilor aritate in alin.(1), instanta de apel este obligati ca, in
afara de temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, sd examineze
aspectele de fapt si de drept ale cauzei, insa fara a Inrautati situatia apelantului.

In acest sens Colegiul penal statueazi ci, apelul reprezinti o cale de atac sub
aspect de fapt si de drept, intrucat odata exercitat, produce un efect devolutiv
complet in sensul ca provoacd un control atat in fapt, cat si in drept numai la
persoana care l-a declarat, la calitatea acesteia in proces si la persoana impotriva
careia este indreptat de catre jurisdictia de al doilea grad asupra hotararii primei
instante.

Astfel, Colegiul penal reitereaza ca apelul, constituind o continuare a judecarii
fondului cauzei, prevede posibilitatea unei noi aprecieri a probelor administrate n
fata primei instante. In cadrul judecirii cauzei in ordine de apel, fiind posibila
cercetarea suplimentara a probelor administrate de prima instanta (care pot fi, de
asemenea, apreciate in mod diferit), precum si administrarea oricaror probe noi,
instanta de apel urmand sa adopte una din solutiile pe care le poate pronunta prima
instanta, apreciind temeinicia sau netemeinicia invinuirii sau dispunand, dupa caz,
condamnarea, achitarea inculpatului sau incetarea procesului penal.

Totodata, chestiunile de fapt asupra carora s-a pronuntat ori trebuia sa se
pronunte prima instantd §i care, prin apel, se transmit instantei de apel sunt
urmatoarele: daca fapta retinutd ori numai imputata a fost savarsita ori nu; daca
fapta a fost comisd de inculpat s1, dacd da, in ce Imprejurari a fost comisd; in ce
constd participatia, contributia materiald a fiecdrui participant; daca exista
circumstante atenuante si agravante; dacd probele corect au fost apreciate; daca
toate Tn ansamblu au fost apreciate de prima instantd prin prisma cumulului de
probe anexate la dosar, in conformitate cu art. 101 Cod de procedura penala.



In ce priveste chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel,
acestea sant: daca fapta intruneste elementele infractiunii; dacad infractiunea a fost
corect calificatd; dacd pedeapsa a fost individualizata si aplicata just; daca normele
de drept procesual, penal, ori civil au fost corect aplicate.

in alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct.
1-4) Cod de procedura penald, instanta de judecatd trebuie sda solutioneze
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate : 1) daca a avut loc fapta de
savarsirea careia este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de
inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege
penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea acestei
infractiuni.

A priori Colegiul penal constata ca, cauza penalda de invinuire a lui Turcan
Andrei ***** in comiterea infractiunii prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal al
RM a fost examinata in procedurd generald, inculpatul nerecunoscandu-gi vina si
pledand pentru emiterea unei sentinte de achitare.

Reiesind din motivele invocate in apel Colegiul penal retine ca, avocatul
Sergiu Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** a contestat sentinta
sub aspectul stabilirii vinovatiei, considerand ca actiunile inculpatului nu intrunesc
elementele infractiunii incriminate si acesta urmeaza a fi achitat, iar procurorul in
Procuratura Anticoruptie Oficiul Nord Marcel Dumbravan si reprezentantul partii
vatamate si partii civile Consiliul satesc ***** si Primaria sat. ***** Victoria
Mititiuc si-au manifestat dezacordul cu sentinta in latura actiunii civile,
considerand ca aceasta urmeaza a fi admisa integral.

Astfel, tindnd cont de consecutivitatea chestiunilor ce urmeaza a fi solutionate
de catre instanta de judecatd la adoptarea sentintei potrivit art. 385 Cod de
procedurd penald, precum si de consecutivitatea hotdrarilor ce urmeaza a fi
adoptate de instanta de apel potrivit art. 415 Cod de procedurd penald, Colegiul
penal considerd necesar de a se expune initial asupra apelului avocatului Sergiu
Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** apoi asupra apelurilor
declarate de cétre procurorul in Procuratura Anticoruptie Oficiul Nord Marcel
Dumbravan si reprezentantul partii vatamate si partii civile Consiliul satesc *****
si Primdria sat. ***** Victoria Mititiuc.

In acest sens instanta de apel retine ca, inculpatul Turcan Andrei ***** prin
rechizitoriu a fost invinuit in acea ca, detindnd in perioada de timp cuprinsa de la
08.06.1999 pana la 20 octombrie 2019 inclusiv, activand in functia de primar al
satului Baraboi raionul Donduseni, urmare a alegerilor locale avute loc la 06 iunie
1999, 25 mai 2003, 03 iunie 2007, 05 iunie 2011, 14 iunie 2015 si validat in
aceasta functie conform Hotararilor Judecatoriei raionului Donduseni din 08 1unie
1999, 30 mai 2003, 14 iunie 2007, 08 iunie 2011, 03 iulie 2015, fiind permanent
abilitat 1n institutia nominalizatd de stat cu anumite drepturi si obligatii in vederea



exercitdrii functiilor autoritatii publice prevdzute de art. 34 din Legea Republicii
Moldova privind administratia publica locala nr. 123-XV din 18 martie 2003 si art.
29 din Legea Republicii Moldova privind administratia publica locala nr. 436-XVI
din 28 decembrie 2006, si fiind in acest mod in conformitate cu prevederile art.
123 alin. (2) din Codul penal persoand publica, abilitata prin stipularea legii cu
drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, a comis
infractiunea de depasire a atributiilor de serviciu in urmatoarele circumstante:

Astfel, Turcan Andrei, activand in functia nominalizatd supra, la 17 august
2005, in temeiul unui contract de arenda si Deciziei Consiliului satesc Baraboi nr.
18 din 30 iunie 2005, a transmis in arendda agentului economic SRL , Agro-
Baraboieni” bazinul acvatic cu codul cadastral ***** contul 353 si suprafata de
48,96 ha.

Ulterior, la 15 iunie 2006 de catre Procuratura raionului Donduseni, urmare a
controlului efectuat la compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise
de cdtre autoritatile publice locale, in adresa Consiliului sdtesc Baraboi a fost depus
un recurs la decizia Consiliului satesc Baraboi nr. 18 din 30 iunie 2005, ca fiind
ilegala si pasibild anularii.

Prin Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din 26 ianuarie 2007, intitulata
,Cu privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice si darea in
arenda a unor Tncdperi”, s-a dispus anularea inclusiv a Deciziei nr. 18 din 30 iunie
2005 si permiterea darii in folosintd separatd a bazinelor acvatice care se afla la
balanta administratiei publice locale prin organizarea licitatiei publice, fapt despre
care a fost informatad Procuratura raionului Donduseni prin raspunsul informativ cu
nr. 19 din 26 ianuarie 2007, semnat de primarul s. ***** Andrei Turcan.

In virtutea celor nominalizate supra, agentul economic SRL ,,Agro-
Baraboieni” a continuat folosinta separata a bazinului acvatic cu codul cadastral
ek contul 353 si suprafata de 48,96 ha, iar primarul Andrei Turcan, actionand
in mod intentionat, urmarind scopul redarii unui caracter legal al modului de
folosintd a bazinului acvatic cu codul cadastral ***** contul 353 si suprafata de
48,96 ha de catre SRL , Agro-Baraboieni”, depasind in mod vadit limitele
atributiilor de serviciu acordate prin lege, contrar prevederilor punctelor c) si d)
alin. (2) al art. 14 din Legea Republicii Moldova privind administratia publica
locald nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca de competenta
consiliului local este darea in administrare, concesionarea, darea in arenda ori in
locatiune a bunurilor domeniului public si privat al satului (comunei), orasului
(municipiului), dupd caz, precum si a serviciilor publice de interes local, contrar
prevederilor alin. (5) al art. 77 din Legea Republicii Moldova privind administratia
publica locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede cad instrainarea,
concesionarea, darea in arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publicd, organizatd in conditiile legii,



cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege, contrar prevederilor art. 10 din
Legea cu privire la Codul funciar nr. 828-XII din 25 decembrie 1991, care prevede
ca de competenta consiliillor sdtesti, comunale si ordsenesti tine atribuirea
terenurilor si Instrdinarea lor fard schimbarea destinatiei acesteia in modul stabilit
de lege, in lipsa unor imputerniciri acordate prin lege, fara decizia Consiliului local
Baraboi raionul Donduseni si fard organizarea licitatiei publice, intr-o zi nestabilitd
de catre organul de urmadrire penala din a doua jumatate a anului 2015, in baza unui
contract de arenda nr. 8 antedatat cu 04 noiembrie 2008 incheiat intre el in calitate
de reprezentant al primdriei ca ,,Arendator” si persoana juridica Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Agro-Baraboieni”, reprezentatd de administratorul acesteia
Cojocaru Constantin, in calitate de ,,Arendas” si inregistrat la Oficiul Cadastral
Teritorial Donduseni la 22.08.2015, a transmis in arenda ultimului bazinul acvatic
cu codul cadastral *****  contul 353 si suprafata de 48,96 ha, atributie care
conform prevederilor art. 77 al Legii R. Moldova nr. 436-XVI din 28 decembrie
2006 privind administratia publicd locala tine in exclusivitate de competenta
consiliului comunal si in baza unei licitatii publice organizate in conditiile legii,
prin care fapt bugetului primariei satului Baraboi raionul Donduseni, administrat
de catre Consiliul local Baraboi, i-au fost cauzate daune in proportii considerabile
in marime de 293774, 03 lei, prin faptul neincasarii platii de arenda pentru
exploatarea bazinului acvatic in perioada 04 noiembrie 2008 - 22 august 2015.

Actiunile inculpatului Turcan Andrei ***** au fost incadrate de catre organul
de urmarire penald in baza art. 328 alin. (1) Cod penal al RM — savarsirea de catre
o persoand publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege soldate cu cauzarea de daune in proportii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice.

Examinand cauza in fond, prin sentinta adoptatd prima instantd a constatat
vinovatia lui Turcan Andrei ***** in comiterea infractiunii prevazute la art. 328
alin. (1) Cod penal al RM, insd in temeiul art. 60 alin (1) lit. b) Cod penal ultimul a
fost liberat de pedeapsa penald in legaturd cu intervenirea termenului de prescriptie
de atragere la raspundere penala.

Fiind audiat in instanta de fond inculpatul Turcan Andrei ***** vina in
comiterea infractiunii incriminate nu a recunoscut-o, declarand cad actionidnd in
baza Legii privind administratia publica locala, luand in consideratie ca a fost ales
pentru prima oard in functia de primar in anul 1999, la una din sedintele raionale
privind finantele publice locale le-a fost pus in sarcind cu orice pret sd gaseasca
mijloace financiare suplimentare pentru a mari volumul de acumuléri la bugetul
local. In anul 2000, fiind in vigoare Legea cu privire la arendi, care la art. 7
prevedea ca contractul de arendd se incheie in baza negocierilor sau in baza
rezultatelor licitatiei. Actionand in baza legii respective, a fost incheiat prin
negocieri directe primul contract de arendd a bazinului acvatic. Luand 1in



consideratie cd SRL ,,Agro-Baraboieni” la acel moment folosea bazinul acvatic
pentru irigatie, a fost decis ca dacad folosesc, trebuie sa plateasca pentru arenda
iazului. S-a incheiat contract, care in baza Legii din 1992 prevedea o actiune a
contractului pe o perioada pind la 99 ani. Pe parcursul anilor, fiind verificat de
Procuratura raionala, a fost schimbat contractul, s-a cerut sa fie schimbat termenul
contractului de la 99 ani pind la 25 ani. Pe parcurs, contractul respectiv a mai fost
modificat, ludnd in consideratie ca legea cu privire la pretul normativ a pamantului
undeva peste fiecare 5 ani de zile se schimba spre marirea pretului, fiindca plata de
arendd a bunurilor depindea foarte mult de Legea respectivd. Mai apoi, luand in
consideratie ca bazinul acvatic respectiv era in stare avariata, iar digul dat era
proprietatea statului si nu era proprietatea administratiei publice locale si nu era
prevazut in contractul de arendd ca arendatorul raspunde inclusiv si de dig.
Administratia publicd locala, luand in consideratie cad era pericol foarte mare, ca
daca se rupea digul respectiv inunda o buna parte de bunuri, proprictate a
administratiilor publice a altor localitati. Evident ca a fost impus agentul economic
sd se implice si sd contribuie si d-lor in primul rand la proiectarea reparatiei
digului. Au scris la Organele de Stat sa se implice, deoarece drumul respectiv era
la balanta Administratiei de Stat a Drumurilor. Fiind in teritoriu, in anul 2006 a
fost facut un Act de cercetare a bazinului respectiv, a situatiei digului, unde s-a
recomandat ca pand la efectuarea lucrarilor de reparatie de micsorat in regim de
urgentd nivelul apei in iaz la 2 metri mai jos de nivelul existent, pastrand rezerva
de acumulare nu mai putin de 4-5 metri. Adancimea de la digul bazinului acvatic
era atunci la adancimea de 9 metri. A fost formata comisia, in care au fost
inclusi seful adjunct al Directiei protectiei Civile a Departamentului Situatii
Exceptionale a MAI, seful Sectiei Apele Moldovei si seful Sectiei Situatii
Exceptionale a r-nului Donduseni. In urma examinarii situatiei respective s-a
ajuns la concluzia si a fost perfectat un Acord aditional la Contractul de arenda de
pe atunci 1n legaturd cu faptul initierii procedurii de reparatie capitald a digului
avariat, prin care arendasii vor contribui financiar la proiectarea lucrarilor de
reparatie. in perioada lucririlor este obligatoriu de scizut nivelul apei pani la
cota 0, in urma la ce arendasul nu putea exploata bazinul acvatic pentru a
avea careva profit. In comun acord s-a convenit ci, incepind cu 02.06.2006 se
sisteaza temporar contractul de arenda pe perioada executarii lucrarilor de
reparatie si SRL ,,Agro-Baraboieni” pe perioada respectivd va numi o persoana
responsabild de situatia sanitar epidemiologica a bazinului si de situatia tehnica. Pe
parcurs, s-au dus negocieri cu reprezentanti a Guvernului ca pana in anul 2014 a
fost proiectata reparatia digului si inclus in bugetul de stat finantarea lucrarilor de
reparatie a digului. Pe bazd de concurs, de catre Departamentul de Stat al
Administratiei de Stat a Drumurilor a fost selectata o intreprindere si incheiat un
contract cu Magistrala Balti pentru efectuarea lucrarilor de reparare. Din anumite



considerente, la finele anului 2014 nu s-au inceput lucrarile de reparatie. In luna
februarie 2015 de la Minister le-a fost adus la cunostintd ca pentru anul 2015 deja
nu mai sunt planificare surse in bugetul de stat pentru reparatie. In situatia creata,
agentul economic a adresat un demers catre Primarie. Primaria le-a oferit un
raspuns precum ca luand 1n consideratie situatia financiard dificila, reluarea acestor
lucrari in timpul apropiat nu se prevad, avand in vedere cd agentul economic are
necesitate stringentd de a folosi apa din bazin pentru necesitdti economice, este
oportun reluarea contractului de arenda cu anularea acordului aditional semnat la
data de 02.06.2006. Privitor la faptul ca i se incrimineaza ca a adus prejudiciu,
toate documentele anexate denota faptul cd in perioada respectiva, ludnd in
consideratie Acordul aditional, practic a fost sistat contractul prin faptul ca nu era
posibilitate ca agentul economic si foloseasca bazinul respectiv. In darile de seama
funciare, cand se planifica bugetul local, nici nu se planifica colectarea impozitului
respectiv, fiind ci a intrat in actiune Acordul aditional respectiv. in cadrul urmaririi
penale a solicitat si fie audiati mai multi martori. In anul 2007 a fost un control din
partea procuraturi raionale. Pe parcursul anilor au mai fost incheiate contracte de
arenda, dar a intrat Tn vigoare Legea cu privire la licitatie, procuratura a verificat
legalitatea actelor emise si s-a decis sa fie anulate toate contractele de arenda si sa
purcede la implementarea noii Legi cu privire la licitatie. Controlul respectiv a fost
efectuat de catre reprezentantul (pe atunci) a procuraturii raionului Donduseni
Victoria Mititiuc. Nu se considera vinovat. In cadrul urmaririi penale a incercat s
mearga la confruntdri, inclusiv si cu unii martori care sunt lucrdtori a Primariei
Baraboi. Ii intelege omeneste cd ei sunt incadrati, lucreaza, insi acesti martori
cunosc toate aceste lucruri. Isi didea seama ca in cazul in care ajunge la judecati,
in procesul de examinare ei nu vor spune adevarul, dar considera cd in cadrul
urmadririi penale era momentul ca martorii respectivi sd fie chiar si la confruntare,
de fata cu el sa spund adevarul care este, cine a controlat, cum a controlat si care au
fost urmarile. Nu cunoaste din care considerente procurorul pe caz nu a acceptat si
el nu a avut posibilitatea sd faca unele declaratii. Nu a adus nici un prejudiciu
primariei Baraboi. Contractul din 2006 nu a fost anulat. In cadrul audierilor in
proces a solicitat ridicarea mapei, pe care a lasat-o in Primarie, in care erau toate
documentele referitor la bazinul acvatic, inclusiv si corespondenta care a fost dusa
cu reprezentantii Guvernului si raspunsurile lor privind reparatia digului. Actualul
primar ***** nu era cointeresat sa arate mapa respectiva. Contractul a fost incheiat
pe o perioadi de 99 ani. In urma controlului efectuat de procuraturi s-a stabilit ca
sa schimbat legislatia si urmeazd sa fie schimbate contractele. Urmare a fost
modificat contractul pe un termen de 25 ani. Toate contractele care au fost
modificate erau in mapa respectiva. Atunci bazinul acvatic lazul Mare nu putea fi
exploatat, fiindea digul era distrus total, era avariat. In bugetul Primariei nu era
posibild planificarea unui venit care putea fi incasat de la arenda acestui iaz, pentru



ca era Acordul aditional. Acest fapt se denotd si in darile de seamd. Orice
planificare a bugetului se face inclusiv si in darile de seama funciare, in care sunt
inclusi toti agentii economici care trebuie sa plateasca impozitul catre Primarie. Pe
parcurs au fost facute mai multe modificari, inclusiv si in anul 2008, fiindca se
schima pretul normativ a pamantului. Termenul contractului expira in anul 2028. A
fost semnat Acordul aditional de sistare a contractului. In anul 2008 au fost licitatii
noi pentru darea in arenda a altor bazine acvatice. Atunci nu s-a luat in consideratie
ca este Acordul aditional de sistare pana in anul 2006. Din anul 2015 s-au facut
achitarile in bugetul local. Privitor la actiunea civild inaintatd, o considera
neintemeiatd, deoarece considerd cd nu poate fi anulat un contract cind plata este
ficutd de atdtea ani. In aceastd perioadd sumele care au fost calculate din 2006
pand 1n 2015, considerd ca Acordul aditional este un document care poate fi pus la
baza nevinovatiei lui, ca nu a adus Primariei nici un prejudiciu. Avea dreptul de a
semna contractul, ulterior a semnat si Acordul aditional. Fiind in primul an de
mandat, posibil ceva nu a inteles corect, poate ceva nu cunostea, dar a considerat
ca e necesar sd se orienteze de Acordul aditional care a sistat actiunea contractului.
In anul 2015 a fost preluati actiunea contractului, deaceea a fost inregistrat la
Cadastru. lazul Mare nu a fost scos la licitatie, deoarece au fost negocieri directe.
Unicul martor nu a fost audiat la procuratura, este Cararus, care in anul 2018 era
sanatos, acum este bolnav tare, care avea sa spuna tot adevarul. Digul nu a fost
reparat nici pana in ziua de azi. Pana in anul 2015 SRL ,,Agro-Baraboieni” practic
nu s-a folosit de acest bazin acvatic. Nu stia cui apartine digul iazului. Apele
Moldovei a initiat procedura de reparare a digului. Cind a venit a treia comisie
Guvernamentald, era si reprezentantul Cadastrului Republican cu Registrul
bunurilor proprietate publica, care le-a ardtat ca digul nu este a Primariei. Jumatate
din dig era a SA ,,Drumuri — Donduseni”, a doua jumatate — a raionului Rascani,
atunci toate cheltuielile le-a luat administratia de Stat a Drumurilor.

In acelasi timp, instanta de apel releva ci in sedinta de judecati in sustinerea
invinuirii inaintate au fost examinate documentele si procesele-verbale ale
actiunilor procesuale, incluse de acuzare in lista probelor, si anume:

- procesul-verbal de ridicare din 24.06.2020, prin care de la Serviciul raional
de arhivd Donduseni a fost ridicat Dosarul cu procesele-verbale ale sedintelor
Consiliului local ***** pentru anul 2008, cusute intr-un dosar ce contine 63 file
(1.d.72, vol.1l);

- procesul-verbal de examinare obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia a fost examinat Dosarul cu procesele-verbale ale sedintelor
Consiliului local ***** pentru anul 2008 (f.d.73-142, vol. 11);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 23.07.2020 (f.d. 143, vol.1l);



- procesul-verbal de ridicare din 25.06.2020, prin care de la Oficiul Cadastral
Teritorial Donduseni a fost ridicat in original Registrul bunurilor imobile al
bunului imobil cu nr. cadastral ***** intr-un dosar cusut si numerotat pe 20 file al
bazinului acvatic cu suprafata de 66,7033 ha amplasat in s. ***** si copia
autentificatd a Registrului bunurilor imobile al bunului imobil ***** pe 4 file
(f.d.146-147, vol.1l);

- procesul-verbal de examinare obiectelor si documentelor din 24.07.2020,
potrivit caruia a fost examinat originalul Registrul bunurilor imobile al bunului
imobil cu nr. cadastral ***** intr-un dosar cusut si numerotat pe 20 file al
bazinului acvatic cu suprafata de 66,7033 ha amplasat in s. ***** si copia
autentificatd a Registrului bunurilor imobile al bunului imobil ***** pe 4 file
(1.d. 148-174, vol.1l);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 24.07.2020 (£.d.175, vol.1l);

- procesul-verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la Primaria s. *****
a fost ridicat in original Actul nr. 1 din 04.10.2018 de nimicire a unor acte la care
expird termenul de pastrare (f.d.179-181, vol.1l);

- procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia a fost supus examinarii originalul Actului nr. 1 din 04.10.2018 de
nimicire a unor acte la care expira termenul de pastrare (f.d. 182, vol.1l);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 23.07.2020 (f-d. 183, vol.1l),

- procesul-verbal de ridicare din 07.07.2020, potrivit caruia de la seful
Directiei Teritoriale Inspectare Financiarda Edinet a fost ridicat raportul privind
inspectarea tematica a Primariei Baraboi, cu anexe pe 37 file (f.d. 186-188, vol.1l);

- raportul privind rezultatele inspectarii financiare tematice repetate efectuata
la Primaria s. ***** ]a 31.07.2020, efectuat de catre Inspectia financiara din
subordinea Ministerului Finantelor, prin care s-a constatat ca transmiterea in
arenda a bazinului acvatic persoanei juridice SRL ,,Agro-Baraboieni” prin
semnarea de catre primarul s. ***** Andrei Turcan a contractului nr. 8 din
04.11.2008 (inregistrat la IS ,,Cadastru” la 22.08.2015) a fost efectuatd in lipsa
unei proceduri transparente si fard existenta unui concurs de oferte avantajoase
interesului public, fapt care contravine prevederilor art. 22 din Legea cu privire la
arenda in agriculturd nr. 198-XV din 15.05.2003, conform caruia arendarea
terenurilor agricole proprietate publica se face prin licitatie publica sau in alt mod
prevazut de lege, si prevederilor art. 77 alin. (5) din Legea nr. 436-XVI din
28.12.2006, conform caruia instrainarea, concesionarea, darea in arenda ori in
locatiune a bunurilor proprietate a unitatii administrativ-teritoriale se fac prin
licitatie publica, organizatd in conditiile legii, cu exceptia cazurilor stabilite expres
prin lege, si art. 10 din Codul funciar nr. 828 - XII din 25.12.1991, care prevede ca



de competenta consiliilor primdriilor comunale tine atribuirea terenurilor si
instrdinarea lor fara schimbarea destinatiei acestora. Tot prin actul de inspectare
financiara s-a stabilit faptul ca prin actiunile fostului primar al s. ***** Andrei
Turcan bugetului Primariei satului Baraboi raionul Donduseni, administrat de catre
Consiliul local Baraboi, i-au fost cauzate daune in proportii considerabile in
marime de 293774, 03 lei, prin faptul neincasarii platii de arenda pentru
exploatarea bazinului acvatic in perioada 04 noiembrie 2008-22 august 2015
(f.d.246-257, vol.1l),

- procesul-verbal de ridicare din 25.06.2020, prin care din cadrul Primariei s.
*dsck® au fost ridicate in copii autentificate Darile de seamd funciare pentru anii
2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016,
2017,2018 s1 2019 (f-d.3-237, vol.1ll),

- procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia au fost examinate Darile de seama funciare pentru anii 2004, 2005,
2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 si
2019. Astfel, potrivit Darilor de seama funciare a primariei s. Baraboi efectuate la
01 i1anuarie 2009, 01 ianuarie 2010, 01 ianuarie 2011, 01 ianuarie 2012, 01 ianuarie
2013, 01 ianuarie 2014, 01 ianuarie 2015, 01 ianuarie 2016, 01 ianuarie 2017, 01
ianuarie 2018 si 01 ianuarie 2018, si anume in Lista bazinelor acvatice proprietate
publicd a statului nu este reflectat faptul cd bazinul acvatic cu codul cadastral
*AkxkE 51 suprafata de 48,96 ha, se afla in arenda la SRL ,,Agro-Baraboieni” in
temeiul Contractului de arenda nr. 8 din 04.11.2008, dar se afla reflectata
informatia cd acest bazin acvatic se afld in proprietatea Primariei in temeiul
Hotararii Guvernului R. Moldova (£.d.238-239, vol.1ll);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 23.07.2020, potrivit careia Darile de seama funciare pentru anii 2004,
2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017,
2018 s1 2019 au fost recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate
de corp delict (£.d.240-241, vol.1ll);

- procesul-verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la primarul s. *****
Cotrocea Leonid au fost ridicate in original contractele de arenda a bazinelor
acvatice incheiate ca urmare a organizarii si petrecerii licitatiei publice la
24.10.2008, precum si documentele cu privire la organizarea si participarea la
licitatie (f.d. 3-7, vol.IV);

- procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 05.08.2020,
potrivit cdruia au fost examinate contractele de arendd a bazinelor acvatice
incheiate ca urmare a organizdrii si petrecerii licitatiel publice la 24.10.2008,
precum si documentele cu privire la organizarea si participarea la licitatie (f.d.S-
132, vol.1V);



- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 05.08.2020, potrivit careia contractele de arendd a bazinelor acvatice
incheiate ca urmare a organizdrii si petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008,
precum si documentele cu privire la organizarea si participarea la licitatie, au fost
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corpuri delicte
(f.d.133-134, vol.1V),

- procesul-verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la primarul s, *****
a fost ridicat originalul contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor din 04.11.2008
incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan cu administratorul SRL ,,Agro-
Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** gj
suprafata de 48,96 ha pe 8 file; copia contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor
din 04.11.2008 incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan cu administratorul
SRL ,,Agro-Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic cu nr. cadastral
dxk® g1 suprafata de 48,96 ha pe S file; copia Dispozitiei nr. 5/G din 16.03.2015 a
primarului s. ***** A_Turcan cu privire la situatia sanitar-ecologicd a bazinului
acvatic cu nr. cadastral ***** pe o fila; copia contractului de subarenda a
terenurilor din 02.01.2016 incheiat intre administratorul SRL ,,Agro-Baraboieni” si
directorul reprezentativ al SRL ,Natiol Stil” ***** pe 5 file (f.d.137-157, vol.IV);

- procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 05.08.2020,
potrivit caruia au fost supuse examindrii originalul contractului cu nr. 8 de arenda a
terenurilor din 04.11.2008 1incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan cu
administratorul SRL ,,Agro-Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic cu
nr. cadastral ***** si suprafata de 48,96 ha pe 8 file; copia contractului cu nr. 8 de
arenda a terenurilor din 04.11.2008 incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan
cu administratorul SRL ,,Agro-Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic
cu nr. cadastral ***** gi suprafata de 48,96 ha pe 5 file; copia Dispozitiei nr. 5/G
din 16.03.2015 a primarului s. ***** A_ Turcan cu privire la situatia sanitar-
ecologica a bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** pe o fild; copia contractului de
subarendd a terenurilor din 02.01.2016 incheiat intre administratorul SRL ,,Agro-
Baraboieni” si directorul reprezentativ al SRL ,Natiol Stil” ***** pe 5 file
(.d. 158-160, vol.1V),

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
probd din 05.08.2020, potrivit careia originalul contractului cu nr. 8 de arendd a
terenurilor din 04.11.2008 incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan cu
administratorul SRL ,,Agro-Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic cu
nr. cadastral ***** si suprafata de 48,96 ha pe 8 file; copia contractului cu nr. 8 de
arenda a terenurilor din 04.11.2008 incheiat intre primarul s. ***** Andrei Turcan
cu administratorul SRL ,,Agro-Baraboieni” cu privire la arenda bazinului acvatic
cu nr. cadastral ***** gi suprafata de 48,96 ha pe 5 file; copia Dispozitiei nr. 5/G
din 16.03.2015 a primarului s. ***** A_ Turcan cu privire la situatia sanitar-



ecologica a bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** pe o fild; copia contractului de
subarenda a terenurilor din 02.01.2016 incheiat intre administratorul SRL , ,Agro-
Baraboieni” i directorul reprezentativ al SRL ,Natiol Stil” ***** pe 5 file au fost
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corpuri delicte
(f.d.161-162, vol.IV),

- procesul-verbal de audiere a reprezentantului partii vatamate din 07.07.2020
(f.d.34-36, vol. V),

- cererea avocatului Victoria Mititiuc din 07.07.2020 privind recunoasterea in
calitate de reprezentant al partii civile (£.d.37, vol.V);

- cererea de chemare in judecatd inaintatd de Consiliul sdtesc Baraboi si
Primdria satului Baraboi impotriva lui Turcan Andrei si SRL ,,Agro-SZM”,
intervenient accesoriu Agentia Servicii Publice, Serviciul cadastral teritorial
,2Donduseni” privind repararea prejudiciului material cauzat prin infractiune,
declararea nulitatii actelor juridice si radierea din Registrul bunurilor imobile a
inregistrarilor (£.d.38-41, vol.V);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte civild din 15.07.2020, potrivit
careia Consiliul local Baraboi a fost recunoscut in calitate de parte civila (f.d.42-
43, vol.V);

- ordonanta de recunoastere 1n calitate de reprezentant legal al partii civile din
15.07.2020, potrivit cdreia Victoria Mititiuc a fost recunoscutd in calitate de
reprezentant legal al partii civile Consiliul local Baraboi (f.d.44-45, vol.V),

- cererea de concretizare a pretentiilor din cererea de chemare in judecata
inaintatd de Consiliul satesc Baraboi si Primaria satului Baraboi impotriva lui
Turcan Andrei si SRL ,,Agro-SZM”, intervenient accesoriu Agentia Servicii
Publice, Serviciul cadastral teritorial ,,Donduseni” privind repararea prejudiciului
material cauzat prin infractiune, declararea nulitatii actelor juridice si radierea din
Registrul bunurilor imobile a inregistrarilor (f.d.46-50, vol.V);

- procesul-verbal de ridicare din 30.07.2020, prin care de la cet. ***** a fost
ridicat contractul de arenda a bazinului acvatic din 04.11.2008 pe 8 file; Titlul de
folosintd separata a apelor nr. 01.1241 eliberat la 03.11.2005 de catre concernul
,»Apele Moldovei” pe o fila, procesul-verbal privind examinarea starii tehnice a
bazinului acvatic ,,Valea Bourului” din primaria s. ***** din 15.05.2006 pe o fila;
Actul examinarii bazinului acvatic ,,Valea Bourului” satul ***** din 23.05.2006
pe 2 file; Raspunsul informativ eliberat de primarul s. ***** A Turcanu cu nr. 42
din 16.04.2015 pe o fila; Acordul aditional la contractul de arendd din 17.08.2005 a
bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** pe o fila (£.d.81-82, vol. V),

- procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 06.08.2020,
prin care au fost examinate urmatoarele documente: contractul de arenda a
bazinului acvatic din 04.11.2008 pe 8 file; Titlul de folosintd separata a apelor nr.
01.1241 eliberat la 03.11.2005 de catre concernul ,,Apele Moldovei” pe o fila,



procesul-verbal privind examinarea stdrii tehnice a bazinului acvatic ,,Valea
Bourului” din priméria s. ***** din 15.05.2006 pe o fila; Actul examinarii
bazinului acvatic ,,Valea Bourului” satul ***** din 23.05.2006 pe 2 file;
Réspunsul informativ eliberat de primarul s. ***** A  Turcanu cu nr. 42 din
16.04.2015 pe o fild; Acordul aditional la contractul de arendd din 17.08.2005 a
bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** pe o fila (£.d.83, vol. V),

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 06.08.2020, potrivit careia contractul de arendd a bazinului acvatic din
04.11.2008 pe 8 file; Titlul de folosintd separata a apelor nr. 01.1241 eliberat la
03.11.2005 de catre concernul ,,Apele Moldovei” pe o fila, procesul-verbal privind
examinarea starii tehnice a bazinului acvatic ,,Valea Bourului” din primadria s.
akHxk din 15.05.2006 pe o fild; Actul examindrii bazinului acvatic ,,Valea
Bourului” satul ***** din 23.05.2006 pe 2 file; Raspunsul informativ eliberat de
primarul s. ***** A_Turcanu cu nr. 42 din 16.04.2015 pe o fila; Acordul aditional
la contractul de arenda din 17.08.2005 a bazinului acvatic cu nr. cadastral ***** pe
o fila, au fost recunoscute ca corpuri delicte la prezenta cauza penala (f.d.98-99,
vol.V),;

- ordonanta privind efectuarea ridicarii de obiecte si documente din
03.08.2020, potrivit careia a fost dispusa efectuarea ridicarii de la Serviciul Arhiva
din cadrul Consiliului raional Donduseni a procesului-verbal al sedintei Consiliului
satesc Baraboi din 30.06.2005 (£.d.100-101, vol.V);

- procesul-verbal de ridicare din 04.08.2020, prin care se constata ca de la
Serviciul Arhiva din cadrul Consiliului raional Donduseni nu a fost ridicat
procesul-verbal al sedintei Consiliului satesc Baraboi din 30.06.2005 din motiv ca
acesta nu a fost transmis spre pastrare, Tnsa a fost ridicata dispozitia nr. 22 din
24.06.2005 cu privire la convocarea sedintei Consiliului local Baraboi pentru
30.06.2005 (£.d.102-103, vol.V);

- copia dispozitiei primarului satului Baraboi Turcanu Andrei privind
convocarea sedintei consiliului local pentru data de 30.06.2005, cu urmatoarea
ordine de zi: modificari la bugetul local; intdrirea planului de inmatriculare a
elevilor in clasa X de liceu pentru anul de studii 2005-2006 (£.d. 104, vol.V);

- procesul-verbal de ridicare din 07.08.2020, potrivit caruia de la Procuratura
raionului Donduseni au fost ridicate in original urmatoarele documente: Nota
informativd cu privire la activitatea Procuraturii raionului Donduseni la
compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise de autoritdtile publice
locale cu nr. 1368 din 02.10.2006 pe 5 file; Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la
decizia Consiliului satesc Baraboi nr. 18 din 30.06.2005 cu privire la darea in
folosintd separatd a iazurilor aflate la balanta primariei pe 2 file; Raspunsul
informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la primdria s. ***** pe o fila;



Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din 26.01.2007 cu privire la anularea
contractelor de arenda a bazinelor acvatice pe o fila (£.d. 126-136, vol. V),

- procesul-verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 07.08.2020,
potrivit caruia au fost supuse examinarii Nota informativa cu privire la activitatea
Procuraturii raionului Donduseni la compartimentul verificarii legalitatii actelor
juridice emise de autoritatile publice locale cu nr. 1368 din 02.10.2006 pe 5 file;
Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la decizia Consiliului satesc Baraboi nr. 18 din
30.06.2005 cu privire la darea in folosintd separata a iazurilor aflate la balanta
primadriei pe 2 file; Raspunsul informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la
primdria s. ***** pe o fila; Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din
26.01.2007 cu privire la anularea contractelor de arendd a bazinelor acvatice pe o
fila (f.d. 137-138, vol. V),

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
probda din 07.08.2020, prin care Nota informativd cu privire la activitatea
Procuraturii raionului Donduseni la compartimentul verificarii legalitatii actelor
juridice emise de autoritatile publice locale cu nr. 1368 din 02.10.2006 pe 5 file;
Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la decizia Consiliului sdtesc Baraboi nr. 18 din
30.06.2005 cu privire la darea in folosintd separata a iazurilor aflate la balanta
primariei pe 2 file; Raspunsul informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la
primdria s. ***** pe o fila; Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din
26.01.2007 cu privire la anularea contractelor de arendd a bazinelor acvatice pe o
fila, au fost recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de
corpuri delicte (f.d.139-140, vol.V);

- raspunsul Agentiei Apele Moldovei nr. 08-04/1978 din 17.08.2020, prin care
se constatd cd Titlul de folosintd separatd a apelor nr. 01.1241 eliberat la
03.11.2005 de catre concernul ,,Apele Moldovei” lui SRL , , Agro-Baraboinei”,
ridicat in original de la cet. ***** a fost emis neintemeiat si nu putea produce
efecte juridice (f.d. 153, vol.V);

- raspunsul Agentiei Apele Moldovei nr. 03/1-04/0112 din 12.02.2019, prin
care Agentia Proprietdtii Publice a fost informatd despre lista terenurilor in
gestiune, inclusiv fiind expediate copiile Titlurilor de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, proprietate publicd gestionate de catre Agentia Apele
Moldovei (f.d. 154, vol. V),

- declaratiile reprezentantului partii civile Victoria Mititiuc date in instanta de
fond, prin care a declarat cd la data de 15.07.2020 Consiliul local Baraboi si
Primdria s. ***** a fost recunoscuta ca parte vatdmata si parte civila in cadrul
urmdririi penale pornite in baza art. 328 alin (1) Cod penal. In cadrul urmaririi
penale, obiect de examinare constituie actiunile fostului primar al s. ***** Turcan
Andrei, care conducand cu activitatea Primariei s. ***** in anul 2015, in lipsa
desfasurdrii procedurii de licitatie si unei decizii a Consiliului local Baraboi, a



incheiat un contract de arenda a terenului nr. 8 datat la 04.11.2008, inregistrat la
Oficiul cadastral Teritorial Donduseni sub nr. 3401/15/8136 din 22.08.2015, cu
agentul economic SRL ,,Agro-Baraboieni”, prin care arendatorul a dat, iar
arendasul a preluat bazinul acvatic cu numarul cadastral ***** pe un termen de 25
ani, cu plata anualda de 44452,19 lei, in asa mod cauzdnd daune considerabile
Primariei satului Baraboi raionul Donduseni in suma de 293774 lei, prejudiciu de
reiese din neachitarea platilor de folosire pentru anul 2008-2015.

La data de 22.10.2019, in baza facturii fiscale seria EAA001121118 din
aceeasi datda, pe contul Primariei satului Baraboi a fost efectuat un transfer de
44452,18 lei de catre ,,AGRO -SZM” SRL in baza contractului din 04.11.2008
pentru arenda bazinului acvatic cu numarul cadastral 3401158135, proprietate a
Primariei satului Baraboi in baza deciziei nr. 15 din 16.08.2002. Pentru justificarea
acestei sume transferate a fost efectuatd o verificare documentard in cadrul
Primiriei satului Baraboi referitor la darea in folosinta a bazinului acvatic. In urma
studierii documentelor s-a stabilit ca in Primarie este inregistrat actul nr.8 din
04.11.2008 incheiat intre Primdria satului Baraboi, in persoana d-lui Andrei
Turcan, pe de o parte si SRL ,,Agro-Baraboieni”, in persoana lui Constantin
Cojocaru, pe de altd parte, prin care primul transmite in arenda celuilalt bazinul
acvatic cu numarul cadastral ***** pe un termen de 25 ani cu plata de arenda de
44452,19 lei anual.

Primaria s. ***** s-a adresat la Serviciul cadastral Teritorial Donduseni la
02.04.2020 ca sa fie explicat temeiul inregistrarii contractului incheiat cu ,,AGRO-
SZM” SRL. In baza informatiei prezentate de Serviciul Cadastral s-a stabilit ca
contractul a fost inregistrat in august 2015, mult mai tarziu. Initial actiunea civila a
fost Tnaintata in suma de 303773, 33 lei, insa in baza raportului privind rezultatele
inspectdrii financiare tematice repetate efectuate la Primaria satului Baraboi din 31
iulie 2020 plata de neachitare a platii de arendd a bazinului acvatic respectiv
constituie 293774,03 lei.

Astfel, suma finald pe care solicitd Consiliul local Baraboi constituie
293774,03 lei, care constituie plata neachitatd pe anii 2008 — 2015. Solicita
rezilierea contractului de arenda nr. 8 din 04.11.2008 prin care Primaria satului
Baraboi a dat in arenda partiald la SRL ,,Agro-Baraboieni” 48,96 ha din imobilul
cu numadrul cadastral ***** pe un termen de 25 ani, radierea din Registrul
bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda bunului imobil ***** de catre
SRL ,,Agro-SZM”, incasarea in mod solidar din contul SRL , Agro-SZM” si
Andrei Turcan in beneficiul Primariei satului Baraboi a prejudiciului material in
suma de 293774,03 lei.

Conform informatiei eliberate de Serviciul cadastral din 04.04.2020, a fost
inregistrat cu data de 22.08.2015 contractul din 04.11.2008. In contract a fost
indicat ca a fost emisa decizie referitor la petrecerea licitatiei, din anul 2008 s-a



incheiat prezentul contract, insd in realitate, din cate s-a discutat cu membrii
Comisiei petrecerii licitatiei, cu consilierii asupra acestui obiect, conform deciziei
din 16 martie 2015, dispozitia nr. 5/6 emisd de fostul primar, bazinul acvatic
chipurile a fost transmis in februarie 2015, adica nu a fost folosit si n-a fost arendat
de catre SRL ,,Agro-Baraboieni” din motiv ca in Dispozitia respectiva el transmite
controlul de folosire.

Considera ca 1n cazul in care avea sa fie contract de arenda, nu era necesitate
de emis aceastd Dispozitie. In anul 2018 anume acest bazin acvatic nu s-a supus
licitatiei. Primaria s. Baraboi are 3 sau 4 bazine acvatice, care au fost date in
arendad. Contractele de arenda pe aceste bazine sunt identice, iar contractul incheiat
cu SRL , Agro-Baraboieni” difera. Consiliului local ***** este proprietarul
terenului sub bazinul acvatic. Pretentiile Consiliului local Baraboi si a Primariei s.
Baraboi impotriva SRL ,,Agro-SZM” sunt declararea nulitdtii contractului de
arendd, deoarece SRL , Agro-SZM” a preluat bunul respectiv, prin urmare
pretentiile au fost indreptate impotriva SRL ,,Agro-SZM” si impotriva lui Turcan
Andrei din motiv ca contractul de arenda din 04.11.2008 a fost incheiat cu Primaria
s. Baraboi 1n persoana Primarului Turcan Andrei. SRL ,,Agro-SZM” are calitate de
parat din motiv ca dupa absorbtie au preluat drepturile si obligatiile SRL ,,Agro-
Baraboieni” (f.d.32-45, vol.VI),

- declaratiile reprezentantului SRL ,,Agro-SZM” Guritanu Ruslan, care in
instanta de fond a declarat ca considera actiunea civila din cadrul procesului penal
inaintatd de Consiliul local Baraboi si Primaria s. Baraboi ilegald, deoarece
calitatea atribuitd de instanta de judecatd ca intervenient accesoriu nu schimba
esenta. Obiectul acestei actiuni civile este cerinta cu privire la constatarea nulitatii
actului juridic, si anume contractului de arenda nr. 8 din 04.11.2008, si a doua
pretentie se referd la incasarea prejudiciului in mod solidar de la SRL ,,Agro-SZM”
si Turcan Andrei in marime de 293774,03 lei. In art. 219 alin (1) si (3) CPP RM se
indicd care este obiectul actiunii civile in procesul penal. O astfel de pretentie ca
constatarea nulitatii unui act juridic nu se regdseste in aceastd prevedere. Prin
urmare, problema constatdrii nulitdtii unui act nu poate fi invocata in actiunea
civila, chiar si in ipoteza care a fost enumerata de catre reprezentantul Primariei si
a Consiliului local. Un alt argument ce indica la ilegalitatea si netemeinicia acestei
cerinte se refera la faptul ca in motivarea acestei cerinte se invocd prevederile
Codului civil al RM in vigoare la data de 01.03.2019. Cu referire la acest aspect au
fost invocate prevederile Legii din care rezultd ca anumite aspecte nu pun
modificarea noului Cod civil al RM, sunt reglementate expres de Lege urmeaza a fi
interpretate potrivit art. 7 al Codului civil al RM privind modificérile operate prin
legea nr. 100/2008, adica in vigoare la 01.03.2019, aspecte ce se refera la actiunea
legii In timp, in spatiu si asupra persoanei. De fapt, cadrul normativ aplicat in speta



sunt prevederile Codului civil in vigoare pana la data de 01.03.2019 si nicidecum
prevederile Codului civil al RM 1n vigoare dupa 01.03.2019.

Un alt aspect legat de aceasta pretentie este cd in conformitate cu prevederile
art. 166 Cod de procedura civila al RM, in procesul civil urmeaza a fi respectate
principiile, inclusiv principiul care presupune cd procesul este intre doud si mai
multe persoane. Cu referire la acest aspect, actiunea civild inaintata de Consiliul
satesc Baraboi si Primdria s. Baraboi nu este indreptatd catre persoanele
corespunzatoare. Nu poate fi indreptata actiunea civila privind constatarea nulitatii
contractului impotriva SRL ,,Agro-SZM”, avand in vedere calitatea procesuala
care a fost stabilitd de catre instantd — intervenient accesoriu. Reclamantul nu poate
formula pretentii fatd de intervenientul accesoriu, or, in conformitate cu
prevederile art. 160 Cod civil al RM, care sunt aplicate in actiunea civild in cadrul
procesului penal, parti in actiunea civila sunt reclamantul si paratul, adica
reclamantul este cel care formuleazad pretentiile, iar paratul este cel Impotriva cui
este formulata pretentia.

Cit priveste calitatea de parat a lui Turcan Andrei, Consiliul local in mod
arbitrar face schimbari. Contractul nr. 8 din 04.11.2008 a fost incheiat intre
Primaria s. ***** in persoana primarului Andrei Turcan si SRL ,,Agro-
Baraboieni”. Prin urmare, Turcan Andrei ca persoana fizica nu are nici o treaba cu
incheierea acestui contract. De aici se denotd argumentele care au fost expuse mai
sus, ca declararea nulitatii contractului in actiunea civila in cadrul procesului penal
nu poate formula obiectul acestei actiuni.

A doua cerintd, si anume cerinta privind incasarea in mod solidar din contul
SRL ,,Agro-SZM” si Andrei Turcan in beneficiul Primadriei s. Baraboi a
prejudiciului material in suma de 293774,00 lei, asemenea cerintd fatda de SRL
,»Agro-SZM” sau fatd de alta persoana nu a fost formulata, ceea ce de fapt denota
ca reclamantul in aceastd actiune este Primdria s. Baraboi, care a si incheiat
contractul. Caracterul solidar al raspunderii, pe care se denota inclusiv si SRL
,»Agro-SZM”, conform art. 531 Cod civil al RM, in vigoare pana la 01.03.2019,
care este aplicabil la speta, potrivit carora o obligatie solidara nu se prezuma ca se
naste prin act juridic, prin lege sau atunci cand prestatia este indivizibila. Nici in
cererea de chemare in judecatd, in cererea de concretizare a cererii de chemare in
judecata, nu a fost mentionat care este temeiul aparitiei incasarii Tn mod solidar.
Calitatea atribuitd de instantd a SRL ,,Agro-SZM” de intervenient accesoriu la fel
denota caracterul neintemeiat al acestei solicitari privind incasarea in mod solidar.
Nu existd temei prin care sa se solicite incasarea solidara, pe de o alta parte aceasta
pretentie nu are cum sa fie una solidard, avand in vedere calitatea procesuald a SRL
»Agro-SZM”.

Revenind la pretentia privind incasarea prejudiciului, dupa cum se atestd in
cererea de chemare in judecata si cererea de concretizare a cererii de chemare in



judecata, suma de 293777,03 lei se invoca ca prejudiciu material cauzat Primariei.
De fapt, dupa cum rezulta din inscrisuri, aceasta este o datorie pentru neachitarea
sau neexecutarea corespunzatoare a obligatiei de plata a arendei pentru anii 2008 —
2015.

Conform contractului nr. 8 din 04.11.2008, si anume pct. 5, pentru
exploatarea terenurilor arendate, arendasul achitd in contul bancar al arendatorului
cel mult pand la data de 15.10. a fiecdrui an o platd anuald stabilitd in unitati
banesti in suma de 44452,19 lei.

Totodata, potrivit art. 16 alin (3) lit. ¢) si d) din Legea cu privire la arenda in
agriculturd nr. 198 din 15.03.2003, arendasul este obligat sa achite plata pentru
arenda in termenul si Tn modul stabilit, sd achite impozitele si alte plati, prevazute
de legislatia in vigoare, in cazul cand contractul nu prevede altfel.

Conform contractului nr. 8 din 04.11.2008, responsabil de achitarea arendei
este arendasul SRL ,,Agro-Baraboieni”. De fapt, Primdria s. Baraboi, chiar si in
persoana Primarului Andrei Turcan, nu are nici o treaba cu faptul cd a fost sau nu a
fost achitata plata pentru arenda, responsabil fiind SRL ,,Agro-Baraboieni”.

Considera ca in acest caz, Incasarea prejudiciului material in suma de
293774,03 lei, care de fapt este o datorie, nu poate formula o actiune civila in
cadrul procesului penal. Prejudiciul, care de fapt a fost datoria, nu a fost cauzat
prin actiuni sau inactiuni ilegale.

La fel, considera ca in actiunea civild neintemeiat au fost invocate prevederile
Codului Civil in vigoare dupa data de 01.03.2019.

In conformitate cu art. 166 Cod de procedurd civild, procesul civil este
intentat de catre o persoana care are anumite pretentii fata de alta persoana. Cererea
de chemare in judecatd este formulatd impotriva SRL ,,Agro-SZM” si cdtre
persoana fizicd Andrei Turcan. Instanta i-a atribuit SRL ,,Agro-SZM” calitatea de
intervenient accesoriu, prin urmare, careva pretentii in privinta acestei persoane nu
pot fi formulate, ori urmeaza sa fie schimbatd calitatea procesuald a acestei
societati.

Cat priveste persoana fizicd Andrei Turcan, avand in vedere ca contractul de
arenda nr. 8 din 04.11.2008 a fost incheiat de catre Primaria s. Baraboi, adica de
catre Autoritatea Publica Locald in persoana Primarului Andrei Turcan, si nici de
cum persoana fizicad Andrei Turcan.

In anul 2015 sau 2017 a fost finisatd procedura de reorganizare prin absorbtie
de catre SRL ,,Agro-SZM”, persoana absorbantd a absorbit SRL , Agro-
Baraboieni” — persoana absorbita, respectiv, SRL ,,Agro-SZM”, conform Codului
civil al RM, este succesorul in drepturi si obligatii. In cazul reorganizarii, inclusiv
prin metoda de fuziune prin absorbtie, societatea care a fost absorbitd de catre

societatea absorbantd prea drepturile si obligatiunile, inclusiv si contractul de
arendd nr. 8 din 04.11.2008.



Prin aceasta se explica faptul ca SRL ,,Agro-SZM” face achitdri anuale la
arendd cum este prevazut in contract — 44452,19 lei. Nu este la curent dacd SRL
,»Agro-SZM” efectueaza careva pliti Primariei s. Baraboi, nu cunoaste daca
bazinul acvatic este luat la balanta SRL ,,Agro-SZM” ca obiect de folosire.

Considera ca SRL ,,Agro-SZM” nu poate avea calitate de parat in cauza
penala respectiva din motiv ca 1n cadrul actiunii civile in proces penal se incaseaza
prejudiciul care a fost cauzat in urma comiterii infractiunii sau in legaturd cu
comiterea infractiunii. SRL ,,Agro-SZM” nu a comis nici o infractiune si nu are
nimic cu infractiunea incriminata lui Turcan Andrei. Doar Turcan Andrei poate
avea calitatea de parat in actiunea civild inaintata in cadrul cauzei penale.

Conform art. 221 alin (2) Cod de procedura penald al RM, actiunea civila se
inainteazd fata de banuit, invinuit sau inculpat. Calitatea corectd a SRL ,,Agro
SZM” in acest proces este intervenient accesoriu.

La moment Primaria s. ***** avand o actiune civila privind declararea
nulitdtii contractului, nu este clar din ce cauza incearcd sa negocieze cu SRL
,»Agro-SZM” privind prelungirea contractului de arenda. Nulitatea absolutd nu
trebuie sd fie declaratd de cineva. Doar instanta de judecatd confirma ca contractul
este nul absolut. Atunci apare intrebarea, daca un contract este nul si doar se
solicita constatarea acestei nulitati, atunci nu poti cere plata de arenda. Nu cunoaste
dacad SRL ,,Agro-SZM” se foloseste de acest bazin acvatic. Conform contractului
de arendd incheiat nu conteaza daca utilizezi bunul sau nu, esti obligat sa achiti
plata de arendd din momentul de cind a fost incheiat contractul.

Contractul desi a fost incheiat in anul 2008, a fost inregistrat la Oficiul
cadastral teritorial in anul 2015. Contractul de arenda care era valabil la acel
moment se inregistreazd la Oficiul cadastral, iar in cazul in care nu a fost
inregistrat, nu este o nulitate (£.d.46-69, vol.VI),

- declaratiile reprezentantului Serviciului Cadastral Buhnd Marian, care in
instanta de fond a relatat cd Serviciul Cadastral Teritorial Donduseni la data de
22.08.2015 a inregistrat contractul de arenda nr. 8§ din 04.11.2008. Contractul
mentionat a fost inregistrat, deoarece nu era temei legal de refuzat in inregistrare,
deoarece in lege nu este stipulat termenul de inregistrare. La data de 17.02.2020 s-a
adresat reprezentantul SRL ,,Agro-SZM” la Serviciul Cadastral Teritorial
Donduseni si a solicitat efectuarea modificarii in Registrul bunurilor imobile. A
fost modificat arendasul, persoana care ia in arenda terenul fondului apelor. Au
fost prezentate acte care confirmau la acel moment radierea persoanei juridice SRL
»Agro-Baraboieni” din Registrul persoanelor juridice si decizia privind
inregistrarea reorganizarii persoanei juridice. Aceste acte au stat ca temei pentru
efectuarea modificarilor. In continuare, a fost lisat acelasi contract cu aceiasi data
de inregistrare. S-a operat numai cu schimbarea arendasului in legaturd cu
reorganizarea. La acel moment nu existau anumiti termeni care obligd verificarea



termenilor de inregistrare. Oficiul Cadastral verifica daca contractul este intocmit
conform legii, la solicitarea pdartilor care au dreptul sd adreseze o asemenea
solicitare. In contract a fost mentionata decizia Consiliului local in baza careia a
fost incheiat contractul, astfel, contractul de arendd a fost inregistrat la OCT
Donduseni. La inregistrare a fost prezentat numai Contractul de arenda, la care nu
este obligatoriu sa fie anexate careva documente care ar confirma ca se permite
inregistrarea acestui contract. Este sau nu decizia Consiliului local privind
incheierea contractului, pe OCT nu-i intereseaza. Nu cunoaste dacd in anii 2008 —
2009 erau termeni obligatorii pentru inregistrarea contractelor (£.d.70-75, vol.VI);

- declaratiile martorului ***** care in instanta de fond a declarat cd este
angajat al Primadriei s. ***** din anul 2005. Din anul 2005 pana in anul 2019 ca
Primar a activat d-nul Andrei Turcan. Pana in anul 2008 licitatii nu au fost
petrecute. Pe data de 07 februarie 2008 a avut loc licitatia in privinta bazinelor
acvatice. La licitatie s-au dat in arenda patru bazine acvatice, despre lazul Mare nu
a mers vorba. Contractul de arenda a Iazului Mare nu l-a vazut nici o data,
deoarece toate documentele se pastreaza la secretara. Nu este la curent daca au fost
efectuate plati de arenda din anul 2006 si pina in anii 2019-2020. In perioada anilor
2007-2008 au fost efectuate controale in privinta bazinelor, insd nu tine minte
precis cind. Nu tine minte cine detinea bazinul acvatic Tazul Mare pina in anul
2008. In sat oamenii il foloseau pentru irigare. Dupa anul 2008 iazul nu era
arendat, Tnsa 1l detinea cineva, nu cunoaste in ce baza (£.d.90-91, vol.VI);

- declaratiile martorului *****_ care 1n instanta de fond a declarat ca din anul
2019 este Primar al s. ***** Pina in anul 2019 functia de primar a detinut-o
Turcan Andrei. Il cunoaste pe inculpat, deoarece sunt verisori. La data de 24
octombrie 2008 a fost petrecuta licitatia privind darea in arendd a patru bazine
acvatice. La licitatie au participat 12 persoane. In lista celor patru bazine nu era
inclus Tazul Mare-Nou, deoarece la el nu era construit digul. Peste ceva timp lazul
Mare a fost dat in arenda, Tnsa nu se stie cine I-a dat pana in prezent. Este contract
incheiat in anul 2015, altul in 2016, incheiat cu ***** Din anul 2019, cand a
devenit Primar al s. Baraboi, nu a vdzut nici un document privind acest bazin
acvatic. Plata de arenda pand in anul 2015 nu a fost achitata. Din anul 2015 pind in
prezent este achitatd integral. Prelungirea contractului nu a fost propus, dar odata
ce se prinde peste in acest iaz, urmeaza sa fie achitata plata pentru arenda. Nu i-au
fost transmise de catre fostul primar careva documente privitor la acest bazin
acvatic. ***** ge foloseste de acest i1az, insd in folosul Primariei nu a parvenit nici
un leu (£.d.93-94, vol.VI);

- declaratiile martorului ***** care a declarat cd cu Turcan Andrei sunt in
relatii colegiale. Din anul 1998 si pind in prezent activeaza in Primaria s. Baraboi.
De plitile ce tin de arenda este responsabil inginerul cadastral. In anul 2018 au fost
nimicite unele dosare si note contabile, la expirarea termenului de pastrare. Actul



de nimicire a fost intocmit de contabila. Nu cunoaste ce fel de documente au fost
nimicite. Ea a participat ca martor la nimicirea actelor. La materialele cauzei
penale, vol II f.d. 181, este anexat actul din 04.01.2018 privind termenul de
pastrare si nimicire. Actul de nimicire a fost intocmit in prezenta ei, dupa
distrugerea (arderea) documentelor. La arderea documentelor s-a uitat de pe geam,
ulterior a verificat daca a ars totul si a confirmat prin semndtura acest lucru (f.d. 96,
vol.VI);

- declaratiile martorului *****  care a declarat cd activeazd in calitate de
inginer cadastral la Primaria s. ***** din anul 2020. Din anul 2015 péana in anul
2019 a fost consilier. Cu Andrei Turcan sunt in relatii colegiale. Tine minte ca
[azul Mare a fost dat in arendd in anul 2005. La acel moment activa ca medic
veterinar la SRL ,,Agro-Baraboieni”. Din anul 2005 acest iaz il arendeazd Oleg
Elpujan. La licitatia privind darea in arendd a iazurilor au fost incluse 4 bazine
acvatice. lazul Mare nu a fost inclus in listd. La licitatie din partea SRL ,,Agro-
Baraboieni” nu a participat nimeni. Pind in prezent nu i-a fost transmis nici un
document de la fostul inginer cadastral. El singur a cautat informatii referitor la
1azul dat. Conform darii de seama, Primaria s. Baraboi da in arenda 4 bazine
acvatice. lazul Mare nu este inclus in lista bazinelor acvatice date in arenda. lazul
este 1n stare buna, insa la acel moment nu a fost inclus in lista, deoarece erau
probleme cu dig. In anul 2005 fostul inginer cadastral a ficut pachetul de
documente si nu stie ce s-a Intamplat ca ***** foloseste acest iaz, insa nu i-au fost
transmise careva documente (f.d. 98-99, vol. Vi),

- declaratiile martorului ***** prin care a declarat ca activeaza in calitate de
profesoara la Liceul teoretic din s. Baraboi, mentionand ca pe Turcan Andrei il
cunoaste, relatiile dintre ei sunt normale. Din anul 2000 pind in prezent este
consilier local. A participat la multe sedinte ale Consiliului. Nu tine minte totul
amanuntit, Tnsa stie cd in luna februarie 2008 a avut loc sedinta Consiliului, unde s-
a hotarat sa fie date in arenda 4 bazine acvatice, dar Iazul Mare nr. 5 a ramas in
gestiunea Primariei din cauza cd era necesar de construit digul. Stie cu certitudine
ca lazul Mare nu s-a dat in arenda (£.d. 105-106, vol.VI),

- declaratiile martorului *****  care a mentionat cd pe Turcan Andrei 1l
cunoaste, relatiile dintre ei sunt normale. Din anul 1975 a fost consilier local
Baraboi. A participat la toate sedintele Consiliului. A inteles ca merge vorba
despre darea in arenda a iazurilor. Este la curent cd 4 iazuri au fost date in arenda,
insd Tazul Mare nu a fost dat in arenda, deoarece consatenii erau Tmpotriva sa fie
dat cuiva in arenda acest iaz, deoarece este iazul satului. Pe ***** o cunoaste, insa
nu tine minte ca ultima sa fi transmis oficial iazul in arenda la licitatie. Cind a
devenit consilier local, in anul 1975, [azul Mare deja exista. Sunt si i1azuri mai
vechi. Oamenii din sat erau impotriva sa fie dat acest iaz in arenda, deoarece
oamenii doreau sd prinda peste. Nu este la curent despre contractele de arenda si



cum au fost ele incheiate. Nu a participat la licitatie nici o data (£.d.108-111,
vol.VI);

- declaratiile martorului *****_ care in instanta de fond a mentionat ca pe
Turcan Andrei il cunoaste. Relatiile intre ei sunt normale. Din anul 2006 pina in
anul 2010 a fost consilier local Baraboi. Referitor la cazul cu iazurile, poate spune
ca a ea a fost ca presedintele Consiliului. La sedinta Consiliului s-a pus in discutie
darea 1n arenda a patru bazine acvatice. Darea in arenda a lazului Mare nu a fost
pus 1n discutie. Domnul Andrei Turcan spunea ca daca s-ar gasi cineva sa repare
digul, ar fi posibil de dat iazul in arenda, dar reparatia dambei costd, dupa calculele
lui, aproximativ un milion de lei. Nu cunoaste bine iazul, deoarece la data de
11.09.2006 a venit cu traiul in s. Baraboi, pand atunci a locuit in or. Balti (f.d.113-
114, vol.VI);

- declaratiille martorului *****_ care a mentionat cd pe Turcan Andrei il
cunoaste, au fost colegi, relatiile dintre ei fiind bune. Din anul 1997 pina in prezent
activeaza ca contabil-sef al Primariei s. Baraboi. Cind a fost angajatd la lucru, ca
Primar activa Cojocaru Constantin, din anul 1999 pana in anul 2019 — Turcan
Andrei. Planificarea bugetului local se face Impreund cu perceptorul fiscal si cu
inginerul cadastral. In anii 2008-2015 la planificarea bugetului s-au luat in calcul
platile pentru arenda a patru iazuri. Este la curent despre lazul Mare, care este cel
mai mare iaz din sat. Din anii 2008-2015 n-au fost prezentate contracte. In luna
august-septembrie 2014 de catre SRL ,,Agro-Baraboieni” a fost efectuat primul
transfer in contul Primariei. lazul Mare nu a fost scos la licitatie. La sfarsitul anului
2014 inginerul cadastral Cararus Anatolii a prezentat contractul de arenda. Agentul
economic SRL ,,Agro-Baraboieni” achita plata pentru arenda, facand transfer pe
contul Primariei. Primul transfer a fost in suma de 14000 lei, urmatoarecle — de
44000 lei. De contractele de arendi se ocupa inginerul cadastral. Intre Primaria s.
Baraboi si SRL ,,Agro-Baraboieni” in anul 2008 a fost semnat contractul de arenda
a bazinului acvatic. Inginerul cadastral se ocupa de perfectarea documentelor de
licitatie. Tazul Mare nu a fost scos la licitatie Tn anul 2008. Nu stie daca a fost
perfectat proces-verbal de licitatie pe Tazul Mare. In anul 2018 s-a ficut Act de
nimicire a documentelor in Primarie. Nu intra 1n obligatiile ei de serviciu pastrarea
documentelor pind la nimicire sau petrecerea licitatiei. Cunoaste numai datele ce
tin de contabilitate. Perceptorul fiscal Bujnita Maria si ***** au fost raspunzatori
de nimicirea documentelor contabile. Nu este la curent ca dosarul privind licitatia
publica ce tine de bazinele acvatice sunt cu termen de pdstrare permanent. Ea
numai a semnat actul de nimicire. Personal nu dispune de document oficial de
fuzionare, posibil este la Primar. Plata pentru arendd se facea prin transfer. Ea ca
contabil scria factura, iar arendasii ficeau transferul. In 2014 au fost percepute de
la SRL ,,Agro-Baraboieni” 14000 lei, plata pentru arenda iazului. Din 2015 pina in
prezent — 44000 lei. In perioada cind ca primar activa Andrei Turcan a avut loc



control de la Procuratura. Nu tine minte cine din procurori a efectuat controlul
(f.d.116-122, vol.VI);

- declaratiile martorului ***** care in instanta de fond a declarat ca pe
Turcan Andrei 1l cunoaste, fiind primarul s. Baraboi multi ani la rnd, iar el a fost
consilier local mult timp. Sunt in relatii omenesti. In anul 2015 a fost ca membru
comisiei de petrecere a licitatiei. Tine minte cd a fost emisd o Hotarare de Guvern,
prin care se cerea ca bazinele acvatice sa fie date in arenda acelor persoane care
vor folosi iazul pentru irigatie. Asa a si fost facut, deoarece gradina SRL
,Climautanul” era chiar pe malul iazului, deaceea acest SRL a avut prioritate la
darea in arenda (f.d.127-128, vol.VI);

- declaratiile martorului Burbulea Valerii, care a declarat ca pe Turcan Andrei
il cunoaste, relatiile intre ei sunt normale. In anul 2000 a fost consilier local al s.
*duk® Nu a fost prezent la toate sedintele Consiliului si nu a fost ca membru al
comisiei de licitatie. Nu tine minte precis cand, dar a fost discutat la sedinta
Consiliului darea in arenda a lazului Mare. La acel 1az s-a facut curat, au fost saditi
copaci, s-au dat pesti In 1az si s-a decis sd fie dat iazul in arenda. La licitatie nu a
participat, nici nu cunoaste despre faptul a fost sau nu petrecuta licitatia. La acel
1az era o dezordine strasnica. Trebuia sa se gdseasca cineva sa ia 1azul in arendd ca
s facd ordine. Insd iazul si acum e in pericol (£.d.130-132, vol. VI);

- declaratiile martorului *****  potrivit cdrora a mentionat cd pe Turcan
Anderei 1l cunoaste, fiind in relatii bune. Este la curent cd in anul 2008 a avut loc
licitatia, la care a participat personal. Licitatia s-a petrecut privitor la darea in
arendd a 4 bazine acvatice. Au castigat licitatia **¥#* #*¥¥% Cotorcea g1 *****,
Denumirea iazurilor scoase la licitatie nu o tine minte. Nu cunoaste daca firma
SRL ,,Agro-Baraboieni” a participat la licitatie. Pe ***** gi ***¥* §j cunoaste, Tnsa
nu i-a vazut la licitatie. Nu tine minte in baza la ce s-a petrecut licitatia. Stie ca
lazul Mare s-a dat n arenda pentru irigatie (f.d.134-135, vol.VI);

- declaratiile martorului *****_ care in instanta de fond a relatat ca in anul
2008 s-au dat la licitatie 4 1azuri, la care a participat si el. Pe atunci Turcanu
Andrei era primar. lazul Mare atunci nu a fost dat in arenda, deoarece au spus ca
urmeaza initial a se repara digul. ***** gi Oleg atunci nu au participat la licitatie
(f.d.137-138, vol.VI),

- declaratiile martorului ***** care a declarat ca pe Turcan Andrei 1l
cunoaste, fiind in relatii de serviciu. La acel moment activa in calitate de contabil
la SRL ,,Agro-Baraboieni”, care se ocupa cu cresterea legumelor. Au 48 ha de
teren agricol. Privitor la bazinul acvatic a declarat ca apa din acest bazin a fost
folosita pentru irigarea terenului agricol unde erau plantate legume, care ulterior
erau realizate pe piatd. Mai tarziu, la piatd a apdrut intrebarea de unde se ia apa
pentru irigare si s-a solicitat Certificat de confirmare a calitdtii productiei. Pentru
aceasta s-a adresat la Andrei Turcan, care era primar al s. Baraboi, pentru a-i



elibera un certificat, pentru a putea face analiza. In anul 2004-2005 a inceput a face
contractul de arenda pe lazul Mare. Primaria s. Baraboi a incheiat cu SRL ,,Agro-
Baraboieni” contract de arendd pe o perioadda de 99 ani. Din partea Primariei
contractul a fost semnat de Turcan Andrei ca primar, iar din partea SRL ,,Agro-
Baraboieni” — de Cojocaru Constantin. Contractul de arenda nu a fost inregistrat
indata dupi incheiere. In anii 2004 — 2005 plata de arendi a iazului era de 18000
lei. Ulterior, a fost un control la Primarie, in urma controlului i-a fost adus la
cunostintd cd nu este posibil de luat in arendd iazul pe o perioada de 99 ani, si a
fost modificat termenul de arendd pe 25 ani. Privitor la reparatia digului, a fost
publicat in Monitorul Oficial ca se acordda 100 si ceva mii lei pentru reparatia
digului, totodatd a fost pusa intrebarea cine detine iazul in arenda pentru a
contribui la reparatia digului. SRL ,,Agro-Baraboeni” ca arendator a facut transfer
in suma de 38000 lei. Au fost ploi mari, iar digul asa si nu a fost reparat. A fost dat
drumul la apa din bazin sa nu treaca nivelul apei. Digul pina la urma nu s-a reparat,
banii nu s-au restituit. Cind a fost control la Primarie, unde a fost chemata, ea a pus
intrebarea pentru ce sa achite plata de arenda daca apa in iaz nu este. A fost facut
un acord, prin care a fost scutitd de plata de arenda in perioada cind a fost dat
drumul la apa. Nu a avut scrisoare oficiald de la Apele Moldovei, nici nu a stiut ca
trebuie si fie coordonat cu Apele Moldovei ca s dea drumul la apa din iaz. In anul
2005 a fost incheiat contractul de arenda. Un an sau doi nu au achitat plata de
arenda, deoarece nu era apa in iaz. in anul 2008, nu tine minte din ce motiv, a fost
facut un alt contract. Se ficeau transferurile in baza contractului de arenda. In anul
2017 a avut loc fuzionarea si SRL ,,Agro-Baraboieni” a trecut la SRL ,,Agro-
SZM”. Nu tine minte cind a fost inregistrat contractul la Cadastru. ***** este fiul
ei, care a fost angajat la analiza apei si ca paznic. In prezent el este plecat peste
hotare. Cind a fost perioada de fuzionare, s-a transmis catre SRL ,,Agro-SZM” si
bazinul acvatic. Cojocaru Constantin a prezentat contractele la Cadastru ca
administrator. Este la curent ca de catre Procuratura Donduseni a fost efectuat un
control la Primdria Baraboi, inclusiv si cu arenda. Atunci de la procuraturd a venit
d-na Victoria Mititiuc. Impozitul funciar se achita in fiecare an (f.d.147-154,
vol.VI),

- declaratiile martorului *****  care a declarat ca pe Turcan Andrei il
cunoaste, relatiile intre ei fiind bune, mentionand ca nu tine minte precis anul, dar
pind in anul 2010 a participat la licitatie. Licitatia a avut loc in incinta Primariei s.
Baraboi. La licitatie au participat mai multe persoane: ea, ***** insd nu-i tine
minte pe toti. La licitatie au fost scoase patru bazine acvatice. [azul Mare nu a fost
scos la licitatie. Ea a participat si tine minte bine cd lazul Mare nu a fost scos la
licitatie (£.d.170-171, vol.VI);

- declaratiile martorului *****care in instanta de fond a relatat cd pe Turcan
Andrei 1l cunoaste, fiind relatiile normale, mentionand ca in anul 2016 a activat in



calitate de inginer cadastral la Primaria satului *****, Tot in anul 2016 s-a eliberat,
ca ulterior in anul 2018 s-a intors la serviciu si a lucrat pand in anul 2019. in
atributiile lui de serviciu intra darile de seama funciara pentru anii care a lucrat. in
darile de seama funciare se includea si informatia privind arenda bazinelor
acvatice. Stie ca bazinele acvatice a satului Baraboi au fost scoase la licitatie si
date in arenda. La licitatie nu a participat nici o datd. Contractele de arenda se
pastrau la primar, pe atunci era Turcan Andrei. Cunoaste despre existenta lazului
Mare din satul Baraboi. Stie ca a fost dat in arenda. A vazut contractul de arenda.
Actele de la licitatie erau anexate la contractele de arendd, care se pastrau la
Primar. Privitor la nimicirea documentelor din Primarie, el a fost inclus in comisia
de nimicire a documentelor, a semnat acte de nimicire a documentelor, Tnsa nu-gi
aminteste dacd a facut cunostintd cu Dispozitia de formare a grupului pentru
nimicirea documentelor. Au fost nimicite documentele la care le-a expirat termenul
de pastrare, inclusiv si actele de la licitatie. S-a facut act de nimicire si el a semnat
actul, insa nu-si aminteste daca l-a semnat (.d.173-176, vol.VI);

- declaratiille martorului *****  care a mentionat cd pe Turcan Andrei il
cunoaste, fiind in relatii bune, mentionand ca activeaza in calitate de paznic la SRL
,,Prim-Agro-Baraboieni”. Intreprinderea dati este fondati de ***** si Cojocaru
Constantin. Bazinul acvatic Iazul-Mare are o suprafati de 48-49 ha. Intreprinderea
se foloseste de acest bazin acvatic prin contract de societate civila. Nu a participat
la incheierea contractului, dar in anul 2015, in baza de procurd, a depus
documentele pentru a inregistra contractul la Oficiul Cadastral, insd nu tine minte
cu ce data era datat contractul. Digul iazului era deteriorat, deaceea a dat drumul la
apa din 1az. A fost o Hotdrare de Guvern prin care au fost alocate surse financiare
pentru reparatia digului, dar nu a fost reparat. Undeva timp de opt ani nu au folosit
1azul, deoarece era putind apa in 1az, numai il pazea (f.d.178-181, vol.VI).

Avocatul Turi Frecdutanu, actionand in interesele inculpatului Turcan Andrei
Ak in sustinerea temeiniciei apelului declarat de catre avocatul Sergiu Prodan
in interesele inculpatului Turcan Andrei ***** gi sustinerea solutiei de emitere a
unei hotararii de achitare a facut referire la urméatoarele probe:

- explicatiile lui Turcan Andrei ***** din 19.06.2019 (f.d.21-22, vol.l),

- explicatiile lui ***** din 19.06.2019 (f.d.23-24, vol.l);

- nota informativd a primarului sat. Baraboi Turcan Andrei ***** din
20.06.2019 adresata sefului DGT Nord (f.d.25-26, vol.l);

- copia contractului de arenda a terenurilor nr. 8 din 04.11.2008 incheiat intre
primarul sat. ***** Turcan Andrei ***** in calitate de arendator pe de o parte si
SRL ,,Agro-Baraboieni” in calitate de arendas pe de altd parte, prin care
arendatorul a dat, iar arendasul a preluat terenul sub bazinul acvatic cu nr./cadastral
*dk® cu suprafata de 48,96 ha, in conformitate cu planul anexat pentru a fi folosit
la irigatie si necesitdti piscicole pe un termen de 25 ani, de la 04.11.2008 pina la



04.11.2033, contract care a fost inregistrat la OCT Donduseni la 22.08.2015
(.d.27-31, vol.l);

- lista ncasarii de la SRL ,,Agro-Baraboieni” in beneficiul bugetului local al
Primariei Baraboi pentru anii 2017, 2018, 2019 (f.d.136-138, vol.l);

- decizia Consiliului local Baraboi nr. 1 din 07.02.2008 cu privire la
modificarea bugetului Primariei sat. Baraboi (£.d.81, vol.Il);

- decizia Consiliului local Baraboi nr. 7 din 09.06.2008, prin care directorul
SRL ,,Agro-Baraboieni” C. Cojocaru a fost numit responsabil pentru amenajarea si
mentinerea situatiei sanitar-ecologice in albia raului Raut in limitele mosiei satului
Baraboi (£.d.95, vol.1l),

- decizia Consiliului local Baraboi nr. 19 din 12.12.2008 cu privire la
aprobarea bugetului Primariei sat. Baraboi pentru anul 2009 (f.d. 129, vol.1l);

- sinteza veniturilor si surselor de finantare a bugetului Primariei sat. Baraboi
pentru anul 2009 (£.d.130-131, vol.1l);

- cotele impozitelor si taxelor locale pentru anul 2009 (f.d. 132, vol.1l),

- extrasul din Registrul bunurilor imobile din 25.06.2020, prin care se
confirmd ca terenul cu nr./cadastral ***** gituat in extravilanul sat. ***** cu
suprafata de 66,7033 ha, modul de folosinta: fondul apelor, se afla in Primaria sat.
Baraboi din 15.07.2004 in temeiul Deciziei nr. 15 din 16.08.2002, iar din data de
22.08.2015 este grevat in beneficiul SRL ,,Agro-SZM” in temeiul contractului de
arenda a terenurilor nr. 8 din 04.11.2008 (f.d.173-174, vol.1l);

- actul nr. 1 din 04.01.2018 de nimicire a unor acte la care expira termenul de
pastrare, prin care comisia a constatat nimicirea dosarelor de licitatie publica de
dare in arenda a bazinelor acvatice — 5 la numar (f.d. 181, vol.l);

- chitanta de receptie a platilor nefiscale nr.13996209 din 12.09.2019 (£.d.205,
vol.1l);

- raportul privind executarea bugetului in perioada Tr.4-2016 (£.d.206-207,
vol.1l);

- raportul privind executarea bugetului in perioada Tr.4-2017 (£.d.208-209,
vol.1l);

- informatia privind executarea bugetului in perioada Tr.4-2018 (£.d.210,
vol.1l);

- raportul operativ privind executarea bugetelor locale (pe toate
componentele) la 31.12.2015 (£.d.212-214, vol.1l);

- raportul operativ privind executarea bugetelor locale (pe toate
componentele) la 30.06.2015 (£.d.215-217, vol.1l);

- ordinul de platd nr. 120 din 25.11.2015, prin care se confirma cd SRL
,Agro-Baraboieni” a achitat in beneficiul bugetului Primariei sat. Baraboi suma de
14800 lei pentru arenda resurselor naturale pentru anul 2015 (£.d.221, vol.1l);



- copia contractului de arenda a terenurilor nr.8 din 04.11.2008 (f.d.222-226,
vol.1l);

- actul de predare-preluare a terenurilor agricole arendate din 04.11.2008, prin
care se confirma transmiterea de catre Consiliul local Baraboi, in persoana
primarului Turcan Andrei ***** 1n posesia SRL ,,Agro-Baraboieni” a bazinului
acvatic cu nr./cadastral ***** cu suprafata de 48,96 ha, cu mentiunea ca digul
necesita reparatie (f.d.227, vol.Il);

- calculul cuantumului minim al platii pentru arenda terenurilor (f.d.228,
vol.1l);

- planul/extras din planul/Cadastral al sectoarelor de teren incluse in
contractul de arenda (£.d.229, vol.1l),

- decizia privind radierea persoanei juridice din Registrul de stat in rezultatul
reorganizarii prin absorbtie nr.1003604003049 din 15.12.2017, prin care se
constatd radierea SRL ,,Agro-Baraboieni” din Registrul de Stat a persoanelor
juridice si recunoasterea SRL ,,Agro-SZM” succesor de drepturi si obligatiunii a
SRL ,,Agro-Baraboieni” (f.d.230, vol.Il);

- copia contractului de arenda a terenurilor nr. 7 din 04.11.2008 incheiat intre
primarul sat. ***** Turcan Andrei ***** in calitate de arendator pe de o parte si
Ghinea Aurica 1n calitate de arendas pe de alta parte, prin care arendatorul a dat, iar
arendasul a preluat terenul sub bazinul acvatic cu nr./cadastral ***** cu suprafata
de 10,92 ha pentru necesitati agricole si aviculturd pe un termen de 25 ani, de la
04.11.2008 pina la 04.11.2033, contract care a fost inregistrat la OCT Donduseni la
14.03.2011 (f.d.13-14, vol.1V),

- copia contractului de arenda a terenurilor nr.8 din 04.11.2008 (f.d.139-143,
vol.1V);

- actul de predare-preluare a terenurilor agricole arendate din 04.11.2008
(f.d. 144, vol.1V),

- calculul cuantumului minim al platii pentru arenda terenurilor (f.d.145,
vol.1V);

- copia contractului de arenda a terenurilor nr.8 din 04.11.2008 (f.d.147-151,
vol.1V);

- dispozitia primarului satului Baraboi Turcan Andrei ***** nr.5/6 din
16.03.2015 cu privire la situatia sanitar-ecologica a bazinului acvatic cu
nr./cadastral ***** prin care s-a pus in sarcina SRL ,,Agro-Baraboieni” sa
numeascd o persoand cu functie de raspundere din cadrul administratiei pentru
supravegherea si luarea masurilor concrete a controlului asupra situatiei sanitaro-
ecologice a bazinului acvatic (f.d. 152, vol.IV);

- copia contractului de subarenda a terenurilor (la contractul de arenda a
terenurilor nr.1) din 02.01.2016, prin care se constata ca SRL ,,Agro-Baraboieni” a
transmis bazinul acvatic cu nr./cadastral ***** cu suprafata de 48,96 ha in



subarendd SRL ,,Natiol-Stil” pe un termen de 17 ani, adica din 02.01.2016 pina la
04.11.2033 (f.d.153-157, vol.IV),

- extrasul din Registrul bunurilor imobile a bunului cu numarul cadastral
kAAAEX (1.d.242-243, vol.1);

- copia contractului de societate civila nr. 02 din 01.01.2020 incheiat intre
SRL ,,Agro-SZM” si SRL ,,Prim-Agrobaraboieni” (f.d.244-246, vol.1V),

- copia contractului de arenda a terenurilor nr. 8 din 04.11.2008 (£.d.247-249,
vol.1V);

- decizia Consiliului satesc Baraboi nr. 3/2 din 01.07.2020, prin care Victoria
Mititiuc, juristul Primdriei Baraboi, ce poseda contract de prestare servicii, s-a
desemnat ca reprezentant al Primariei si Consiliului satesc Baraboi (£.d.27, vol.V),;

- mandatul avocatului Victoria Mititiuc din 07.07.2020 (£.d.28, vol.V);

- cererea de chemare in judecatd inaintatd de Primdria si Consiliul satului
Baraboi impotriva lui Turcan Andrei ***** gi SRL ,,Agro SZM”, intervenient
accesoriu ASP, Serviciul Cadastral teritorial Donduseni privind recuperarea
prejudiciului cauzat prin infractiune si anularea actelor juridice (£.d.38-41, vol.V);

- cererea de concretizare a pretentiilor din cererea de chemare in judecata
inaintatd de Primaria si Consiliul satului Baraboi Tmpotriva lui Turcan Andrei
*axk® 51 SRL ,,Agro SZM”, intervenient accesoriu ASP, Serviciul Cadastral
teritorial Donduseni privind recuperarea prejudiciului cauzat prin infractiune si
anularea actelor juridice (£.d.46-50, vol.V);

- copia actului examinarii bazinului acvatic ,,Valea Bourului” satul ***** din
23.05.2006 intocmit in vederea executarii Poruncii Guvernului nr. 1024-338 din
03.05.2006, in rezultatul caruia membrii grupului de lucru, in componenta: seful-
adjunct Directia PC al Departamentului SE al MAI — T. Vasilcov, seful sectiei
Concernul ,,Apele Moldovei” — M. Voloc, seful sectiei SE al raionului Donduseni,
cu participarea primarului satului Baraboi Turcan Andrei si detindtorului iazului V.
Elpujan, director al SRL ,,Agro-Baraboieni”, a fost examinatda starea tehnica a
bazinului acvatic din localitate si au constatat urmatoarele:

- bazinul acvatic este dat in arendd conform contractului nr. 538 din
17.08.2005;

- titlul de folosintd este eliberat de Concernul ,,Apele Moldovei” din
03.11.2005, nr. de inregistrare 01.1241;

- barajul iazului deversorul apelor mari, instalatii hidrotehnice de evacuarea
apelor de la fund se afla in stare avariata;

- volumul apei in iaz este mai mult de 1,5 mln m? (suprafata este de 67 ha);

- starea bazinului prezintd pericol major pentru drumul Tirnova-Baraboi-
Riscani si localitatea din aval;

In scopul ameliorarii situatiei se propune:



- de elaborat proiectul de reparatie capitalda a barajului, instalatiilor
hidrotehnice s1 deversorului de ape mari (din contul bugetelor locale nivelul I si
nivelul III);

- de prezentat proiectul in Agentia Relatii funciare si Cadastru pentru a
include lucrarile de reparatie capitald in Programul respectiv pentru semestrul II a
anului 2006;

- cu fortele SA ,,Drumuri-Donduseni” de reparat partea carosabild a drumului
pe sectorul barajului iazului;

- pana la efectuarea lucrarilor de reparatie a barajului de micsorat in regim de
urgenta nivelul apei in 1az la 2,0 m. mai jos de nivelul existent, pastrand rezerva de
acumulare nu mai putin de 4-5 m (executorii - primarul satului Baraboi si
detinatorii iazului) (£.d.68-69, vol.V);

- copia contractului de antrepriza nr. 26 din 10.07.2006 incheiat intre SRL
,Agro-Baraboieni” in calitate de investitor (beneficiar) si Asociatia Republicana de
Stat pentru Protectia Solurilor in calitate de antreprenor general, obiectul
contractului constituind lucrari de proiectare pe care antreprenorul general se
obligd sa le efectueze pentru Reconstructia constructiilor hidrotehnice in hotarele
administrativ-teritoriale ale sat. Baraboi si or. Donduseni, termenul contractului
fiind de 4 luni din ziua semnarii contractului, valoarea lucrarilor fiind de 38000 lei
(.d.70, vol.V);

- procesul-verbal al acordului cu privire la pretul productiei tehnico-stiintifice
la reconstructia constructiilor hidrotehnice in hotarele administrativ-teritoriale ale
sat. Baraboi si or. Donduseni (.d.71, vol.V);

- copia titlului de stat de folosinta separatd a apelor nr. 01.1241(7.d.72, vol.V);

- acordul aditional la contractul de arendd din 17.08.2005 a bazinului acvatic
cu nr. cadastral ***** incheiat intre primarul satului Baraboi Turcan Andrei *****
st directorul SRL ,,Agro-Baraboieni”, prin care partile au convenit ca incepind cu
data de 02.06.2006 sisteaza temporar actiunea contractului de arenda pe perioada
executdrii lucrdrilor de reparatie. SRL ,,Agro-Baraboieni” pe perioada respectiva
va numi o persoand responsabild atat de paza tehnicii, cat si de situatia sanitar-
ecologica a teritoriului bazinului acvatic (f.d.73, vol.V);

- declaratiile reprezentantului ,,Agro-SZM” Guritanu R. (£.d.76-77, vol.VI),

- declaratiile martorului ***** (£.d.90-91, vol.VI);

- declaratiile martorului ***** (£.d. 96, vol.VI),

- declaratiile martorului ***** (f.d. 116-119, vol.VI),

- declaratiile martorului ***** (f.d. 147-154, vol.VI),

- declaratiile martorului ***** (f.d.178-181, vol.VI),

- declaratiile inculpatului Turcan Andrei (£.d.206-230, vol.VI),

- copiile deciziilor cu anexe, copia chitantei, certificatul eliberat de catre SRL
,Agro-SZM”, copia ordinelor de plata (£.d.66-106, vol.VII).



Colegiul penal, analizdnd probele administrate in cadrul cauzei penale
respective, cercetdndu-le sub toate aspectele, verificandu-le minuntios 1In
conformitate cu prevederile art. 414 alin. (4) Cod de procedura penald, dand o noua
apreciere probelor puse la baza condamnarii inculpatului, prin prisma pertinentei,
concludentei, utilitdtii si veridicitatii lor, considerd ca instanta de fond a ajuns la
concluzia pripitd si gresita de a-l recunoaste vinovat pe inculpatul Turcan Andrei
*Ex** de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal al RM, or,
din probatoriul administrat se constatd cd actiunile lui Turcan Andrei ***** nu
intrunesc elementele infractiunii incriminate, din care considerente acesta urmeaza
sd fie achitat in temeiul art.390 alin.(1) pct.3) Cod de procedurd penala, concluzie
bazata pe urmadtoarele circumstante ale cauzei si prevederile legii.

A priori, Colegiul penal statueaza ca sub aspectul situatiei de neintrunire a
elementelor infractiunii se inteleg acele cazuri cand s-a produs condamnarea
persoanei, insd actiunile acesteia nu Intrunesc elementele constitutive ale
infractiunii respective (persoana nu este subiect al acestei infractiuni, lipseste latura
obiectiva sau subiectiva sau legdtura cauzalad dintre acestea).

In vederea sustinerii rationamentelor enuntate mai sus instanta de apel
mentioneaza ca, potrivit art. 51 alin. (1) Cod penal, temeiul real al raspunderii
penale il constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii,
stipulatd in legea penala, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

Potrivit art.52 alin.(1) Cod penal, se considera componenta a infractiunii
totalitatea semnelor obiective §i subiective, stabilite de legea penald, ce califica o
fapta prejudiciabila drept infractiune concreta.

Alin.(2) al aceluiasi articol stabileste cd, componenta infractiunii reprezinta
baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din codul
penal.

Conform art.113 alin.(1) Cod penal, se considerd calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala.

Potrivit art. 14 alin. (1) Cod penal, infractiunea este o faptd (actiune sau
inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penald, savarsitd cu vinovdtie si
pasibild de pedeapsa penala.

La caz, Colegiul penal constata cd lui Turcan Andrei ***** i se incrimineaza
comiterea infractiunii prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal al RM - savarsirea
de catre o persoand publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege soldate cu cauzarea de daune in
proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei
juridice.



In acest sens se releva ca, potrivit doctrinei juridice obiectul juridic special al
infractiunii prevazute la art. 328 Cod penal il formeaza relatiile sociale cu privire la
activitatea legald a organelor puterii de stat, organelor administratiei publice locale
sau unei subdiviziuni a lor.

In calitate de obiect juridic secundar al acestei infractiuni apar relatiile sociale
cu privire la sdndtatea sau integritatea corporald, cinstea si demnitatea persoanei.

Latura obiectiva a infractiunii in cauza include urmatoarele trei semne:

1) fapta prejudiciabild care se exprima in actiunea de depasire a limitelor
drepturilor si atributiilor acordate prin lege;

2) urmarile prejudiciabile, si anume - daunele in proportii considerabile
cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice;

3) legdtura cauzala dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

Pentru existenta componentei date de infractiune, este necesar ca actiunile
persoanei cu functie de rdspundere sa depaseasca limitele drepturilor si atributiilor
acordate de lege in mod vadit, adicd indiscutabil, fard dubii, circumstanta
neindoielnica si pentru faptuitor.

Daca existd dubii rezultate din contradictiile reglementdrii competentei
functiei detinute, iar persoana publica, respectiv, persoana cu functie de demnitate
publica admite cad uzurpeaza atributii sau ca sdvarseste unele actiuni, fard a
respecta anumite cerinte impuse de lege etc., deci farda a avea certitudinea ca
raspunderea penald nu va surveni, deoarece nu au fost depdsite iIn mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege.

Fapta prejudiciabila incriminata la art. 328 Cod penal nu poate fi omisiva, or,
doar forma activd, reprezentatd de sintagma ,sdvarsirea unor actiuni”, este
consacratd la descrierea preceptului incriminator.

Excesul de putere sau depdsirea atributiilor de serviciu se poate realiza
alternativ, prin mai multe modalitati faptice, printre care savarsirea unor actiuni de
catre persoana publicd, respectiv, persoana cu functie de demnitate publica, cu
incalcarea unor cerinte sau circumstante speciale ori exceptionale, indicate in lege
— comiterea unor actiuni care sunt in competenta functionald a persoanei publice,
respectiv, persoanei cu functie de demnitate publicd, Tnsa cu nerespectarea unor
imprejurari, conditii impuse de lege, pentru adoptarea unui astfel de comportament.

in sensul art. 328 Cod penal, excesul de putere reprezinti o conduiti
infractionala activa, ce poate fi comisa doar de catre persoana publica,
respectiv, persoana cu functie de demnitate publica, care is1 desfdsoara
activitatea in cadrul unei autoritati publice. Celelalte persoane, ce nu reprezinta o
autoritate publicd, comit depasirea atributiilor de serviciu.

In ipoteza in care depisirea vadita a limitelor drepturilor si atributiilor
acordate prin lege se materializeazd in emiterea unor acte administrative,
raspunderea penald in baza art. 328 Cod penal va opera indiferent daca exista sau



nu o hotarare judecatoreasca prin care se declard ilegal, anulandu-se actul emis de
catre persoana publicd ori persoana cu functie de demnitate publica. Chiar si in
cazul in care ar exista o hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabild, ca urmare
a examindrii cauzei in procedurd contencioasd, prin care se constata legalitatea
actului administrativ contestat, tragerea la raspundere penala pentru infractiunea de
exces de putere sau depasire a atributiilor de serviciu va fi posibild, Intrucat
incidenta unei astfel de hotdrari nu constituie un impediment de urmadrire si
judecare a persoanei publice, respectiv, persoanei cu functie de demnitate publica,
pentru emiterea de acte administrative cu depasirea vadita a limitelor drepturilor si
atributiilor acordate prin lege.

In acelasi timp, se retine cd infractiunea de depisire a atributiilor de serviciu
este una de rezultat, adicd se considerd consumatd, in mod obligatoriu, din
momentul producerii unor consecinte prejudiciabile, §i anume care se
materializeazd n: ,,cauzarea daunelor in proportii considerabile drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice”. Or, in timp ce
caracterul prejudiciabil al infractiunii este determinat de obiectul juridic protejat,
constituind semnul calitativ al infractiunii, gradul prejudiciabil depinde de
gravitatea faptei savarsite (valoarea daunei, forma vinovatiei, motivul, scopul etc.),
fiind un semn cantitativ.

Rezultatul produs prin savarsirea infractiunii prevazute de art.328 alin. (1)
Cod penal determind intrunirea cumulativd a urmatoarelor semne: natura
considerabila a daunei si sfera de incidenta, fie drepturile si interesele ocrotite de
lege ale persoanelor fizice sau juridice.

La acest capitol, Colegiul penal mentioneazd ca dauna cauzatd interesului
persoanei juridice trebuie sa fie efectiva si determinata, intrucat in raport de acest
semn obiectiv se apreciazd daca fapta prezintd sau nu un anumit grad de pericol
social, or, evaluarea corecta si unitard a urmadrilor prejudiciabile in cazul
infractiunilor de depdsire a atributiilor de serviciu este principiala, deoarece de
intinderea acestora depinde disocierea infractiunilor prevazute la art. 328 Cod
penal de contraventiile cu aceeasi denumire consacrate in art.313 Cod
contraventional, adica aplicarea sferei ilicitului penal sau a celui contraventional.

In spetd, sfera de incidentd a art.328 Cod penal este direct legati de
producerea urmadrilor consemnate in dispozitia acestui articol, iar potrivit art. 126
alin.(2) Cod penal, caracterul considerabil sau esential al daunei cauzate se
stabileste luandu-se in considerare valoarea, cantitatea si insemndtatea bunurilor
pentru victimd, starea materiald s1 venitul acesteia, existenta persoanelor
intretinute, alte circumstante care influenteazd esential asupra stdrii materiale a
victimel, iar in cazul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege - gradul
lezarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.



In acelasi context, Colegiul penal mentioneaza ci sintagma ,daune in
proportii considerabile cauzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice sau juridice” utilizatad in dispozitia art. 328 Cod penal nu se
caracterizeaza prin perfectiune, fiind vaga, echivoca, interpretabila.

Din invinuirea Tnaintatd Colegiul penal constata ca, lui Turcan Andrei ***** i
se imputd savarsirea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal, conform
indicilor: savarsirea de catre o persoana publicd a unor actiuni care depasesc in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege soldate cu cauzarea
de daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanei juridice.

In sensul dat, Colegiul penal, din probele administrate in cadrul cercetrii
judecatoresti, constatda indubitabil faptul ca in temeiul Deciziei Consiliului satesc
Baraboi nr. 18 din 30 1unie 2005, la 17 august 2005 intre primarul sat. Baraboi
Turcan Andrei ***** g1 SRL ,,Agro-Baraboieni” a fost incheiat contractul de
arenda a bazinului acvatic cu codul cadastral ***** contul 353 si suprafata de
48,96 ha.

Din contractul de arendd mentionat si din declaratiile inculpatului Turcan
Andrei *****  care coroboreazd cu declaratiile martorilor ***** gj **¥** " g
constata cu certitudine faptul ca iazul respectiv a fost dat in arenda SRL ,,Agro-
Baraboieni” pe un termen de 99 ani.

Ulterior, in rezultatul controlului verificarii legalitatii actelor juridice emise de
catre autoritatile publice locale efectuat de catre Procuratura raionului Dondusenti,
la 15 1unie 2006 Consiliului sdtesc Baraboi a fost notificat despre ilegalitatea
deciziei Consiliului satesc Baraboi nr. 18 din 30 iunie 2005 (f.d.133-134, vol.V).

Astfel, prin Decizia Consiliului local Baraboi nr. 1/3 din 26 ianuarie 2007,
intitulata ,,cu privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice si darea
in arendd a unor Incdperi”, s-a dispus anularea inclusiv si a Deciziei nr. 18 din 30
tunie 2005 si permiterea darii in folosinta separatd a bazinelor acvatice care se afla
la balanta administratiei publice locale prin organizarea licitatiei publice (f.d.136,
vol.V)

Prin raspunsul primarului s. ***** Andrei Turcan nr. 19 din 26.01.2007
Procuratura raionului Donduseni a fost informatd despre rezultatele examinarii
recursului din 15.09.2006 (.d.135, vol. V).

La fel, din materialele cauzei penale se constatd cu certitudine faptul
incheierii la data de 04.11.2008 intre primarul sat. ***** Turcan Andrei ***** in
calitate de arendator pe de o parte si SRL ,,Agro-Baraboieni” in calitate de arendas
pe de alta parte a contractului de arenda a terenurilor nr. 8, prin care arendatorul a
dat, iar arendasul a preluat terenul sub bazinul acvatic cu nr./cadastral ***** cu
suprafata de 48,96 ha, in conformitate cu planul anexat pentru a fi folosit la irigatie



s1 necesitati piscicole pe un termen de 25 ani, de la 04.11.2008 pina la 04.11.2033
(.d.27-31, vol.l).

Acuzatorul de stat sustine ca contractul de arendd a terenurilor nr. 8 din
04.11.2008 a fost incheiat de cétre primarul sat. ***** Turcan Andrei ***** cu
depasirea atributiilor de serviciu, in lipsa deciziei Consiliului local Baraboi raionul
Donduseni si fard organizarea licitatiei publice, fapt ce contravine prevederilor
punctelor c¢) si d) alin. (2) al art. 14 din Legea Republicii Moldova privind
administratia publicd locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca
de competenta consiliul local este darea in administrare, concesionarea, darea in
arenda or1 in locatiune a bunurilor domeniului public si privat al satului (comunei),
orasului (municipiului), dupa caz, precum si a serviciilor publice de interes local,
contrar prevederilor alin. (5) al art. 77 din Legea Republicii Moldova privind
administratia publicd locala nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca
instrdinarea, concesionarea, darea in arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate
a unitatit administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publica, organizatd in
conditiile legii, cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege, contrar prevederilor
art. 10 din Legea cu privire la Codul funciar nr. 828-XII din 25 decembrie 1991,
care prevede cd de competenta consiliilor satesti, comunale si ordsenesti tine
atribuirea terenurilor si instrdinarea lor fard schimbarea destinatiei acesteia in
modul stabilit de lege.

in asemenea circumstante, Colegiul penal nu pune la indoiald ci prin actiunile
sale inculpatul Turcan Andrei ***** a incalcat normele legale ce reglementeaza
procedura de administrare a proprietdtii publice locale la incheierea contractului de
arenda a terenurilor nr. 8 din 04.11.2008, insa considera ca acuzatorul de stat in
mod eronat a constatat ca actiunile inculpatului reprezenta o depasire a atributiilor
de serviciu, or, in situatia persoanei cu functie de demnitate publica, fapta ilicita
urmeaza a fi calificata drept exces de putere.

La acest capitol, se retine ca potrivit art. 2 alin. (2) al Legii nr. 199 din 16-07-
2010 cu privire la statutul persoanelor cu functii de demnitate publica, functia de
demnitate publica este o functie publica ce se ocupa prin mandat obtinut direct, in
urma alegerilor, sau indirect, prin numire in conditiile legii.

in sensul art. 3 alin. (1) al aceleiasi Legi, prevederile prezentei legi se aplica
persoanelor cu functii de demnitate publica specificate in anexa la prezenta lege.

Astfel, potrivit Anexei la Legea mentionata, se constatd ca functia de primar
este una de demnitate publica.

Intr-o altd ordine de idei, Colegiul penal constati ci acuzatorul de stat in mod
neintemeiat a constatat ca prin actiunile sale Turcan Andrei ***** a cauzat
bugetului Primadriei satului Baraboi raionul Donduseni, administrat de catre
Consiliul local Baraboi, daune in proportii considerabile in marime de 293774, 03



lei prin faptul neincasarii platii de arenda pentru exploatarea bazinului acvatic in
perioada 04 noiembrie 2008 - 22 august 2015.

In contextul dat, Colegiul penal noteazi ci dauna cauzati interesului
persoanei juridice trebuie sa fie efectiva si determinata, fapt ce nu persista la caz,
or, din materialele cauzei penale si declaratiilor persoanelor audiate in instanta de
fond se constata cu certitudine ca desi la data de 04.11.2008 bazinul acvatic cu
nr./cadastral ***** cu suprafata de 48,96 ha a fost transmis in arenda SRL ,,Agro-
Baraboieni”, executarea contractului respectiv a fost suspendata din motiv ca prin
actul examinarii bazinului acvatic ,,Valea Bourului” din satul ***** din
23.05.2006, intocmit in vederea executarii Poruncii Guvernului nr. 1024-338 din
03.05.2006, membrii grupului de lucru in componenta: seful-adjunct Directia PC al
Departamentului SE al MAI — T. Vasilcov, seful sectiei Concernul ,,Apele
Moldovei” — M. Voloc, seful sectiei SE al raionului Donduseni, cu participarea
primarului satului Baraboi Turcan Andrei ***** gi detindtorului iazului V.
Elpujan, director al SRL ,,Agro-Baraboieni”, au examinat starea tehnicd a
bazinului acvatic din localitate si au constatat ca barajul iazului, deversorul apelor
mari, instalatiile hidrotehnice de evacuarea apelor de la fund se afld in stare
avariatd si prezintd pericol major pentru drumul Tirnova-Baraboi-Riscani si
localitatea din aval.

in scopul ameliorarii situatiei s-a propus elaborarea proiectului de reparatie
capitala a barajului, instalatiilor hidrotehnice si deversorului de ape mari (din
contul bugetelor locale nivelul I si nivelul III); de prezentat proiectul in Agentia
Relatii funciare si Cadastru pentru a include lucrarile de reparatie capitala in
Programul respectiv pentru semestrul I a anului 2006; cu fortele SA ,,Drumuri-
Donduseni” de reparat partea carosabila a drumului pe sectorul barajului iazului;
pand la efectuarea lucrarilor de reparatie a barajului de micsorat in regim de
urgenta nivelul apei in 1az la 2,0 m mai jos de nivelul existent, pastrand rezerva de
acumulare nu mai putin de 4-5 m (executorii - primarul satului Baraboi si
detindtorii 1azului) (£.d.68-69, vol.V).

Faptul ca digul iazului se afla in stare avariatd si necesita reparatie se
confirma integral si prin declaratiile consilierilor locali din acea perioada, care au
fost audiati in cadrul cercetdrii judecdtoresti in calitate de martori, si care in
unanimitate au declarat ca in anul 2008 au fost scoase in licitatie 4 iazuri, insa iazul
din litigiu nu a fost scos la licitatie din motiv cd necesita reparatie.

Mai mult ca atat, Colegiul penal constatd ca in executarea recomandarilor
comisiei din 23.05.2006, la data de 10.07.2006 intre SRL , , Agro-Baraboieni” in
calitate de investitor (beneficiar) si Asociatia Republicana de Stat pentru Protectia
Solurilor in calitate de antreprenor general a fost incheiat contractul de antrepriza
nr. 26, obiectul contractului constituind lucrarii de proiectare pe care antreprenorul
general se obliga sa le efectueze pentru Reconstructia constructiilor hidrotehnice in



hotarele administrativ-teritoriale ale sat. Baraboi si or. Donduseni, termenul
contractului fiind de 4 luni din ziua semnarii contractului, valoarea lucrarilor fiind
de 38000 lei (£.d.70, vol. V).

La fel, in scopul reducerii riscului iminent de inundatie a drumului Tirnova-
Baraboi-Riscani si localitatii din aval, a fost redus nivelul apei la cota ,,zero”, fapt
confirmat prin declaratiile inculpatului Turcan Andrei *****_ care coroboreaza cu
declaratiile martorilor ***** g ***** "date sub juramant.

In asemenea circumstante, Colegiul penal constati a fi rationald decizia
autoritatii publice locale de a scuti SRL ,,Agro-Baraboieni” de la plata taxei de
arenda, or, in situatia in care i1azul nu poate fi folosit conform destinatiei si
scopului in care a fost incheiat contractul, arendasul nu avea obligatia de a achita
plata arendei. Or, potrivit art. 26 alin. (1) din Legea nr. 198 din 15.05.2003 cu
privire la arenda in agriculturd (in vigoare la data producerii evenimentului),
arendatorul este obligat sa efectueze reparatia capitald a bunurilor agricole date in
arenda, altele decit terenurile, in cazul cind contractul nu prevede altfel.

In acelasi timp, Colegiul penal din analiza deciziei Consiliului local Baraboi
nr. 19 din 12.12.2008 cu privire la aprobarea bugetului Primariei sat. Baraboi
pentru anul 2009 (f.d.129, vol.Il); sinteza veniturilor si surselor de finantare a
bugetului Primariei sat. Baraboi pentru anul 2009 (f.d.130-131, vol.Il); cotele
impozitelor si taxelor locale pentru anul 2009 (f.d.132, vol.Il) nu deduce faptul ca
la rubrica venituri a Primariei sat. Baraboi au fost planificate incasari de la plata
arendei pentru iazul respectiv.

In aceste circumstante, Colegiul penal constati cu certitudine ci prin actiunile
lui Turcan Andrei ***** bugetul Primariei satului Baraboi raionul Donduseni,
administrat de catre Consiliul local Baraboi, nu a fost prejudiciat cu nimic.

Prin urmare, probele administrate dovedesc cu certitudine cd inculpatul
Turcan Andrei ***** nu a cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice Primariei satului Baraboi raionul
Donduseni, fapt ce conditioneaza lipsa elementului constitutiv al laturii obiective a
infractiunii incriminate. Or, excesul de putere sau depasirea atributiilor de serviciu
este o infractiune de rezultat (materiald), astfel incat consumarea ei este legata, in
mod obligatoriu, de producerea unor consecinte prejudiciabile, si anume: ,,cauzarea
daunelor in proportii considerabile persoanei juridice”.

Totodata, in actiunile inculpatului lipseste si latura subiectiva, in sensul c¢d nu
este stabilita intentia lui Turcan Andrei ***** de savarsirea faptei prejudiciabile.

Consecvent, Colegiul mentioneaza ca potrivit art. 389 alin. (1), (2) Cod de
procedurd penald, sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in
urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost
confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatd. Sentinta de
condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, In mod exclusiv ori in principal,



pe declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale si citite in instanta de
judecata in absenta lor.

In conformitate cu prevederile art. 390 alin. (1) pct. 3) Cod de proceduri
penald, sentinta de achitare se adoptd daca fapta inculpatului nu intruneste
elementele infractiunii.

De asemenea, necesara este si referinta ce vizeaza ca principiul prezumtiei
nevinovatiei se contine in art. 11 al Declaratiei Universale a Drepturilor Omului
(1948); art. 6 § 2 al Conventiei Europene de aparare a Drepturilor Omului (1950);
Art. 14.2 al Pactului international asupra drepturilor civile si politice (1966),
reglementdri continute si in legislatia internd a Republicii Moldova - Constitutia
Republicii Moldova in art. 21, care prevede ca orice persoana acuzatd de un delict
este prezumatd nevinovata pand cand vinovatia sa va fi dovedita in mod legal, in
cursul unui proces judiciar public in cazul cdruia i s-au asigurat toate garantiile
necesare apararii sale.

Mai mult, potrivit art. 8 alin. (2), (3) Cod de procedura penala, nimeni nu este
obligat sa dovedeasca nevinovatia sa. Concluziile despre vinovatia persoanei de
savarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in
probarea invinuirii care nu pot fi inldturate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteaza in favoarea banuitului, Tnvinuitului, inculpatului.

in conformitate cu principiul contradictorialititii in procesul penal,
reglementat de art. 24 Cod de procedura penald, urmarirea penald, apararea si
judecarea cauzei sint separate si se efectueazd de diferite organe §i persoane.
Instanta judecdtoreasca nu este organ de urmarire penald, nu se manifestd in
favoarea acuzarii sau a apdrarii 1 nu exprima alte interese decit interesele legii.

Conform art. 26 alin.(3) Cod de procedura penala, sarcina prezentarii probelor
invinuirii 11 revine procurorului.

Astfel, in baza principiului contradictorialitatii in procesul penal, principiu
unanim recunoscut §i sustinut de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, sarcina probatiunii in sedintele de judecata in prima instanta si in instanta
de apel i revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzarii este pusa pe seama
procurorului.

Curtea Europeanda pentru Drepturile Omului, in hotararea Capean contra
Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat cd in domeniul penal problema
administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul de vedere al articolului 6
§2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i revind acuzarii.

In acest context, Colegiul penal retine ci prezumtia de nevinovitic a
inculpatului Turcan Andrei ***** prevaleaza in cazul dat, iar sarcina probei ii
revine acuzarii, sarcina cu care aceasta din urma nu s-a ispravit.

In circumstantele specificate, Colegiul penal statueazi ci prima instanti
incorect a constatat vinovatia lui Turcan Andrei ***** in comiterea infractiunii



prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal, or, din ansamblul de probe prezentate de
catre acuzatorul de stat si cercetate in sedinta de judecata rezulta cert ca actiunile
lui Turcan Andrei ***** nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal, din care motiv in privinta acestuia
urmeaza a fi adoptatd o decizie de achitare in temeiul art. 390 alin. (1) pct. 3) Cod
de procedura penala, or, probele oferite de partea acuzarii sunt afectate de dubii si
presupuneri, ceea ce 1nsa contravine principiilor ce guverneaza desfasurarea
procesului penal si respectarea dreptului la un proces echitabil.

Intr-o alta ordine de idei, Colegiul penal retine cd potrivit art. 385 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedurda penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: daca trebuie
admisa actiunea civila, in folosul cui si in ce suma.

In speta, Colegiul penal constati ci atat in cadrul urmaririi penale, precum si
in instanta de fond Primaria satului ***** a fnaintat actiune civild impotriva
inculpatului Turcan Andrei ***** si SRL , Agro-SZM”, intervenient accesoriu
ASP, Serviciul Cadastral teritorial Donduseni, prin care a solicitat constatarea
nulitatii absolute a contractului de arenda a terenurilor nr. 8 din 04.11.2008 prin
care Primaria sat. ***** 3 dat In arenda partial la SRL ,,Agro-Baraboieni” 48,96 ha
din imobilul cu numarul cadastral ***** pe un termen de 25 ani, radierea din
Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda bunului imobilul cu
numarul cadastral ***** de catre SRL ,,Agro-SZM”, incasarea Tn mod solidar din
contul SRL ,,Agro-SZM” si Turcan Andrei ***** in beneficiul Primariei satului
Baraboi a prejudiciului material in suma de 293774,03 lei.

Conform art. 387 alin. (1) Cod de procedurd penald, o data cu sentinta de
condamnare, instanta de judecatd, apreciind dacd sint dovedite temeiurile si
marimea pagubei cerute de partea civild, admite actiunea civila, in tot sau in parte,
ori o respinge.

In acceptiunea alin. (2) pct. 2) al aceluiasi articol, in cazul cind se di o
sentintd de achitare, instanta nu se pronunta asupra actiunii civile daca
inculpatul a fost achitat pentru ci nu sint intrunite elementele infractiunii sau
existd una din cauzele care inldtura caracterul penal al faptei, prevazute in art.35 al
Codului penal.

Astfel, tinand cont de emiterea solutiei de achitare a inculpatului Turcan
Andrei ***** fnvinuit In comiterea infractiunii prevazute la art. 328 alin. (1) Cod
penal al RM din lipsa elementelor infractiunii incriminate, prin prisma prevederilor
art. 387 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald, Colegiul penal considera necesar
de a lasa fara examinare actiunea civild inaintatd de catre Primaria s. ***%*,

Concomitent, raportand la caz prevederile art. 385 alin. (1) pct. 12) Cod de
procedura penald, la adoptarea sentinfei, instanta de judecatd solutioneaza



urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: dacd urmeaza sa fie ridicat
sechestrul asupra bunurilor.

Potrivit art. 203 Cod de procedurd penald, punerea sub sechestru a bunurilor
este 0 masura procesuald de constringere, care consta in inventarierea bunurilor si
interzicerea proprietarului sau posesorului de a dispune de ele, iar in caz de
necesitate, de a se folosi de aceste bunuri. Dupa punerea sub sechestru a conturilor
si a depozitelor bancare sint incetate orice operatiuni in privinta acestora.

Punerea sub sechestru a bunurilor se aplicd pentru a asigura repararea
prejudiciului cauzat de infractiune, actiunea civild sau eventuala confiscare
speciala sau confiscare extinsa a bunurilor ori a contravalorii bunurilor prevazute la
art.106 alin.(2) si art.106! din Codul penal.

Conform art. 210 alin. (1) Cod de procedurd penald, bunurile se scot de sub
sechestru prin hotarirea organului de urmarire penald sau instantei dacd, Tn urma
retragerii actiunii civile, modificarii incadrdrii juridice a infractiunii incriminate
banuitului, invinuitului, inculpatului ori din alte motive, a decazut necesitatea de a
mentine bunurile sub sechestru. Instanta de judecata, judecatorul de instructie sau
procurorul, in limitele competentei lor, ridica sechestrul asupra bunurilor si in
cazurile in care constatd ilegalitatea punerii acestora sub sechestru de cétre
organele de urmarire penald fard autorizatia respectiva.

in speti, Colegiul penal constati ci prin incheierea judecatorului de instructie
din 11 august 2020 a fost aplicat sechestru asupra bunurilor imobile si mobile ce
apartin cu drept de proprietate lui Turcan Andrei *****_ si anume:

- bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** — incapere izolatd garaj,
suprafata totala 21,2 m?, amplasat in or. Donduseni str. ¥**** neevaluat;

- bunul imobil negrevat cu nr. cadastral ***** — teren agricol, suprafata totala
de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat;

- bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 — teren agricol,
suprafata totald de 0,3001 ha, amplasat in extravilanul s. ***** neevaluat, in
scopul asigurdrii recuperdrii prejudiciului cauzat prin infractiune si actiune civila.

Drept urmare, tinand cont de faptul cd in privinta lui Turcan Andrei *****
urmeaza a fi pronuntatd o hotarare de achitare, iar actiunea civila Tnaintatd de
Primaria s. ***** g fost lasata fara examinare, adica a decdzut necesitatea de a
mentine bunurile sub sechestru, Colegiul penal considera a fi intemeiatd solutia
instantei de fond in partea ridicarii sechestrului.

Finalmente, Colegiul penal considera ca solutia instantei de fond prin care a
fost solutionatd soarta corpurilor delicte este conforma prevederilor art.397 pct.3)
in coroborare cu art.162 alin.(1) Cod de procedurad penald, urméand a fi mentinuta
fara modificari.

Raportand situatia retinutd in cauza la prevederile art. 415 Cod de procedura
penald, luind in consideratie ca instanta de apel a ajuns la concluzia de a-l achita pe



Turcan Andrei ***** invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin.
(1) Cod penal al RM pe motiv cd fapta inculpatului nu intruneste elementele
infractiunii, instanta de apel va respinge apelul procurorului in Procuratura
Anticoruptie Oficiul Nord Marcel Dumbravan si apelul reprezentantului partii
vatamate si partii civile Consiliul satesc ***** gi Primaria sat. ***** Victoria
Mititiuc si va admite apelul avocatului Sergiu Prodan in interesele inculpatului
Turcan Andrei ***** declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul
Donduseni din 13 octombrie 2022, cu casarea partiald a respectivei sentinte in
latura penald, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, potrivit careia inculpatul urmeaza a fi achitat din
motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

In conformitate cu prevederile art. 415 alin. (1) pct.1) lit. ¢) si pct. 2), art. art.
416-418 Cod de procedura penald, Colegiul penal,-

DECIDE:

Apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie Oficiul Nord Marcel
Dumbravan si apelul reprezentantului partii vatdmate si partii civile Consiliul
satesc ***** si Primdria sat. ***** Victoria Mititiuc declarate impotriva sentintei
Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13 octombrie 2022 in cauza lui Turcan
Andrei ***** ge resping ca nefondate.

Apelul avocatului Sergiu Prodan in interesele inculpatului Turcan Andrei
*dsk® declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13
octombrie 2022 in cauza lui Turcan Andrei ***** se admite, cu casarea partiala a
respectivel sentinte in latura penald, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotdrari 1n aceasta parte, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, dupd cum
urmeaza:

In conformitate cu art.390 alin.(1) pct.3) Cod de procedurd penald, Turcan
Andrei ***** fnvinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod
penal al RM se achitd pe motiv cd fapta inculpatului nu intruneste elementele
infractiunii.

Actiunea civila depusd de partea civila Primdria s. ***** Impotriva
inculpatului Turcan Andrei ***** si SRL ,,Agro-SZM” privind repararea
prejudiciulul material cauzat prin infractiune si anularea actelor juridice se lasa fara
examinare.

In rest dispozitiile sentintei Judecitoriei Edinet sediul Donduseni din 13
octombrie 2022 1in latura solutiondrii soartei corpurilor delicte si ridicari
sechestrului de pe bunurile imobile si mobile ce apartin cu drept de proprietate lui
Turcan Andrei ***** se mentin fara modificari.



Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare din momentul adoptarii, dar
poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de doud luni de la
data comunicarii deciziei integrale.

Dispozitivul deciziei adoptat si pronuntat public la 30.01.2024.

Decizia integrald pronuntatd public si inmanatd partilor la 05.03.2024 ora
129,

Presedintele sedintei, judecatorul: Gheorghe
Scutelnic

Judecatorii: Viorel
Puscas

Oleg Moraru



