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SENTINTA
in numele Legii
17.01.2025 or.Drochia
Judecatoria Drochia,sediul Central
In componenta
Presedintele sedintei, judecatorul lon Rusu
Grefier Elena Tcaci
Cu participarea procurorului lulian Diaconu
Avocatului Malesenco Dumitru

a judecat in sedinta publica penala cauza penala de invinuire a lui :

kkkkk

- Cimbriciuc Marcel *****, ngscut la *****IDNP ***** domiciliat mun.Balfi ,

% moldovean,supus serviciului militar,studii superioare,casatorit,la intretinere
doi copii minori,faré antecedente penale, cetadtean a Republicii Moldova invinuit
in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 al.1 si art.326 al.1 Codul Penal al

RM,-

CONSTATA:

Cimbriciuc Marcel *****, in una din zilele de la sfirsitul lunii februarie 2019,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, intentionat, sustinand ca in
virtutea functiei detinute de el la acel moment si anume de Sef al Serviciului
supraveghere tehnica si accidente rutiere in cadrul Inspectoratului de Politie Drochia,
are influenta asupra unor persoane cu functie de demnitate publica din cadrul sistemului
judecatoresc si anume din cadrul Judecatoriei Drochia, pe care poate sa le determine
sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiilor lor si anume sa adopte o decizie
favorabila in privinta lui Girbu Eduard ca sa nu fi privat de dreptul de a conduce
mijloacele de transport, in cadrul unui proces penal pornit in privinta ultimului in baza
art.264" alin.(1) Cod penal, pe faptul ,Conducerii mijlocului de transport de cétre o
persoana care se afla in stare de ebrietate alcoolicad cu grad avansat”, personal a
pretins pentru sine si alte persone de la Girbu Eduard, bani ce nu i se cuvin in suma de
35 000 lei, pentru a determina persoanele publice mentionate sa adopte o decizie in
favoare ultimului.

Astfel, la 27.02.2019 Cimbriciuc Marcel aflindu-se in incinta barului ,Ustrita” din
preajma garii auto din or. Drochia, sustinand in continuare ca are influenta asupra
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul judecatoriei Drochia si-i poate
determina sa adopte o hotarare favorabila lui Girbu Eduard si anume sa nu fie privat de
dreptul de a conduce mijloace de transport, a acceptat si primit personal pentru sine, de
la Girbu Eduard bani in suma totala de 35 000 lei, in vederea determinarii persoanelor
cu functie de demnitate publicda mentionate, s& indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale.

Actiunile lui Cimbriciuc Marcel ***** in cadrul urmarirei penale au fost calificate in
baza:



-Art. 326 al.1 Codul Penal- traficul de influenta, cu semnele de calificare: pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de
catre o persoana care are influenta sau care sustine ca are influentda asupra unei
persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca acftiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Tot el,actionand in mod intentionat si din interes material, prin intelegere
prealabild si in participatie cu Gasnas Gheorghe Grigore, urmarind scopul comiterii
traficului de influenta, incepand cu data de 21.07.2023, in cadrul discutiilor purtate cu
Gheorghita Oleg Victor in s.Nicoreni, r-nul Drochia, sustindnd ca prin intermediul unor
persoane au influenta asupra unor procurori din cadrul Procuraturii raionului Drochia, cit
si asupra unor judecatori din cadrul Judecatoriei Drochia si Curtea de Apel Balti, care
conform art.123 Cod penal sunt persoane cu functie de demnitate publica, unde la acel
moment organul de urmarire penala a Inspectoratului de politie Drochia sub conducerea
procurorilor din cadrul Procuraturii raionului Drochia exercita urmarirea penala pe cauza
penala nr. 2023120334 de finvinuire a lui Gheorghita Oleg Victor de comiterea
infractiunii prevazute de art. 264" alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova, pe faptul
conducerii mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat la
18.07.2023 ora 15:25 prin centrul satului Nicoreni, r-nul Drochia, in vederea determinarii
acestor persoane cu functie de demnitate publicd de a adopta hotéarari favorabile in
privinta lui Gheorghita Oleg Victor si anume pentru a nu fi privat acesta de dreptul de a
conduce mijloacele de transport si pentru a nu fi aplicate sanctiuni penale privative de
libertate in cadrul procesului penal pornit in privinta ultimului in baza art. 264" alin. (1)
Cod penal, pe faptul ,Conducerea mijlocului de transport de catre o persoana care se
afla in stare de ebrietate alcoolicda cu grad avansat’, personal a pretins de la
Gheorghita Oleg Victor prin intermediul lui Gasnas Gheorghe Grigore pentru sine si alte
persoane, in cadrul discutiilor care au avut loc in ultima decada a lunii iulie 2023 si
ulterior in cadrul intilnirilor din 03.08.2023 si 10.08.2023 bani ce nu i se cuvin in suma
totala de 3000 euro, pentru a determina persoanele cu functie de demnitate publica
mentionate sa adopte o decizie in favoarea ultimului.

Astfel, la 15.08.2023 Gasnas Gheorghe Grigore aflindu-se in preajma
domiciliului cet. Gheorghitda Oleg Victor din r-nul Drochia s.Nicoreni, sustinand in
continuare ca Tmpreuna cu Cimbriciuc Marcel Gheorghi are influenta asupra
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul Procuraturii raionului Drochia,
Judecatoriei Drochia si Curtea de Apel Balti si-i poate determina sa adopte o hotarare
favorabila lui Gheorghita Oleg Victor si anume sa nu fie privat de libertate si de dreptul
de a conduce mijloace de transport, a acceptat si primit personal pentru sine si alte
persoane o parte din suma pretinsa anterior, de la Gheorghita Oleg Victor bani in suma
totala de 2000 euro, care conform cursului oficial a BNM pentru ziua respectiva
constituie echivalentul sumei de 38558,8 lei, urmand ca restul sumei pretinse sa fie
transmisa ulterior timp de o saptamana, in vederea determinarii persoanelor cu functie
de demnitate publica mentionate, sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.

Actiunile lui Cimbriciuc Marcel ***** in cadrul urmarirei penale au fost calificate in
baza:



-Art. 326 al.1 Codul Penal- traficul de influenta, cu semnele de calificare: pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de
catre o persoana care are influenta sau care sustine ca are influentda asupra unei
persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca acftiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Instanta de judecata a retinut si examinat in sedinta de judecata urmatoarele
probe puse la baza invinuirii aduse inculpatului:

-martorul Girbu Eduard,in sedinta de judecata a declarat,ca in anul 2019 a fost stopat
de colaboratorii de politie si supus testarii alcooscopice.A dat suma de 35 000 lei ca sa-
si recupereze permisul.

-martorul Ferar Roman,in sedinta de judecatd a declarat,ca pe Cimbriciuc Marcel in
cunoaste vizual,este in relatii bune cu el.Era in or.Drochia ,s-a intilnit cu Girbu Eduard
si Nelu Rusu si i-a rugat sa-l ia acasa.Nelu i-a comunicat ca merg pina la piata si pe
urma acasa.La benzenaria I-a vazut pe Cimbriciuc s-a apropiat de el si au servit o
cafea.Marcel I|-a rugat sa-i imprumute niste banila moment nu avea si nu i-a
imprumutat.Ce sumé a cerut nu-si aminteste.in acel moment a venit Girbu si Nelu.Nu a
observan ca Girbu sa discute cu Cimbriciuc.Pe drum spre casa in automobile Girbu la
intrebat cine este Cimbriciuc,la care ultimul i-a comunicat ca este sef la Directia de
patrulare.Girbu I-a rugat s& mearga cu el pina la Riscani sa i-a imprumut de la o banca
si sa semneze ca garant.A mers si a semnat actele,nu cunoaste pentru ce a luat banii
Si ce suma.

-martorul Arapu Igor,in sedinta de judecatd a declarat,ca Girbu este prietenul
lui,cunoaste ca a luat imprumut la banca,dar nu cunoaste pentru ce.A mers cu Girbu la
banca la Riscani si a semnat ca garant.Ce suma a luat nu cunoaste.Girbu nu i-a
comunicat pentru ce a luat banii.

-inculpatul Cimbriciuc Marcel,in sedinta de judecatd a declarat,cad vinovatia o
recunoaste pe ambele cazuri.Se caieste de cele comise si ii pare rau.

Vinovatia lui Cimbriciuc Marcel ***** in comiterea infractiunii ce i se incrimineaza
a fost dovedita si prin materialele cauzei, ce au fost studiate in cadrul examinarii
cauzei penale si anume:

-Proces-verbal de consemnare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor si a imaginilor
din 17.03.2022 — prin care se stabilesc actiunile culpabile a lui Cimbriciuc Marcel *****,
Totodata stenograma convorbirii intre Girbu Eduard si Cimbriciuc Marcel, confirma
declaratiile martorului cu referire la faptul transmiterii de catre acesta a banilor anume
lui Cimbriciuc Marcel si anume in legatura cu permisul de conducere.

-Incheierea judecatorului de instructie din 17.03.2022, prin care s-a dispus constatarea
respectarii cerintelor legale la efectuarea masurii speciale de investigatii — interceptarea
si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor pe cauza penala nr. 2022970058 a
discutiilor dintre Cimbriciuc Marcel cu Girbu Eduard administrate si consemnate prin



procesul-verbal de consemnare a rezultatelor interceptarii i inregistrarii comunicarilor i
a imaginilor din 17.03.2022.

-Proces verbal de examinare din 17.02.2022 intocmit intre orele 10:30 — 10:45 prin care
a fost examinat telefonul mobil de model SAMSUNG A20S ce apartine martorului Girbu
Eduard.

-Proces verbal de examinare din 17.03.2022 intocmit intre orele 09:40 — 09:55 prin care
a fost examinat telefonul mobil de model SAMSUNG A20S ce apartine martorului Girbu
Eduard.

-Ordonanta din 12.04.2022 prin care au fost recunoscute in calitate de mijloace
materiale de proba suporturile de informatii ce contin inregistrarile intrevederii dintre
Cimbriciuc Marcel cu Girbu Eduard cu inregistrarile audio prezentate de catre martorul
Girbu Eduard si telefonul mobil de model SAMSUNG A20S ce apartine martorului Girbu
Eduard.

-Ordonanta din 12.04.2022 prin care au fost recunoscute in calitate de mijloace
materiale de proba suporturile de informatii ce contin inregistrarile discutiei dintre
Cimbriciuc Marcel cu Girbu Eduard efectuate in cadrul punerii in aplicatie a masurilor
speciale de investigatii autorizate.

- Procesul-verbal de primire denunt de la cet.Gheorghita Oleg din data de 25.07.2023,
prin care a denuntat actiunile ilegale a lui Gasnas Gheorghe ce tine de comiterea
infractiunii de trafic de influenta ( Vol.1 £.d.8);

-Procesul-verbal de ridicare a telefonului mobil de model Samsung Galaxy A12 +
imei1:354290373220234; imei2: 357788123220237, care apartine lui Gheorghita Oleg
Victor (Vol.1 f.d.21);

-Procesul-verbal de examinare din data de 25.07.2023 a telefonul mobil de model
Samsung Galaxy A12 + imei1:354290373220234; imei2: 357788123220237, care i
apartine lui Gheorghita Oleg Victor, cu tabel fotografic (Vol.1 f.d.24-28);
-Procesul-verbal de examinare din data de 26.07.2023 a CD-R Artex pe care a fost
transcrisa inregistrarea audio extrasa din telefonul mobil de model Samsung Galaxy
A12 + imei1:354290373220234; imei2: 357788123220237, care fii apartine lui
Gheorghita Oleg Victor cu stenogramele convorbirilor (Vol.1 f.d.30-35);

-Procesul verbal privind controlul transmiterii banilor din 16.08.2023 (Vol.1 f.d.60);
-Procesul-verbal privind efectuarea masurii speciale de investigatii (interceptarea si
inregistrarea comunicarilor nr.068137345) din 17.08.2023, cu anexe stenograme (Vol.1
f.d.77-89);

-Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de investigatii
(interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor) din 16.08.2023, cu anexe
stenograme (Vol.1 f.d.112-140);

-Procesul-verbal de examinare si transcriere pe un suport aparte a comunicarilor si
imaginilor din 20.09.2023(Vol.1 f.d.147);

-Procesul-verbal de consemnare a constatarilor privind infractiunea depistata din
07.08.2023 (Vol.1 f.d.155-156);

-Procesul-verbal de recunoastere dupa fotografie din 04.08.2023, unde martorul
Gheorghita Oleg I-a recunoscut pe Cimbriciuc Marcel (Vol.1 .d.162);

-Procesul-verbal de examinare din data de 15.08.2023 a telefonul mobil de model
Samsung Galaxy S9 imei1:353325100538150; imei2:353326100538158 ce se afla in
posesia banuitului Cimbriciuc Marcel, cu tabel fotografic (Vol.1 f.d.206-219);



-Procesul-verbal de perchezitie din 15.08.2023 prin care au fost ridicate mijloacele
banesti de 2000 euro pretinse (Vol.2 f.d.1-2);

-Procesul-verbal de examinare a camerei video de model Sony din 16.08.2023 prin care
au fost fixate actiunile de urmarire penala din data de 15.08.2023 si anume perchezitia
mijlocului de transport de model Renault Kangoo ce apartinea in folosinta lui Gasnas
Gheorghe, unde a fost fixat faptul ridicarii mijloacelor banesti transmise sub controlul
angajatilor CNA (Vol.2 f.d.8);

-Procesul-verbal de examinare din data de 28.08.2023 a telefonul mobil de model
Samsung Galaxy A03 imei1:354076275117200; imei2:354860825117202 ce se afla in
posesia invinuitului Gasnas Gheorghe, cu tabel fotografic (Vol.2 f.d.31-39);
-Procesul-verbal de ridicare a descifrarilor telefonice de la SA ,Orange-Moldova” din
20.09.2023 nr.069934646 (Vol.2 f.d.52);

-Procesul-verbal de ridicare a descifrarilor telefonice de la SA ,Orange-Moldova” din
20.09.2023 nr.068137345 (Vol.2 f.d.59);

-Procesul-verbal de examinare a descifrarilor convorbirilor telefonice eliberate de SA
,Orange-Moldova” de pe numerele de telefoane nr.069934646 si nr. 068137345 (Vol.2
f.d.61-63);

-Procesul-verbal de examinare si transcriere a rezultatelor masurii speciale de
investigatie (interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor) din cauza
penala nr.2023970289 in cauza penala nr.2023970311 autorizate prin incheierea
judecatorului de instructie a Judecatoriei Balti sediul Central din 06.09.2023 (Vol.2
f.d.71);

-Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte Si anexarea acestora la
materialele cauzei penale din 20.09.2023, prin care a fost recunoscute corpuri delicte si
anexate la dosar inregistrarile audio/video din 03.08.2023. /vol.ll f.d. 72/,

-Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte si anexarea acestora la
materialele cauzei penale din 20.09.2023, prin care a fost recunoscute corpuri delicte si
anexate la dosar doua discuri de tip CD-R nr 101/2023-OM; nr. 102/2023-OM. /vol.ll f.d.
64/;

-Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte si anexarea acestora la
materialele cauzei penale din 17.08.2023, prin care a fost recunoscute corpuri delicte si
anexate la dosar suma de 2000 euro ridicati de la cet. Gasnas Gheorghe in cadrul
perchezitiei din 15.08.2023. /vol.ll f.d. 88/;

-Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte si anexarea acestora la
materialele cauzei penale din 26.09.2023, prin care a fost recunoscute corpuri delicte si
anexate la dosar 14 discuri CD-R si un DVD-R. (vol.ll f.d. 88);

-Incheierea judecatorului de instructie din 17.08.2023, prin care s-a dispus declararea
legalitatii efectuarii masurii speciale de investigatii — interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice purtate de catre cet.Gasnas Gheorghe de la telefonul mobil cu
nr.068137345, consemnate in procesul verbal din 17.08.2023 cu stenogramele
anexate. /vol.l, f.d.94/;

-incheierea judecatorului de instructie din 17.08.2023, prin care s-a dispus declararea
legalitatii efectuarii masurii speciale de investigatii — interceptarea si inregistrarea
comunicarilor si a imaginilor pe cauza penala nr.2023970289 intre martorul Gheorghita
Oleg cu banuitul Gasnas Gheorghe Grigore si alte persoane care au intervenit,



consemnate in procesul verbal din 16.08.2023 cu stenogramele anexate. /vol.l, f.d.144-
145/.

Apreciind probele cercetate in sedinta de judecata prin
prisma prevederilor art.101 CPP al RM, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele in ansamblu,din punct de vedere al coraborarii lor, instanta, apreciindu-
le conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege, ajunge la concluzia ca in sedinta de
judecata cu certitudine s-a dovedit vinovatia lui Cimbriciuc Marcel ***** in aceea ca, el
, in una din zilele de la sfirsitul lunii februarie 2019, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, intentionat, sustinand ca n virtutea functiei detinute de el
la acel moment si anume de Sef al Serviciului supraveghere tehnica si accidente rutiere
in cadrul Inspectoratului de Politie Drochia, are influentd asupra unor persoane cu
functie de demnitate publica din cadrul sistemului judecatoresc si anume din cadrul
Judecatoriei Drochia, pe care poate sa le determine sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiilor lor si anume sa adopte o decizie favorabila in privinta lui Girbu
Eduard ca sa nu fi privat de dreptul de a conduce mijloacele de transport, in cadrul unui
proces penal pornit in privinta ultimului in baza art.264" alin.(1) Cod penal, pe faptul
»~Conducerii mijlocului de transport de catre o persoand care se afla in stare de
ebrietate alcoolica cu grad avansat”, personal a pretins pentru sine si alte persone de la
Girbu Eduard, bani ce nu i se cuvin in suma de 35 000 lei, pentru a determina
persoanele publice mentionate sa adopte o decizie in favoare ultimului.

Astfel, la 27.02.2019 Cimbriciuc Marcel aflindu-se in incinta barului ,Ustrita” din
preajma garii auto din or. Drochia, sustinand in continuare ca are influenta asupra
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul judecatoriei Drochia si-i poate
determina sa adopte o hotarare favorabila lui Girbu Eduard si anume sa nu fie privat de
dreptul de a conduce mijloace de transport, a acceptat si primit personal pentru sine, de
la Girbu Eduard bani in suma totala de 35 000 lei, in vederea determinarii persoanelor
cu functie de demnitate publicd mentionate, s& indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale.

Tot el,actionand in mod intentionat gi din interes material, prin intelegere
prealabila si in participatie cu Gasnas Gheorghe Grigore, urmarind scopul comiterii
traficului de influenta, incepand cu data de 21.07.2023, in cadrul discutiilor purtate cu
Gheorghita Oleg Victor in s.Nicoreni, r-nul Drochia, sustinadnd ca prin intermediul unor
persoane au influentd asupra unor procurori din cadrul Procuraturii raionului Drochia, cit
si asupra unor judecatori din cadrul Judecatoriei Drochia si Curtea de Apel Balti, care
conform art.123 Cod penal sunt persoane cu functie de demnitate publica, unde la acel
moment organul de urmarire penala a Inspectoratului de politie Drochia sub conducerea
procurorilor din cadrul Procuraturii raionului Drochia exercita urmarirea penala pe cauza
penala nr. 2023120334 de invinuire a lui Gheorghita Oleg Victor de comiterea
infractiunii prevazute de art. 264" alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova, pe faptul
conducerii mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat la
18.07.2023 ora 15:25 prin centrul satului Nicoreni, r-nul Drochia, in vederea determinarii
acestor persoane cu functie de demnitate publicd de a adopta hotarari favorabile in
privinta lui Gheorghita Oleg Victor si anume pentru a nu fi privat acesta de dreptul de a



conduce mijloacele de transport si pentru a nu fi aplicate sanctiuni penale privative de
libertate Tn cadrul procesului penal pornit in privinta ultimului in baza art. 264" alin. (1)
Cod penal, pe faptul ,Conducerea mijlocului de transport de cétre o persoana care se
afla in stare de ebrietate alcoolicda cu grad avansat’, personal a pretins de la
Gheorghita Oleg Victor prin intermediul lui Gasnas Gheorghe Grigore pentru sine si alte
persoane, in cadrul discutiilor care au avut loc in ultima decada a lunii iulie 2023 si
ulterior in cadrul intilnirilor din 03.08.2023 si 10.08.2023 bani ce nu i se cuvin in suma
totala de 3000 euro, pentru a determina persoanele cu functie de demnitate publica
mentionate sa adopte o decizie in favoarea ultimului.

Astfel, la 15.08.2023 Gasnas Gheorghe Grigore aflindu-se in preajma
domiciliului cet. Gheorghita Oleg Victor din r-nul Drochia s.Nicoreni, sustinand in
continuare ca impreund cu Cimbriciuc Marcel Gheorghi are influentd asupra
persoanelor cu functie de demnitate publica din cadrul Procuraturii raionului Drochia,
Judecatoriei Drochia si Curtea de Apel Balti si-i poate determina s& adopte o hotarare
favorabila lui Gheorghita Oleg Victor si anume sa nu fie privat de libertate si de dreptul
de a conduce mijloace de transport, a acceptat si primit personal pentru sine si alte
persoane o parte din suma pretinsa anterior, de la Gheorghita Oleg Victor bani in suma
totala de 2000 euro, care conform cursului oficial a BNM pentru ziua respectiva
constituie echivalentul sumei de 38558,8 lei, urmand ca restul sumei pretinse sa fie
transmisa ulterior timp de o saptamana, in vederea determinarii persoanelor cu functie
de demnitate publica mentionate, sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.

Astfel,vinovatia lui Cimbriciuc Marcel ***** gasind confirmare deplina in sedinta
de judecata prin probele examinate:

- traficul de influenta, cu semnele de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea,
personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o persoana care are
influentd sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane cu functie de
demnitate publica, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,infractiune prevazuta de
art.326 alin.(1),art. 326 alin.(1) Cod penal RM.

in conformitate cu art. 100 alin.(4) Cod de procedura penal&, toate probele administrate
in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea
probelor constad in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe,
administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate
cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

Conform prevederilor art. 101 alin. (1) — (4) Cod de procedura penala, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborérii lor. (2)
Reprezentantul organului de urmdrire penald sau judecéatorul apreciazd probele
conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege. (3) Nici o proba nu are o valoare
dinainte stabilitd pentru organul de urmarire penald sau instanta de judecata. (4)
Instanta de judecatéa este obligata sa punéa la baza hotarérii sale numai acele probe la a
cdaror cercetare au avut acces toate partile in egald masura si s& motiveze in hotarare
admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate,la speta lipsind indicii



unor abateri procedurale privind colectarea si administrarea probelor puse la baza
invinuirii aduse.

Analizand probele acumulate pe dosar, in coraport cu normele legale, instanta de
judecata considera ca actiunile inculpatului Cimbriciuc Marcel *****, corect au fost
incadrate in prevederile art.326 al.1 Cod penal, cu indicii de calificare traficul de
influenta, cu semnele de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de
bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o persoana care are influenta sau
care sustine ca are influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate publica,
pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

In conformitate cu art. 75 a CP al RM la stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii comise , de motivele acesteia ,
de persoana celui vinovat , de circumstantele cauzei, care ateniuaza sau agraveaza
raspunderea , de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Circumstante agravante — nu au fost stabilite.
Circumstante atenuante —recunoasterea vinovatiei,aflarea copiilor minori la intretinere.

Prin gravitatea infractiunii savirsite instanta conform prevederilor art. 16 CP al RM,
atesta ca infractiunea data, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atesta la
categoria infractiunilor grave.

La locul de trai Cimbriciuc Marcel *****se caracterizeaza pozitiv, la evidenta
dispanserica la cabinetul de psihiatrie si narcologie a Spitalului Raional Central Drochia,
nu se afla.

La stabilirea pedepsei inculpatului,instanta de judecata a tinut cont de criteriile generale
de individualizare a pedepsei,de prevederile art.7,61,75-76 Cod Penal,care stipuleaza
ca pedeapsa penala este o masura de constringere statala si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului si are drept scop restabilirea echitatii sociale ,iar persoanei
recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplicda o pedeapsa
echitabila,conform legii penale,in limitele sanctiunii.

O masura de pedeapsa prea blinda genereaza dispret fata de ea si nu este suficienta
nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savirsirii de noi
infractiuni.Deasemenea,o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de
nedreptate si neincredere in lege,fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului
urmarit,nu altul decit restabilirea echitatii sociale,corectarea inculpatului ,precum si
prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea inculpatilor ,cit si a altor persoane.

Tinind cont de circumstantele expuse mai sus, scopul si motivele faptei comise,obiectul
material nemijlocit al infractiunii,actiunile inculpatului denotind o lipsa de respect fata de
valorile sociale unanim respectate,fapt care evident caracterizeaza personalitatea



inculpatului Cimbriciuc Marcel *****, instanta de judecata constata ca, inculpatului,
urmeaza ai fi aplicata o pedeapsa cu izolarea lui de societate ,urmind a fi aplicate
prevederile art art.84 al.1 CP care prevede (1) Daca o persoana este declarata vinovata
de savérsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna
din ele, instanta de judecata, pronuntand pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte,
stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial,
al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in
privinta persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins véarsta de 21 de ani —
pe un termen nu mai mare de 20 de ani si in privinta minorilor — pe un termen nu mai
mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este declaratd vinovatd de sévérsirea
a doud sau mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva
poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra.

Concluzia aplicarii unei pedepse privative de libertate este conditionatéd de statutul
special a functiei de serviciu a inculpatului ocupat la data comiterii infractiunilor,ultimul
fiind angajat in functie de conducere a MAIl,avind indatorire directd de respectare a
legii,apararea drepturilor si libertatilor cetatenilor,respectarea si protejarea ordinii
publice,ordinii de drept si securitatea statului,actiunile ultimului in raport cu indatoririle
de serviciu prezentind pericol social sporit,cu impact social major,prin actiunile sale
diminuind esential increderea societatii si a fiecarui cetatean in parte,in suprematia legii
si necesitatea respectarii ordinei de drept.

Articolul 106 CP Confiscarea speciala(1) Confiscarea speciala consta in trecerea,
fortata si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor (inclusiv a valorilor valutare)
utilizate la savirsirea infractiunilor sau rezultate din infractiuni. In cazul in care bunurile
utilizate la savirgirea infractiunilor sau rezultate din infractiuni nu mai exista, sau nu se
gasesc se confisca contravaloarea acestora.

(2) Sint supuse confiscarii speciale bunurile:a) rezultate din fapta prevazuta de
prezentul cod, precum si orice venituri de la aceste bunuri, cu exceptia bunurilor si
veniturilor care urmeaza a fi restituite proprietarului legal;

In corespundere cu art.106 CP,deoarece din declaratiile inculpatului Cimbriciuc Marcel
¥ rezultd ca,inculpatul Tn  rezultatul actiunilor infractorice a obtinut venituri
nejustificate in suma de 35 000,00 lei si 2 000 euro,sumele mentionate urmind a fi
trecute forfat si gratuit in proprietatea statului fiind aplicata confiscarea speciala
prevazuta de legea penala.

Cu mentinerea sechestrului aplicat asupra 2 cota-parte din bunurile imobile cu
numerele cadastrale ***** si ***** cu valoarea estimativa de 21 582 lei si respectiv
79 750,00 lei, ce apartine inculpatului Cimbriciuc Marcel *****,

Dupa executarea confiscarii speciale, sechestrul urmeaza a fi anulat.

in baza art.384-389 C.P.P Republica Moldova, instanta de judecat,-



CONDAMNA:

De recunoscut vinovat si condamnat Cimbriciuc Marcel ***** in baza art.326 al.1
Codul Penal Republica Moldova /episodul din februarie 2019/, numindu-i pedeapsa
penala 6/sase/ luni inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

De recunoscut vinovat si condamnat Cimbriciuc Marcel ***** in baza art.326 al.1
Codul Penal Republica Moldova /episodul din 21.07.2023/, numindu-i pedeapsa penala
8/opt/ luni inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis .

in baza art.84 al.1 Cod Penal , lui Cimbriciuc Marcel ***** aj stabili pedeapsé& definitiva
pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate,1/un/ an
inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

in temeiul art.65 Cod Penal de privat Cimbriciuc Marcel ***** de dreptul de a exercita
activitate in cadrul Ministerului Afacerilor Interne pe un termen de 3 /trei/ ani.

Termenul ispasirii pedepsei cu inchisoarea aplicata lui Cimbriciuc Marcel ***** de
calculat din data devenirii definitive a sentintei instantei de judecata.

De aplicat masura preventiva obligatiunea de neparasire a tarii in privinta inculpatului
Cimbriciuc Marcel ***** din 17.01.2025,pina la devenirea definitiva a sentintei
instantei de judecata.

in corespundere cu art.106 Cod Penal Republica Moldova de incasat de la Cimbriciuc
Marcel ***** si de trecut fortat si gratuit, in proprietatea statului suma de 35 000/treizeci
si cinci mii,00/ lei.

De mentinut sechestrul aplicat asupra "2 cota-parte din bunurile imobile cu numerele
cadastrale ***** si *****  cu valoarea estimativa de 21 582 lei si respectiv 79 750,00 lei,
ce apartine inculpatului Cimbriciuc Marcel *****,

Dupa executarea confiscarii speciale, sechestrul urmeaza a fi anulat.

Corpurile delicte:

- plicul nr.2,in care se afla un CD-R ce contine inregistrarile discutiei dintre Cimbriciuc
Marcel cu Girbu Eduard ,

-plicul nr.2/1 in care se afla un CD-R ce contine copia inregistrarilor discutiei dintre
Cimbriciuc Marcel cu Girbu Eduard ,

- plicul nr.1,in care se afla un CD-R ce contine inregistrarile intrevederii dintre
Cimbriciuc Marcel cu Girbu Eduard

- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R nr.103/2023/TL,

- plic ce contine support electronic de tip disc DVD-R ,,Media Range,,,

- plic ce contine un CD-R cu numarul de inventor al DGAO a CAN ,,1165/23,, ,



- plic ce contine un DVD-R,,Verbatim,, ,

- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R de culoare alba,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R ,,Artex,, ,

- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R , Artex,, ,

- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R nr.101/2023-OM,
- plic ce contine un purtator de informatie de tip CD-R nr.102/2023-OM,
— de pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile prin intermediul
judecatoriei Drochia,sediul Central.

Sentinta motivata pronuntata public la 17.01.2025.

Presedintele de sedinta, judecator Rusu lon



