Dosarul nr.1-107/2022
1-22056393-26-1-21042022

SENTINTA
in numele Legii

17 1unie 2022 or.Drochia

Judecatoria Drochia, sediul Central

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Victoria Robu
Grefier Vlad Cotic

cu participarea procurorului

in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie Dorin Burlacu
avocatului Veaceslav Pascari

examinand in sedintd publicd, in limba de stat, n procedura simplificata, in baza
probelor administrate la faza de urmarire penala, conform art.364! Cod de
procedura penald, cauza penala de invinuire a lui:
Alistari Gheorghe *#%*% = gp #kkx [DNPpikts
originar din ***** gi domiciliat in ***** domiciliat in
ekt cetatenia MDA, studii medii incomplete, nesupus
militar, neangajat, concubinaj, trei copii minori la
intretinere, anterior condamnat:
- prin sentinta Judecdtoriei Drochia, sediul Central din
26.10.2020 1n baza art.264! alin.(4) CP la 160 ore munca
neremuneratd  in  folosul comunitatii  (£.d.93-98)
(antecedentul stins la 16.02.2021);
in savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Codul Penal.
Termenul de examinare a cauzei: 26 aprilie 2022 — 17 iunie 2022.
Procedura de citare legala executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor cercetate in sedinta de judecats,
instanta,
CONSTATA:
1.  Alistari Gheorghe la data de 03.02.2022 aproximativ in jurul orelor 14:42, in
timpul documentarii actiunilor conducdtorului mijlocului de transport de model
,,Ford Tranzit” cu numarul de Inmatriculare ***** Banu Petru *¥*** gn ik



care in perioada respectiva a fost stopat pe str. Soseaua Sorocii or. Drochia, langa
marketul ,,Family”, de cdtre subofiterul superior de patrulare al Serviciului
Patrulare Riscani, Donduseni, Drochia, al Sectiei patrulare ,,Nord” a Directiei
patrulare ,,Nord” al Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP al MAI,
Cusnir Vasile **#** i subofiterul de patrulare din aceiasi subdiviziune Puiu
Dumitru ***** ambii aflati In exercitiul functiunii conform dislocatiei pentru ziua
respectiva, care in conformitate cu prevederile art.123 alin. (2) Cod penal sunt
persoane publice, iar in conformitate cu prevederile art. art. 385, 400 Cod
Contraventional au calitate de agenti constatatori fiind in drept sd Tntocmeasca
procese verbale cu privire la contraventie de competenta acestora, astfel in cadrul
documentarii actiunilor conducatorului mijlocului de transport Banu Petru *****
an.*****  (socrul lui Alistari Gheorghe *****) pentru incdlcarea regulilor de
transportare a marfurilor fara dovada originii si a provenientei lor prin prisma
prevederilor art.265 Cod contraventional, fapt confirmat prin procesul verbal cu
privire la contraventie intocmit la 03.02.2022 in privinta lui Banu Petru ***** de
catre subofiterul superior de patrulare al Serviciului Patrulare Riscani, Donduseni,
Drochia, al Sectiei patrulare ,,Nord” al Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI, Cusnir Vasile *****_1in cadrul verificarii actelor solicitate
la control de catre agentul constatator si intocmirii procesului verbal cu privire la
contraventie, in pofida faptului ca atit soferul Banu Petru cit si pasagerul acestuia
Alistari Gheorghe ***** de multiple ori au fost avertizati verbal de catre
colaboratorii de politie mentionati supra despre raspunderea penald pe care o
poarta corupatorul pentru promisiunea, oferirea sau darea unei persoane publice
mijloacelor bdnesti ce nu 1 se cuvin, in continuare Alistari Gheorghe *****
aflindu-se linga usa pasagerului din fata a automobilul de model ,,Skoda Rapid” cu
n/i MAI 9759, ignorind cerintele legale din partea colaboratorilor de politie de a nu
oferi careva recompense ilicite acestora, urmarind scopul mituirii colaboratorilor
politiei de patrulare, actionind cu intentie directd, a promis dupa care a oferit si a
dat personal subofiterilor de patrulare mijloace banesti ce nu i se cuvin acestora
sub forma de o bancnotd cu nominalul de 100 lei, bani pe care ultimul i-a pus
personal in buzunarul torpedoului din fatd de langd cutia de viteze unde la acel
moment se afla colaboratorul de politie Cusnir Vasile ***** si intocmea procesul
verbal cu privire la contraventie, bani care erau destinati ultimului, pentru ca
agentul de constatare sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si
anume sa nu actioneze in vederea documentdrii lui Banu Petru ***** de
transportarea marfurilor fara dovada originii si a provenientei lor prin intocmirea
unui proces verbal cu privire la contraventie conform art. 265 Cod contraventional.



2. 1In sedintd de judecati, pana la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul
Alistari Gheorghe a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a
recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisa
personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la
urmadrirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii.
3. Avocatul Veaceslav Pascari si procurorul Dorin Burlacu au sustinut cererea
inaintatd de inculpat.
4. Constatand cd probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta
inculpatului, instanta de judecatd a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei
in ordinea prevazuta in art.364/1 Cod de procedura penald, pe baza probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.
5. Inculpatul Alistari Gheorghe in sedintd de judecata, prin expunerea factologica
ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral
vinovatia si a declarat, cd se deplasa cu automobilul impreuna cu socrul sdu Banu
Petru, duceau fier uzat. Pe drum au fost stopati de agentii de patrulare, le-au cerut
actele pe fierul uzat. Ca sa nu fie Intocmit proces verbal si sanctionat cu 4000 lei, a
oferit subofiterului de patrulare 100 de lei, care i-a pus personal in buzunarul
torpedoului din fatd de langad cutia de viteze a automobilului politiei. Nu a avut
surse financiare ca sa facd masa de pomenire si de aceea a strans metal uzat. Are
trei copii, cel mai mic are 5 luni. Cel mai mare copil are probleme de sanatate.
Sotia nu lucreaza, el este apt de munca. Sincer se cdieste de cele comise. Vina
recunoaste integral.
6. Analizand declaratiile inculpatului, depuse in sedinta de judecatd, in raport cu
cele depuse in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordanta cu
circumstantele de fapt ale cauzei, condiderandu-le veridice si convingatoare.
7. Vinovatia inculpatului Alistari Gheorghe in comiterea infractiunii de corupere
activa, se confirmad si prin urmatoarele probe examinate in sedinta de judecata,
administrate la urmarirea penala:

- procesul verbal de audiere a martorului Banu Petru (f.d.19);

- procesul verbal de audiere a martorului Radita Lidia (f.d.20);

- procesul verbal de audiere a martorului Cusnir Vasile (f.d.67-69);

- procesul verbal de audiere a martorului Puiu Dumitru (f.d.85-87);

-procesul-verbal cercetare la fata locului din data de 03.02.2022, prin care a fost
cercetat automobilul de serviciu ,,Skoda Rapid” cu numerele de inmatriculare MAI
9759, unde au fost depistate si ridicate mijloacele banesti 100 lei, cu fototabelul
anexat/f.d.8-12/;

-procesul verbal de ridicare a obiectului din 03.02.2022 prin care de la
subofiterul de patrulare Vasile Cusnir a fost ridicat un CD-R cu imagini
audio/video din 03.02.2022 /f.d.22/;



-procesul verbal de examinare a obiectului din 21.02.2022, prin care a fost
examinata bancnota cu nominalul de 100 lei, ridicata la 03.02.2022, seria F.0144
nr.285972 cu ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si anexarea
acesteia la materialele cauzei penale din 21.02.2022 /f.d.46-47/;

-procesul verbal de examinare a obiectului din 21.02.2022, prin care a fost
examinat purtatorul de informatiit CD-R cu capacitatea de 700 MB impreuna cu
stenograma discutiilor (anexa nr.1 pe 02 file) dintre cet.Cusnir Vasile, Alistari
Gheorghe ***** Banu Petru, Puiu Petru si Radita Lidia./f.d.48-50/;

-ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea
acestora la cauza penale din 21.02.2022 prin care au fost recunoscute mijloace
materiale de proba: un CD-R cu inregistrarile video din 03.02.2022 ridicate de la
Cusnir Vasile /f.d.51/.

-procesul verbal de examinare a obiectului din 11.03.2022, cu fototabelul
anexat, prin care cu acordul lui Vasile Cusnir a fost examinat telefonul acestuia si
ridicate imaginile video din 03.02.2022 pertinente pentru cauza penald
nominalizatd prin care se probeazd vinovdtia lui Alistari Gheorghe *****/f.d.70-
77/,

-procesul verbal de examinare a obiectului din 11.03.2022, prin care a fost
examinat purtatorul de informatii DVD-R de model ,,Omega” Tmpreund cu
stenograma discutiilor (anexa nr. 1 pe 02 file) dintre Cusnir Vasile, Alistari
Gheorghe ***** Banu Petru, Puiu Petru si Radita Lidia./f.d.79-81/;

-ordonanta de recunoastere in calitate de mijloace material de proba si atasarea
acestora la cauza penala din 11.03.2022 prin care au fost recunoscute mijloace
materiale de probad: un DVD-R cu inregistrarile video din 03.02.2022 ridicate de la
Cusnir Vasile /£.d.82/.

8. Instanta de judecatd considera cd, prin totalitatea probelor prezentate si
examinate 1n cadrul sedintei de judecatd, cu respectarea prevederilor art.101 CPP,
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitdtii probelor,
iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, s-a constatat cu
certitudine ca, inculpatul Alistari ***** ]a data de 03.02.2022 aproximativ in
jurul orelor 14:42, in timpul documentarii actiunilor conducétorului mijlocului de
transport de model ,,Ford Tranzit” cu numarul de inmatriculare ***** Banu Petru
AR an F*F*E | care n perioada respectiva a fost stopat pe str. Soseaua Sorocii or.
Drochia, langd marketul ,,Family”, de catre subofiterul superior de patrulare al
Serviciului Patrulare Riscani, Donduseni, Drochia, al Sectiei patrulare ,,Nord” a
Directiei patrulare ,,Nord” al Inspectoratului National de Securitate Publica al IGP
al MAI, Cusnir Vasile ***** si subofiterul de patrulare din aceiasi subdiviziune
Puiu Dumitru ***** ambii aflati in exercitiul functiunii conform dislocatiei pentru
ziua respectiva, care in conformitate cu prevederile art.123 alin. (2) Cod penal sunt



persoane publice, iar in conformitate cu prevederile art. art. 385, 400 Cod
Contraventional au calitate de agenti constatatori fiind in drept sd intocmeasca
procese verbale cu privire la contraventie de competenta acestora, astfel in cadrul
documentarii actiunilor conducatorului mijlocului de transport Banu Petru *****
an.*****  (gocrul lui Alistari Gheorghe *****) pentru incalcarea regulilor de
transportare a marfurilor fara dovada originii si a provenientei lor prin prisma
prevederilor art.265 Cod contraventional, fapt confirmat prin procesul verbal cu
privire la contraventie intocmit la 03.02.2022 in privinta lui Banu Petru ***** de
catre subofiterul superior de patrulare al Serviciului Patrulare Riscani, Dondusenti,
Drochia, al Sectiei patrulare ,,Nord” al Inspectoratului National de Securitate
Publica al IGP al MAI, Cusnir Vasile ***** in cadrul verificarii actelor solicitate
la control de catre agentul constatator si intocmirii procesului verbal cu privire la
contraventie, in pofida faptului ca atit soferul Banu Petru cit si pasagerul acestuia
Alistari Gheorghe ***** de multiple ori au fost avertizati verbal de catre
colaboratorii de politie mentionati supra despre rdspunderea penald pe care o
poarta corupatorul pentru promisiunea, oferirea sau darea unei persoane publice
mijloacelor bdnesti ce nu 1 se cuvin, in continuare Alistari Gheorghe *****
aflindu-se lingd usa pasagerului din fatd a automobilul de model ,,Skoda Rapid” cu
n/i MAI 9759, ignorind cerintele legale din partea colaboratorilor de politie de a nu
oferi careva recompense ilicite acestora, urmarind scopul mituirii colaboratorilor
politiei de patrulare, actionind cu intentie directd, a promis dupa care a oferit si a
dat personal subofiterilor de patrulare mijloace banesti ce nu i se cuvin acestora
sub forma de o bancnotd cu nominalul de 100 lei, bani pe care ultimul i-a pus
personal in buzunarul torpedoului din fatd de langd cutia de viteze unde la acel
moment se afla colaboratorul de politie Cusnir Vasile ***** si intocmea procesul
verbal cu privire la contraventie, bani care erau destinati ultimului, pentru ca
agentul de constatare sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si
anume sa nu actioneze in vederea documentdrii lui Banu Petru ***** de
transportarea marfurilor fara dovada originii si a provenientei lor prin intocmirea
unui proces verbal cu privire la contraventie conform art. 265 Cod contraventional.
9. Astfel, instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Alistari Gheorghe
au fost corect incadrate in prevederile art.325 alin.(1) Cod Penal, cu semnele de
calificare, coruperea activa, adicd promisiunea, oferirea sau darea, personal sau
prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a Intirzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.



10. In temeiul celor expuse instanta ajunge la concluzia ci in privinta
inculpatului Alistari Gheorghe urmeaza de emis sentintd de condamnare, cu
stabilirea pedepsei penale.

11. La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atdt sub aspectul
restabilirii ordinii de drept incalcate, cat si prin punctul de vedere al nevoii de
reeducare a faptuitorului, instanta de judecata va tine cont de prevederile art.7, 75 —
88 ale Codului penal, si anume de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de personalitatea inculpatului, precum si de circumstantele cauzei, care
atenueaza ori agraveaza raspunderea.

12. Conform art.16 alin.(4) Cod penal, infractiune imputata lui Alistari Gheorghe
prevazutd de art.325 alin.(1) Cod Penal este una grava, care se pedepseste cu
inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6000
la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate, insd conform art.364' alin.(8) Cod de procedura penald, inculpatul
Alistari Gheorghe beneficiaza de o reducere cu o treime a limitelor de pedeapsa
sub formad de inchisoare si cu o patrime a limitelor de pedeapsa sub forma de
amenda.

13. Materialele cauzei atestd ca persoana inculpatului Alistari Gheorghe, se
caracterizeaza pozitiv la locul de trai/f.d.113/, nu se afla la evidenta medicului
psihiatru/f.d. 109/, anterior a fost atras la raspundere contraventionald/f.d.62-63/,
conform informatiei STI MAI din Forma 246, anterior a fost tras la raspundere
penald, fiind condamnat prin sentinta Judecatoriei Drochia, sediul Central din
26.10.2020 in baza art.264' alin.(4) CP la 160 ore munca neremunerata in folosul
comunitatii (£.d.93-98). Potrivit certificatului nr.20/871 din 15.04.2022 eliberat de
seful biroului probatiune Drochia Dorin Marcu, la 16.02.2021 Alistari Gheorghe a
fost exclus de la evidenta Biroului de probatiune Drochia in legatura cu executarea
orelor de muncd neremuneratd in folosul comunitatii. La 30.12.021 prin
ordonanta procurorului a fost incetatd urmarirea penald in cauza penald
nr.2021120505 in privinta lui Alistari Gheorghe in baza art.186 alin. (2) litb), d)
Cod penal, pe temeiul impacarii partilor (f.d.102-103).

14. Circumstante atenuante ale gradului de vinovatie ale inculpatului Alistari
Gheorghe, conform art.76 Cod penal, instanta nu a constatat. Referitor la
recunoasterea vinovatiei, invocatd de acuzatorul de stat in rechizitoriu, instanta
nu retine acest fapt drept circumstantd atenuantd, asa cum potrivit pct.35 al
Hotararii Plenului CSJ nr.13 din 16.12.13 ,,Cu privire la aplicarea prevederilor
art.364/1 CPP de citre instantele judecatoresti”, recunoasterea vinovatiei nu poate
fi valorificatd drept o circumstantd atenuanta, deoarece ar insemna ca aceleiasi
situatii de drept 1 se acorda o dubla valenta juridica.



15. Totodata, in detrimentul inculpatului Alistari Gheorghe conform art.77 Cod
penal, instanta nu a constatat careva circumstante agravante.

16. Conditiile de viata ale familiei inculpatului Alistari Gheorghe atestd ca el
concubineaza, are trei copii minori la Intretinere, nu este angajat in cdmpul muncii.
17. Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei stabilite mai sus, conducandu-
se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art.61
alin.(2) Codul penal conform carora pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni, atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, precum si ca
executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate, instanta constata cd la moment in privinta lui
Alistari Gheorghe, pentru comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute de
art.325 alin.(1) Codul penal, este echitabil de aplicat o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani 6(sase) luni cu amenda in marime de 1500
unitati conventionale ce constituie 75000 lei.

18. Potrivit art.72 alin.(3) Cod penal, in penitenciare de tip semiinchis executa
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni usoare, mai putin
grave si grave savarsite cu intentie. Prin urmare, pedeapsa inchisorii stabilite
inculpatului Alistari Gheorghe, urmeaza sa fie executatd in penitenciar de tip
semiinchis.

19. Potrivit prevederilor alin.(1) art.90 Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si
de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la
concluzia c¢d nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate
dispune suspendarea condifionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a
executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba. In
acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savarsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Totodata instanta de judecatd va obliga pe Alistari Gheorghe ca in
perioada termenului de probatiune sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul organului competent.

20. Astfel, avand in vedere atitudinea inculpatului in cursul procesului penal,
tinand cont de circumstantele cauzei §1 persoana celui vinovat, care se
caracterizeaza pozitiv la locul de trai, are 3 copii minori la intretinere, fiind unicul
intretindtor al familiei, de solicitarea acuzatorului de stat si a aparatorului, instanta
considera ca scopul pedepsei poate fi atins fara executarea acesteia, de aceea



constata ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art.90 Cod penal si instanta
urmeaza sa dispuna suspendarea conditionatad a executarii pedepsei aplicate fata de
inculpatul Alistari Gheorghe, fixand pentru el un termen de probatiune pe o durata
de 2 (doi) ani.
21. Solicitarea avocatului de a nu aplica inculpatului pedeapsa complementara sub
formd de amendid prin prisma art.79 Cod penal, instanta nu o va admite. In
favoarea solutiei date, instanta mentioneaza ca in sedinta de judecata nu s-a constat
prezenta circumstantelor exceptionale legate de scopul si motivele faptei, de rolul
vinovatului in savarsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul si dupa
consumarea infractiunii, de alte circumstante care sa micsoreze esential gravitatea
faptei si a consecintelor ei si care sd permitd neaplicarea pedepsei complementare
obligatorii prin prisma art.79 Cod penal. In consecinti, careva temeiuri pentru
aplicarea unei pedepse mai blande, conform prevederilor art.79 alin.(1) Cod penal
nu sunt.
22. Corpul delict - o bancnota cu nominal de 100 lei cu seria F.0144 nr.285972,
recunoscutd prin ordonanta din 21.02.2022 /f.d.47/ care potrivit foii de Insotire a
cauzei penale de expediere a cauzei in Judecatoria Drochia nu a fost transmisa cu
cauza penald in instanta de judecatd, ramanand la procuratura anticoruptie Oficiul
Nord, se confisca in folosul statului.
23.  Corpul delict — un suport material de informatie de tip CD-R de model "M4-
Media”, recunoscut prin ordonanta din 21.02.2022/f.d.51/ care se afla anexat la
cauza penala, dupa intrarea sentintei in vigoare, urmeaza de pastrat la cauza penala.
24, Corpul delict — un suport material de informatie de tip DVD-R de model
”Omega”, recunoscut prin ordonanta din 11.03.2022/f.d.82/ care se afla anexat la
cauza penala, dupad intrarea sentintei in vigoare, urmeaza de pastrat la cauza penala.
25. In scopul asiguririi executirii sentintei, instanta va aplica in privinta lui
Alistari Gheorghe masura preventiva obligatiunea de nu pardsi tara, pana la
intrarea sentintei in vigoare.
26. Pentru aceste motive si in conformitate cu art.364!, 384-385 si 397 ale
Codului de procedura penala, instanta de judecata,-

CONDAMNA:

Se recunoaste vinovat Alistari Gheorghe ***** de savarsirea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei
legi, se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani 6
luni cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu amenda in marime de
1500 unitati conventionale ce constituie 75000,00(saptezeci si cinic mii le1,00)lei.

In baza art.90 Cod penal al Republicii Moldova, executarea pedepsei cu
inchisoarea aplicata lui Alistari Gheorghe ***** se suspenda conditionat, daca in
perioada de probatiune de 2/ doi/ ani, condamnatul nu va savarsi o nouad



infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii, va indreptati increderea ce 1
s-a acordat.

Se obligd Alistari Gheorghe ***** in perioada termenului de probatiune sa nu-
si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara consimtdmantul organului competent.

Controlul asupra comportdrii condamnatului Alistari Gheorghe ***** ge
exercita de Biroul de Probatiune de la domiciliul condamnatului.

Se confisca in folosul statului suma de 100 (una sutd) lei, constituitd din una
bancnota cu nominal de 100 lei cu seria F.0144 nr.285972, recunoscuta corp delict
si care se afla la pastrare la Procuratura Anticoruptie Oficiul Nord.

Corpul delict — un suport material de informatie de tip CD-R de model "M4-
Media”, un suport material de informatie de tip DVD-R de model ”Omega”, care
se afld anexat la cauza penald, dupa intrarea sentintei in vigoare, de pastrat la cauza
penala.

Se aplicd in privinta lui Alistari Gheorghe ***** masura preventiva—obligarea
de a nu parasi tara, pana la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta cu drept de atac cu apel la Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile,
prin intermediul judecatoriei Drochia, sediul Central.

Presedintele sedintei,
judecator Victoria Robu



