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SENTINTA
In numele Legi
07 jmie 2019 mun. Chisingu
Judecatoria Chisindu(sediul Buiucand)
Presedintelui sedintei de judecats,
judecator Ion Morozan
grefier Gheorghe Tintiuc
Cu participarea:
procuroruhi [rina Ghiorghistean
apéaratoruu, avocatuhi Liliana Binzari. Tulian Pascari

A examinat in sedinta de judecatd publica in procedura acordulii de recunoastere a vinovétiei cauza penald de invinuirea hni
Turtureanu Ovidiu Emil, ndscut la X3{X. IDNP XXX, originar din 33XXX, domiciliat in XXX, cetitean al Republici Moldova,
césdtorit. doi copii minori la intrefinere. angajat in cimpul nuncii, fard dezabilitati, anterior necondamnat. -

invinuit de savarsirea infractiunii prevazute in art. 324 alin.(4) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei: 01 octombrie 2018 — 07 junie 2019.
Cauzi fudecati prin acordul de recunoastere a vinovétiel, conform art. 509 alin. 1 CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmérire penalad.
Procedura de citare legal executatd.

Procurorul s-a expus asupra pronuntérii sentintei de condamnare in privinta hi Turtureann Ovidin Emil si a solicitat de a 1 recunoaste vinovat pe Turtureanu
Ovidin Emil in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin (4) Cod penal, vinovitia a fost doveditd pe deplin prin probele anexate la materialele cauzei. astfel se
solicitd aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 1300 unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita fimctii publice i de demmitate publica
pe un termen de 3 ani. De incasat din contul inculpatuhs in contul statuli a cheltuielilor judiciare. Corpul delict de transmis la CINA, alte corpuri delicte recunoscute in
cadrul dosarului penal de péstrat la materialele canzei

Aparatorul, avocatul a mentionat faptul ¢4 inculpatul vina o recunoaste, se cdiese de cele comise si prin prisma art. 78 alin 2 din Cod penal, solicitd ca instanta s
inldture pedeapsa complementard previzutd de sanctinea art. 324 alin 4 din Cod penal la stabilirea pedepsei in privinta lui Turtureanu Ovidin. In ceea ce-1 priveste pe
Turtureanu Ovidin, aplicarea amenzii penale, care este destul de considerabild dupd méarime, raportati la veniturile sale de profesor, constituie o pedeapsa cauzatoare
de lipsuri Mai ales cé, acesta are doi copil minori la intrefinere. La caz, tinand cont de meritele i Turtureanu Ovidin atat in domeniul profesional-didactic, cat si
stiintific. o pedeapsa echitabild constituie aplicarea amenzii penale, fara privarea de dreptul de a-§i exercita activitatea in domeniul sau profesional.

fn baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanfa,

A CONSTATAT:

Turtureamm Owvidin Emil, activind in cadml Institfiei Publice " Centruhii de Excelentd in Energetici si Electronicd™, in calitate de profesor, fiind persoana publica
conform prevederilor art. 123 alin.(2) Cod penal, a sévirsit infractiunea de corupere pasivd, previzutd de art.324 alin. (4) din Codul penal, in circumstantele dupa cum
urmeaza: La 17.09.2018, Cotorobai Dumitru, student in aml 4 la Centrul de Excelenta in Energetica si Electronica, situat pe str. Melestiu 12, mun Chisinau, s-a
prezentat la profesorul de ““filozofie” Turtureanu Ovidiu, pentru a-1 intreba cind poate sd susiind restanta, la care ultimul manifestind un comportament coruptibil,
creindu-i impedimente, i-a comunicat verbal ca in cazul sustinerii examenuhi va trebui sa achite 400 lei, insa daca nu doreste sa scrie examenul, trebuie sa achite 450 lei
pentru a fi apreciat cu notd pozitivi la examen.

Astfel, contrar prevederilor art. 18 alin (I} si (4) lit. a). c) - €) al Legii integritdi nr 82 din 25.05.2017 conform céreia _pentru buna funcfionare a entitéfii publice
in conformitate cu mandatul san legal de servire a interesului public si pentru asigurarea neafectarii drepturilor onmilui, a imaginii si reputafiei entitati publice, find obligat
sé mu admitd i sd denunie neintirziat incercérile de implicare in manifestdri de coruptie; a) sé refuze expres incercarea de implicare a sa in manifestari de corupfie si sa
atentioneze, dupa posibilitate, persoana asupra caracteruhs ilegal al acestei incercari; c) sa informeze neinfirziat Centrul National Anticorupiie despre incercarile de
implicare a sa in manifestdri de corupiie dacd acestea intrunesc elementele unei infracifuni sau contraventii: d) sd informeze neinfirziat conducétorul entitafii publice
despre incercarile de implicare a sa in manifestari de coruptie in cazul in care acestea reprezinta alte tipuri de incalcari decit de ordin penal ori contraventional; €) sa isi
exercite activitatea profesionald in mod corespunzitor, in special cea pentru care s-a incercat implicarea sa in manifestarea de coruptie™, la 17.09.2018 Turtureanu
Ovidin, a primit de la Cotorobai Dumitru, sumé de 450 lei, pentru a-1 aprecia pe ultimul cu notd pozitiva la sustinerea examenubui la disciplina *“filozofie™.

Prin actiunile sale intenfionate, Turturearm Owidin Emil a comis infractiunea prevarutd de art. 324 alin (4) din Codul penal - coruperea pasiva, adici pretinderea,
acceptarea §i primirea, personal, de cétre o persoand publicid de bumuri ce mm i se cuvin, pentru sine, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini
actiuni in exercitarea functiei sale, aciiuni sdvirsite in proportii care nu depésesc 100 unitafi conventionale.

Twrtuream Ovidiu Emil in cadrul urméririi penale, aincheiat cu acuzarea acordul de recunoastere a vinovatiei, pe care l-a sustinut in sedinfa de judecata si care a
fost acceptat de catre instanta de udecata.



In sedinta de judecatd, inculpatul Turtureanu Owvidin Emil a acceptat totalmente probele prezentate de procuror, declarind cd vina in comiterea infractiuni
incriminate o recunoaste si a declarat ci la evidenta mediculi psihiatru sau narcolog nu se afld. Activeazd in finctie de profesor de istoria romanilor si universald. si
filozofie, in cadrl Centrulni de Excelenta in Energetica si Electronica situat in mun. Chisindu, str. Milestin 12, activeaza din anul 2009 si pana in prezent. La data de 17
septembrie 2018 s-a prezentat la el studentul Cotorobai Dumitru, care 1-a intrebat referitor la restanta la filozofie, cunoscand situatia elevului, care era gravd, avea
restantd practic la toate disciplinele semestriale, i-a propus in schimbul sumei de 400 lei s sustind examenul, i-a declarat cd daca nu doreste si sustind examenul va
trebui sd mai adauge 50 lei, la care dansul a declarat ¢4 va reveni sau in ziua acea sau in ziua urmétoare. Ulterior tot in aceeasi zi in timpul perechii a 4-a, cineva a
deschis usa si a inchis, el fiind la tabla a deschis usa, elevul Cotorobai Dumitru a incercat sd coboare scarile, observand ca a deschis usa, dumnealui s-a intors mapoi, la
care in hol 1-a intrebat dacd vrea si scrie examenul, dansul refuzénd. a deschis portmoneul. la care i-a spus si se dea la o parte, trecand in apropierea scérilor
dumneahii a scos o suma de bani pe care i-a dat-o Impreuna cu fisa academica. apoi a intrat in auditoriu, a semnat fisa academica apreciindu-1 cunota 6. si i-a restituit
fisa academicd. Eran in jur de 450 lei. Ulterior la data de 20.09.2018 a fost informat c4 este ofiterul de la anticoruptie si -a mgat si se prezinte, si colaboratorii CNA
au venit la el si s-au deplasat la colegm. Initial nu a recunoscut, dar ulterior a recunoscut si a predat suma de 450 lei. Vina o recunoaste integral. de cele comise se
céieste si regretd. In vizimea sa o pedeaps4 echitabild pentrn infractiunea de care este acuzat considerd c4 ar fi o pedeapsé la discretia instantei. in acesti 20 ani care a
activat in calitate de profesor nu a fost adept al coruptiei. nu a facut presiune asupra elevilor, dimpotriva sustinea elevii care frecventau cursurile, m este un adept al
actelor de coruptie, nu a avut nici o intentie sd-i complice simatia acestui elev. I-a propus din start elevuli Cotorobai Dunitru c& poate si-1 ajute contra sumei de bani,
i-a propus sa sustind examenul, i-a spus doar cd poate si scrie examenul. dar el a dat de inteles ca nu doreste. Activeaza in calitate de profesor din anul 1997, initial in
calitate de profesor de matematica, ulterior in calitate de profesor de istorie si filozofie. Are grad didactic superior din anul 2017. Alta activitate decat cea de profesor
m o are. In calitate de doctor in stiinte are mai multe locrari stiintifice publicate. Practica si activitdti extracuriculare, amul acesta a desfisurat activitatea centinar,
practicd la olimpiade. Este doctor in istorie. Are in jur de § diplome ale elevilor de anul acesta. care au participat la diferite olimpiade. Recunoaste vina conform
nvinuirii aduse. A pretins suma de 400 - 450 lei, in cazul in care nu scrie examenul. La data de 17.09.2018 Cotorobai Dumitru i-a transmis suma de 400-450 lei, banii
m i-a numérat. Banii i-a cheltuit in scopuri personale. Ulterior la CNA a restituit benevol echivalentul sumei de 450 lei. Regreta si§i pare rin de cele comise.

Vina inculpatuhi Tortureann Ovidin Emil in comiterea coruperii pasive -pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de cétre o persoand publica de bumiri ce
nu i se cuvin, pentru sine, sau acceptarea ofertel ori promisiunii acestora pentru a indeplini acfiuni in exercitarea functiei sale, aciuni savirsite n proporfii care nu
depédsesc 100 unitati conventionale, se confirma si prin urméatoarele probe administrare la urmarirea penala:

- declaratiile martorulii Cotorobai Dumitru care a declarat ca, este student in anul 4, 1a Centrul de Excelentd in Energetica si Electronicd. Pe parcursul anilor de
studii, i-a devenit cunoscut despre faptul cd unii profesori pretindeau mijloace banesti pentru aprecierea studentilor cu note pozitive, in cadrul examenelor. Pentru
sustinerea unui examen, suma achitatd de student varia intre 250 - 1500 lei, in dependentd de obiect. Profesorii din cadml Centrulni de Excelentd in Energetica si
Electronicd, creau conditii in care sustinerea examenuhi de sine stitdtor de cétre student devenea imposibild. Prin diferite metode profesorii indicd studentilor suma pe
care ultimii sant nevoiti sd o achite pentru a sustine examenul. De exemph profesorul de educatia fizicd - Bejan Petru are un registru in care duce evidenta despre
fiecare student §i comunica verbal suma pe care o solicitd pentru a aprecia studentul cu notd pozitivd. Al profesori. in cadrul discutiei confidentiale noteazd pe suporturi
de hirtie suma solicitatd. La 12.09.2018, s-a prezentat la profesorul de educatie fizica, n institufia coleginhi, de pe str. Milestn 12, la care acesta i-a indicat sa se
apropie de el in timpul orelor. Aproximativla 10:00 a mers in parcul *"Valea Trandafirilor™ unde profesorul de educatie fizicd - Bejan Petru desfdsura lectia de educatie
fizica cu studentii. Acesta cind l-a vazut, a lasat studentii sa meargd inainte si a rdmas in urma ca sa poatd discuta confidential Acesta a intrebat numele si grupa, a
deschis caietul care il avea la el, de format A 4, acesta serveste drept registru personal al profesoruhu, §i i-a comunicat ci mai are datori in suma de 900 lei de anul
trecut, aceastd datorie consta din 2 examene pentru care mu le-a achitat, dar oficial le-a sustinut. Insa pentru restanta pe care trebuia sd o lichideze actualmente, trebuia
sé achite suplimentar 500 lei. Cu privire la profesoara de limba englezd - Roscovanu Stela, a comunicat cd aceasta creeazd impedimente stundefilor care nu cunosc
limba englezi la nivel avansat si sustind examenul in sesiunea ordinard, apreciindu-i cu note negative, fard ca acestea si fie meritate. Astfel, siudentii care an restanti,
sint nevoiti si achite suma indicati de profesoard pe suport de hirtie, din motiv ca sustinerea examermlui cu puteri proprii este imposibild. A concretizat cd suma pentru
un examen ordinar este stabilitd n marime de 400 lei, ins& n carul in care este preconizati susfinerea tezei, plata pentru aceasta creste pind la 600 lei. Cu privire la
profesornl Turtureanm Oleg, cunoaste din spusele colegilor, cd pentru sustinerea examenuli la obiectul filozofie, este necesar de achitat 250 lei, insd care este
procedura de achitare, nu cunoaste, in timpul apropiat wrma s sustind examenul si la obiectul dat, din motiv cd avea restantd. La matematicd, profesoara - Danu
Aliona, in cadrul sustinerii restantei indicd exercitii complicate pentru a fi rezolvate, astfel, studentii care sint in imposibilitate de a solutiona problemele propuse si
recunosc acest fapt, sint intrebati de citre profesoard “cit” sint dispusi s& achite pentru a fi apreciafi cu o noti pozitiv, apoi purced la negocieri pind profesoara nu cade
de acord cu suma de bani propusd. O altd modalitate folositd de ciatre profesoara de matematicd de a indica suma solicitati este notarea acesteia pe suport de hirtie.
Profesorul Ceaus Veaceslav este profesor la obiectul Electronicd Industriald. La aceastd discipling, studentii, conform progranmibui trebuie sd prezinte numeroase lucrari
de laborator, insi unele se adeveresc a fi extrem de complicate. Dat fiind faptul c& profesorul mu oferd careva consultatii cu privire la ncrérile de laborator, o buna parte
de studenti nu le pot rezolva. In cazul in care toate lucririle de laborator, care sint indicate in program nu sant prezentate, posibilitatea de a sustine examenul este nuli.
Astfel, in cadml sustinerii restantei, profesorul indicat poate si intrebe studentul cit este disponibil s& achite pentrn a fi apreciat cu o notd pozitivd, ori indicd in mod
verbal studentuhi, care este suma necesard pentru a sustine examemul. Cu privire la procedura de lichidare a restantelor, a comunicat cd aceasta are loc la inceputul
semestruhi, §i are termen 2 sdptdmani, in aceastd perioada tofi merg la sectie de unde primesc fise de lichidare a restantelor 5in termenul indicat trebuie s mearga la
toii profesorii la care au restange si s le lichideze (V-1£.d.16-19);

- declaratiile martorulii Cotorobai Dumitru, care a declarat ¢4, dupd discutiile purtate de dimineatd cu profesori: Stela Roscovan si Turtureann Oleg, care i-an
indicat sumele de bani pe care trebuie s le transmitd pentru a fi apreciat cu note pozitive la lichidarea restantelor, aproximativ la 14:00, s-a prezentat la sala de clasa
33, de la etajul 3. blocul 1, a deschis usa si a vazut cd profesorul Turtureann Oleg, avea pereche, a inchis usa si s-a pregétit sd plece, insi profesorul a iesit in urma
acestuia. Profesorul s-a apropiat de el, si i-a fost inmanata fisa pentru lichidarea restantei, acesta s-a uitat pe coridor, |-a intrebat daca va scrie examenul, 5i a refuzat.
Ulterior, profesorul I-a chemat si se fereasca intr-o parte, unde mu era nimeni. Acolo i-a transmis banti in sumé de 450 lei pe care i-a pus deasupra fisei de lichidare a
restantei. Turtureanu Oleg a nat fisa acestuia si banii pe care i-a transmis $i a plecat in cabinet, ulterior a iesit si i-a intors fisa de lichidare a restantelor cu nota "67.
Dupé ce a fost apreciat cu noti pozitivd de cétre Turtureanu Oleg, a mers la Roscovan Stela, aproximativ la 15:00, a intrat in sala de clasi din blocul 2, cabinetul 307.
In sald nu era nimeni, decit profesoara, aceasta i-a indicat sa se apropie, acesta i-a comunicat cd a venit dupd cum s-au infeles. Profesoara i-a deschis un carnet de
culoare rosie pentru ca si puni banii acolo, ceea ce a gi facut. Dupa ce a inchis cametul, a rugat si fie notat cu o notd mai ridicatd, profesoara l-a notat cu 6 sii-a
inmminat fisa de lichidare a restantelor (V-1£d.20-22);

- declaratiile martorulni Cotorobai Dumitru, care a declarat cé la 17.09 2018, aproximativ ora 930 s-a prezentat la profesoara de limba englezd Roscovan Stela.
A intrat in cabinet, inde mu era nimend. s-a prezentat, i-a spus ce grupa este, aceasta i-a indicat ¢ trebuie si sustind examenl. La care aceasta i-a comunicat ci vrea s&
scape mai repede de restanid, astfel, Roscovan Stela, a scris pe o foaie A 4, pe care era ceva notat, un "37. Acesta a concretizat dacad aceasta inseamnd 300 lei, la
care profesoara ticit i-a confirmat. Fiind acordata intrebarea daci pentru aceasti sumé este posibil aprecierea acestuia cu notd mai mare, aceasta i-a comunicat cd va
examina notele pe care le are si va lua o decizie. Cu privire la timpul in care urma si-i transmitd banii, aceasia i-a indicat si se apropie dupi perechea a 3-a,
aproximativ 1a 12:20, san miercuri fn aceeasi zi, aproximativla 10:00, s-a prezentat la profesorul Turtureanm Ovidin, a intrat in sala de clasa, s-a prezentat. i-a indicat
ce grupd este, §i i-a comunicat cd vrea s lichideze restania. Acesta i-a commumnicat cd dacd vrea si susfind examenul, va consta "4", sau si nu scrie nimic, va costa
"4507. Acesta a fost de acord, 5i a convenit cd va reveni dupd a 4-a pereche, 14:50, san a doua zi dimineata (V-1£.d.23-25);

- declaratiile suplimentare ale martorului Cotorobai Dumitru, care a declarat ca, la 20.09.2018, a intrat in biroul lni Saptefrati Aliona, s-a prezentat, i-a comunicat
cd are restanfa si vrea sd o lichideze. La care, aceastai-a plasat pe purtdtorul sau de informatie, nigte documente care contineau lucréri de laborator. pe care acestale-
a printat si apoi le-a completat. Intre timp, cat i dadea purtatorul san de informatie, aceasta i-a spus ca totul va costa .57, intreband daca asta inseamna 500, aceasta i-
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a CONIrMar. Lana a vemr sa-1 ansnuia NCrarue ae |anoraror complerare, 1-a Spus Ca azi il are aceasia Sma, §1 Va rever mame Qumeara. Apot, paplelrap Alona, 1-a
spus cd este de acord, §i a menfionat cd maine va semna foaia de restantd. La 21.09.2018, aproximativ ora 12:25, a intrat in biroul lni Aliona Saptefrafi, si i-a
comunicat ci, asa cum sau infeles ieri, a venit, i-a dat foaia de restanid si a intrebat incéd o datd, dacd 500 lei, la care aceasta i-a gesticulat si plaseze banii intre mapele
care se aflan pe masa La 20.09 2018, a intrat in biroul lni Ceaus Veaceslav, profesor de electronica, s-a prezentat i-a conmmicat ca are restanta si vrea sa o lichideze.
La care, Veaceslav Ceans. l-a intrebat dacd a pregatit ncrérile de laborator, la care acesta i-a rdspuns ci mu le are. Profesorul i-a dat pe un purtitor de informatie, s8
printeze o foaie de tip Al si cateva lucrari aditionale si 53 revind la acesta. Ulterior, cand a revenit la acesta cu foaia de tip Al printata si lncrarile aditionale. profesorul I-a
intrebat, daci stie cat costi tot asta, la care acesta i-a rdspuns cd nu cunoaste. Profesorul i-a spus si semneze toate foile, si dupd ce le-a semnat an mers impreund
intru-n alt cabinet, si i-a spus sa lase foile acolo. Apoi i-a comunicat ¢4, toatd treaba asta, va costa 17, la care acesta a intrebat, daca |17, inseanmna o mie de lei, la
care profesorul a confirmat. La 21 .09 2018, aproximativ ora 12:40, a intrat in biroul i Ceans Veaceslav, iardsi s-a prezentat, si i-a commmicat, asa cum ierii-a spus,
am venit. Au iesit ambii din birou si an intrat n altul de aldturi Dupé care i-a dat foaia de restantd, profesorul i-a semnat-o si fiind intrebat incé o datd de suma de o mie
lei, profesorul a spus cd da. Apoi. a scos banii sii-a transmis (V-I1fd 26-28):

Astfel, prin actiunile sale, Turturearm Ovidin Emil a comis o infractinea, prevazuta de art. 324 alin (4) din Codul penal - Coruperea pasiva, adici pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de cétre o persoand publicid de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini
actiuni in exercitarea functiei sale. actiuni savirsite in proportii care mu depasesc 100 unititi conventionale, si s-a stabilit pe deplin vinovatia acestuia in afara unor dubii
rezonabile In savarsirea infractiunii incriminate prin totalitatea probelor acummlate la cauza penald, respectandu-se prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al
pettinentei. concludentei, utilitatii si veridicitatii. iar toate in ansambn - din punct de vedere al coroborérii lor.

La stabilirea masurii pedepsei. instanta reiese din scopul pedepsei penale, potrivit art. 7, 61, 75, 78 CP, care urméareste restabilirea echitatii sociale. corectarea
condamnatuhii si prevenirea sdvarsiri de noi infracfuni si fine cont de gravitatea infractiunii sivarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celul vinovat, de
circumstantele canzei, care atenueard ori agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatuhi, precum si de conditille de
viafd ale acestuia.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 CP, in privinia i Turtureanu Ovidiu Emil sunt céinfa sincerd.
Circumstante ce agraveazd raspunderea penald conform art. 77 CP. in privinta hni Turtureann Ovidin Emil mm sunt.

Conform art. 61 CP | pedeapsa penal este o mésurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplicd de instanele de
judecatd, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restricii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii sociale. corectarea condamnatuhii, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatubui,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei mu trebuie si canzeze suferinfe fi zice si nici s injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecati tine cont de prevederile art. 75 Cod Penal . potrivit ciria persoanei recunoscute vinovate de sivarsirea unei
infractiuni i se aplicd o pedeapsi echitabild, in limitele fixate si in stricta conformitate cu dispozitiile parfii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si termenuhui
pedepsei, instanta de judecats fine cont de gravitatea infractiumii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana cehii vinovat, de circumstantele canzei. care atenueazi ori
agraveazd raspunderea, de influenfa pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducéri vinovatuhi, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Conform art. 16 alin. 2 Cod penal. infractiunea imputata i Turtureanu Ovidiu Emil este una usoard care se pedepseste cu amenda in marime de la 1000 la 2000
unitdti conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 5 ani.

Potrivit art. 80 CP, pedeapsa de bazi maximi care poate fi aplicati in speta dati inculpatuhi mm poate depéasi 1333 unitéti conventionale

In privinta i Turtureann Ovidin Emil instanta de judecatd considera rezonabil aplicarea unei pedepse cu amenda cu privarea de dreptul de a exercita functii
publice 5i de demmitate publicd. avand in vedere faptul ci acesta in prezent nu are antecedente penale, se ciieste de comiterea infractiumii date, are doi copii la
intrefinere.

Instanta de judecata retine solicitarea partii apdrarii privind aplicarea in privinta inculpatulii Turtureanu Ovidin Emil a prevederilor art.78 alin 2 Cod penal in
pattea ce tine de neaplicarea pedepsei complementare.

Sub acest aspect se mentioneaza ci, cerinfele art. 78 alin (1) CP privind atennarea pedepsei se risfiing numai asupra pedepsei principale care poate fi redusa
sau schimbata de instanta de judecata si numai in imitele prevazute de lege. Reducerea pedepsei in cazurile prevazute de lit. a) sau b) trebuie sa fie in raport cu numarul
circumstantelor atenuante stabilite de instanfa de judecatd O pedeapsa. redusi pind la minimul prevézut de sancfiune, se considerd echitabild atinci cind s-au constatat
un cumul de circumstanie atenuante din cele enumerate la art. 76 Cod penal.

Potrivit prevederilor art. 78 alin (2) CP, in cazul in care instania de judecata constatd circumstante atenuante la savirsirea infractiunii, pedeapsa complementara
care nu este obligatorie (,.cu san fard™) previzutad de lege pentru infractiunea s&virsitd poate fi nlaturati. Pedeapsa complementara obligatorie poate fi inlaturata numai in
conditiile art. 79 alin (1) CP.

Urmeaz3 a fi refinut cd partea apdrarii a solicitat aplicarea i privinta inculpatuli Turtureanu Ovidiu Emil a prevederilor art.78 alin2 CP, care cum a fost
mentionat nu sunt aplicabile in spetd.

Analizénd din oficiu posibilitatea aplicarii in privinta inculpatuhii Turtuream Owvidin Emil a prevederilor art. 79 alin 1 CP instanta de judecati retine ca, potrivit
normei mentionate, tinind cont de circumstanfele exceptionale ale cauzei, legate de scopul si motivele faptei. de rolul vinovatulul in savirsirea infractiunii, de comportarea
i in timpul si dupd consumarea infractiumii, de alte circumstante care micgoreazd esenfial gravitatea faptei si a consecinfelor ei, precum si de contribuirea activi a
participantului unei infractiuni s&virsite in grup la descoperirea acesteia, instanta de judecatd poate si nu aplice pedeapsa complementara obligatorie.

Potrivit criteriilor de individualizare a pedepsei, la general, mu se exclude aplicarea art.79 CP si‘in cazul savirsiri infractiunilor din domeniul corupiiei. [nsa, este
necesar de refinut ca, potrivit alin (1) al art. 79 CP, instanta de judecatd poate aplica o pedeapsa sub limita minima prevarutd de legea penald pentru infracfiunea
respectivd, sau o pedeapsd mai blindd de altd categorie, numai atunci cind in cauzd s-au constatat circumstante excepfionale. Aplicarea art. 79 CP nu este obligatorie
chiar si daca aceste circumstante exceptionale au fost stabilite. Ca exceptionale mu pot fi considerate una san mai nmulte circumstante atenmante prevazute de art. 76 CP.
In sensul art.79 CP se infelege cd in cauzd trebuie si existe imprejurarile in care s-a derulat fapta infractionald, sau in datele privind personalitatea infractorulu, asa
circumstante, imprejurari, particularitali, sifuafi sau stari de ncruri, care constituie excepfie sau se considera iesite din comun. impreﬁn’érﬂe obisnuite sint cele care
predomind si caracterizeazd majoritatea cetdtenilor si m pot fi considerate exceptionale.

Persoanele care comit infractiuni de corupgie au calitatea de subiect special 5i sunt persoane supuse unei responsabilititi deosebite fatd de alii infractori, astfel ca
si aprecierea anmumitor circumstante, ca exceptionale, obliga instantele de judecata sa manifeste o deosebita atentie.



Asifel, in cauzele de coruptie, aplicarea unei pedepse mai blinde decit ce-a prevazutd de sanctiune in baza art. 79 CP, poate avea loc doar ca o exceptie.

Instanta de judecati studiind nmltiateral | in deplind masurd §i obiectiv, toate circumstantele si datele care caracterizearza afit negativ, cit si pozitiv persoana
inculpatuhi i care au o importantd esentiald pentr stabilirea categoried i méarimii pedepsei. reiesind din cele mentionare supra si faptul ¢4 in Institufia Publica ™" Centruhui
de Excelentd in Energetica si Electronicd™ de catre profesori, inclusiv de céfre inculpat in prezenta cauz penala a fost implementatd o schema speciald pentru restantieri,
m considerd posibil aplicarea in privinta inculpatuli Turtureann Ovidin Emil a prevederilor art. 79 CP cu neaplicarea pedepsei complemenare in formi de privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumiti activitate pe un amumit termen.

Masura preventivi obligarea de a nu pardsi tara aplicatd lui Turtureanu Ovidiu Emil prin ordonanta procuroruhu din 21.09.2018 este incetata de drept.

Solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpatul Turtureanu Ovidiu Emil cheltuielile suportate in urma efectuérii expertizei tehnice a documentelor,
conform raportuli de expertizd nr.184 din 17.09.2019 in suma de 2100 lei. instanta o considerd neintemeiatd, or, acestea sunt cheltmieli efectuate in cadml urméririi

penale in vederea acummldrii probatoriului necesar pentru demonstrarea vinovatiel inculpatului in comiterea infractiunii incriminate, cheliuieli ce sunt trecute in contul
statuhn.

Instanta refine cd, normele procedural penale mu prevad expres achitarea din contul condamnatuhni a cheltuielilor judiciare, care se constituie din cheltuieli pentru
efectuarea expertizei judiciare si instrumentarea cauzei penale. Potrivit prevederilor art. 228 alin4 CPP, Expertul, specialistul, interpretul, traducétorul au dreptul la
recompensa pentru executarea obligatillor, afard de cazurile cind le-an executat in cadrul unei insarcinari de servicim.

[n acest context, instanta considera ca, din prevederile legale cheltuielile judiciare care sunt enumerate in dispozitia art. 227 Cod de procedura penala, no prevad
astfel de cheltuieli Astfel, aceste norme procedurale nu reglementeazi incasarea din contul condamnatulni a mijloacelor banesti pentru efectuarea expertizei judiciare,
care sunt achitate din bugetul de stat.

La caz. instanta mentioneazd ca cheltuielile judiciare pentru efectuarea expertizei judiciare. sunt cheltuieli efectuate in cadrul urmaririi penale mtru acumularea
probatoriuhi necesar si cé acestea sunt trecute, de fapt, in contul statuhii si nu urmeaza a fi puse pe seama inculpatului. or, aceste actiuni fin de activitatea organuhii de
urmérire penald, care are un rol activin procesul de depistare a diferitor circumstante care dovedesc infractiunea si identifica faptuitorul, pentrn aducerea imvinuirii de
stat. Trecerea cheltuielilor udiciare in procesul penal in contul statului isi are temeiul in necesitatea desfagurarii procesului penal din oficiu, pentru ca nici un infractor s&
mu ramani nepedepsit. Or, intr-o situafie contrard, acest principiu nu-5i mai are valoarea.

[n acest context, instanta considerd cd, normele procedural penale nu previd expres achitarea din contul condamnatulni a cheltuielilor judiciare, care se constituie
din cheltuieli pentru efectuarea expertizei.

La car, instantd mentioneazd cd chelmielile pentru efectuarea expertizei tehnice a documentelor, conform raportului de expertizd nr 184 din 17.09.2019 in sumi
de 2100 lei, sunt cheltuieli efectuate in cadml urméririi penale intru acumularea probatoriul necesar si cd acestea sunt trecute, de fapt, in contul statuhd si nu wmeazé a
fi puse pe seama inculpatului, or, aceste actiuni tin de activitatea organuhi de urmérire penald, care are un rol activ in procesul de depistare a diferitor circumstante care
dovedesc infractiunea si identifica fiptuitorul, pentru aducerea invinuiri de stat. Trecerea cheltuielilor judiciare in procesul penal in contul statuhy i5i are temeiul in
necesitatea desfasurari procesuhi penal din oficin, pentru ca nici un infractor sa nu rdmand nepedepsit. Or, inftr-o situatie contrard, acest principiu nu-5i mai are
valoarea.

Reiesind din aceste circumstante, instanfa considerd oportun de a respinge cererea acuzatoruhu de stat cu privire la incasarea din contul i Turtureanu Ovidin
Emil in contul statuli a prejudicinl cauzat in wrma efectudri expertizei tehnice a documentelor, conform raportuhi de expertiza nr. 184 din 17.09.2019 in suma de
2100 lei. Toate aceste cheltuieli judiciare fiind trecute in contul statuhn, potrivit prevederilor art. 227 alin. (3) Cod de procedurd penald.

Conform procesulu verbal din 17.09.2018 au fost supuse examinérii bancnotele in sumé de 450 lei ce constituie: doud bancnote cu nominahl de 200 lei cu serille
si mumerele: GO060 900631, GO097 726564, si bancnotd cu nominahil de 50 lei cu seria si numarul: E0139 180578, Banii utilizati au fost eliberati din contul special al
Centrului National Anticoruptie. Dupd examinare, mijloacele banesti in suma de 450 lei (patrm sute cincizeci lef) an fost transmise hii Cotorobai Dumitr, fapt confirmat
prin semnatura personala (vol.1 £d 59).

La materialele cauze aun fost anexate cererea hui Turtureanu Owidiu Emil prin care preda echivalentul mijloacelor banesti in suma de 450 lei, suma primita de catre
acesta la data de 17.09.2018 de la Cotorobai Dumitru (vol. 2 f.d 86); ordonanta de ridicare din 27.09.2018 conform céreia de la Turtureanu Ovidin Emil a fost ridicata
suma de 450 lei primitd de catre acesta la data de 17.09.2018 de la Cotorobai Dumitru (vol 2 f.d 87); procesul verbal de ridicare din 27.09.2018 conform cémia
Turtuream Ovidin Emil a predat benevol mijloacele banesti in suma de 450 lei in doud bancnote cu nominahil de 200 lei: 1) GO0T3 nr. 714973 si 2)G0071 ar. 207046,
care au fost impachetati si sigilati (vol.2 f.d 88).

Reiesind din cele mentionate urmeazi de restituit Centruhi National Anticoruptie echivalentul mijloacelor banesti in sumd de 450 lei, suma primitd de citre
Turtuream: Ovidin Emil la data de 17.09.2018 de la Cotorobai Dumitru si amume doud bancnote cu nominahil de 200 lei: 1) GO0T3 ar. 714973 si 2)G0071 ar. 207046,
impachetati si sigilati, care se afld la materialele canzei.

Corpurile delicte de péastrat la materialele cauzei pe tot parcursul péstriri acesteia.

in temefl celor elucidate si expuse, ciliuzindu-se de art. 340, 384, 385, 392-395, 397 i 509 CPP, instanfa de judecats, -

HOTARASTE:

Turtureamm Ovidin Emil, nascut la 3300, IDNP 2000K, se declard vinovat de sévarsirea infractiunii previzute in art. 324 alin. (4) Cod penal, stabilindu-i-se
pedeapsa sub formad de amenda in méarime de 1200{una mie doud sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 60000(sase zeci mii) lei, cu privarea de dreptul de a
exercita functii publice si de demnitate publicd in domeniul didactic pe un termen de 2(doi) ani.

Se explicd inculpatulni prevederile art 64 alin (3 1) Cod penal. care prescrie c4. in cazul infracfiunilor ugoare san mai puin grave. condamnatul este in drept sa
achite jumatate din amenda stabiliti dacd o pliteste in cel muli 3 zile lcritoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ca
sanciunea amenzii este executata integral



Masura preventivi obligarea de a mu parési tara aplicatd i Turtuream Ovidin Emil prin ordonanta procuroruhi din 21.09.2018 este incetats de drept.

Se respinge cererea acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea din contul i Turtureanm Ovidin Emil in contul statulni a prejudiciuhi canzat in urma efectudrii
expertizei tehnice a documentelor, conform raportulni de expertizd or. 184 din 17.09.2019 in suma de 2100 lei. Toate aceste cheliuieli judiciare find trecute in contul
statuhii, potrivit prevederilor art. 227 alin (3) Cod de procedurd penala.

Se restimie Centruhii National Anticoruptie echivalentul mijloacele banesti in sumd de 450 lei suma primitd de cétre Turtureanu Ovidin Emil la data de
17.09.2018 de la Cotorobai Dumitru si amume doud bancnote cu nominahl de 200 lei: 1) GOOTS5 ar. 714973 si 2)G0071 nr.207046, impachetati si sigilati, care se afla
la materialele canzei.

Corpurile delicte de pastrat la materialele cauzei pe tot parcursul pastrarii acesteia.

Sentinta cu drept de recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zle, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buincani).

Presedintele sedintei, semnatura

judecator lon Morozan



