Dosar penal nr. 1-920/2024
Nr. PIGD 1-24134546-09-1-25112024

SENTINTA

in numele Legii
31 ianuarie 2025 mun. Balti
Judecatoria Balti (sediul central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Igor Mozgovoi
Grefieri Daniela Lesnic si Anna Odainic
Cu participarea:

Procurorului Ivan Margineanu
Avocatului Aliona Ciocanu
Inculpatului Nicolae Cepoi

examinand in sedinta de judecata deschisd, in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei, cauza penald parvenita la 26.11.2024 de Invinuire a lui:

Cepoi Nicolae Mihail, nascut la ***¥*  JDNP #*#ck
domiciliat s. ***** r-nul, cetatean al Republicii Moldova, supus
serviciului militar, studii medii incomplete, divortat, cu doi copii la
intretinere, neangajat n cimpul muncii, la evidenta medicului
psihiatru si/sau narcolog nu se afla, fard antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, cu respectarea
procedurii de citare legala executata, analizand materialele dosarului,

CONSTATA:

1. Inculpatul Cepoi Nicolae, avand statut de partea vatamata in cadrul cauzei
penale, aflate spre examinare la Judecatoria Balti (sediul Singerei), Inregistratd in instanta
cu numerele: 1-24093199-09-1-19082024 si 1-153/24, privind comiterea 1n privinta sa a
infractiunii prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal - Huliganism, incepand cu
09.09.2024, aflandu-se pe teritoriul raionului ***** prevalandu-se de influenta pe care o
are asupra avocatului sdu, numele caruia nu l-a numit, care potrivit art. 123 alin. (2) din
Codul penal, este o persoand publicd, ori aceasta este persoand autorizata si investita de
stat sa presteze In numele acestuia servicii publice si sa indeplineasca activitati de interes
public, care la randul sau (avocatul) avand influentd asupra persoanelor cu functie de
demnitate publica, care au in gestiune si reprezinta interesele statului in dosarul penal
respectiv, precum procurorul si judecatorul de caz, astfel cd poate sa-1 determine pe
acestia sa adopte in interesul inculpatilor pe cauza: D***** o decizie favorabild, incat
acestora sa nu le fie stabilitd o pedeapsa sub forma de inchisoare, astfel ca, Cepoi Nicolae
afirmand cu tarie cd mijloceste din numele avocatului sdu pretinderea la ***** si ceilalti



inculpati mentionati mai sus, mijloace banesti in suma totald de 60 000 lei, din care 10
000 lei urmand sd-i revina avocatului si 50 000 lei pentru persoanele cu functie de
demnitate publica, ce au atributie la examinarea si adoptarea deciziei pe marginea cauzei
penale respective.

2. La 16.10.2024, conform prevederilor art. 281 Cod de procedurd penala,
Cepoi Nicolae, a fost pus sub invinuire, fiindu-i incriminatd comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, iar la 16.10.2024, in corespundere cu art. 282
din acelasi cod, lui Cepoi Nicolae i-a fost Tnaintatd acuzarea respectiva.

La etapa urmaririi penale, inculpatul a recunoscut n mod expres vina in legatura cu
faptele descrise mai sus si a acceptat Incadrarea juridica a acesteia, in acest sens, servind
drept confirmare declaratia scrisd personal de Cepoi Nicolae si anexata la materialele
dosarului.

De asemenea, la etapa urmaririi penale, Cepoi Nicolae asistat de aparatorul sdu —
Ciocanu Aliona, si-a manifestat vointa sa incheie acordul de recunoastere a vinovatiei.

Astfel, la initiativa lui Cepoi Nicolae si a aparatorului acestuia, in conformitate cu
prevederile art. 504 si art. 505 Cod de procedura penald, avand aprobate, in scris, limitele
pedepsei de catre procurorul ierarhic superior si ludnd in considerare faptul cd, in baza
probelor administrate, reiese ca faptele au fost savarsite de inculpat si rezulta stabilirea
vinovatiei acestuia, a fost Intocmit un acord de recunoastere a vinovatiei pe cauza penala
in privinta lui Cepoi Nicolae.

In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Cepoi Nicolae a declarat personal, ca
recunoaste in totalitate faptele incriminate, acceptd probele anexate la dosar, intelege
pentru ce infractiune este invinuit, recunoaste vinovdtia, a incheiat acordul de
recunoastere a vinovatiei in mod benevol si cu buna stiintd, in prezenta aparatorului,
intelege consecintele acordului de recunoastere a vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa
privitor la acordul incheiat, totodata, a solicitat ca instanta de judecata sa accepte acordul
de recunoastere a vinovatiei cu adoptarea unei sentinte in acest sens.

Apardtorul inculpatului, avocatul Ciocanu Aliona si procurorul Ivan Margineanu, in
sedinta de judecatd, au sustinut cererea inaintatd de inculpat, solicitdnd instantei de
judecatd sa accepte acordul de recunoastere a vinovatiei care a fost semnat la etapa
urmaririi penale.

Astfel, fiind chestionat in cadrul sedintei de judecata, inculpatul Cepoi Nicolae, prin
expunerea factologica, si-a recunoscut integral vinovatia, declarand astfel ca, recunoaste
integral vina. Totodata, la intrebarile adresate a comunicat cd, admite ca a avut cu *****
careva discutii si ultimul la inregistrat cu telefonul, a ascultat inregistrarea. De la ***** a
solicitat 60 000 lei, din care 10 000 lei urmand séa-i revind avocatului, din suma respectiva
de bani era pentru procuror si judecdtor, dar nu a concretizat suma care le va reveni
acestora.

3. Desi, inculpatul Cepoi Nicolae vinovatia in comiterea infractiunii a
recunoscut-o, culpabilitatea lui in comiterea faptei prejudiciabile care i este incriminata
este pe deplin dovedita prin probele care au fost acumulate in cadrul urmaririi penale, si
anume:



- declaratiile martorului *****_(din 11.09.2024), /Vol. 1, f.d. 8-10/;

- declaratiile martorului ***** (din 26.09.2024), /Vol. I, f.d. 167-168/;

- declaratiile martorului *****_(din 30.09.2024), /Vol. I, f.d. 169-170/;

- declaratiile martoruluir *****_(din 15.10.2024), /Vol. 1, f.d. 171-172/;

- declaratiile martorului *****din 15.10.2024), /Vol. I, f.d. 173-174/;

- procesul-verbal din 11.09.2024 de examinarea a obiectelor, cu anexa - plasa foto
— potrivit caruia a fost examinat telefonul mobil a cet. *****_ fiind stabilite Tnregistrari
pertinente pentru caz, /Vol. 1, f.d. 12-13, 14-18/;

- procesul-verbal din 12.09.2024 de examinarea a obiectelor, cu anexa -
stenograma inregistrarii (comunicarii), |/Vol. I, f.d. 19, 20-22/;

- copia citatiei la dosarul penal nr. 1-24093199-09-1-19082024 — potrivit céreia se
confirma ca pe rolul Judecatoriei Balti (sediul *****) se afla cauza penald de Invinuirea
Jui sk odckackek g kxck*in baza art. 287 Cod penal, sedinta fiind stabilitd pentru
09.09.2024, ora 11:00, /Vol. 1, f.d. 11/;

- informatiile de pe portalul instantelor de judecatd la dosarul penal nr. 1-
24093199-09-1-19082024 — potrivit careia se confirma ca pe rolul Judecatoriei Balti
(sediul *****) se afld cauza penald de Invinuirea lui *###* Ak o *k3k* 1y baza art.
287 Cod penal, sedinta fiind stabilitd pentru 09.09.2024, ora 11:00, dupd care ulterior a
fost améanata pentru 11.09.2024, orele 12:50 si 01.10.2024, orele 15:10, /Vol. 1. f.d. 24.
25/,

- inregistrarea cu denumirea ,,VID 20240909 174357, care a a fost transcrisa din
telefonul cet. ***** aflatd pe un disc optic anexat la materialele cauzei penale, /coperta
de la Vol. I/;

- procesul-verbal din 24.10.2024 de consemnare a masurii speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor, cu anexele - stenogramele
inregistrarilor,/ Vol, I, f.d. 123-124, 125-128, 129-132/;

- inregistrarile in format audio, care reprezinta rezultatele masurii speciale de
investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor, cu anexele -
stenogramele inregistrarilor, /coperta de la Vol. 1/;

- procesul-verbal din 24.10.2024 de consemnare a masurii speciale de investigatie -
interceptarea si Inregistrarea comunicarilor (convorbirilor telefonice) a lui Cepoi Nicolae
Mihail, ***** g n_, care au avut loc prin numarul de telefon mobil 067799658, cu anexele
- stenogramele discutiilor, /Vol. I, f.d. 143-144, 145-153/,

- inregistrarile in format audio, care reprezinta rezultatele masurii speciale de
investigatie - interceptarea si Inregistrarea comunicdrilor (convorbirilor telefonice) a lui
Cepoi Nicolae Mihail, ***** an. care au avut loc prin numarul de telefon mobil
067799658, cu anexele - stenogramele discutiilor, /coperta de la Vol. 1/.

4. In conformitate cu art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penali, probele sunt
elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a
cauzei.



In conformitate cu art. 100 alin. (4) Cod de proceduri penald, toate probele
administrate in cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv.
Verificarea probelor constd in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in
conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

In conformitate cu art. 101 alin. (1) Cod de proceduri penali, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Astfel, verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 505 Cod de procedura
penald, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor, iar toate Tn ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, analizdnd
declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingatoare,
instanta de judecata stabileste ca, fapta inculpatului Cepoi Nicolae, corect si intemeiat a
fost Incadratd in baza art. 326 alin. (1) Cod penal.

In consecinti, instanta de judecati determini ci, ansamblul de probe cercetate
confirmd indubitabil Invinuirea adusa inculpatului Cepoi Nicolae, in pretinderea si
acceptarea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte
bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta persoand, de catre o persoand care
are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice (persoana
autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public), pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa
intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, pentru care fapte si va fi declarat vinovat
si, respectiv, supus unei pedepse penale.

Constatand ca inculpatul a declarat personal, cd recunoaste in totalitate faptele
incriminate, acceptad probele anexate la dosar, intelege pentru ce infractiuni este invinuit,
recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere a vinovdtiei in mod benevol si cu
buna stiintd, Tn prezenta apdratorului, intelege consecintele acordului de recunoastere a
vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa privitor la acordul incheiat, iar probele
administrate la urmarirea penald stabilesc faptele inculpatului, instanta de judecatd va
accepta acordul de recunoastere a vinovatiei semnat de parti, urmand ca Cepoi Nicolae sa
fie condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

5. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de
judecatd ia in seama ca pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea
savarsita de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul
executdrii stricte a legii, prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni, atdt din partea
inculpatului cat si a altor persoane, si calauzindu-se de constiinta de drept, si tinand cont
de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului,
precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penala,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului si de conditiile
de viata ale acestuia.



Instanta de judecatd a stabilit cd, la momentul comiterii infractiunii de catre
inculpat, aceasta dupa caracterul si gradul prejudiciabil, se califica ca fiind grava (art.
326 alin. (1) Cod penal) pentru savarsirea careia legea a prevazut pedeapsa sub forma de
amenda in marime de la 2000 lIa 3000 unitati conventionale sau cu Inchisoare de pana la 6
ani.

Drept circumstante atenuante In privinta inculpatului instanta de judecata identifica
recunoasterea vinovatiei, pe cand careva circumstante ce ar agrava raspunderea
inculpatului, nu au fost retinute.

Totodata instanta are in vedere faptul ca incheierea acordului de recunoastere a
vinovatiei constituie o conditie care face aplicabile prevederile art. 80 alin. (1) din Codul
penal, potrivit caruia in cazul in care persoana pusa sub invinuire incheie un acord de
recunoagtere a vinovatiei, iar instanta de judecata acceptd acest acord, limitele de
pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod se reduc cu o treime.

Astfel, la aplicarea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de faptul ca,
inculpatul se afla in prezenta circumstantelor atenuante si In lipsa unor circumstante
agravante, iar infractiunea comisa de catre inculpat se califica ca fiind mai putin grava.

In plus, necesita de luat in consideratie personalitatea inculpatului, care a recunoscut
vina si a incheiat la etapa urmaririi penale un acord de recunoastere a vinovatiei.

La fel, se va lua in seama rolul inculpatului la comiterea infractiunii, dar si urmarile
prejudiciabile ale faptelor comise.

Instanta de judecata va {ine seama inclusiv de faptul cd potrivit alin. (1) al art. 80
din Codul penal, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute In Partea speciala a prezentului cod.

Luand in considerare faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea inculpatului,
a avut loc 1n baza acordului de recunoastere a vinovatiei, acesta recunoscand in totalitate
faptele incriminate si vina sa in comiterea acestora, acceptand probele anexate la dosar,
instanta constata luarea in calcul la aplicarea pedepsei penale a regulilor prevazute la art.
80 alin. (1) Cod penal.

Instanta de judecata constata ca, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Pedeapsa penald este o0 masura de constringere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice §i nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabila in limitele fixate In Partea speciald a prezentului cod si in strictda conformitate
cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.



La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de
gravitatea infractiunii sdvirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

5.1. Pe cale de consecintd, instanta evidentiazd ca In procesul judiciar,
procurorul a solicitat acceptarea cuantumului pedepsei convenit si acceptat de parti in
baza acordului de recunoastere a vinovdtiei, cu tragerea la rdspundere penald prin
aplicarea n privinta lui Cepoi Nicolae in baza art. 326 alin. (1) Cod penal a pedepsei sub
forma de amenda in marime de 1400 /o mie patru sute/ unitdfi conventionale, ceea ce
constituie 70 000 /saptezeci mii/ lei ce urmeaza a fi achitatd in beneficiul statului.

Mijloacele materiale de proba:

- inregistrarile video de pe suportul de stocare a informatiei de tip DVD-R, de
model ,,Media Range”, impachetat in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a
DGT Nord a CNA”, sa ramina la dosar pe toata durata pastrarii acestuia;

- suport digital CD-R ,,Artex” cu numarul inventar 19/2024, impachetat in plic de
hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a DGT Nord a CNA”, sa ramina la dosar pe
toatd durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2423/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, sa ramina la dosar
pe toata durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2424/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, sa ramina la dosar
pe toata durata pastrarii acestuia.

5.2. Avocatul Ciocanu Aliona si inculpatul Cepoi Nicolae nu au obiectat pe
marginea pozitiei prezentate de acuzatorul de stat.

6. Instanta de judecatd constatd ca, pedeapsa convenitd de catre inculpatul
Cepoi Nicolae reprezentat de aparatorul Ciocanu Aliona cu procurorul Margineanu Ivan
se incadreaza in limitele de pedeapsa pentru asemenea fapte, cu aplicarea regulilor
prevazute la art. 80 alin. (1) Cod penal, respectiv aceastd pedeapsa va fi acceptata de catre
instanta de judecata.

Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivitd inculpatului, se bazeaza in deplina
masurd pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se referd la scopul si
telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei.

Or, legea penala nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului penal.

In atare situatie, instanta este convinsi ci pedeapsa potriviti inculpatului este
tocmai la caz si ca aceasta va avea drept scop cat restabilirea echititii sociale, atat si
corectarea celui din urma.

7. In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) Cod de procedura
penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea, daca urmeaza
sa fie revocatd, inlocuitd sau aplicatd o mdsurd preventiva in privinta inculpatului.



La fel, potrivit art.175 alin. (2) din Cod de procedura penald masurile preventive
sint orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul,
invinuitul, inculpatul sa se ascunda de urmarirea penala sau de judecata, spre aceea ca ei
sd nu Tmpiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instanta a executarii
sentinfei.

Astfel reiesind din normele procesuale indicate si circumstantele faptei, instanta de
judecata considerd necesar, de a aplica in privinta inculpatului a masurii preventive,
prevazuta de art.178 din Cod de procedura penald, si anume obligarea de a nu parasi tara,
pentru ,,...asigurarea executarii sentintei”.

Rationamentul aplicarii masurii preventive retinute la caz se explica prin faptul ca
aceasta are drept scop realizarea principiului inevitabilitdtii executdrii pedepsei penale
stabilite de instanta inculpatului.

8. Conform art. 157 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala constituie
mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisd, audio, video, electronica
etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice dacd in ele sint expuse ori
adeverite circumstante care au importantd pentru cauzd. Documentele se anexeaza, prin
ordonanta organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei, la materialele
dosarului si se pastreaza atita timp cit se pastreazi dosarul respectiv. In cazul in care
documentele in original sint necesare pentru evidentd, rapoarte sau in alte scopuri legale,
acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fard a afecta cauza, copiile de pe
acestea pastrindu-se in dosar.

Mijloacele materiale de proba:

- inregistrarile video de pe suportul de stocare a informatiei de tip DVD-R, de
model ,,Media Range”, impachetat in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a
DGT Nord a CNA”, ramin la dosar pe toatd durata pastrarii acestuia;

- suport digital CD-R ,,Artex” cu numarul inventar 19/2024, impachetat in plic de
hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a DGT Nord a CNA”, ramine la dosar pe toata
durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2423/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, ramine la dosar pe
toatd durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2424/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, ramine la dosar pe
toata durata pastrarii acestuia.

9. Corpuri delicte, actiuni civile, bunuri sechestrate sau cheltuieli judiciare in
prezenta spetd nu au fost Inregistrate.
10. Pentru aceste motive, cdlduzindu-se de prevederile art. 80 Cod penal,

art. art. 338-341, 382,384-385, 389, 392-395, 437 alin. (1) pct. 1?) si art. 509-509! Cod de
procedura penald, instanta de judecata,

CONDAMNA:
Se acceptd Acordul de recunoastere a vinovdtiei incheiat intre Cepoi Nicolae
Mihail, reprezentat de avocatul Ciocanu Aliona si procurorul Margineanu Ivan, in cadrul



cauzei penale de invinuirea lui Cepoi Nicolae 1n savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) Cod penal.

Se recunoaste Cepoi Nicolae vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (1) Cod penal, aplicandu-i in baza acestei Legi o pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1400 /o mie patru sute/ unitdti conventionale, ceea ce constituie 70 000
/saptezeci mii/ lei ce urmeaza a fi achitata in beneficiul statului,.

Se aplica in privinta lui Cepoi Nicolae masura preventive - obligarea de a nu parasi
tara, care urmeaza a fi pusd 1n executare din data pronuntarii sentintei si mentinuta pana
la raimanerea definitiva a sentintei.

Se remite copia sentintei catre Inspectoratul de Politie Balti, Inspectoratul General
al Politiei de Frontiera, in partea executarii masurii preventive-obligarea de nepardsire a
tarii.

Copia Sentintei se remite pentru informare Agentiei Servicii Publice.

Mijloacele materiale de proba:

- Inregistrarile video de pe suportul de stocare a informatiei de tip DVD-R, de
model ,,Media Range”, impachetat in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a
DGT Nord a CNA”, ramin la dosar pe toata durata pastrarii acestuia;

- suport digital CD-R ,,Artex” cu numarul inventar 19/2024, impachetat in plic de
hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete a DGT Nord a CNA”, ramine la dosar pe toata
durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2423/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, rdmine la dosar pe
toatd durata pastrarii acestuia;

- suport digital DVD-R ,,MediaRange” cu numarul inventar 2424/2024, impachetat
in plic de hartie, sigilat cu stampila ,,pentru pachete DGAO a CNA”, rdmine la dosar pe
toata durata pastrarii acestuia.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul central).

Presedintele sedintei,
judecator /semnatura/ Igor
Mozgovoi



