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Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta judec dtor Igor Manascurta
grefier Corina Varvarici
cu participarea procurorului Alexei Lungu

avocatilor Vitalie Popa, Silviu Burlacu, lon Petcov
a judecat 1n sedintd de judecatd publica cauza penala de invinuire a lui

Verdes Artur Pavel nascut la data de 17.03.1976, originar din s. Sarateni r-1 Leova, domiciliat in
m.Chisinau str. Vadul lui Voda 100, de nationalitate moldovean, cettean al Republicii Moldova, supus
militar, studii superioare, angajat in cimpul muncii in calitate de inspector la IP s. Ciocana a CGP
m.Chisindu, casatorit, 2 copii minori la intretinere, anterior judecat,prin sentinta Judecatoriei s.
Ciocana m.Chisindu pe art. 326 al. 1 CP RM, art. 55 CP RM, la amenda 3000 lei, in savirsirea
infractiunii prevazute de art. 328 al. 2 lit. a), c) CP RM,

Chirilov Serghei Fiodor nascut la data de 09.04.1988, originar din or. Soroca, domiciliat in
m.Chisindu str. Alba Iulia 200/1 ap. 27, de nationalitate moldovean, cetatean al RM, suspus militar,
studii superioare, casatorit, angajat in cimpul muncii in calitate de inspector la IP s. Ciocana
m.Chigindu a CGP m.Chigindu, anterior nejudecatd, in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 al. 2
lit. a), c) CP RM,

Ciortan Ion Vasile nascut la data de 12.11.1986, originar din r-1 Glodeni, domiciliat in
m.Chisnau str. M.Dragan 30/2 ap. 62, de nationalitate moldovean, cetdtean al Republicii Moldova,
supus militar, studii superioare, angajat in cimpul muncii in calitate de inspector la IP s. Ciocana
m.Chisindu a CGP m.Chisindu, anterior nejudecat, in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 al. 2
lit. a), ¢) CP RM,

A CONSTATAT

Verdes Artur Pavel, activind in calitate de inspector al grupei de combatere a furturilor §i rapirilor mijloacelor de transport al
Sectiei politie criminald a CPs Ciocana IP mun. Chiginau, numit 1n aceasta functie prin ordinul nr.498 EF din 26.12.2002 al Ministrului
Afacerilor Interne, si fiind, astfel, conform art.123 alin.(2) din Codul penal, persoana publica, Ciortan Ion Vasile, care 1n baza ordinului
Ministrului Afacerilor Interne nr.344 EF din 14.08.2009, detinea functia de inspector al politiei criminale al sectorului de politie nr.4 al
CPs Ciocana al CGP mun.Chigindu si Chirilov Serghei Fiodor, care in temeiul ordinului nr.25 EF din 04.02.2011 al Ministrului
Afacerilor Interne, detinea functia de inspector al politiei criminale al sectorului de politie Bubuieci al CPs Ciocana al CGP
mun.Chisindu, contrar prevederilor art.3 si art.5 din Conventia Europeand pentru Apérarea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, adoptatd la Roma la 04.11.1950, la care Republica Moldova a aderat la 12.09.1997; art.1, art.4, art.24 alin.(2) si art.25
din Constitutia Republicii Moldova; articolele 2, 10, 11, 166, 167 si 199 din Codul de procedurd penald al Republicii Moldova;
incédlcind grav prevederile art.4 din Legea Republicii Moldova nr.416-XII din 18.12.1990 ,,cu privire la politie”, care stipuleaza ca in
activitatea sa politia mizeaza pe respectarea personalitdtii cetitenilor, constituind un garant al apararii demnitétii, drepturilor, libertatilor si
intereselor lor legitime, precum si prevederile art. 12 — 13, 14 — 15 al aceleiasi legi, dispozitiile pct.1, 3, 4 ale capitolului I si pct.1, 2 ale
capitolului IT din Regulile de aplicare a mijloacelor speciale de catre colaboratorii organelor de interne si militarii trupelor de carabinieri
ale Ministerului Afacerilor Interne, aprobate prin Hotarirea Parlamentului nr.1275-X1II din 15.02.93, care reglementeaza conditiile si
limitele aplicarii fortei fizice gi a mijloacelor speciale; contrar prevederilor lit. a) — b) pct.16 si pct.-le 18 - 21 din Codul de etica si
deontologie al politistului, aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr.481 din 10.05.2006 si atributiilor functionale
stipulate in fisa postului a functiei detinute, care i obligau s nu supund pe nimeni la torturi, sa nu aplice forta fizicd, decit pentru
curmarea infractiunilor, pentru infringerea rezistentei opuse cerintelor legale, dacd metodele nonviolente nu asigura indeplinirea
obligatiilor ce le revin, sa respecte Constitutia si legile Republicii Moldova, sa nu aplice acte de torturd, tratamente sau pedepse
inumane sau degradante, 1n orice circumstanta s-ar afla, sd nu recurga la forta cu exceptia cazurilor de necesitate absolutd si numai in
masura necesara atingerii unui obiectiv legitim, au savirsit excesul de putere in urmatoarele circumstante:

Astfel, Verdes Artur Pavel, fiind persoana publica si actionand cu titlu oficial, reprezentand Ministerul Afacerilor Interne, de
comun acord siimpreund cu Ciortan lon Vasile, care in baza ordinului Ministrului Afacerilor Interne nr.344 EF din 14.08.2009, detinea
functia de inspector al politiei criminale al sectorului de politie nr.4 al CPs Ciocana al CGP mun.Chisinau si Chirilov Serghei Fiodor,
care in temeiul ordinului nr.25 EF din 04.02.2011 al Ministrului Afacerilor Interne, detinea functia de inspector al politiei criminale al



sectorului de politie Bubuieci al CPs Ciocana al CGP mun.Chiginau, impartind intre ei rolurile, la data de 27.09.2011, aproximativ la
ora 11.00, aflindu-se in preajma Centrului comercial ,,Shopping MallDova”, amplasat pe str.Arborilor, 21 din mun.Chisindu, contrar
procedurii procesual-penale stabilite, conform careia limitarea libertatii individuale a persoanei prin aducere silita sau retinere poate avea
loc doar dupa pornirea urmaririi penale si doar in baza temeiurilor $i in modul prevazut de Codul de procedura penala, sub pretextul ca
chipurile Atamaniuc Arcadii Alexei, fiind anterior citat, nu s-a prezentat pentru a fi chestionat de catre ofiterul de urmarire penald al
sectiei de urmarire penala al CPs Ciocana mun.Chisinau Berzan Boris pe marginea cererii depuse de catre petitionarul Firnachi Ruslan,
inregistratd in Registrul nr.2 de evidentd a altor informatii referitoare la infractiuni al CPs Ciocana mun.Chisindu sub nr.9135 din
19.09.2011, Ciortan Ion Vasile si Chirilov Serghei Fiodor i-au rasucit cet.Atamaniuc Arcadii Alexei miinile la spate si concomitent
numitii i-au aplicat cite o lovitura cu pumnul in regiunea toracelui, iar Verdes Artur Pavel i-a aplicat o lovitura cu palma in spate, dupa
care l-au urcat forfat in automobilul ce-i apartinea lui Verdes Artur Pavel de model ,,Mercedes-Benz 124” si l-au transportat la sediul
CPs Ciocana. Pe parcursul deplasarii spre CPs Ciocana, mun.Chisindu, Verdes Artur Pavel l-a numit cu cuvinte necenzurate pe
Atamaniuc Arcadii Alexei, injosindu-i onoarea si demnitatea, i-a aplicat o loviturd cu pumnul peste picior, precum si, in scopul
recunoasterii de catre ultimul a unei pretinse infractiuni de escrocherie, l-a amenintat cu aplicarea violentei si izolarea de societate, prin
arestare. In acelasi timp, fard careva temei legal, Ciortan Ion Vasile, s-a urcat la volanul automobilului de model “BMW 320” cu n/i
KAP 085 ce apartine lui Atamaniuc Arcadii Alexei si s-a deplasat spre CPs Ciocana, mun.Chisiniu. In asa mod Atamaniuc Arcadii
Alexei a fost privat ilegal de libertate, fiind lipsit de dreptul de a se deplasa in spatiu dupa bunul sau plac de la ora 11.00 pina la ora
13.00 ale zilei de 27.09.2011. Ca rezultat partii vatamate i-au fost cauzate dureri fizice si suferinte psihice.

in rezultatul actiunilor ilegale ale inspectorilor politiei criminale al CPs Ciocana Verdes Artur Pavel, Ciortan Ion Vasile si Chirilov
Serghei Fiodor au fost cauzate daune intereselor publice, prin faptul ca a fost prejudiciatid imaginea politiei ca organ de drept, care
conform art.] a Legii Republicii Moldova nr.416 - XII din 18.12.1990 ,,cu privire la politie" este un organ armat de drept al autoritatilor
publice, chemat sa apere, pe baza respectarii stricte a legilor, viata, sanatatea si libertatile cetatenilor, interesele societatii si ale statului de
atentate criminale si de alte atacuri nelegitime, precum si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale partii vatamate Atamaniuc Arcadii
Alexei, prin faptul ca acesta a fost privat ilegal de libertate, fiind lipsit de dreptul de a se deplasa in spatiu dupa bunul sau plac de la
ora 11.00 pind la ora 13.00 ale zilei de 27.09.2011, cu cauzarea de dureri fizice si suferinte psihice.

Inculpatul Verdes Artur Pavel vina in comiterea infractiunii imputate nu a recunoscut-o, si a declarat cd la sfirsitul lunii
septembrie a anului 2011 a primit spre examinare plingerea cet. Firnachi Ruslan Andrei precum cé cet. Atamaniuc Arcadii i-a luat cu
forta automobilul de model ,,BMW 320” si la impus sa-i perfecteze procura generald pe automobilul mentionat. Fiind necesara prezenta
lui Atamaniuc Arcadii in CPs Ciocana pentru a da explicatii pe marginea plingerii depuse acesta a fost telefonat de mai multe ori insa
refuza sd se prezinte. Analizind anunturile de pe sytul ,,www. 999. md” invinuitul a vazut ca automobilul mentionat era in vinzare.
Pentru a asigura prezenta lui Atamaniuc Arcadii in CPs Ciocana invinuitul Verdes a decis sa faca o combinatie operativa, l-a telefonat
pe partea vatimatda Atamaniuc Arcadii si sub pretextul ca doreste sd vada automobilul pentru a-1 procura s-au inteles sa se intilneasca
in apropierea centrului comercial ,,Molldova”. Aproximativ peste o ord Verdes A. impreuna cu colegii Ciortan Ion si Chirilov Serghei,
cu automobilul personal de model ,Mercedes Benz 124” s-au deplasat spre locul indicat. Cind au ajuns lingd centrul comercial
,»Molldova” invinuitul Verdes Artur l-a telefonat pe Atamaniuc Arcadii §i acesta i-a comunicat cd in citeva minute se apropie.
Aproximativ peste 10-15 min. a vazut cum de locul indicat s-a apropiat automobilul de model ,,BMW 320” cu n/i KAP 085 in care se
aflau doud persoane de gen masculin, una din care sa dovedit a fi partea vatamatd Atamaniuc A.. linitial Verdes Artur impreuna cu
colegii s-au uitat la automobil facindu-se ca sunt cumparatori, ulterior toti s-au prezentat si s-au legitimat, dupa are l-au rugat sa se urce
in automobilul invinuitului Verdes pentru a merge la CPs Ciocana. Initial Atamaniuc Arcadii a refuzat dar ulterior linistit s-a urcat in
automobil pe bancheta din fatd a pasagerului iar Chirilov Sergiu pe bancheta din spate. Atamaniuc Arcadii nu a opus careva rezistenta
fizica. Verdes A. fiind la volan s-au pornit in directia CPs Ciocana. Inainte de a se porni Certan Ion s-a urcat la volanul automobilului
de model ,,BMW” in care s-a mai urcat §i cealalti persoand necunoscuta care se afla impreuna cu Atamaniuc Arcadii i s-au pornit din
urma lor. Pe parcursul deplasarii invinuitul Verdes a discutat cu Atamaniuc Arcadii calm fara a-1 lovi, injura si al ameninta. Cind au
ajuns In CPs Ciocana Certan Ion a parcat automobilul in ograda CPs Ciocana iar Verdes A. impreund cu Atamaniuc Arcadii s-au
ridicat 1n biroul de serviciu ce se afld la etajul doi al CPs Ciocana si are nr.206 unde au discutat calm si chiar l-a servit pe ultimul cu o
cafea. Aproximativ peste 10-15 min. la Tnvinuitul Verdes Artur in birou a venit OUP Berzan Boris care examina materialul §i impreuna
cu partea vitimati Atamaniuc au plecat la el in birou. Dupa aceasta cu Atamaniuc Arcadii invinuitul Verdes nu s-a mai intilit. In
momentul cind s-au Intilnit $i Atamaniuc A. s-a urcat in automobil nimeni nu i-a sucit miinile la spate, nici invinuitul Verdes, nici Certan
Ion si Chirilov Sergiu careva lovituri partii vatimate nu i-au aplicat. Verdes Artur si colegii sdi Certan Ion i Chirilov Sergiu nu au aplicat
careva violenta fizica sau psihicad asupra lui Atamaniuc Arcadii. Dimpotrivd Atamaniuc Arcadii i-a amenintat ca vor avea probleme.
Invinuitul Veredes A. considerd ci partea vitamati Atamaniuc Arcadii sustine ci a fost aplicatd asupra lui violenta fizica si psihica cu
scopul de a se razbuna.

Inculpatul Chirilov Serghei Fiodor vina in comiterea infractiunii imputate nu a recunoscut-o, si a declarat ca la sfirsitul lunii
septembrie a anului 2011 a fost rugat de cétre colegul sdu Verdes Artur sa mearga impreuna cu el la centrul comercial ,,Molldova” unde
trebuia sa se Intilneascd cu o persoana care vinde un automobil de model ,,BMW?” care a fost dobindit pe cale criminald si sa-1
conduca in CPs Ciocana. Astfel, aproximativ la ora 11:00 min., Tnvinuitul Chirilov S. Tmpreuna cu colegii sdi Verdes Artur si Ciortan
Ion, cu automobilul personal a lui Verdes A. de model ,,Mercedes Benz 124” s-au deplasat spre locul indicat. Verdes A. le-a comunicat
cd s-a prezentat persoanei cu automobilul ca cumparator si sub acest pretext urmeaza sa ee intilniasca. Cind au ajuns lingd centrul
comercial ,,Molldova” Verdes Artur a telefonat persoana cu automobilul §i acesta i-a comunicat cd in citeva minute se apropie.
Aproximativ peste 10-15 min. au vazut cum de locul indicat s-a apropiat automobilul de model ,,BMW 320” de culoare alba in care se
aflau doua persoane de gen masculin. Din automobil a coborit barbatul de la volan, care s-a constatat a fi Atamaniuc Arcadii, ulterior
toti s-au prezentat si s-au legitimat, dupa are l-au rugat sd se urce in automobilul lui Verdes Artur pentru a merge la CPs Ciocana.
Partea vatamata a intrebat cu ce scop este rugat sd mearga la CPs Ciocana, la ce i-a fost explicat si el linistit s-a urcat in automobilul lui
Verdes Artur. Verdes Artur s-a urcat la volanul automobilului, Atamaniuc A. s-a urcat pe locul pasagerului din fatd iar invinuitul
Chirilov pe bancheta din spate. La volanul automobilului de model ,,BMW?” s-a urcat Ciortan lon si mergea din urma. Celalalt barbat
necunoscut din automobilul de model ,,BMW?” a ramas la centrul comercial ,,Molldova”. Pe parcursul deplasarii spre CPs Ciocana
Verdes Artur a intrebat persoana necunoscutd de unde are automobilul de model ,,BMW” discutind calm si fird careva amenintari.
Invinuitul Chirilov Serghei nu a vizut ca Verdes Artur sa fi lovit persoana necunoscutd, s-a aflat pe bancheta din spate, nu a discutat



nimic cu partea vatamata i nicidecum nu l-a lovit. Cind au ajuns in CPs Ciocana Verdes Artur impreund cu Atamaniuc A. au mers in
biroul de serviciu a lui Verdes A.. Dupa aceasta nu cunoaste ce s-a intimplat si pe Atamaniuc A. nu l-a mai vazut. Partea vatamata
Atamaniuc Arcadii careva rezistentd nu a opus, nici invinuitul Chirilov si nici colegii sai Verdes Artur si Ciortan lon careva violenta
fizica sau psihicd asupra partii vatdmate nu a aplicat. Din potriva in timpul deplasarii Atamaniuc A. i-a amenintat cd nu vor mai activa in
organele MAI si se lauda ca are multi cunoscuti in organele de forta.

Inculpatul Ciortan Ion Vasile vina in comiterea infractiunii imputate nu a recunoscut-o, sia declarat ca la sfirgitul lunii septembrie a
anului 2011 a fost rugat de catre colegul sau Verdes Artur sa mearga impreuna cu el la centrul comercial ,,Molldova” unde trebuia sa se
intilniascd cu o persoana care vinde un automobil de model ,,BMW?” care a fost dobindit pe cale criminala si sa-1 conduca in CPs
Ciocana. Astfel, aproximativ la ora 11:00 min., invinuitul Ciortan I. impreund cu colegii sai Verdes Artur si Chirilov Serghei, cu
automobilul personal a lui Verdes A. de model ,,Mercedes Benz 124” s-au deplasat spre locul indicat. Verdes A. le-a comunicat ca s-a
prezentat persoanei cu automobilul ca cumparitor sisub acest pretext urmeaza sa se intilniasca. Cind au ajuns linga centrul comercial
»Molldova” Verdes Artur a telefonat persoana cu automobilul si acesta i-a comunicat ca in citeva minute se apropie. Aproximativ peste
10-15 min. invinuitul Ciortan a vazut cum de locul indicat s-a apropiat automobilul de model ,,BMW 320 de culoare alba in care se
aflau doua persoane de gen masculin. Din automobil a coborit barbatul de la volan, despre care ulterior a aflat ca se numeste
Atamaniuc Arcadii, ulterior toti s-au prezentat si s-au legitimat, dupa are l-au rugat sa se urce in automobilul lui Verdes Artur pentru a
merge la CPs Ciocana. Partea vitamata a intrebat cu ce scop este rugat sa mearga la CPs Ciocana, la ce invinuitii i-au explicat si el
linigtit s-a urcat in automobilul lui Verdes Artur. Verdes Artur s-a urcat la volanul automobilului sau de model ,,Mercedes Benz 124”,
Atamaniuc A. s-a urcat pe locul pasagerului din fatd iar Chirilov Serghei pe bancheta din spate. La volanul automobilului de model
. BMW” s-a urcat Ciortan I. si s-a pornit spre CPs Ciocana. in momentul cind invinuitul Ciortan s-a urcat la volanul automobilului pe
bancheta din fatd a pasagerului se afla un barbat necunoscut, s-a prezentat si impreuna au mers spre CPs Ciocana. Cind au ajuns la
CPs Ciocana, inainte de a duce automobilul de model ,,BMW? la parcarea comisariatului Ciortan lon a rugat persoana necunoscuta sa
coboare din automobil, ceia ce si a facut. Invinuitul Ciortan Ion a parcat automobilul mentionat si cheile de la automobil le-a dat partii
vatamate. Atamaniuc A. careva rezistenta nu a opus, nici invinuitul Ciortan I. si nici colegii sdi Verdes Artur si Chirilov Serghei careva
violenta fizica sau psihica asupra acestuia nu au aplicat. Ciortan lon nu s-a atins de partea vatamata. Acestui-a nu i-au fost sucite miinile
la spate sinu a fost urcat cu forta in automobilul lui Verdes Artur.

Necatind la aceasta vina inculpatilor in comiterea faptei constatate de catre instantd, a fost doveditd pe deplin in sedinta de
judecatd prin probele acuzarii administrate in sedinta de judecata .

Astfel,_partea vatamata Atamaniuc Arcadii Alexei in sedinta de judecata a declarat, cd 1n prima jumitate a unei din zilei posibil
cea indicata in rechizitoriu, a fost telefonat de catre o persoand necunoscutd de gen masculin care i-a comunicat ca doreste sa vada
automobilul si a propus sa se intilneascd aproximativ peste o ora in apropierea centrului comercial ,,Molldova”. Aproximativ la ora
12:00 min., in timp ce partea vatamata Atamaniuc Arcadii se afla la parcarea auto de linga centrul comercial mentionat, impreuna cu
Tatarovschi Vasile Nicolae, de ei s-au apropiat trei persoane necunoscute de gen masculin. Acestia i-au spus ca sunt de la politie sica
partea vatdmata are probleme. Imediat doi din ei, care erau mai tineri $i cu corpolenta mai slaba, i-au aplicat cite o lovitura in regiunea
coastelor sii-au sucit miinile la spate. Acestia au cerut actele pe automobilul de model ,,BMW 3207, la ce Atamaniuc A. le-a prezentat
pasaportul tehnic in care era indicat ¢ acesta este inregistrat pe numele sau. in timp ce partea vatimati era condusa spre automobilul
cu care au venit inculpatii, inainte de a-1 ageza in automobil, unul din inculpati, despre care ulterior a aflat ca se numeste Artur Verdes,
l-a lovit o data cu palma in partea superioara a spatelui. A fost urcat in automobilul de model ,,Mercedes 124” de culoare deschisa,
numerele de Tnmatriculare a acestuia nu le-a vazut. La volanul automobilului de model ,,Mercedes 124" s-a urcat Artur Verdes . Unul
din ceilalti doi s-a urcat pe bancheta din spate a automobilului iar Atamaniuc A. se afla linga sofer. Celalalt inculpat s-a urcat la volanul
automobilului de model ,,BMW 3207, unde se afla Tatarovschi Vasile Nicolae, si s-au pornit. Pe parcursul deplasarii Verdes Artur
striga la partea vatamata si cu cuvinte necenzurate i-a spus cé ei cunosc cu ce se ocupd, ascultd telefoanele si ca va fi pedepsit cu
inchisoare pentru ce a savirsit. De asemenea, in timpul deplasirii, Verdes Artur l-a lovit o dati cu pumnul peste piciorul sting. in
timpul deplasérii persoana care se afla pe bancheta din spate nu i-a spus nimic §i nu a aplicat fatd de partea vatamata careva violenta.
Cind au ajuns in Comisariatul de politie a sectorului Ciocana automobilul de model ,,BMW 3207 cu n/f KAP 085 deja era parcat in
ograda comisariatului. fmpreund cu Verdes Artur partea vatimati s-a ridicat la etaJuI doi unde deja acesta a discutat calm. In timpul
discutiei Artur ia comunicat lui Atamaniuc A. cd va discuta cu ofiterul de urmarire penala si il va elibera cu conditia sd nu pardsesc
localitatea si ulterior 1i va pune aldamas. Partea vatimatd Atamaniuc Arcadii a discutat cu Artur aproximativ 15-20 min., dupa care in
biroul in care se aflau a intrat o persoana necunoscuta, despre care ulterior a aflat ca este ofiterul de urmarire penalda Boris Berzan,
cdruia i-a comunicat cele intimplate. Ulterior, Boris Berzan a ridicat automobilul si i-a spus sa se prezint la ora 16:00 min. — 17:00 min.,
ceia ce si a facut. Dupa acest incident Atamaniuc A. la medic nu s-a adresat. In momentul in care a primit loviturile sus mentionate a
simtit durere insa careva vindtdi n-au ramas. De asemenea partea vatamata a mentionat ca in rezultatul actiunilor colaboratorilor de
politie i-a fost cauzat prejudiciu moral deoarece a fost lovit in stradd in prezenta lui Tatarovschi Vasile Nicolae si a altor persoane
necunoscute, Verdes Artur a strigat la el cu cuvinte necenzurate prin ce l-a njosit.

Martorul acuzérii Berzan Boris in sedinta de judecata a declarat, ca activeaza in calitate de OUP al SUP a CPs Ciocana, mun.
Chiginau in anul 2011 i-a fost repartizat spre examinare materialul inregistrat in R-1 al CPs Ciocana cu nr.1860, la plingerea cet.
Firnachi Ruslan Andrei pe faptul ca cet. Atamaniuc Arcadii i-a insusit automobilul de model ,,BMW” . in ziua in care martorul Berzan
B. a primit materialul spre examinare automobilul mentionat a fost dat in orientare. Din motiv ca era necesar prezenta lui Atamaniuc
Arcadii in CPs Ciocana personal l-a citat la ce el spunea ca o sa se prezinte insa nu venea. Martorul nu-gi aminteste care a fost metoda
prin care l-a citat pe Atamaniuc Arcadii. Cererea lui Firnachi Ruslan Andrei initial a fost repartizata pentru examinare IPC Verdes Artur
si tinind cont de faptul ca acesta este specializat pe linia de activitate ,,auto-moto”, necatind la faptul cd ulterior materialul i-a fost
repartizat lui, Berzan B., A.Verdes continua sa lucreze pe acest caz. Astfel, intr-o zi, martorul a fost telefonat de catre Verdes Artur
care l-a informat ca automobilul de model ,,BMW” a fost retinut si Atamaniuc Arcadii se afld in incinta CPs Ciocana. Ulterior, intrind
in CPs Ciocana, martorul a mers in biroul de serviciu a lui Verdes A., acolo se afla Atamaniuc Arcadii i impreuna cu ultimul s-a
ridicat 1n biroul lui de serviciu unde l-a chestionat. Totodata lui Atamaniuc Arcadii i-a fost adus la cunostinta faptul ca automobilul de
model ,,BMW” cu n/i KAP 085 va fi retinut pind la adoptarea deciziei pe materialul dat. Din motiv cd Atamaniuc A. isi facea griji
referitor la integritatea automobilului, in prezenta ultimului §i cu acordul lui verbal s-a purces la cercetarea la fata locului obiectul caruia



a fost automobilul de model ,BMW” cu n/i KAP 085, totodatd prin procesul-verbal de cercetare la fata locului automobilul
nominalizat a fost ridicat. Dupa aceasta Atamaniuc Arcadii a plecat din CPs Ciocana. Martorul Berzan B. asupra partii vatamate
Atamaniuc Arcadii nu a aplicat careva violenta fizica sau psihica. Despre faptul daca asupra lui Atamaniuc Arcadii a fost aplicata careva
violenta fizica sau psihica de catre careva din colaboratorii de polifie nu cunoaste, acesta astfel de circumstante nu i-a relatat. Pe corpul
lui Atamaniuc A. careva leziuni corporale martorul Berzan Boris nu a vazut i acesta nu acuza careva dureri.

Martorul acuzarii Tatarovschi V. declaratiile caruia facute la etapa de urmarire penala au fost date citire in sedinta de judecata
deoarece acesta este plecat peste hotarele tarii, prin care martorul a declarat ca intr-o zi din vara anului 2011 a fost invita de catre
partea vatamata sa o nsoteasca pe ultima. Astfel, la propunerea partii vatimate, martorul s-a deplasat cu automobilul partii vatamate la
centrul comercial ,,Malldova,, sicind au ajuns acolo, partea vitamata a fost telefonata si iesind din automobil, a inceput sa discute cu
citeva persoane. Peste citeva clipe doua persoane l-au apucat de miini pe A.Atamaniuc, rasucindu-i miinile, dupa ce una din aceste
persoane a aplicat citeva lovituri partii vatimate. Dupa rasucirea miinilor partii vatamate, ultima a fost dusa silit spre automobilul acelor
persoane si impusa si se urce in el. Apoi, o persoand dintre cele care l-au agresat pe A.Atamaniuc s-a urcat in automobilul partii
vatamate cu care s-au deplasata la CPs. Ciocana m.Chigindu . La intrebarile martorului persoana care s-a asezat la volanul masinii
partii vatamate a mentionat ca A.Atamaniuc este retinut si degraba nu va fi eliberat. Ajungind la comisariat, martorul s-a aflat n incinta
comisariatului aproximativ o ora dupa ce a iesit siau plecat. Martorul a mai declarat ca partea vatdmata se opunea sa mearga la politie,
insd a fost impusa de cétre inculpati prin actiunile agresive indreptate nemijlocit fati de A.Atamaniuc (f.d. 82-83, 84-87).

Instanta retine cd in cadrul urmérii penale cu martorul acuzarii V.Tatarovschii au fost petrecute confruntari in cadrul cérora
inculpatii fiind asistati de catre avocati au avut posibilitatea sd puna Intrebari astfel incit sa fie respectat principiul egalitatii armelor si
procedurilor.

Totodatd, in cadrul examindrii cauzei penale au fost audiati in calitate de martori ai apararii Bostan Ivan Gheorghe si Tigirlas
Garic Anatolii care au declarat ca au vazut evenimentele petrecute in parcarea centrului comercial ,,Shopping MallDova” si nu au vazut
ca inculpatii sa comita careva actiuni agresive cu aplicarea a careva lovituri in adresa partii vatamate.

Instanta apreciaza critic declaratiile martorilor apararii Bostan Ivan si Tigirlas Garic, deoarece acestia fiind invitati la propunerea
partii apararii, au dat declaratii prima data in instanta de judecatd dupa o perioada de 2 ani de la data petrecerii evenimentelor si avind in
vedere circumstantele cauzei, instanta considera ca este putin probabil ca martorii mentionati sd poata relata precis cu lux de amanunte
evenimentele care au avut loc cu mai bine de 2 ani in urmd, in special sa relateze daca inculpatii au Intreprins actiuni agresive fatd de
partea vatamata sau nu, or anume actiunile agresive se pot evidentia si pot fi memorizate siredate ulterior dupa o perioada de timp mai
indelungata, din totalitatea celorlalte actiuni obisnuite care nu afecteazd memoria unui cetdtean.

Astfel, instanta considera ca martorii apararii nu sint capabili de a reda precis si exact evenimentele care au avut loc la data de
27.09.2011, astfel incit instanta va respinge probele respective prezentate de catre partea apararii.

Totodatd, instanta considera ca, vinovatia inculpatilor Verdes Artur Pavel, Ciortan Ion Vasile si Chirilov Serghei Fiodor, de
comiterea faptei constatate de catre instantd, in volum deplin, este confirmata prin probele acumulate in procesul urmaririi penale, care
au fost examinate in cadrul cercetarii judecatoresti, si anume : Procesul-verbal de confruntare din 06.04.2012 intre banuitul Chirilov
Serghei Fiodor si partea vatamata Atamaniuc Arcadii Alexei in cadrul caruia partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 77-78),
Procesul-verbal de confruntare din 06.04.2012 intre banuitul Ciortan Ion Vasile si partea vatamata Atamaniuc Arcadii Alexei in cadrul
caruia partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 79-81), Procesul-verbal de confruntare din 26.04.2012 intre banuitul Chirilov
Serghei Fiodor si martorul Tatarovschii Vasili Nicolai in cadrul caruia partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 84),
Procesul-verbal de confruntare din 26.04.2012 intre banuitul Verdes Artur Pavel si martorul Tatarovschii Vasilii Nicolai in cadrul
caruia partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 85), Procesul-verbal de confruntare din 26.04.2012 intre banuitul Ciortan Ion
Vasile si martorul Tatarovschii Vasilii Nicolai in cadrul caruia partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 86-87), Procesul-
verbal de confruntare din 05.05.2012 intre banuitul Verdes Artur Pavel si partea vatamata Atamaniuc Arcadii Alexei in cadrul caruia
partile si-au mentinut declaratiile date anterior (f.d. 88-89), Proces-verbal de examinare a documentului din 19.06.2012 in cadrul caruia
a fost examinat materialul inregistrat in R-1 a CPs Ciocana, mun. Chigindu cu nr.1860 din 23.09.2012 (f.d. 104-159), Document,
anexat prin ordonanta din 19.06.2012 (f.d. 165), Proces-verbal de axaminare a documentului din 20.06.2012 in cadrul céruia a fost
examinat registrul persoanelor aduse in CPs Ciocana pentru anul 2011 (f.d. 161-164) .

Instanta retine ca actiunile inculpatilor au fost calificate de catre partea acuzarii pe art. 328 al. 2 lit. a) sic) CP RM, fiind pretinsa
savirsirea infractiunii date deoarece eu au comis excesul de putere, adicd savirsirea de cétre o persoand publicd a unor actiuni care
depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, care au cauzat daune in proportii considerabile intereselor
publice si drepturilor ocrotite de lege ale persoanei fizice, insotite de aplicarea violentei si de actiuni care Tnjosesc demnitatea partii
vatamate.

Instanta a stabilit ca din alineatul 2 al art. 328 Cod penal au fost excluse lit. a) si c) prin Legea nr. 252 din 08.11.2012, astfel incit
incriminarea actiunilor inculpatilor in baza art. 328 al. 2 lit. a) si c) CP RM, nu poate avea loc din motivul inexistentei unei astfel de legi
penale.

Totodata, instanta retine ca pentru ca actiunile inculpatilor sa fie incadrate in baza art. 328 al. 1 Cod penal, este necesara ca acestia sa
comitd excesul de putere sau abuz de serviciu, adicd, savirsirea de cétre o persoana publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice sau
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice.

Instanta retine cd infractiunea specificatd la art. 328 Cod penal este o infractiune materiald. Ea se considera consumata din
momentul producerii daunelor in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice sau juridice.



La fel, instanta atesta ca prin daune 1n proportii considerabile cauzate intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de
lege ale persoanelor fizice sau juridice se intelege: vatdmarea usoara sau medie a integritatii corporale sau a sanatatii, leziunile corporale
care nu implicd un prejudiciul pentru sanatate, daunele materiale care nu ating proportiile mari etc..

Instanta retine ca, din actul de invinuire rezultd ca inculpatii au comis excesul de putere, adica savirsirea de catre o persoana publicd a
unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, daca aceasta a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, insotite de aplicarea violentei si de
actiuni care Injosesc demnitatea partii vatmate.

Totodatd, instanta atesta ca in actul de invinuire nu a fost indicat ca prin actiunile inculpatilor a fost atestatd o grava perturbare a
activitatii de serviciu intr-o intreprindere, institutie, organizatie de stat sau a administratiei publice locale, ori intr-o subdiviziune a lor,
anume invocarea unor astfel de consecinte in urma excesului de putere sau depasire a atributiilor de serviciu, sint considerate drept
daune in proportii considerabile intereselor publice si respectiv pot fi calificate ca consecinta a excesului de putere sau a depasirii
atributiilor de serviciu.

Instanta atesta ca 1n actul de invinuire este indicat ca daunele in proportie considerabile intereselor publice se manifesta doar prin
faptul ca, a fost prejudiciata imaginea politiei ca organ de drept, care conform art.l a Legii Republicii Moldova nr.416 - XII din
18.12.1990 ,,cu privire la politie" este un organ armat de drept al autoritatilor publice, chemat sa apere, pe baza respectarii stricte a
legilor, viata, s@natatea si libertatile cetatenilor, interesele societatii i ale statului de atentate criminale si de alte atacuri nelegitime.

Instanta considera ca prejudicierea imaginii politiei ca organ de drept, nu poate fi calificatd drept daune considerabile intereselor
publice, or prin fapta comisa de catre inculpati nu a fost atestatd o grava perturbare a activitatii Ministerului Afacerilor Interne,
Inspectoratului General de Politie m.Chisindu, ori a Inspectoratului de Politei s. Ciocana m.Chisindu, sau a vre-unei alte organizatii ori
institutii de stat sau administratiei publice locale ori a unei subdiviziuni a lor.

Astfel, instanta considerd ca cauzarea daunelor in proportie considerabild intereselor publice prin actiunile inculpatilor, nu a avut
loc, in acest sens nefiind aduse careva dovezi pertinente si concludente, totodata acest fapt nefiind specificat concret in actul de
invinuire .

Cu referire la cauzarea daunelor considerabile drepturilor si intereselor partii vatamate A.Atamaniuc, instanta retine ca in actul de
invinuire este mentionat ca prin actiunile inculpatilor, partea vatamata a fost privata ilegal de libertate, fiind lipsita de dreptul de a se
deplasa in spatiu dupa bunul sau plac de la ora 11.00 pina la ora 13.00 ale zilei de 27.09.2011, fiindu-i cauzate dureri fizice si suferinte
psihice, prin ce i-au fost cauzate daune materiale si moral in proportii considerabile.

Instanta retine ca partea acuzarii a indicat faptul ca partii vatdimate au fost aduse daune materiale i morale in proportii
considerabile, dar nu a specificat in ce concret constd dauna materiald considerabild i cea morala considerabila.

La fel, instanta atesta ca partea vatdimatd A.Atamaniuc atit la etapa urmarii penale, cit si la etapa cercetrii judecatoresti nu a
invocat cauzarea careva daune materiale considerabile, ori morale considerabile, in acest sens nefiind facute careva actiuni procesuale
privind indicarea a marimii concrete a prejudiciului material i moral estimat intr-o suma baneasca, nu a fost Tnaintata vre-o actiune
civild, astfel incit instanta nu a inteles duce ce criterii partea acuzarii a constatat marimea considerabild a prejudiciului material si
moral, sinu a pututaprecia in general marimea prejudiciului material ori moral.

La fel, instanta atestd ca partii vatamate nu i-au fost cauzate careva vatamari a integritatii corporale usoare sau medii, leziuni
corporale care nu implica un prejudiciu pentru sanatate, ori daune materiale care nu ating proportii mari, in acest sens nefiind aduse
careva probe pertinente si concludente, acestea nefiind indicate nici in actul de invinuire.

Astfel, instanta atesta ca excesul de putere imputat inculpatilor si constatat in sedinta de judecatd nu implica producerea urmarilor
specificate in dispozitia art. 328 Codul penal.

De aceea, instanta considera ca actiunile inculpatilor nu se incadreaza in prevederile art. 328 Cod penal, dar totodata aceste actiuni
cad sub incidenta art. 313 Cod contraventional, deoarece inculpatii au comis savirsirea unei actiuni care depaseste in mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege si care contravine intereselor publice si drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanei fizice, iar fapta lor fapta nu Intruneste elementele constitutive ale infractiunii.

Astfel, instanta considerd necesar a inceta procesul penal in privinta inculpatilor in conformitate cu prevederile art. 332 al. 2, art. 391 al.
2 CPP RM, deoarece fapta lor constituie o contraventie.

Totodatd, instanta considerd necesar a aplica in privinta inculpatilor sanctiuni administrative prevazute de art. 313 Cod contraventional.

Pentru considerentele aratate mai sus, in conformitate cu art. 391, 393 (4), 396 CPP RM, judecata

A HOTARIT

A 1nceta procesul penal pe art. 328 in privinta inculpatilor Verdes Artur Pavel, Chirilov Serghei Fiodor si Ciortan Ion Vasile,
deoarece fapta lor constituie o contraventie .

A-irecunoaste pe Verdes Artur Pavel, Chirilov Serghei Fiodor si Ciortan Ion Vasile vinovati pe art. 313 Cod contraventional, sia



le numi pedepse in baza acestei lei sun formd de amenda in mirime de 150 (o sutid cinzeci) unititi conventionale, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii si a exercita activitati In domeniul public pe un termen de 3 (trei) luni.

Sentinta cu drept de apel in 15 zile la Curtea de Apel Chisinau.

Presedinte de sedinta

judec ator Igor Manascurta



