»sarul nr. 1a-1884/18, Judecétoria Chisindu, (sediul Riscani)

PIGD: 02-1a-19462-17092018, judecitor: Steliana Iorgov

DECIZIE

in mimele Legii

martie 2019, mun. Chisindu
slegiul Penal al Curtii de Apel Chisinéu,

in componenta

Presedintele sedinfei de judecatd Iordan Iurie

Judecdtorii Mihail Diaconu si Silvia Girbu
Grefier Neonil Lungu

Cu participarea:

- procurorul Andronic Natalia

- avocatuli Victoria Gamurari

- inculpatuhi Saveenco Alexandr Ivan

- interpretulii Alisa Burdila

examindnd tn sedintd de judecard publicd apelul declarat de avocatul Vitalie Enachi in interesele inculpatului X3OOOXXXX Alexandr
impotriva sentintei Judecitoriei Chisindu, (sediul Riscani) din 26 iulie 2018, in cauza penala, de invinuire a lui,

XXXXXXXXX, ndscut la 11.10.1967, IDNP 0992108021282, originar satul Tricolic, r-nul Cdugeni,
domiciliat: mun.Chigindu, str. Mircesti, 22/2, ap. 134, cetdtean al Republicii Moldova, studii

superioare, supus militar, un copil minor la intrefinere, cdsdtorit, angajat in campul muncii, fard
antecedente penale,

in sdvirgirea infractiunii previzutd de art. 327 alin. (1), art. 332 alin. (1) Cod penal, -

Judecarea cauzel in prima mstanpd: parvenit la 01.07. 2013, examinat la 26.07.2018.
Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisindu: parvenit la 02.11 2018, examinat la 25.03.2019.
Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau.-

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 26 iulie 2018, 33000000 a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii

prevazute de art. 332 al. (1) Cod penal al RM si eliberat de raspundere penala in legaturd cu intervenirea termenului de prescriptie.
XOOOOEX a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii

orevizute de art. 327 al. (1) Cod penal al RM fiindu-i anlicati nedeansa in formai de amenda in marime de 300 (trei sute) unitati
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conventionale in sumd de 6000 (sase mii) lei cu privarea de dreptul de a ocupa functii administrative de dispozitie §i organizatorico-
economice pe un termen de 2 (doi) ani.
I s-a explicat lui X3O0COOGK Alexandr cd este in drept in termen de cel mult 72
ore din momentul in care hotarirea devine executorie si achite jumatate din
amenda stabilitd, in acest caz se considerd cd sanctiunea amenzii este executatd
integral.
5-a incasat din contul Iui 3500000CE] Alexandr in beneficiul Universitatii
Agrare de Stat din Moldova suma de 60159_18 lei (saizeci mii una suti cincizeci gi noud lei) 18 bani cu titlu de prejudiciu material.
Corpurile delicte tabelele de evidentd a timpului de munca a angajatilor
serviciului mecanic a UASM, actele privind calculul salariului indreptate spre plati acestora, copia registrului cu privire la frecventarea de
citre Ivan X3000COXK a orelor de studii in cadrul UASM registrele de evidentd a lectiilor frecventate de cétre studenti facultatea
FIATA, specialitatea Electrificarea Agriculturii, discul, extrasele din cont de card pe numele lui Ilie Vornicov §i Iv. 3000000000
ridicate de la BC “"Eximbank-Gruppo Venetto Banca” SA, registrele si inscrierile de ciornd privind evidenta lucrarilor angajatilor din
sectia mecanicd, registrele si inscrierile de ciorna privind evidenta lucrului angajatilor din sectia mecanicd, a pastra la materialele cauzei
penale.
Masura preventivd obligarea de a nu pardsi {ara aplicatd In privinta lui
Alexandr 3300000 a incetat de drept.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut cd X3300XXX Alexandr, activind in calitate de gef al secfiei mecanice a
Universitatii Agrare de Stat din Moldova, numit in aceasta functie prin ordinul rectorului universitar Gh.Cimpoieg nr.188-58P din 31.07.1997,
abilitatd in conformitate cu fisa postului a sefului sectiei mecanice a Universitatii Agrare de Stat din Moldova, cu atributii de evidenta a timpului
de munca in cadrul sectiei, efectuat de catre angajatii sectiei mecanice, contrar atributiilor de serviciu, folosind situafia de serviciu in interes
personal, cu scopul credrii intenfionate a situatiei iluzorii privind stagiului neintrerupt necesar de muncd pentru lacatusul sectiei mecanice a
Universitatii Agrare de Stat din Moldova XXOOOGIXXX Ivan, care este feciorul acestuia, a efectuat ilegal inscrieri in tabelele de evidentd a
timpului de muncd, care sunt documente oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu si orele lucrate zilnic in perioada anilor
2011-2014, in care de fapt X3XOXEX Ivan nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de X3XEOXEX Alexandr, in rezultatul céreia i-au
fost calculate plafi salariale Iui 300000000 Ivan in marime de 37 981,44 lei, fapt care s-a soldat cu prejudicierea considerabild a
intereselor publice.

Tot el, X3EOOKX Alexandr activand in aceiasi functie, avind acelasi atributii de serviciu, contrar acestora, folosind situatia de serviciu in
interes material, manifestate prin crearea intenfionatd a situatiei inexistente, cu scopul incasérii de la Universitatea Agrard de Stat a Moldovei a
mijloacelor banesti pentru sine, prin efectuarea ilegald a unor inscrieri in tabelele de evidentd a timpului de munca, care sunt documente
oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu §i ore lucrate zilnic in perioada anilor 2009-2014, a strungarului sectiei mecanice a
Universitatii Agrare de Stat din Moldova, Vornicov Ilie, perioadi in care de fapt Vornicov Ilie nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de
XOOOOD00I Alexandr, in rezultatul cdreia i-au fost calculate plafi salariale lui Vornicov Ilie pentru timpul absentat de la serviciu, in marime
de 22 177,74 lei, fapt care s-a soldat cu prejudicierea considerabild a intereselor publice.

Actiunile lui X30000C0TK Alexandr au fost calificate de cétre organul de urmérire penald in baza art. 332 al (1) si art. 327 al. (1) CP RM.

Ulterior, pe parcursul examindrii cavzei, la 02.02.2018 de citre procurorul Mariana Botezatu lui X0O0DOI0O] Alexandr i-a fost inaintatd o novd
invinuire si anume acesta a fost pus sub invinuire pentru faptul c4, activind in calitate de sef al sectiei mecanice a Universitatii Agrare de Stat
din Moldova, numit in aceasta functie prin ordinul rectorului universitar Gh.Cimpoies nr. 188-8P din X3000OOOIY, fiind in acest mod
persoand publica, abilitatd in conformitate cu fisa postului a sefului sectiei mecanice a Universitatii Agrare de Stat din Moldova, cu atributii de
evidentd a timpului de munca in cadrul sectiei, efectuat de citre angajatii sectiei mecanice, contrar atributiilor de serviciu, folosind situatia de
serviciu in interes personal, cu scopul credrii intentionate a situatiei iluzorii privind stagiul neintrupat necesar de munca pentru lacitusul sectiei
mecanice a Universitatii Agrare de Stat din Moldova, X30O000CX Ivan, care este feciorul acestuia, a efectuat ilegal inscrieri in tabelele de
evidentd a timpului de muncé, care sunt documente oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu §i ore lucrate zilnic in perioada
anilor 2011-2014, in care de fapt X3XEXXEX Ivan nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de XXX X Alexandr, in rezultatul cdreia
Universitatea de Stat din Moldova i-a achitat plati salariale lui X3OOOGXX van in mdrime de 37981, 44 lei, ceea ce reprezintd daune
considerabile drepturilor i intereselor ocrotite de lege a Universitatii Agrare de Stat din Moldova.

Tot el, X3OOKXXX Alexandr activind in aceiasi functie, avind acelasi atributii de serviciu, contrar acestora, folosind situatia de serviciu in
interes material, manifestate prin crearea intentionata a situatiei inexistente, cu scopul incasérii de la Universitatea Agrara de Stat a Moldovei a
mijloacelor banesti pentru sine, prin efectuarea ilegald a unor inscrieri in tabelele de evidenta a timpului de munca, care sunt documente
oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu §i ore lucrate zilnic in perioada anilor 2009-2014, a strungarului sectiei mecanice a
Universitatii Agrare de Stat din Moldova Vornicov Ilie, perioadd in care de fapt Vornicov Ilie nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de
OO0 Alexandr, in rezultatul cdreia i-au fost achitate plati salariale lui Vornicov Ilie pentm timpul absentat de la serviciv, in mérime
de 22 177,74 lei, ceea ce reprezintd daune considerabile drepturilor §i intereselor ocrotite de lege a Universitatii de Stat din Moldova.

3. Fiind audiat in sedinta de judecata inculpatul XXXXXXXXX Alexandr vina de comiterea infractiunii incriminate a recunoscut-o partial.

4. Nefiind de acord cu sentinta in cauzi, la data de 14. 08. 2018, a declarat apel avocatul X3TOOCEX In interesele inculpatului 300CEOOKX
Alexandr, prin care solicitd admiterea cererii spre examinarea, repunerea in termen a apelului, admiterea apelului, casarea partiald a sentinfei
din 26 iulie 2018, emisd de Judecitoriei Chisindu (sediul Riscan), Judecitor Steliana Iorgov, cu pronuntarea a o noud hotarare, potrivit modului
stabilit, pentru prima instantd, prin care in privinfa lui 33000000IX Alexandr, sd fie pronuntatd o sentintd de achitare.

4.1 insustinerea apelului apirarea mentioneazi cd, conform art. 402 alin. (1) Cod procedura al RM, termenul de apel este de 15 zile de la data
pronuntarii sentinfei integrale, daca legea nu dispune altfel. Iar potrivit art. 403. alin (1) Cod procedurd al RM, apelul declarat dupa expirarea
termenului previzut de lege este considerat ca fiind facut In termen dacd instanta de apel constatd cd intdrzierea a fost determinatd de motive
intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile de la inceperea executirii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

4.2 Prin urmare, comunicd partea apdririi cd pronuntarea sentintei integrale a fost amanata de pe 20 aprilie 2018, 15 mai 2018, 21 mai 2018,
31 mai 2018, 06 iunie 2018, 11 junie 2018, 18 iunie 2018, 25 junie 2018, 29 iunie 2018, 09 iulie 2018, 16 julie 2018 i in final sentinta a
fost pronuntatd pe data de 26 iulie 2018, insa fard a fi informat inculpatul sau reprezentantul acestuia, ori informatia nici nu putea fi cunoscuta,
avind in vedere ci sedintele nu erau publicate pe saitul instantelor de judecatd, iar fixarea datei sedintei se face ulterior de céatre judecator, fapt
care a ficut imposibild cunoasterea cu exactitate a datei cénd urma sa aibd loc pronuntarea sentintei. Iar la data de 01 august 2018, a fost
receptionatd sentinta integrala.

4.3 Totodatd indicd cd, nu sunt de acord cu argumentele expuse in sentinta din 26 iulie 2018, deoarece acestea sunt neintemeiate si fard suport
probator.

4.4 Considerd cd, nu pot fi retinute arpumentele instantei, precum cd XXOOUOOTT Alexandr a recunoscut vina insd eronat a interpretat



corectitudinea actiunilor sale, din care considerente a fost admisa, actiunea civild inaintatd de procurorul in Procuratura Anticoruptie Marian
Botezatu si a dispus incasarea de la Alexandr X3OOOOGIX In beneficiul Universitatii Agrare de Stat din Moldova suma de 6015918 lei cu
titlu de prejudiciu material. Or, 3300000 Alexandr nu a recunoscut ci a savarsit infractiunile imputate, iar din probele cercetate si
examinate in cadrul sedintelor de judecati s-a stabilit cu certitudine cd Universitafii Agrare de Stat in cadrul urmérii penale nu a depus careva
plingeri, ce ar consta cauzare de prejudiciu, nu a fost recunoscuti in calitate de parte-vitimati, nu a inaintat actiune civild cu recunoasterea
acestea in calitate de parte civild. Mai mult, in cadrul cercetdrii judecétoresti, acuzare nu a solicitat prezenta reprezentantului Universitafii
Agrare de Stat, privind stabilirea dacd la caz a fost cauzat careva prejudiciu material acesteia.

4.5 Astfel, la caz constatd cd Universitatea Agrara de Stat, pe marginea cauzei penale examinate, nu a inaintat obiectii concrete, prin ce i-a fost
cauzate careva prejudicii.

4.6 Mai mult, noteazd ca X300 Alexandr, este angajat §i la moment in Sectia Mecanicd a Universitatii Agrare de Stat din Moldova,
numit in aceastd functie prin ordinul rectorului universitar Gh. Cimpoies nr. 188 SP din X3CO0OINXY, fiind in acest mod persoand publicd,
abilitatd in conformitate cu fisa postului, cu atributii de evidentd a timpului de munca in cadrul sectiei, efectuat de catre angajatii sectiei
mecanice.
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. Conform art. 402 alin.(1) Cod de procedurd penald, termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, dacd legea nu
dispune altfel.

6. In conformitate cu art.404 alin.(1) Cod de proceduri penald, participantul la proces care a lipsit atit la judecarea, cit si la pronuntarea sentintei $i
nu a fost informat despre adoptarea sentinfei poate declara apel si peste termen, dar nu tai tirziu de 15 zile de la data inceperii executarii
pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

7. In acest context se indicd sipct. 6.1 al Hotaririi Plenului Curfii Supreme de Justifie nr.22 din 12.12.20035 cu privire la practica judecarii cauzelor
penale in ordine de apel in care se reitereazi ci pentru partile care au fost prezente la pronuntarea hotaririi termenul curoe da la pronuntare_In
cazul cind acestea au lipsit sau redactarea hotéririi a fost aminaté - de la data comunicérii in scris despre redactarea sentintei.

. Raportind normele legale precitate la circumstantele spetei, Colegiul Penal considera apelul declarat de avocatul Vitalie Enachi in interesele
inculpatului 33OCXXXXX Alexandr ca fiind depus in termen, luind in consideratie ca potrivit procesului verbal a sedintelor de judecati
pronuntarea sentintei integrale a fost amanata de pe 20 aprilie 2018, 15 mai 2018, 21 mai 2018, 31 mai 2018, 06 iunie 2018, 11 iunie 2018,
18 ijunie 2018, 25 iunie 2018, 29 iunie 2018, 09 iulie 2018, 16 iulie 2018 si in final sentinta a fost pronuntati pe data de 26 iulie 2018, in
lipsa inculpatului X333GOINX Alexandr si a avocatului XXXXXXXXX, iar 1a materialele cauzei nu este anexat nici o dovadi cind a fost
receptionatd de cétre aparatorul Vitalie Enachi si de catre inculpatul X3XOOOXX Alexandr sentinta din 26 iulie 2018.

9. Procedura citdrii legale a fost executatd.

9.1 In sedinta instantei de apel avocatul Victoria Gamurari in interesele inculpatului XXXXXXXXX Alexandr si inculpatul XXXXXXXXX

Alexandr a pledat pentru admiterea apelului.

9.2 Procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu, Natalia Andronic a solicitat respingerea cererii de apel cu mentinerea sentintei

Judecitoriei Chisindu, (sediul Riscani) din 26 iulie 2018.
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10. Audiind participantii la proces, cercetind probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei,
concludenti, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor, verificand legalitatea si temeinicia hotararii
atacate a primei instante in raport cu motivele apelului declarat, cdlauzindu-se de intima convingere, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu
ajunge la concluzia de a respinge ca fiind nefondat apelul declarat de avocatul Z200000CIX in interesele inculpatulvi 330000000
Alexandr, si a mentine fird modificéri, sentinta Judecatoriei Chisindu, (sediul Rigcani) din 26 iulie 2018, de condamnare a lui AXXXXXXXX
Alexandr (an X3OOOEXX) in baza art. 327 alin. (1) Cod penal al RM.

11. Conform art. 414 alin 1-2 Cod procedurd penald, instanja de apel, judecind apelul, verificd legalitatea 5i temeinicia hotdririi atacate in baza
probelor examinate de prima instanid, conform materialelor din cauza penald, §i in baza oricdror probe noi prezentate instanfei de
apel. Instanfa de apel verificd declaratiile §i probele materiale examinate de prima instanyd prin citirea lor in yedinja de judecard, cu
consemnarea in procesul-verbal.

12. Conform prevederilor art. 415 alin. (1) Cod procedura penald al RM, , instanfa de apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din
urmdtoarele decizii: pct. 1) respinge apelul, mentinind hotdrirea atacard, dacd: [it. a) apelul a fost depus peste termen, cu excepfia
cazurilor previzute in art.402; lit. b) apelul este inadmisibil; ¢) apelul este nefondat; pct. 2) admite apelul, casind sentinja parfial sau
total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), 5i pronuntd o noud hotdrire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanid. pet. 3)
admite apelul, caseazd sentinfa primei instanfe si dispune rejudecarea de cdtre instanja a cdrei hotdrire a fost anulatd. Rejudecarea de
cdtre instanta a cdrei hotdrire a fost anulatd se dispune numai atunci cind nu a fost citat inculpata, nu i s-a asigurat dreptul la interpret,
nu a fost asistat de un avocat sau au fost incdlcate prevederile art. 33—33".

13. Potrivit recomandarilor Hotéardrii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din 12 decembrie 2005, ”Cu privire la practica judiciard despre
judecarea cauzelor penale in ordine de apel”. chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel sunt; dacd fapta intruneste
elementele infractiunii, dacd infractiunea este corect calificard, dacd pedeapsa a fost individualizatd si aplicatd just; dacd normele de
drept procesual penal, administrativ, ori civil sunt aplicate corect.

14. La pronunfarea sentinfei, instanfa de judecatd corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept §i just a ajuns la concluzia cé, inculpatului
XEOOXXXXX Alexandr a savirsit infractiunile incriminate previzute de art. 332 al (1) Cod penal al RM “falsul in acte publice 5i anume
inscrierea de cdtre o persoand publicd, in documentele oficiale a unor date vadit false, actiuni ce au fost savarsite din interes material
§i personal si in baza art. 327 al. (1) Cod penal RM “abuzul de serviciu si anume folosirea intentionard de cdtre o persoand publicd a
situatiei de serviciu in interes material si personal cu cauzarea daunelor in proportii considerabile drepturilor 5i intereselor ocrotite de
lege ale persoanei juridice”.

15. In aceast ordine de idei, Colegiul retine ca fiind audiat in sedinta de judecati inculpatul X3OOOCKKXX Alexandr vina de comiterea infractiunii
a recunoscut-o partial, menfionand cd, reiegind din specificul activitatii lui, procesul de activitate nu se termina la ora 17.00. Oamenii se
folosesc in permanenti de apd, cildurd, canalizare. Reiesind din contingentul care studiaza gi locuiesc in cdminele studentesti nu sunt
informati despre utilizarea sistemelor tehnice si altele, apar multe probleme din vina lor, din vina studentilor. Din contingentul care vine sa
lucreze la UASM au un salariu de 1200 de lei §i nu sunt pregatifi din punct de vedere tehnic. Nu a cunoscut cd ducerea evidentei timpului de
activitate, adicd ducerea evidentei timpului de muncéd are o asa importantd pentru el nu era pe primul plan. Administrafia aprecia rezultatul
final- mai pufine probleme- mai bine, mai multe probleme - mai rdu. Forma de activitate cu acordarea coeficientului de participare la
activitate, se utiliza si in sectia mecanica Pana la transferarea lui de la cazangerie in functia de mecanic sef, aceastd formad de lucru i modul
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ge acnitare a SaIaTIuILI eX1S1a, 453 4 PrelUal-0. FONGU! SAIATILILL eClIPel era STAD1IT Telesind oin stalele ae personal, IONGul salarial al ecnipel
era stabil, reiesind din orarul statelor de personal si in continuare repartiza intre membrii brigzii in dependentd de calitatea si cantitatea
lucrului efectuat. Toate modificarile, angajérile, eliberdrile din functie erau cu acordul administratiei. Brigada cand a fost preluatd de el
deservea blocurile de pe strizile: Mircesti, Lazo 1, Sciusev, 103, Puskin, Cosmonautilor mun. Chisindu in numar total de 38 de unitati,
cladirii, cdmine, garaje, cazangerii, cantine, blocuri de studii. Cand a preluat functia de gef mecanic erau aproximativ 41 si jumatate de unitati
mecanice conform statelor de personal. In perioada anilor 2009 - 2014 sectia mecanica avea aproximativ 14-16 oameni maxim, acest mumar
nu ajungea la 20 de persoane. Munca efectuatd nu depindea de un anumit angajat. El ca sef trebuia s numeascd persoana care trebuia si mearga
sd inldture situatia dar dacd nu era nimeni mergea el, indiferent daci era zi sau noapte, sarbatoare sau nu. Telefonul de serviciu al mecanicului
sef fiind programat c4, dacd nu rdspundea la 5 apelurile telefonice, apelurile se transferau pe numaérul lui de mobil sau al ajutorului indiferent
de ora la care se suna. Sectia mecanicd era disponibild 24 de ore din necesitate de minimalizare a prejudiciului, era necesar de implicare
operativd, fiind o intelegere cu administratia in privinta acestui lucru. Echipa purta responsabilitatea privind deservirea si repararea canalizarii
si a sistemului de incélzire i apeduct. La sfargitul lunii era adunarea brigdzii, unde se aduna tot colectivul, el ca gef le aducea la cunostin{a
diferite neclaritati si impérfea salariul.

In dependentd de orarul de indeplinire a lucrdrilor, numadrul zilelor de lucru si numadrul orelor de lucru in fiecare lund, de asta depindea salariu

persoanei, mai era $i adaos la salariu. Diferenta dintre persoanele care lucrau si statele de personal, aceastd diferentd era impdrtitd conform
CTU, addugitor. Fiecare persoand putea sd primeascd suplimentar la salariu 2-3 lei. Dupi fiecare sedin{d se intocmea procesul - verbal al
adundrii colectivului, care includea personalul brigizii, functia indeplinita, numarul zilelor lucrate, CTU si coloana semnaturilor cd a luat
cunostintd. Toate persoanele care erau prezente semnau in procesul - verbal cu exceptia celor care nu erau prezenti sau bolnavi, aproximativ
60 - 70 % se semnau. Administratia UASM cunostea despre acest proces - verbal, deoarece in conformitate cu acesta eran eliberate salariile.
Un exemplar al procesului - verbal , era transmis in contabilitate, unul rimanea la el. Lunar fiecare proces-verbal era vizat de prorector inainte
de a ajunge la contabilitate, fard viza lui nu se primeau in contabilitate pana la introducerea tabelelor de pontaj, dar forma de lucru a ramas
aceiasi, corespunzitor si suma fondului salarial a ramas aceiasi in dependenta de statele de personal. Metoda datd de evidentd a timpului de
lucru se cunostea de administratie. Tabelele de pontaj au fost introduse de administrafie in anul 2012, fiind vizate de prorector. Orarul de lucru
care il includea in tabelul de pontaj erau incluse 8 ore pe zi de activitate, numarul de ore activate se indica 8 cu exceptia zilelor de sambata si
duminica, de la ora 08.00 pand la 17.00. Fiul lui era angajat nu conform coeficientului de lucru, dar conform volumului de lucru pe care il
efectua. In tabelul graficului de lucru nu era inclusa perioada cand persoana se afla in concediu, era bolnavi s-au lipsea nemotivat de la locul de
munca. Daca fiul lui lipsea de la lucru pand la ora 13.00, timpul era compensat cu iegirea la lucru dupd ora 17.00, sau lucra in zilele de sambata
si duminicd, de sarbatori, evidenta orelor suplimentare de lucru nu se ducea, era doar procesul - verbal al sedintei si tabela de pontaj.
Mentfioneaza cd, fiul activa in calitate de lacdtus sanitar §i primea salariul prin cérd. Ilie Vorinicov a fost angajat al sectiei mecanice, in functie
de strungar aproximativ din anul 2009-2010 pani aproximativin a. 2014. Venea la serviciu, nu in fiecare zi, dar nu-si aminteste concret de céte
ori pe siptdménd. in tabelul de pontaj includea § ore la toti angajafii. La includerea datelor in tabelul de pontaj finea cont de rezultatul final.
Vonicov Ilie a fost plecat peste hotare cénd era angajat si nu a depus cerere de concediu. Cind a fost peste hotare, lucririle le indeplinea el, 1a
acel moment dacd era necesar. De facto Vomicov I a fost angajat in serviciu in calitate de strungar $i executa aceste lucréri de cite ori era
necesitate.

Nu poate sd spund concret cite zile a fost la lucru, dar conform tabelului de pontaj, este toatd informatia. Functia de strungar nu era cea mai

importantd, este necesar si repare ceva, dar lucrul de baza il fac sanitarii. Salariul lui Vomicov 1. era achitat prin card, nimeni nu primea bani
ches de la contabilitate. Reiegind din aceia cd Vornicov Ilie lipsea o anumiti perioadd de la serviciu, dar pentru indeplinirea lucrului era
necesard primirea banilor, astfel uneori el primea bani, deoarece pentru el era important rezultatul final. Cu acesti bani se achitau serviciile
persoanelor calificate care executau unele lucrari care o parte ii reveneav lui Vornicov Iliei, partea rimasd de bani ramanea la el. Cand
Vornicov I. personal primea banii, respectiv acestia riméaneau la el. Mentioneaza cd, cu invinuirea nu este de acord, deoarece actfiunile lui nu
erau intenfionate. Fiul lui a fost angajat la serviciu in acelasi an cind a inceput studiile la universitate, fiind angajat pe o unitate, fiind semnat in
ordin de el, rector si persoana de la sectia resurse umane. La momentul dat activeazi pe jumadtate de unitate, de cand a terminat studiile la
universitate i lucreaza si pe jumadtate de unitate la "Moldova Gaz”. Privind sumele indicate la salariul fiului, nimeni nu s-a adresat ca sa fie
reintoarse aceste sume, nici de la contabilitate, nici de la universitate sau administratia universitatii pretentii nu au parvenit.

Fiind audiat suplimentar pe marginea noii invinuiri, Alexandr XXXXXXXXX a menfionat ci, mentine cele declarate anterior §i isi recunoaste vina

partial, motivand cd el este un subaltern si sunt persoane de conducere care ii controleazi activitatea. Pretentii la activitate la acel moment nu
erau. La acel moment tabela de pontaj era semnati si de prorector si de seful de gospodirie, insa ulterior a fost demonstrat cd nu era in
competenta acestuia s semneze.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel inculpatul XXXXXXXXX Alexandr a declarat cd susfine apelul declarat de avocatul sdu, vinovdia i

este clard, vina o recunoaste partial 5i mentioneazd cd dinsul doar a indeplinit obligatiile sale de serviciu, nu este jurist si cele facute
de el erau verificate. In tabelul de lucru al feciorului sdu scria decarece nu avea ore concrete, ficeau anumit lucru pentru care erau
rugati chiar si inafara orelor de lucru, si administratia cunostea acest lucru, din motiv cd lucrau mai mult a scris ore fixe, cunostea cd in
tabelul de lucru era ore oficiale. In tabelul de lucru a introdus orele lui Vornicov chiar dacd nu era in tard deoarece munca lui o ficea
altd persoand. La moment activeazd la UASM.

16. Astfel, analizind declaratiile inculpatului din cadrul instantei de fond cét si in instanta de apel apreciindu-le, conform prevederilor art. 101 Cod

procedurd penald al RM, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii $i veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
de vedere al corobordrii lor cu celelalte probe, pe care le v-om analiza mai departe, Colegiul Penal constati ci cele relatate de catre inculpatul
OO Alexandr, vin in scopul eschivérii de la raspunderea penald, dar si neadmiterii aflarii adevérului.

17. Necitind la faptul cd, Alexandr XXX X vina de comiterea infractiunilor impuse a recunoscut partial, vinovafia acestuia se confirmd prin:

declaratiile martorului Croitoru Petru, care fiind audiat in sedinta de judecati a declarat c4, activeaza in calitate de tehnician-sanitar la
UASM din anul 2009. Cu X3OOXXXXX Alexandr este in relafii bune si este seful sau. In cadrul sectiei activeaza mai multe persoane, il
cunoaste vizual pe Vornicov Ilie. $eful 1-a prezentat ca va activa in calitate de strungar. Nu tine minte cand a fost prezentat, aproximativ 2 -
ani in urma. Dupi ce 1-a prezentat, 1-a tai vazut la serviciu. L-a vizut prin birouri, dar la strung nu l-a vizut. Nu cunoaste daca 3OO
A_i-adat lui Vornicov Ilie careva indicafii si lucreze. Salariul il primeste prin cérd, alte plafi in afard de cele de pe card nu au mai primit de la
XOOCKKXXXX A. In atributiile functiei intra asigurarea functionérii canalizarii, apei prin toate caminele, deservesc toate caminele UASM.
Dacd erau careva incidente se ducea cu béietii care lucreaza. Insi Ilie Vornicov cu el nu a lucrat niciodat la aceste lucrari. Il cunoagte pe Ivan
IO0O000OK, este fiul Tui d. Alexandru 300000000 Vreo 4 - 5 ani in urmd a venit 1a el a practicd. S-a angajat §i a rdmas sd activeze pe
jumitate de salariv. Programul este de la ora 8.00 pand la 17.00, dar dacd este un accident pand la finisare lucrul nu se 1dsd. Vara pe Ivan
3OO00000N 1-a vdzut, venea dupd masa sau seara, dar la moment il vede dupa masa mai rar. Mentioneaza cd, a lucrat impreuna cu
OGO Ivan 1a reparatia caminelor, reparau tevile, le pregitea pentru iarnd, au lucrat impreund in anii 2013-2014, mai mult dupa
masi.

declaratiile martorului Cebotari Constantin, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat c4, activeazd in calitate de ldcatus la UASM
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rup tevile se mai retine, dar nu des se retine la serviciu. Sarcina de lucru este datd d. XXCOOKEXK Alexandr in fiecare dimineatd la sedintd
unde le repartizeaza. X3 Ivan §1 Vornicov Ilie 1i sunt cunoscuti. Pe Vornicov Ilie 1l cunoagte ca vecin i de la serviciu, cind
venea, cind nu. Ivan 300X a fel vine, se duce. S-a Intdmplat cé §i au activat impreund in timpul lucrului. La sedinte nu se intdlneau
cu Vornicov Ilie in fiecare zi. Pe Ivan X300IXX 1a fel nu in fiecare zi il vedea. Nu lucrau tofi impreuna in fiecare zi, il vedea. Nu poate
sd spund cd il vedea in toatd ziua. Salariul 1a moment il primeste prin card, cind lucreazd peste program i se mai di cate o zi liberd. Nu a lucrat
nici la o lucrare impreund cu Vornicov Ilie. Activitatea este impéartitd cu 2 baiefi, dar in cazurile de urgentd tofi lucreazi impreund.
Mentioneazd cd, personal nu a lucrat , niciodata la un obiect cu Vornicov Ilie, dar cu 33000000 Ivan a lucrat o datd in s. Slobozia Dusca,
or. Criuleni.

declaratiile martorului XXXXXXXXX Ivan, care fiind audiat in cadrul sedintei de judecati a declarat c4, activeaza la "Moldova Trans Gaz”
si la UASM pe jumdtate de salariu in calitate de lacatus - sanitar. La UASM, seful este Alexandru 33000 KAX. La UASM activeazd de la
18 ani, dar din 2011 in calitate de licdtus-sanitar. In atributii intra deservirea utilajului sanitar, graficul de lucru fiind de 1a 8 la 17, dar fiind
cd, la universitate lucra dupd perechi si in afara orelor de serviciu. Mentioneazi ca, a efectuat lucrari la UASM, la indicatie, spila sistemul de
incélzire, revizia, strangea apa, lua indicii la temperaturd pe parcursul iernii, ficea curdtenie in incépere, ce i se spunea aceia ficea. Astfel,
pleca la studii, 1a 8 pind la 13.00 de obicei 5i apoi venea la UASM. Sedinfa era la ora 8 i laora 13.00, in timpul dat era la perechi, pe
parcursul verii venea la sedinte. Pe parcursul anului de studii, cind nu avea perechi venea la sedinfd. Astfel, a ficut lucrari cu Iusubov,
Berlanean, Oprea, Murea Nicolai, Leonid Salamaha. Banii i primea pe card, mergea la bancomat $i ridica banii. Il cunoagte pe Ilie Vornicov
cd, activeaza in echipa si triieste pe teritoriul UASM, activeazi in calitate de strungar. in perioada anilor 2011 - 2014 activa la UASM, l-a
vizut, dar impreund cu el nu a activat.

declaratiile martorului Insubov Sakir, care fiind audiat in sedinfa de judecatd a declarat cd, activeaza la Universitatea Agrard in calitate de
ajutor al mecanicului principal din anul 1993, fiindu-i sef X3OODOOOK Alexandr. Programul de munca, fiind de la 8 pand la 17. Atributiile
sale, fiind sd ajute mecanicul principal, lucrénd impreund. Programul de munca il repartizeazd mecanicul principal X3OCOOOKK AL 51 toti
angajafii il indeplinesc. Sedinta fiind de 2 ori pe zi, la ora 8 pe jumaitate de ord si la ora 13.00, unde fiecare spune ce a i.ndeplini‘r si ce mai
trebuie de indeplinit. Ivan XXXXXXXXX activeaza cu ei mereuna daci este necesar lucreazi cu ei, i se dau insdrcindri 5i el le indeplineste.
in perioada anilor 2011 - 2014 la fel activa, au activat impreun in subsol, de la orele § dimineata. XXXXXXXXX Ivan activa pe jumitate de
salariu, fiind angajat in calitate de sanitar in anul 2011. Ilie Vornicov venea la muncd, in calitate de strungar.

declaratile martorului Ostapenco Iurie, a declarat cd, fiind angajat in calitate de electrician la UASM si pe jumadtate de salariu in sectia
mecanicd, din anul 1997 a activat in calitate de sanitar - tehnician, pe urma a trecut ca tehnician A 30000000 i este sef dina. 1997, de
cénd a intrat in sectia mecanicd. De doud ori pe zi aveau volantd, la ora 8 si la 13.00, pe o jumadtate de ord, fiind intrebafi cine a iegit la lucrari
noaptea, ce s-a intdmplat, daca sunt probleme cu incilzirea, verificau care §i ce a facut §i primeau indicatii . Pe Ivan 20000000 1l
cunoaste, deoarece a activat cu el cand a venit sa lucreze, avea grija de el, ca fiind téndr angajat, nu cunoaste dacd la moment Ivan
200000000 activeazd la UASM, il vede céte odata, dar mai rar i el vine mai rar acum, deoarece este pe jumatate de salariu. Ulterior a
vazut ca Ivan XXXXXXXXX si facd careva lucréri, a lucrat cu el impreund. Pe Ilie Vornicov il cunoaste, deoarece sunt vecini, cunoaste ca
activeazi, deoarece venea la sedinte, primea indicatii si pleca, fiind angajat in calitate de strungar.

declaratiile martorului Oprea Anatolie, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat cd, activeaza in calitate de lacdtus la UASM.
Activeaza din anul 2011. La inceput lucra ca méturitor, din anul 2012 lucreazi in calitate de licatus. In atributiile lui intrd executarea
indicatiilor care sunt spuse la sedinta, ce este necesar din partea licatusului. Sedinta fiind pe‘m‘ecu‘ra de 30000000 Alexandru.
IOOOCO00OO Ivan este fiul $Efl:lllll Nu poate spune de cénd este lucrator dar in Tucru s-au intdlnit, activind impreund noaptea. Cu Ilie
Vornicov se cunoaste demult, sunt in relatii de prietenie, dar nu cunoaste daca este coleg de serviciu, decarece nu l-a vazut la sedinte si nici
nu a activat impreund cu el, dar I-a vizut cu d. X3OOXXXXX A Cénd iesea noaptea la serviciu d. 330000XX AL nu déddea bani, era la

serviciu, dar acest fapt era indicat in procesul-verbal si influenta la salariu. Contractul de munea 1-a incheiat la secfia resurse umane. L-au
anuntat cd regimul de activitate va fi i peste orele de program, asta este functia, de a iesi la accidente si dupé orele de munca.

declaratiile martorului Berladean Valeriu, care fiind audiat in sedinta de judecati a declarat c4, activeazi la UASM in calitate de sudor al
sectiei mecanice. A activat din a. 1996 ca sudor la UASM. A lucrat timp indelungat, a stiut multe persoane care au lucrat de la inceput pana la
urmd. Multi sunt decedati. Cu X3CCOOIXK L a lucrat, deodatd era implicat 1a efectuarea luerédrilor pentru pregitirea pentru sezonul de
iarnd, se includea testarea sistemei, tot ce tine de el - inlatura. Activa in calitate de sudor, ei ca ajutor. X000 EC0IN Ivan era implicat
permanent, aducea tot ce era mai greu, pentru cd ceilalti nu puteau. Peste tot in cdmine s-au schimbat caloriferele. Dacd erau lucrari care
necesitau urgenta, chiar daci era sdmbata sau duminici ei efectuau lucrérile. Ivan 30000 este fiul sefului, el mai avea si alte lucrari,
era student, dar venea si ajuta, de multe ori 1i ajuta la primirea materialelor de la depozit si aducerea la baza lor. Impreuna au lucrat shmbita si
duminica, cind era necesitate mai tare de lucru. L-a vazut pe Ivan 300000X 1a sedinte, cand era in vacanta. Pe Ilie Vornicov il cunoagte
demult, el a fost angajat si a activat putin, cu dansul a activat. Pe Ilie Vornicov in calitate de coleg putin 1-a cunoscut, dar sunt vecini la un
etaj. Personal nu i-a dat nici o comanda lui Ilie Vornicov. Nu 1-a vazut lucrénd la utilaj. La sedinte nu 1-a vazut pe I. Vornicov, dupd sedinte 1-a
vazut de 2 ori. Salariul depinde de lucrarile efectuate care au fost in perioada data, dar dacd iegea sdmbita san duminica la serviciu sau dupa
programul de serviciu i se achita suplimentar. Astfel, se efectua procese - verbale la sfarsitul lunii si se calcula coeficientul timpului lucrat.
La el mergea prin contract, dar la ei pe brigadd. Au fost 3 sudori, unul s-a concediat, altul a murit. Nu a semnat procesele - verbale, nu este in
listd, avea contract si se ducea evidenfa prin seful superior. Brigada din care ficea parte deservea 18 blocuri la UASM, aproximativ 28 de
oameni activau.

declaratiile martorului Rotari Valeriu, a declarat cé, activeazi la UASM in calitate de licatus din luna mai a.2013, fiindu-i sef
AZODOOC0CI Programul de muncd este de la ora 8 pand la 17, dar daca este necesar gi dupd program, se intampla des, este mult de
lucru, se intdmpla accidente. Dimineata si dupd masa se fac sedinfe i sunt repartizati, iar sambatd, duminica sunt acasd. Pe Ilie Vornicov l-a
vizut acolo, dar nu au lucrat impreund. Dimineata se adunau la sedinti apoi fiecare la locul lui de munci, nu cunoaste daci primea indicatii,
dar cunoaste cd activa in calitate de strungar. La strung nu 1-a vizut lucrind, nu se retinea acolo, ficea sedinta si fiecare se ducea la locul lui
de munci. Nu l-a vizut lucrind pe Ilie Vornicov. Pe Ivan XXXXXXXXX il cunoaste mai bine, s-a intdmplat cd au lucrat impreund, la diferite
accidente, nu des dar a lucrat cu el. Nu cunoaste daca i se dadeau careva sarcini lui Ivan X3OOUEKX ca sd indeplineascd careva luerdri.
declaratiile martorului Stanchevici Viadimir, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat c4, a declarat c4, activeaza la UASM, in
calitate de sanitar. din anul 2012. In calitate de sanitar, in obligatiunile sale intrd repararea tehnicii sanitare, robinete, calorifere, canalizare,
in toatd universitatea. Mentioneazi cd, inainte a lucrat impreund cu Ivan X30U000OCK. Pe Ilie Vornicov 1-a vdzut de céteva ori, el activa la
UASM, in calitate de strungar. La adundri nu tine minte dacd i-a vizut pe I. 33000000X sau pe I Vornicov, dar pe 1. Voronicov 1-a vizut in
camera unde era strungul, nu a vizut ca sd efectueze careva lucréri pentru cé el rar se afla acolo. Graficul lucrueradela 8§ -pindla 17.
declaratiile martorului Dimitriu Ion, care fiind audiat in sedinta de judecatd a declarat cd, activeaza la UASM,, in calitate de licitus sectia
mecanicd. Alexandru X3OOOOXXX convoacd sedinte in fiecare zi, dimineata $i 1a amiaza, graficul fiind de 1a 8 - 17. Pe Ivan
OGO 51 pe Ilie Vomicov i-a vazut la sedinte, veneau, nu des, dar veneau. A activat impreund in echipd cu I X3 numai
vara, il chema cénd se spirgea o teavi. Ilie Vornicov ficea piese pentm ei. Cind era sezonul de incilzire iesea i simbatd, duminica la servicin
unde era gi Ivan X3OOOOOGIK. Personal 1-a vizut pe I Vornicov cd facea lucrdri la strung.

declaratiile martorului Brenici Mihail, care fiind audiat in sedinta de judecati a declarat cd, activeaza la UASM, in calitate de muncitor.
Nu-i cunoaste pe toti angajatii din Universitatea Agrara, aproximativ 6 persoane ii cunoaste. Insd pe Ion Savcinco il cunoaste ca pe fost
student §i acum il intdlneste. Cu Ion Saveinco pand in anul 2014 nu a efectuat careva lucrari, dar de Ilie Vornicov a auzit, dar nu a avut ocazia
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Prin urmare, din analiza declaratiilor martorilor Colegiul penal retine cd o parte din martori au declarat precum cé 1-au vizut pe Ivan

X3OOOOO0 1a sectia mecanicd a Universitafii, insd urmeaza de luat in considerafie faptul cd in prezent Ivan X30OU0CO activeazd in
cadrul respectivei sectii aflindu-se in relatii de colegialitate cu ultimul, precum si cd martorii nu au specificat in care perioada anume l-au
vizut pe Ivan 3300XXX odatd ce inculpatului A X3CCEXXX i-a fost incriminatd savirsirea infractiunilor pentru perioada 2009-
2014. Astfel, Croitorn Petru a declarat precum ca pe Ivan Savcenco 1-a vizut vara, dar nu a specificat anul, Ostapenco Iurie a declarat precum
cd a lucrat anterior cu Ivan X30C{X{XX insd la etapa urmadririi penale a negat acest fapt.

Ceea ce tine de declaratiile fiului Ivan 3000000, acestea urmeaza de a fi apreciate critic odata ce inculpatul este tatil acestuia, iar banii au

fost ridicati de acesta in interesul sdu in urma actiunilor ilegale a tatilui sdu exprimate prin abuzul de serviciu si falsul in acte publice fapt
probat prin documentele ridicate §i anexate la materialele procesului penal.

Relevant este faptul cd Iui Ivan 300000000 i-au fost tabelate a cite 8 ore pe zi, ce efectiv Ivan X500000K nu putea si le acopere fiind in

acelasi timp si 1a orele de studii in cadrul Universitifii de Agrare de Stat. Ceea ce tine de faptul precum c4 in fiecare zi dupi orele 14:00 Ivan
OGO ar fi venit la lucru 1a sectia mecanicd si ar fi lucrat cele 8 ore, acestea urmeaza a fi apreciate critic, or, nu in toatd ziua aveau
loc avarii prin spargerea tevelor.

Vinovitia inculpatului se mai confirma si prin materialele cauzei penale $i anume:

Ordonanta de ridicare din 09.03.2015, prin care a fost dispusd ridicarea de la Universitatea Agrard de Stat din Moldova actelor privind
angajarea la serviciu, volumul de lucru efectuat, acordarea de concedii, calcularea §i achitarea salariului, premiilor altor plafi, cit gi pentm .,
carduri bancare eliberate lui Ilie Vornicov §i in calitate de lacatus Ivan XOOOOOKKK, inclusiv cererd, ordine, tabele de pontaj, dari de
seamd, contracte ete. (f.d. 50 Vol I);

procesul-verbal de ridicare din 12.03.2015, conform céarvia din cadrul Universitatii Agrare de Stat din Moldova au fost ridicate calculul
platii salariului Ilie Vornicov si suma spre platd la UASM in perioada aprilie 2009-decembrie 2009; in perioada ianuarie 2010-decembrie
2010; calculul platii salariului $i suma spre platd a angajafilor UASM cet. 30000000 Ivan si Ilie Vornicov in perioada anului 2011;
calculul plafii salariului $i suma spre platd a angajatilor UASM cet. 33000 0OX Ivan si Ilie Vornicov in perioada anului 2012; calculul
plafii salariului $i suma spre plata a angajatilor UASM cet. 30000000 Ivan si Ilie Vornicov in perioada anului 2013; calculul platii
salariului $i suma spre platd a angajatilor UASM cet. 33000000 Ivan si Tlie Vornicov in perioada anului 2014; copia autentificatd a
cererii de angajare a lui [lie Vornicov la UASM copia avtentificata a contractului individual de munca nr.46 din 20.03.2009 a cet. Ilie
Vornicov; ordin de angajare nr. 63 din 02.04.2009 L. Vornicov, copia cererii de angajare a lui Ivan X300000IXX; copia contractului
individual de munca nr. 95 din 01.07.2011 cu Ivan 330000 ordin de angajare nr.122 din 01.07.2011 a lui Ivan X3OOE00I; copia
ordinului de desfacere a contractului individual de munca cu Ivan X23CGEC tabelul de pontaj in original al angajatilor Sectiei
mecanice in cadrul UASM indeplinite §i semnate de catre A, X300CIX si aprobate de prorector pentm perioada ianuarie 2012-
decembrie 2014; tabelul de pontaj in original al sectiei mecanice din cadrul UASM pentm perioada aprilie 2009-decemrie 2011 (f.d. 51-52,
Vol. I);

copia cererii lui Ilie Vornicov din XXXXXXXXX, cu privire la angajarea in functie de strungar (£d.53 Vol.I);
copia contractului individual de muncd nr.46 din 20.03.2009 (f.d.54 vol. I);

copia ordinului nr. 63 din XXXXXXXXX, de angajare a cet. Ilie Vornicov in functia de strungar la sectia mecanica (f.d.55 Vol. I);

copia cererii lni Fvan XXXXXXXXX din XXXXXXXXX cu privire la angajarea in calitate de lacatug-sanitar in secfia mecanica (f.d.56 Vol.
D);

copia contractului individual de muncd incheiat cu Ivan XXXXXXXXX (fd.57 Vol. I);
copia ordinului de angajare nr. 122 din XXXXXXXXX, conform ciruia Ivan 3000000 a fost angajat in calitate de lacatus la sectia
mecanici (fd. 58 Vol. I);

Copia ordinului nr. 235 din 31.10.2014, de desfacere a contractului individual de munca cu XXX Ivan (f.d. 59, Vol I);
conturile personale ale lui Ivan XXXXXXXXX si Ilie Vornicov (f.d. 61-131 Vol I);

tabelele de pontaj (f.d. 132-200 Vol.I);

procesul-verbal de examinare a documentelor din 20.03.2015 (f.d 201-208 Vol. I);

erdenanta din 23.03.20135, conform céreia in calitate de corp delict au fost recunoscute tabelele de evidenti a timpului de muncd a
angajatilor serviciului mecanic a UASM, examinate conform procesului din X300 51 actele privind calculul salariului indreptate
spre platd acestora (£.d.204 Vol. I);

copia registrului cu privire la frecventarea de cdtre Ivan XXXXXXXXX a orelor de studii in cadrul UASM (fd. 211-224 Vol.I);
ordonanta din 23.05.2015, conform céreia in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute registrele de evidentd a lectiilor frecventate de
citre studenti facultatea FTATA, specialitatea Electrificarea Agriculturii conform cérora Ivan X2C00OX in perioada 2012-2014
figureaza in lista studentilor, care au fost prezenti la discipline pe parcursul anului de studii, sectia zi (f.d. 211-224, Vol. I);

ordonanta din 22.05.20135, conform céreia a fost dispusa ridicarea de la UASM a actelor, ordinelor, demersurilor etc. care justifica
calculele salariatilor Ilie Vomicov si Ivan X300, calculul descifrat al concediilor medicale pentru perioada in care au activat (f.d.1
Vol. II);

procesul-verbal de ridicare din 27.05.20135, a descifrarilor, calculelor certificatelor de concediul medical al lui X3CCEOXX Ivan,
copiei certificatului de concediv medical, extrase din ordine privind angajarea si concediile a cet. Vornicov Ilie, extrase §i ordine privind
premierea i acordarea ajutoarelor materiale §i regulamentului intern privind disciplina muneii a USAM, norme de conduita (fd. 2, Vol. II);
ordine §i extrase din ordine privind acordarea de ajutor material si alte plafi salariale angajatilor Ivan 330000000 5i Ilie Vornicov pentru
perioada anilor 2010-2014 si regulamentul intern al USAM (f.d. 3-48, f.d. II);

raportul de expertizd nr. 85 din 19.06.20135, conform céruia plétile salariale calculate salariatului sectiei mecanice a UASM
3O000C0G Ivan In perioada 01.01.2011-31.12.2014 pentru timpul in care a cesta a absentat de la locul de munca, constituie suma de
37981,44 lei. Platile salariale calculate salariatului sectiei mecanice a UASM Vornicov Ilie in perioada 01.01.2009-31.12.2014, pentru
timpul in care acesta a absentat de la locul de munca, constituie suma de 22177,74 lei (f.d. 55-91 Vol. IT);

procesul-verbal de ridicare din 13.03.2015, conform cérvia de la BC “Eximbank™ au fost ridicate extrasul din contul de card al
detindtorului X3OOOOIEX Ivan pentru perioada 05.10.2011-18.03.2015; extrasul din contul de card al detindtorului cardului bancar
300000000 Ivan pentru perioada 05.10.2011-18.03.2015; extrasul din contul de card al detinatorului cardului bancar; extras din contul
de card bancar al detindtorului Ilie Vornicov pentru perioada 25.05.2009-18.03.2015; informatia foto privind extragerea sumelor banesti de
la bancomatele “Eximbank™ in perioada 2009-2014 (f.d. 108-110, Vol. IT);

procesul-verbal de examinare a obiectului din 06.04.20135, si anume a actelor ce confirmd sumele de bani directionate de la contul
UASM, la conturile personale ale cet. Ilie Vornicov si Ivan X3COOUOGIXXX, precum si migcarea lor de mai departe, inclusiv cu foto a cet.
Tvan 30000000 de la ridicarea banilor de pe cardul lui Ilie Vornicov ridicate de la BC  Eximbank-Gruppo Veneto Banca™ SA prin
procesul-verbal din 25.03.2015 (fd.111-117 Vol.II);

ordonanta din 22.06.2015_ conform céreia discul si extrasele din cont de card pe numele lui Ilie Vornicov si Iv. X23000000K ridicate de
la BC “Eximbank-Gruppo Venetto Banca™ SA au fost recunoscute in calitate de corp delict (fd. 118 Vol .II);

procesul-verbal de perchezifie din 06.03.2015, a biroului lui XXX XX A, din incinta secfiei mecanice a USAM, amplasata pe str.

Mircesti 22/2 mun. Chigindu in cadrul cireia au fost ridicate registrele si inscrierile de ciorna privind evidenta lucrarilor angajatilor din
mmatin smnansiad (A 17E 1Y TTAT TTA-
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- procesul-verbal de examinare a registrelor 5i inscrierilor de ciornd privind evidenta lucrului angajatilor din sectia mecanica ridicate
in cadrul perchezitiei din XXXXXXXXX (fd. 130-132, Vol II);
- ordonanta din 23.06.2016, conform céreia registrele si inscrierile de ciornd privind evidenta ,lucrului angajatilor din secfia mecanica
ridicate in cadrul perchezifiei in biroul lui A. 333G au fost recunoscute 1In calitate de corpuri delicte (f.d. 133 Vol.IT);
- ordinul nr. 188-SP din XXXXXXXXX al Rectorului USAM privind numirea lui Alexandru X3OOCEKK in functie de mecanic sef (f.d.
150 Vol.IT);
- [isa de post a mecanicului gef (f.d. 150-152, Vol. IT); precum §i alte materiale ale cauzei penale citite §i studiate in sedinfa de judecata.
Prin urmare, probele administrate in cursul urmaririi penale si cercetate in sedinta de judecata a instantei de fond si a instantei de apel
demonstreazd incontestabil vinovatia inculpatului XXX XXXXX Alexandr invinuit in savirsirea infractiunilor previzute de art. 332 al (1)
Cod penal al RM “falsul in acte publice si anume inscrierea de cdtre o persoand publicd, in documentele oficiale a unor date vadit
false, actiuni ce au fost savdrsite din interes material 51 personal "si in baza art. 327 al. (1) Cod penal RM “abuzul de serviciu si anume
Jfolosirea intentionatd de cdire o persoand publicd a situatiei de serviciu in interes material 5i personal cu cauzarea daunelor in
proportii considerabile drepturilor 5i intereselor ocrotite de lege ale persoanei juridice”.
De asemenea, instanta de fond a argumentat deplin pozitia adoptata, cat din punct de vedere a cercetarii in ansamblu a circumstantelor cauzei,
atat si din punct de vedere a prevederilor legale.
Colegiul penale retine cd, avocatul X000 In interesele inculpatulul X3OODDOIIXK Alexandr contestd sentinta in privinta activnii
civile si pledeaza pentru pronuntarea unei sentinte de achitare in privinta inculpatului XXXXXXXXX Alexandr invocénd ca nu exista fapta
infractiunii incriminate la art. 327 alin. (1) Cod penal.

. La caz, Colegiul indica ca 33000000 Alexandr este subiect al infractivnilor prevazute de art.332 alin (1) $i 327 alin.(1) din Codul penal,

fiind la momentul comiterii infractiunii persoani fizicd responsabila, care la momentul comiterii infractiunii avea discernamant.

Prin actiunile sale intentionate XXXXXXXXX Alexandr a atentat 1a relatiile ce tin de buna organizare i desfisurare a activitatii autoritatii
publice, precum si la relatiile ce {in de increderea societatii in organele autoritatii publice, fiind aduse prejudicii autoritatii publice prin
denigrarea imaginii fiind incasate mijloace banesti in marime totald de 60159 lei in interes material si personal, in urma actiunilor ilegale ale
invinuitului.

Latura ebiectivd a infractiunii comise de XX3IXXXXXX Alexandr a fost realizata prin actiunea de inscriere de persoana publicd in tabelele de
evidentd a timpului de muncé, care sint documente oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu i ore lucrate zilnic in perioada
anilor 2011-2014, in care de fapt X3OUOOTIK Ivan (feciorul sdu) nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de X3000O00I Alexandr,
in rezultatul cdreia i-au fost calculate plati considerabild a intereselor publice.

La fel, latura obiectivd a Invinuitului 300000000 Alexandr se manifestd si prin folosirea situatiei de serviciu prin inscrierea in tabelele de
evidentd a timpului de muncé, care sunt documente oficiale, a unor date vadit false despre prezenta la serviciu si ore lucrate zilnic in perioada
anilor 2009-2014, a strungarului sectiei mecanice a Universitatii Agrare de Stat din Moldova, Vornicov Ilie, perioada in care de fapt
Vornicov Ilie nu a activat, fapt cunoscut cu certitudine de 33000 INXX Alexandr, in rezultatul careia i-au fost calculate plafi salariale lui
Vornicov Ilie pentru timpul absentat de la serviciu, in marime de 22 177,74 lei, fapt care s-a soldat cu prejudicierea considerabild a
intereselor publice.

Latura subiectivd a infractiunii incriminate invinuitului X3300XXXX Alexandr se exprimd prin intentie directd, constientizind faptul ca
abuzeazi de serviciu §i efectueaza fals in acte publice in interesul feciorului sdu precum §i in interes material.

Asza dar coroborénd totalitatea probelor administrate in instanta de fond cit si in instanta de apel Colegiul penal, constata ca se constatd ca Al
KOO abuzand de situatia sa de serviciu intocmea acte false inclusiv tabelele de pontaj, registre i alte inscrieri de ciornd privind
munca efectuata de catre angajatii sectiei mecanice, in care ilegal includea date eronate privind orele si tipul de lucriri efectuate de catre
Iv. 3OO i Tlie Vornicov in baza carora au fost incasate mijloace banesti de cétre primul si feciorul acestuia in proportii mari.

Astfel, reiesind din cele mentionate mai sus instanta de apel respinge ca nefondat argumentul aparérii privind precum ca nu exista fapta
infractiunii incriminate la art. 327 alin. (1) Cod penal al RM.

Motivele, precum ca X2OOOOON Alexandr nu este vinovat de savarsirea infractiunii imputate, nu sunt fondate, devreme ce probele
prezentate in sprijinul invinuirii, administrate si apreciate de prima instanti — relevate in cuprinsul sentintei, verificate in sedinta instantei de
apel, dovedesc cu certitudine savérsirea infractiunii respective de cétre inculpat.

La capitolul numirii pedepsei inculpatului 33300000 Alexandr, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau considerd concluzia instantei de
fond este corespunzatoare stirii de drept si intemeiatad din punct de vedere al principiilor si criteriilor stabilirii pedepsei penale.

Cu referire la stabilirea si individualizarea pedepsei, Colegiul penal refine cé in baza art. 61 Codului penal, (1) Pedeapsa penald este o mdsurd
de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instanfele de judecatd, in numele legii,
persoanelor cave au savarsit infractiuni, cauzénd anumite lipsuri 5i restriciii drepturilor lor. (2) Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitdtii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infracfiuni atdr din partea
condamnatilor, cit 5i a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinge fizice si nici sd injoseascd demnitatea
persoanei condamnate.

. Sub imperiul normelor enuntate, se refine, corectarea si reeducarea condamnatilor consti in extirparea mobilurilor negative din constiinta lor,

mobiluri care au determinat savarsirea infractiunii.

O pedeapsa inechitabila poate fi doar un mijloc de reprimare cauzénd noi suferinfe, corespunzitor aceasta nu-si poate atinge scopul de corectare
si reeducare ci de generare a mobilurilor negative. Atingerea scopurilor pedepsei de corectare si reeducare a infractorului, de prevenire a
savarsirii noilor infractiuni, atat din partea condamnatului, cit i din parte altor persoane, se realizeaza strict prin individualizarea ei.

Astfel, Colegiul penal considera ca la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de fond a tinut pe deplin cont de prevederile art. 6, 7,
61, 75-77 Cod penal al RM, de gravitatea infractiunii comise, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueazi ori agraveaza raspunderea, prin urmare instanta de judecata si-a argumentat riguros solutia la capitolul numirii pedepsei si a motivat
hotédrdrea pronuntatd invocénd motive clare din care considerent a ajuns la concluzia necesitédrii numirii inculpatului a pedepsei in forma de
inchisoare.

Conform principiului individualizirii pedepsei, previzut de art. 7 Cod penal, in coroborare cu criteriile generale de individualizare a pedepsei,
reflectate la art. 75 alin. (1) Cod penal, [a stabilirea categoriei 5i termenului pedepsei, instanta de judecard jine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, care anterior nu a fost condamnat, de circumstangele cauzei care
atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducdrii vinovatului, precum i de
conditiile de viajd ale familiei acestuia.

Prin urmare la stabilirea categoriei i termenului pedepsei lui Alexandr 33O0COO00N instanta de judecata a tinut de caracterul §i gradul de
pericol al infractiunilor cd una este ugoard, iar alta mai putin gravd, de motivul acestora, de persoana inculpatului cd anterior nu a fost
condamnat, este casatorit, se caracterizeazi pozitiv, in fapt a recunoscut cele comise, considerand in mod eronat cd actiunile sale sunt
corecte, modul de activitate fiind preluat de la predecesorii sii, de lipsa circumstantelor agravante si atenuante .

Astfel, Colegiul Penal ajunge la concluzie cd scopul prestabilit al legii penale privind corectarea si reeducarea inculpatului, X0CO0GIK
Alexandr, va fi pe deplin atins, doar prin mentinerea pedepsei sub forma de amenda in méarime de 300 (trei sute) unitati contraventionale in
sumd de 6000 (sase mii) lei cu privarea de a ocupa functii administrative de dispozitie si organizatorice- economice pe un termen de 2 (doi)
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Totodatd, prin Legea nr. 207 din 29.07.2016 (in vigoare din 07.11.2016) pentru modificarea §i completarea unor acte legislative, cuantumul
sanctiunii amenzii pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 327 al (1) Cod penal al RM a fost majorat, fiind stabilit cuantumul amenzii
de la 650 la 1150 unitdti conventionale (anterior constituind cuantumul de la 300 la 800 unitafi convenfionale), precum si a fost substituit
insdsi cuantumul unititi conventionale de la 20 lei cu 50 lei.

Conform art. 8 Cod penal al RM care prevede actiunea legii penale in timp, caracterul infractional al faptei 5i pedeapsa pentru aceasta se
stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Conform art. 10 alin. (2) Cod penal al RM, legea penald care indspregte pedeapsa sau inrdutdfeste situafia persoanei vinovate de
sdvarsivea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Astfel, cum s-a constatat in sedinta de judecatd Alexandr 330000000 a comis infractiunea prevdzutd de art. 327 al. (1) Cod penal al RM, in
perioada anilor 2009-2014.

. Tinand cont de normele precitate supra §i avand in vedere faptul cd, modificérile introduse prin Legea nr. 207 din 33000000 (in vigoare

din 33000000N) pentru modificarea §i completarea unor acte legislative indspreste pedeapsa, instanta de judecatd, luand in consideratie
prevederile art. 8 art. 10 Cod penal al RM, va stabili pedeapsa lui Alexandr 330000 reiesingd din cuantumul amenzii stabilit pind la
adoptarea Legii nr. 207 din 29.07.2016 (in vigoare din 07.11.2016).

Prin urmare, tindnd cont de cele mentionate supra, in opinia Colegiului Penal, este justa si legald concluzia instantei de fond privind aplicarea
fatd de inculpat a unei pedepse in forma de amenda In marime in mérime de 300 (trei sute) unitati conventionale in suma de 6000 (sase mii)
lei cu privarea de dreptul de a ocupa functii administrative de dispozitie $i organizatorico-economice pe un termen de 2 (doi) ani.

. La stabilirea pedepsei in privinta inculpatului Alexandr X3OCGGOX In comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin (1) Cod penal se

retine, cd sanctiunea prevede pedeapsa cu amendi in mérime de la 500 la 1000 u.c. sau cu inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de la2 1a 5 ani.

In conformitate cu prevederile art. 16 alin.(2) Cod penal, _, infractiuni usoare se considera faptele pentru care legea penala prevede in calitate de
pedeapsd maximd pedeapsa inchisorii pe un termen de pind la 2 ani inclusiv ™. Prin urmare, infractiunea in baza céruia inculpatul
OO Alexandr se acuza, se atribuie la categoria infractiunilor usoare.

. Potrivit dispozitiei art 60 alin (1) lit.a) si alin.(2) Cod penal, , persoana se libereazd de rdspundere penald dacd din ziua savirsirii

infractiunii au expirat 2 ani de la sdvirsirea unei infractiuni usoare. (2) Prescriptia curge din ziua savirgirii infractiunii 5i pind la data
raminerii definitive a hotdririi instanfei de judecatd”.

. Aferent circumstantelor stabilite mai sus, Colegiul penal considera ca instanta de fond corect si intemeiat a dispus incetarea procesului penal in

privinta inculpatului 33300000 Alexandr invinuit in baza art. 332 alin. (1) din Cod penal, pe motivul expirarii termenului de prescriptie.

. Cu referire la argumentele avocatului 33C0CEE0ON in interesele inculpatului 3500GEOOI Alexandr privind dezacordul admiterii actiunii

civile de cdtre instanta de fond, Colegiul Penal retine cd in cadrul procesului penal procurorul in Procuratura Anticoruptie 330000 X a
solicitat incasarea prejudiciului material de la X300 X Alexandr in beneficiul Universitatii Agrare de Stat din Moldova suma de
60159,18 (sasezeci mii una suti cinzeci si noud lei) 18 bani.

. Potrivit art. 220 Cod proceduri penali, (1) Actiunea civild in procesul penal se solufioneazd in conformitate cu prevederile prezentului cod.

(2) Normele procedurii civile 51 normele procesului de mediere a litigiilor civile se aplicd dacd ele nu contravin principiilor procesului
penal 5i dacd normele procesului penal nu prevdd asemenea reglementdri.

. In conformitate cu art. 219 alin. (1) Cod procedura penala (1) Actiunea civild in procesul penal se intenteazd prin depunerea unei cereri,

adresate procurorului sau instantei de judecatd, de cdtre persoanele fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale
sau morale nemijlocit prin fapta (acfiunea sau inacjiunea) interzisd de legea penald sau in legdrurd cu sdvirsirea acesteia.

54. Conform art. 219 alin. (3) Cod procedurd penald, (3) Prejudiciul material se considerd legat de savirgirea actiunii interzise de legea

penald dacd el se exprimd in cheltuieli pentru: 1) tratamentul partii vitamate §i ingrijirea acesteia; 2) inmormintarea pdrtii vatamate;
3) plata sumelor de asigurare, indemnizagiilor 5i pensiilor; 4) executarea contractului de depozit al bunurilor.
4 & 4

. Potrivit art. 221 alin. (2), (3), (4) din Codul de procedura penala: (2) Acfiunea civild se intenteazd fatd de banuit, invinuit, inculpat, fatd de o

persoand necunoscutd care urmeazd sd fie trasd la rdspundere sau fard de persoana care poate fi responsabild de actiunile
Envinuitului, inculpatului. (3) In cererea de intentare a actiunii civile se aratd cauza penald in procedura cdreia urmeazd sd fie
intentatd actiunea civild, cine §i cdtre cine intenteazd actiunea, valoarea actiunii 5i cerinta de despdgubire. Dacd este necesar, partea
civild i5i poate concretiza pretentiile. (4) Procurorul poate intenta si sus{ine acfiunea civild intentatd pentru compensarea
prejudiciulul cauzat autoritdtilor publice prin infractiune, precum si pentru anularea actelor care au cauzat prejudiciul, de [a pornirea
procesului penal pind la terminarea cercetdrii judecdtoresti. Cererea de chemare in judecatd poate fi depusd indiferent de acordul

autoritdtii publice.

. Prin urmare, analizind circumstantele cauzei, s-a constat cd prin actiunile ilegale ale inculpatului XECOEOK Alexandr au fost cauzate

prejudicii intereselor publice adicd Universitatii Agrare de Stat din Moldova in suma de 60159,18 lei.

. In acest context, Colegiul penal retine c4, instanta de fond just a considerat necesar de a admite actiunea civila i a incasa de la XOOOUIXXXX

Alexandr in beneficiul Universitatii Agrare de Stat din Moldova suma de 60159,18 (saizeci mii una suta cinzeci si nou lei) 18 bani cu titlu
de prejudiciu material.

. Reiesind din circumstantele indicate, Colegiul Penal in conformitate cu art 415 alin. (1) pet. 1) lit. ¢) Cod de Procedurd Penald considera

necesar de a respinge ca fiind nefondat apelul declarat de avocatul X3IXXXXX in interesele inculpatului 33000000 Alexandr, si a
mentine fird modificdri, sentinta Tudecatoriei Chisinau, (sediul Riscani) din 26 iulie 2018, de condamnare a lui XXXXXXXXX Alexandr
(a.n 3OO 0GIK) in baza art. 327 alin. (1) Cod penal al RML

Conducéndu-se de prevederile art. art. 415 alin. (1), pet. 1), lit. ¢), 417, 418 Cod procedura penald al RM, Colegiul penal al Curtii de Apel

Chisinau, -

D E C XXXXXXXXX E:

A respinge ca fiind nefondat apelul declarat de avocatul X30CC0INX in interesele inculpatului X2OOOOIX Alexandr, si a mentine

Jfard modificdri, sentinta Judecitoriei Chisindu, (sediul Riscani) din 26 iulie 2018, de condamnare a Ilui XXXXXXXXX Alexandr
(a.n XEOOXX) in baza art. 327 alin. (1) Cod penal al RML

Decizia este definitivd, dar cu drept de recurs la Curtea Suprema de Justifie a RM in termen de 30 de zile, din momentul pronuntarii deciziei

integrale.



Pronuntarea deciziei motivate urmeaza la X3OO00OO00 orele 14.00.

Presedintele sedintei, judecitorul Turie Iordan

Judecitor Mihail Diaconu

Judecitor Silvia Girbu



