Dosarul nr. 1-198/2020
SENTINTA
in numele Legii
25 februarie 2022 mun. Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei judecatorul - Petru Paun

Grefier - Ana Cvasnei

Cu participarea:

Procurorilor - Mirandolina Susitcaia, Irina Catan
Avocatului - Oxana Antonov

Inculpatului - koK

examinand in sedintd publica pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
cauza penala parvenita la 23.01.2020 privind invinuirea lui

*ERXEX nascut la **FFF* originar si domiciliat in
kadckk angajat n calitate de sofer la SC , #*#**>
SRL, supus militar, vaduv, fard persoane la
intretinere, studii medii, fara grad de invaliditate,
fara antecedente penale

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1) si
art. 325 alin. (1) din Codul Penal,

aconstatat:

1. **%** aproximativ In luna august 2018, aflandu-se in mun. ,,Chisindu, actionand cu
intentie directd, indreptata spre facilitarea in mod ilegal a lui ***** de a obtine permis de
conducere auto de categoria ,,B”, sustinand fatda de ultimul, cd are influentd asupra
persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor de transport si
calificare a conducatorilor auto al ,,Agentiei Servicii Publice” din mun. Chisinau, pentru a-i
face pe ultimii sa Indeplineascad actiuni in exercitarea functiei sale si anume de a atribui
calificativul admis, la sustinerea probelor teoretice si practice pentru obtinerea de cétre
*asckx a permisului de conducere de categoria ,,B”, a pretins de la ultimul suma de 1.100
Euro, astfel in perioada lunilor august-octombrie 2018 a primit in doua transe suma de
1.100 Euro de la ***** care conform cursului oficial al BNM constituia 21 462.65 lei.

2. Tot el, in luna iunie-iulie 2019, aflandu-se in mun. Chisinau, actionind cu intentie directa,
sustindnd fatd de ***** ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentului Tnmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducéatorilor auto
al ,,Agentiei Servicii Publice” din mun. Chisindu, pentru a-i face pe ultimii sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si anume de a atribui calificativul admis,
la sustinerea probelor teoretice si practice pentru obtinerea de cétre fiul - Grecu Ion a
permisului de conducere de categoria ,,B”, a pretins de la ***** suma de 1.100 Euro, bani
care au fost primiti In doud transe, prima transa in suma de 900 Euro, pe str. Iurii Gagarin,
iar a doua transd in suma de 200 Euro, in zona parcului Serghei Lazo, in total suma de
1.100 Euro, care conform cursului oficial al BNM constituie 22 363.68 lei.



3. Tot el, in perioada lunilor august-octombrie 2019, aflandu-se pe teritoriul Republicii
Moldova, actionand cu intentie directd, indreptatd spre facilitarea in mod ilegal a lui
Rébdau Dumitru de a obtine permis de conducere auto de categoria ,,B”, sustinand fata de
ultimul, cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducétorilor auto al ,,Agentiei
Servicii Publice” din mun. Chisindu, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale si anume de a atribui calificativul admis, la sustinerea probelor
teoretice si practice pentru obtinerea de catre Rabdau Dumitru, a permisului de conducere
de categoria ,,B”, a pretins si primit de la ultimul, mijloace banesti in suma de 1.200 Euro,
care conform cursului oficial al BNM constituia 23 697.87 lei.

4. Tot el, constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama de
faptul ca incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in serviciul public, care este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere a
persoanelor publice, in mod intentionat, la 28 mai 2021, aproximativ la ora 09:17, aflindu-
se in nemijlocita apropiere a automobilului de serviciu de model ,,Dacia Duster” cu
numarul de inmatriculare MAI 9917, parcat pe partea dreapta a carosabilului traseului R-
30, km-87, raionul Stefan Voda, avind ca scop de a-i determina pe subofiterii
Inspectoratului National de Patrulare al IGP a MAI al RM, Serghei Copancean si lon
Banari, care sunt persoane publice, sd-si indeplineasca in mod necorespunzator atributiile
de serviciu si anume ca ultimii sd nu-i perfecteze un proces-verbal cu privire la
contraventie 1n baza art. 236 alin.(3) din Codul contraventional, pentru incélcarea ce tine
de domeniul circulatiei rutiere, comisa de catre el in timpul deplasarii cu mijlocului de
transport de marca/model ,,BMW 560 L”, cu numarul de inmatriculare ,,GCF 014”, le-a
promis si oferit acestora bani ce nu li se cuvin sub forma de o bancnotda cu nominalul de
1000 lei, actiune materializatd prin plasarea acesteia pe bancheta din fati-dreapta a
automobilului de serviciu.

5. In cadrul sedintei de judecati si pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul a
declarat personal, prin Inscris autentic, cd recunoaste 1n totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de noi probe, solicitand astfel
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le
recunoaste §i asupra carora nu are obiectii.

6. Aparatorul inculpatului, avocatul ***** gi procurorul Catan Irina, in sedinta de judecata,
au sustinut cererea inaintata de inculpat.

7. Constatand ca probele administrate la urmarirea penald stabilesc fapta inculpatului si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta
de judecatda a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta in art.
364! din Codul de procedurd penald, pe baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penale.

8. Astfel, chestionat fiind sub juramant si potrivit regulilor de audiere a martorului,
inculpatul, prin expunere factologica ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu,
si-a recunoscut integral vinovatia, declardnd astfel ca in dimineata zilei de 28.05.2021, se
deplasa spre Ucraina cu automobilul de model ,,BMW?”, cu nr. de Tnmatriculare ,,GCF
014”. In timp ce se deplasa cu viteza de 161 km/h, a fost stopat de citre echipajul de politie
unde i-a fost comunicat ca a iIncalcat viteza de deplasare si urmeaza sd-i fie intocmit
proces-verbal cu privire la contraventie si sa achite amenda. Pentru a nu-i fi intocmit
proces-verbal cu privire la contraventie li-a propus politistilor 1000 de lei, insa acestia au



9.

refuzat. Avand o bancnotd de 1000 de lei a pus-o pe bancheta din fatd a automobilului
politistilor. Ulterior iesind din autovehicul a fost chemata grupa operativa si a fost
documentat cazul. Prin luna august a anului 2018, o persoand pe nume Bors Cailin, l-a
intrebat daca poate sd il ajute cu scoala auto ca sa obtind permis de conducere. Acesta
pentru a-i rezolva Intrebarea i-a dat suma de 1100 de Euro. Ultimul a dorit sa obtind permis
de conducere de categoria ,,B”. In luna iunie — iulie a anului 2019 a luat de la o persoana pe
nume ***** suyma de 1100 de Euro cu scopul de al ajuta pe feciorul acestuia de abtine
permis de conducere auto de categoria ,,B”. In lunile august-octombrie a anului 2019 a luat
suma de 1200 Euro de la tata lui Rabdau Dumitru. Urma pe ultimul sal ajute la obtinerea
permisului de conducere de categoria ,,B”. Invocand ca de fapt a avut posibilitatea reald sa
ajute persoanele sa obtind permise de conducere insd deoarece mai multe persoane din
cadrul Agentiei Servicii Publice au fost retinute de angajatii CNA a Intdmpinat dificultati
sa-si ducd promisiunile pand la capat. Solicitdnd instantei de judecatd sa-i aplice o
pedeapsd sub formd de amenda cu aplicarea prevederilor art. 64 alin. (3) Cod Penal cu
achitarea acesteia 1n termen de 5 ani.

Asadar, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penala si in conditiile art. 364! din Codul de procedura penala.

10. Inculpatul ***** 1in gedinta de judecatd a declarat ca, recunoaste pe deplin savarsirea

faptei indicate 1n rechizitoriu si a solicitat instantei judecatoresti sa-i aplice o pedeapsa non
privativa de libertate.

11. Constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovatiei este

dovedita pe deplin, inclusiv prin urmatoarele probe:

declaratiile martorului ***** din 16.07.2019, care a declarat ca, aproximativ in luna
aprilie al anului 2018, dorind s obtina permis de conducere, dar necunoscand procedura de
depunere a actelor la scolile auto si documentele necesare ce urmau a fi prezentate de la
medici, a facut cunostintd prin intermediul prietenului sdu Rosu Marin, cu o persoana pe
numele ***** care locuia in sect. Botanica, in preajma magazinului ,,Ciocarlia”. Astfel, la
telefonat pe Stefan la nr. de telefon 069479446, ultimul indicandu-i sa vind in sect.
Botanica, unde s-a Intlnit cu el, urcand in automobilul acestuia. Tot atunci, i-a zis ca vrea
sd obtind permis de conducere si initial vrea sa obtina certificatul de scolarizare auto, care
era obligatoriu pentru acceptarea la sustinerea examenului la Sectia de calificare a
conducatorilor auto, pentru primirea permisului de conducere, la ce Stefan a declarant ca el
poate sd-i obtind certificatul de scolarizarea contra sumei de 100 euro, fara a frecventa
lectiile la scoald, trebuind sa se inscrie la scoala auto, indicandu-i scoala auto amplasata in
sectorul centru al municipiului Chisindu. Aproximativ dupa o perioada de 7 zile, s-a
intalnit cu Stefan, unde i-a comunicat ca trebuie sa plece 1n Italia la munca si cand se va
reintoarce il v-a telefona. Ulterior, acesta a fost plecat din Republica Moldova, aproximativ
pentru o perioada de 2 luni. Pe parcurs prin intermediul lui Rosu Marina, i-a transmis suma
de 100 euro si copia buletinului de identitate, afland ulterior ca Stefan a depus actele la
scoala auto si cand o sd revind in tara sa-l telefoneze pe ultimul pentru a obtine certificatele
medicale de la narcolog si psitholog. Aproximat in luna iulie a revenit in R. Moldova si 1-a
telefonat pe Stefan, care i-a zis ca trebuie sa treacd comisia medicala, deplasandu-se
impreund cu acesta la comisia medicala amplasatd in apropiere de str. Ismail, or. Chisinau,
unde Stefan a vorbit cu o persoand din cadrul comisiei medicale, astfel primind certificatul,
dupad care s-au deplasat la narcolog amplasat pe str. Albisoara de unde a obtinut certificatul
ca nu sta la evidenta, Stefan indicandu-i ca trebuie sa duca aceste certificate la scoala auto



unde acesta a depus actele pentru el. In acest sens s-au deplasat la scoala auto, amplasati in
sect. Centru, unde a asteptat in automobilul lui Stefan, timp in care acesta s-a dus in incinta
scolii sa duca actele sale, declarand ulterior ca actele au fost depuse. Dupa aproximativ 2
sdptamani, l-a telefonat pe Stefan si l-a intrebat cand se finiseaza scoala pentru a primi
certificatul de scolarizare, la care ultimul i-a comunicat ca trebuie sa se Intilneasca,
invitandu-1 la domiciliul lui amplasat in sectorul Botanica, ulterior deplasand-se cu acesta
si la alte case de ale acestuia amplasate in com. Bubuieci. In timp ce se deplasau cu
automobilul sau spre com. Bubuieci, Stefan l-a intrebat daca doreste ca el sa il ajute sa
obtind rezultate pozitive la examenele teoretice si practice la Sectia de calificare a
conducatorilor auto din Chisindu, unde avea cunoscuti, pentru eliberarea permisului de
conducere auto, spunand ca pentru serviciul respectiv va trebuie sa achite suma de 1 100
euro, cu ce acesta a fost de acord. Intrucét nu avea suma respectiva de bani, au convenit sa
transmitd initial jumate de sumad, iar restul dupd primirea certificatul de scolarizare.
Aproximativ in luna august 2018, s-a intdlnit cu Stefan in parcarea magazinului ,,Fish
Market” din str. Calea Iesilor, unde s-a urcat in automobilul acestuia. In timp ce se
deplasau in directia garii de Nord, a cerut suma de bani, pretinsa anterior. Astfel, acesta a
scos banii si a transmis personal in mana lui Stefan, mentionand ca este suma de 500 euro
in bancnote de 50. Tot atunci, acesta i-a zis lui Stefan ca trebuie sa plece 1n Italia la munca,
intrebandu-1 daca este posibil sd mearga ultimul sa ridice certificatul de scolarizare, Stefan
afirmand cd nu poate deoarece acolo trebuie semnat si o si-1 ia dupi ce revine in tard. In
luna octombrie 2018, a revenit in R. Moldova si 1-a telefonat pe Stefan, intrebandu-1 daca
s-a finisat scoala auto si i-a comunicat ca a adus restul banilor, la ce Stefan a declarat ca
trebuie si meargi sa ridice certificatul de scolarizare. In acest sens s-au intalnit cu Stefan la
domiciliul acestuia si s-au deplasat impreund cu el in comuna Bubuieci, timp in care i-a
transmis restul sumei de 600 Euro. Tot atunci, s-au deplasat impreuna la scoala auto unde
era inscris pentru a ridica certificatul de scolarizare. Ajungand la scoala auto, Stefan a
intrat cu el in incinta gcolii si s-a dus la cabinetul unde se elibereazd documentele, intrand
cu el 1n birou si a cerut buletinul de identitate care l-a transmis unei doamne, care a inceput
sa caute actele, timp 1n care Stefan i-a indicat sa meargd s se inregistreze pentru sustinerea
probelor teoretice si practice. Ulterior, doamna angajata a scolii auto i-a gasit certificatul de
finisare a studiilor in cadrul scolii si 1 I-a eliberat contra semnaturii. Acesta mentioneaza ca
nu a depus personal actele in acea scoald si nu a fost la nici o lectie teoretica sau practica si
nu a fost prezent nici la sustinerea examenelor teoretice si practice interne. Peste ceva timp,
s-a inscris pentru participare la sustinerea probelor teoretice la sectia de calificare a
conducatorilor auto si l-a anuntat pe Stefan despre asta, la care ultimul indicandu-i ca totul
o si fie bine si va sustine examenul. In acest sens s-a prezentat la examen si i-a amintit lui
Stefan ca este la examen, ultimul declardnd ca el n acea zi nu o sa-1 patd ajuta deoarece
examinatorii au un control intern si sa incerce sa sustind examenul singur, examen care nu
l-a sustinut. La fel, Stefan i-a zis ca el v-a vorbi personal cu examinatori si o sa decida, insa
nu l-a mai sunat. Intre timp, a decedat si mama acestuia el fiind nevoit si plece in Italia,
despre ce l-a anuntat pe Stefan, care i-a zis ca in momentul cdnd decide sa se intoarca in
tard, sa-1 anunte si el o sd vorbeascd cu examinatorii din cadrul Sectiei de calificare a
conducatorilor auto. La 26.02.2019, a revenit in R. Moldova si in decursul la o sdptdmana a
incercat sa-1 telefoneze pe Stefan, care de fiecare datd il amana, declarand ca nu e posibil
intr-o oarecare zi, sustinand sa sustind singur examenul teoretic si ii va intoarce o parte din
bani. Intre timp acesta, i-a solicitat lui ***** si-i restituie suma de 1100 Euro transmisa



anterior, insd acesta a spus ca banii deja sunt transmisi angajatilor de la Sectia de calificare
a conducatorilor auto si trebuie initial sd gaseasca o altd persoand pe care sa o treacd in
locul lui si 1i va restitui suma de bani (Vol.IV,f.d.32-36);
declaratiile suplimentare a martorul ***** din data de 11.10.2019, care a comunicat ca,
la 09 octombrie 2019, in urma unui apel telefonic, Gangureanu Stefan, l-a invitat la el
acasd, In *****/] pentru a discuta cu privire la permis si la banii care i-a dat. Aproximativ,
la ora 18:00, la Gangureanu Stefan, In ograda acestuia, a avut o discutie cu el, de
aproximativ 20 min, in cadrul careia, a adresat mai multe intrebari pentru a intelege care
sunt actiunile ulterioare, si pentru ce au fost dati banii. Astfel, la Intrebarea ce face mai
departe, Gangureanu Stefan, i-a zis ca este necesar, de a mai face 40 de ore de practica,
intrucat a trecut un an de cand i-a fost dat certificatul de scolarizare, afirmind ca poate el
sa-1 faca intr-un termen scurt. Tot atunci, l-a intrebat care ar fi procedura ulterioara, la care
Gangureanu Stefan, a afirmat cd dacd nu vreau sa meargd de sa sustind examenul teoretic
singur, probabil va costa mai mult. Din acest motiv, 1-a intrebat cu cat mai mult, ori el deja
i-a dat 1 200 euro, la care acesta nervos i-a raspuns, ca 1 200 euro, au fost folositi si pentru
certificatul de scolarizare, indicand cd pentru obtinerea permisului au ramas doar 1 100
euro. Pe parcursul discutiei, Gangureanu Stefan, a mai mentionat ca, a mai facut la 4-5
oameni, dar care au mers singuri si au dat examenul teoretic. Acesta a indicat faptul ca,
pentru 3 examene este necesar 1 400 euro, adica 600 pentru examenul teoretic si cate 400
pentru cele 2 examene practice. Totodata, acesta a mai zis despre faptul cd o venit o femeie
din Germania, care la fel il roaga sd o ajute cu permisul si o sd incerce sa vorbeascd pentru
ambii sa rezolve problema. Pe parcursul discutiei, Gangureanu Stefan, i-a zis de cateva ori
ca el o sa-i facd certificatul necesar care ar indica ca a frecventat cele 40 de ore necesare. A
mai declarat ca, in urmatoarele zile ar trebuie sa apara schimbari la MRAO, a afirmat ca se
vor deschide oficii la Anenii Noi, Straseni si laloveni si cd ar mai putea aparea schimbari si
in conducerea MRAO. La sfarsitul discutiei, Gangureanu Stefan, a mentionat ca ei ar
trebuie sa faca lucrul de care s-au apucat si cd o sa-1 telefoneze pe luni-marti dupa ce o sa-i
faca certificatul cu 40 de ore. Analizdnd continutul declaratiilor martorului *****  ge
constatd ca  aproximativ In luna august 2018, Gangureanu Stefan, aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand cu intentie directd, indreptata spre facilitarea in mod ilegal a lui
*a#ek* de a obtine permis de conducere auto de categoria ,,B”, sustindnd fata de ultimul, ca
are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din
mun. Chisindu, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei
sale si anume de a atribui calificativul admis, la sustinerea probelor teoretice si practice
pentru obtinerea de citre ***** a permisului de conducere de categoria ,,B”, a pretins de
la ultimul suma de 1100 Euro, astfel in perioada lunilor august-octombrie 2018,
Gangureanu Stefan, a primit In doud trange suma de 1100 Euro de la ***** care conform
cursului oficial al BNM constituia 21462.65 lei (Vol.IV,f.d.37-39);
declaratiile martorului ***** din data 08.11.2019, care a declarat cd, la mijlocul lunii
septembrie 2018, Intrucat are in proprietate mai multe padmanturi cu vitd de vie, fiind
perioada culesului, avea acasa cateva tone de struguri. Astfel, in timp cét se afla in sat s-a
intalnit cu o persoana necunoscuta care s-a prezentat cu numele Stefan, de statura joasa, de
o varsta inaintatd. In discutie cu Stefan, acesta mi-a zis ci este in ciutare de struguri pentru
a produce vin. Dupad discutia avuta, intrucéat Stefan a dorit sa procure aproximativ o tona de
struguri, au convenit ca el sa-l ajute cu transportarea. Tot in ziua respectiva, a efectuat doua



deplasari in Chisindu, la domiciliul lui Stefan, undeva in zona strdzii Muncesti. Dupa
transportare, conform intelegerii, Stefan i-a achitat pentru strugurii cumparati, dar i-a zis ca
pentru transport o sd-i returneze intr-o alta zi. Mentioneaza ca, in timpul discutiei cu acesta,
Stefan a afirmat ca poate rezolva mai multe intrebari in Chisindu si In caz ca o si aiba
nevoie, sa-1 telefoneze. Peste aproximativ o sdptaimana, avand ceva treburi in Chisinau, 1-a
telefonat pentru a vedea cum rezolva cu achitarea pentru transport, la care Stefan i-a zis ca
la moment nu este posibil si sd revind peste o saptdmand. Astfel, peste aproximativ o
saptamana fiind in Chisindu, 1-a mai telefonat odata si i-a solicitat sa rezolve intrebarea cu
transportul, la care acesta i-a indicat o benzinarie undeva in zona strazii Uzinelor, din mun.
Chisindu, unde ar trebuie sd mearga sa se alimenteze. Conform indicatiilor lui Stefan, a
mers la benzinaria indicatd si s-a alimentat cu combustibilul. Aproximativ la inceputul lunii
tunie 2019, fiul sau Grecu Ion, a/n 15.09.1999, a venit in vacantd pentru aproximativ 3
saptdmani. Mentioneazd cd, in anul 2017, fiul sdu a parcurs cursurile de scoala auto,
obtinand certificatul de scolarizare in anul 2018. Tot in 2018, acesta a incercat de cateva
ori si sustind examenul pentru obtinerea permisului, dar fara succes. In timpul cét era in
vacantd, fiul i-a zis cd ar dori sd isi facd permis. Intrucat trecuse un an de la obtinerea
certificatului de scolarizare, a fost nevoie de a obtine din nou avizele medicale. Tot atunci,
si-a adus aminte de Stefan, care in 2018, i-a zis ca 1l poate ajuta in cazul in care are o
intrebare. Tot in iunie 2019, de pe telefonul personal cu nr. 069043124, 1-a telefonat pe
Stefan, pe nr. de telefon 069479446, si l-a intrebat daca il poate ajuta cu obtinerea
permisului pentru fiul sdu, la care Stefan i-a zis ca este necesar sd vina In Chisindu, pentru
a avea o intalnire si pentru a discuta. Astfel, dupa cateva zile s-au intalnit In mun. Chisinau,
undeva pe str. Iurii Gagarin, in apropiere de Gara Feroviara. In cadrul discutiei, Stefan i-a
zis cd 1l poate ajuta sd obtind permisul pentru fiul sau, intrucat cunoaste persoane care pot
rezolva. Tot atunci acesta i-a zis ca este nevoie de 1 100 Euro si actele necesare, avizele
medicale, certificatul de scolarizare, etc. Intrucat, la moment avea doar suma 900 Euro, i-a
transmis lui Stefan, suma data, cat si actele necesare, adicd avizele medicale si certificatul
de scolarizare. Tot atunci, acesta i-a zis ca este necesar ca fiul sdu sd se programeze pentru
examenul de obtinere a permisului si dupa ce are programarea sa-1 sune si sa-1 anunte
despre asta. Peste aproximativ 3-4 zile, avand programarea la examen pentru inceputul
lunii iulie, 1-a telefonat pe Stefan si i-a zis ca trebuie sa ne intdlnim pentru ai aduce restul
sumei de 200 euro si programarea respectiva. Astfel, s-au intalnit in mun. Chisinau, undeva
in zona parcului Serghei Lazo. In cadrul discutiei i-a transmis lui Stefan restul sumei de
200 Euro si programarea la examen. Tot atunci acesta i-a zis c¢d o sa rezolve si il anunta
telefonic. La inceputul lunii iulie 2019, intrucat nu primise nici un apel de la Stefan, 1-a
telefonat si I-a intrebat care este situatia, deoarece se apropia ziua programarii. In cadrul
discutiei telefonice, acesta i-a zis cd la moment nu poate rezolva, deoarece au avut loc
schimbari politice 1n tard si la moment nu 1i posibil si s-au inteles ca ma telefoneaza el cand
rezolva ceva. Pe parcursul luni iulie si august au mai avut cateva discutii telefonice, cate nu
isi aduc aminte, in care Stefan mereu se eschiva de la un raspuns concret si 1l amana pentru
o altd zi. Aproximativ la sfarsitul lunii septembrie, l-a telefonat din nou pe Stefan pentru a-1
intreba care este situatia si ce urmeaza si facem. In cadrul discutiei, acesta i-a zis ci inainte
era posibil de facut permisul intrucat lucra un cumatru de al lui, dar cu schimbarile date a
fost concediat, mentionand ca urmeaza sa fie angajat din nou si o sa poatd obtine permisul.
Tot atunci, acesta i-a zis cd a incercat sa vorbeasca cu cineva la Criuleni, dar acolo costa
mai mult si au convenit cd mai asteaptd ceva timp, Stefan afirmand ca 1l telefoneaza el.



Analizand continutul declaratiilor martorului *****_ se constata cd in luna iunie-iulie 2019,
aflandu-se in mun. Chisindu, actionand cu intentie directd, sustinand fatd de ***** ca are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducétorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din
mun. Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sd Indeplineascad actiuni in exercitarea functiei
sale si anume de a atribui calificativul admis, la sustinerea probelor teoretice si practice
pentru obtinerea de catre fiul - Grecu lon a permisului de conducere de categoria ,,B”, a
pretins de la ***** suma de 1100 Euro, bani care au fost primiti in doud transe, prima
transa n suma de 900 Euro, pe str. lurii Gagarin, iar a doua transa in suma de 200 Euro, in
zona parcului Serghei Lazo, 1n total suma de 1100 Euro, care conform cursului oficial al
BNM constituie 22 363.68 lei (Vol.IV,f.d.40-43);
procesul-verbal de ridicare din 15 august 2019, prin care a fost ridicat de la S.A.
,»Orange” un CD cu numarul de inventariere 6368/19, in care se contin informatie cu
privire la numarul de telefon 069479446 (Vol.IV,f.d.46-47);
procesul-verbal de cercetare din 17 august 2019, conform caruia s-a efectuat cercetarea
CD-lui cu numirul de inventariere 6368/19, ridicat de la S.A. ,Orange”. In urma
examindrii CD-lui ridicat, pe care a fost transcrisa informatia privind abonatul/utilizatorul
nr. de telefonie mobild 069479466, s-a constatat cad posesorul numarului respectiv este
Svetlana Gangureanu, domiciliat in mun. Chisindu, str. Simeon Murafa, nr. 52
(Vol.IV,£.d.48);
procesul-verbal de ridicare din 14 august 2019, conform caruia s-a efectuat ridicarea in
copii de la ***** g actelor: fisa de scolarizare, avizul consultativ si adeverinta medicala
(Vol.IV,£.d.51);
procesul-verbal de cercetare din 11 decembrie 2019, conform caruia s-a efectuat
cercetarea actelor ridicate in copii de la ***** din data de 14 august 2019. In urma
examinarii fisei de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0253127, pe numele
ot data nasterii 31.03.1999, IDNP: 2007047005126. La fel, pe verso fisei respective
este indicat certificat de absolvire a scolii de pregatire a conducéatorilor de autovehicule
»~Rutfor”, Licenta/certificat de acreditare nr. AMMII 049787, eliberat la 25.02.2015, ce
certificd absolvirea cursurilor de pregitire pentru sustinerea examenului la obtinerea
permisului de conducere de categoria ,,B”, in perioada 20.06.18-18.09.18, conform
ordinului nr.673 din 18.09.18 a directorului Rutcovschi Galina, data 10.10.2018. De
asemenea, este indicat numarul de ore frecventate-184, legislatia rutiera-104, primul ajutor-
20, conducerea autovehiculului-40, cunoasterea autovehiculului-20. La fel, se constata ca,
este indicat faptul ca a fost sustinut examenul intern pe data de 10.10.2018, conform
procesului-verbal nr. 673/1 din 10.10.2018, potrivit céruia la subpunctele legislatia rutiera
si conducerea autovehiculului fiind specificat ,,admis” (Vol.IV,f.d53);
procesul-vebral de ridicare din 21 noiembrie 2019, prin care a fost ridicat de la S.A.
,»Orange” un CD, In care sunt inscrise descifrarile telefonice de pe nr.069043124 ce
apartine martorului ***** (Vol.IV,£.d.67);
procesul-verbal de cercetare din 13 decembrie 2019, conform caruia s-a efectuat
cercetarea CD-lui in care se contin descifrarile telefonice de pe nr. 069043124, ridicate de
la S.A. ,,Orange”. In urma examinarii CD-lui ridicat, s-a constatati stocarea descifrarilor
convorbirilor telefonice, de intrare-iesire de la operatorul national de telefonie mobild S.A
,»Orange” a apelurilor efectuate de catre abonatul cu numarul cartelei SIM 069043124,
dupa locatia, pentru perioada 01.06.2019- 20.10.2019, fiind examinate apelurile efectuate



intre abonatul cu numarul cartelei SIM 069043124 ( utilizat de cet. *****) si postului
telefonic 069479446 (utilizat de persoana cu prenumele Stefan), s-a stabilit ca intre ultimii
s-au efectuat zece apeluri telefonice (Vol.IV,f.d.69);

procesul-verbal de ridicare din 21 noiembrie 2019, prin care a fost ridicat de la *****
copia fisei de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0289985, pe numele lui
Grecu Ion (Vol.1V,£.d.73);

procesul-verbal de cercetare din 12 decembrie 2019, conform caruia s-a efectuat
cercetarea copiei figsei de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0289985, pe
numele lui Grecu Ion (Vol.IV,£.d.75);

procesul-verbal de perchezitie din 23 octombrie 2019, efectuatd la sediul Scolii Auto
»RuTFor”, amplasat Tn mun. Chisindu, str. Alexandru cel Bun, nr. 111, in cadrul céreia au
fost ridicate, urmatoarele acte: lista cursantilor in grupul nr. 363118051; ordinul de
inmatriculare la studiu; registrul de inregistrare a cursantilor (Vol.V,f.d.132);
procesul-verbal de cercetare din 30 octombrie 2019, conform caruia s-a efectuat
cercetarea actelor ridicate in cadrul perchezitiei de la Scoala Auto ,,RuTFor”, constatandu-
se cd ***** a fost Inmatriculat la studii, pentru pregatirea conducatorilor de autovehicule,
in grupa nr. 673 a scolii auto ,,RuTFor”, la categoria ,,B” (Vol.V,f.d.135-139);

Purtdtorul optic de informatie electronica de tip CD, cu inscriptia ,,Orange nr. de intrare
,0868/19”, pe care a fost transcrisd informatia privind abonatul/utilizatorul nr. de telefonie
mobild 069479466, prin care s-a constat cd posesorul numarului respectiv este Svetlana
Gangureanu, domiciliat iIn mun. Chisindu, str. Simeon Murafa, nr. 52 (Vol.IV,f.d.49);

Copia actelor ridicate de la ***** prin proces-verbal de ridicare din 14 august 2019, si
anume: fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0253127; Adeverinta
medicald nr. 20471; Aviz consultativ narcologic nr. 26207 (Vol. 1V,f.d.55);

Purtatorul optic de informatii de tip CD cu logo-ul «Directia Generala Asigurare
Operativa Directia Interceptari Ambientale» cu nr. inventar 2464 ce contine informatia
privind convorbirile pertinente care au avut loc intre Gangureanu Stefan gi *****
(VolL.IV,£.d.119);

Purtatorul optic de informatii de tip CD cu logo-ul «Directia Generala Asigurare
Operativa Interceptari telefonice» cu nr. inventar 3773/19 ce contine informatia privind
convorbirile telefonice pertinente (Vol.IV,f.d.233);

Purtdtorul optic de informatie electronicd, de tip CD, cu inscriptia ,,Orange nr. de intrare
,»,9296/19”, pe care sunt stocate descifrari a convorbirilor telefonice, de intrare-iesire de la
operatorul national de telefonie mobilda S.A ,,Orange” a apelurilor efectuate de catre
abonatul cu numarul cartelei SIM 069043124, dupa locatia, pentru perioada 01.06.2019-
20.10.2019. (Vol.IV,£.d.71);

Copia actelor ridicate de la ***** prin proces-verbal de ridicare din 21 noiembrie 2019,
si anume: Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0289985 pe numele lui
Grecu Ion. (Vol.IV,£.d.76);

procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie cu stenogramele
anexe din 17 octombrie 2019 — interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si
inregistrarea de imagini Intre Gangureanu Stefan si *****_ care au avut loc la 09 octombrie
2019 ora 17:56-18:15 pe adresa mun.Chisindu, str.Simeon Murafa 52/1. Prin procesul-
verbal indicat cu stenogramele comunicdrilor anexe, se constatd convorbirile Intre
Gangureanu Stefan si ***** care confirma faptul pretinderii si primirii de catre Invinuitul
Gangureanu Stefan de la ***** a mijloacelor banesti pentru influentarea persoanelor



publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun. Chisinau, pentru a-i face pe
ultimii sa Tndeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si anume de a marca calificativul
admis, la sustinerea probelor teoretice si practice pentru obtinerea de citre ***** g
permisului de conducere de categoria ,,.B”. Mentionez fragmente din stenograma
convorbirilor ambientale din 17 octombrie 2019, cuvintele pronuntate de Gangureanu
Stefan sunt conventional marcate in stenogramd cu ,,S”, cuvintele pronuntate de catre
kA%E% sunt conventional marcate in stenograma cu ,,C”: ,,S: uite, eu azi am fost incolo, I-
am ajutat pe un voenii cd el o plecat. Si stii ce mi-a spus? A sus ca zilele acestea vor sa
deschida Aneniul, Straseniul, Ialoveniul, Singereiul, toate pe care le-au inchis ca oamenii
se programeaza cate 2 luni si posibil ca pot sd-1 pund pe Chiriac inapoi. Da Chiriac mi-i
cumatru si el i cumatru cu Vladica. Uite, asculta. Stii ce mi-au spus ei? Acum 1iti spun
numai sd nu povestesti la nimeni. Au inceput asa: pentru teorie, ii futem cu nausnic in
urechi, acolo cu niste pricindale, 600 de euro pentru teorie bleadi. Si ei daca ceva, daca te
prinde sunt nepriciom. Intelegi? C: Am inteles. Eu deam m-am siturat, serios vi spun, m-
am saturat deja. S: Ascultd pe mine ......... C: Asta cat mai scump? Eu v-am dat 1200 euro,
S: Tu 1200 euro ai dat cu tot cu scoala? C: Da, cu tot cu scoala. S: tu uitd nahui de scoala.
C: Ei 1100. S: Ei iaca asta. Ce pui tu 1200 euro? C: 1100, mai departe cat o sd mai
trebuiasca? ...... S: tu intelegi ca acum tot se face dar vor niste bani iobnutae. Tu intelegi
dacd 3 examene, eu numai sd dau daca 600 da sap sd mai dau pe 2 inca cate 400, ies la
1400 fara ca eu, fara interesul meu, asta precis blea. Dar aga mai bine sad inca oleaca. Dar
dacd mi-a spus azi cand l-am ajutat pe voenai acela, de atata ca omul trebuia sa plece si 1-o
ajutat si o zis ca 4-5 zile si o zis ca ceva dar o sa hotarasca.” (Vol.IV,£.d.101-108);

procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie — interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice, utilizat de cédtre Gangureanu Stefan din 18
octombrie 2019. Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicarilor anexe se
constatd convorbiri ce prezintd interes pentru cauza penald, ce au avut loc intre
Gangureanu Stefan si *****  cat si Gangureanu Stefan si *****  prin care se confirma
faptul pretinderii si primirii de catre invinuitul Gangureanu Stefan de la ****%* gj ###3% g
mijloacelor banesti pentru influentarea persoanelor publice din cadrul Departamentului
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei
Servicii Publice” din mun. Chisindu, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale si anume de a marca calificativul admis, la sustinerea probelor
teoretice si practice pentru obtinerea de catre ***** gi Grecu lon, a permisului de
conducere de categoria ,,B”. Mentionez fragmente din stenograma convorbirilor telefonice
din 13 septembrie 2019, cuvintele pronuntate de Gangureanu Stefan sunt conventional
marcate in stenograma cu ,,S”, cuvintele pronuntate de catre ***** sunt conventional
marcate in stenograma cu ,,C”:,,C: ...Aa. Domn Stiopa, ce se mai aude cu permisul cela al
meu? S: Da tu poti maine sd apari, sd te vad? C: Da, nicio problema, dar. S: uite, asculta-
ma pe mine. Se asteaptd schimbari, raz si uite, acum i-o mai facut la unu, dar primul... s-o
dus o data, de doud, a treia si pana o dat si mai departe i-o ajutat si i-am Intors oleaca
inapoi si totul este bine. Dar se asteaptd sd se schimbe, daca o sd se schimbe, o sa faca si
prima. Dar de nu, eu nu nici nu vreau sa spun ce...... C: Dumneavoastra in toatd ziua ziceti
asa. Eu v-am dat 1200 de euro. Acestia s bani, nu? S: Da nu mai fute capu pe telefon in
dode. Tu ma auzi pe mine? C: Da va inteleg eu, dar eu am imprumutat banii acestia de la
un mos de-al meu si el ma Intreaba, zice ca-1 amagesc totimpul. Poate sa vin cu dansul? S:



Tu ma auzi pe mine? Eu ti-am spus tot. Facem. Dar de nu, eu ma starui, vorbesc cu dansii,
iau tot nafig si ti-am dat si. Dar staruiete. Ce ti-1 greu blin sa te duci si sa, pe sambata, luni,
lucreaza. Programeaza-te si incearcd o data, de doud daca nu. Si o parte o sa iai inapoi si tot
o sa fie normal. C: Eu inteleg dar cat timp e de atunci? Dumneavoastra tot timpul imi
spuneti ca o sa faceti, o sd faceti dar nu mai faceti. S: Dar eu tot nu fix asa ti-am spus ca
din prima nu face la nimeni. La nimeni acum. Dar acum sunt schimbari, o sa schimbe pe
toti naher. Tu vezi in toata Moldova se schimbi tot, pe toti? Incepand si de la primar, de la
huiar, tot se schimba, asta 100%. Tu nu auzi si vezi televizorul? ...... S: D4 sa incercam,
repetd oleaca si incearca singur. O parte o sa iau de la dansii si o sa-ti dau inapoi si o sa fie
tot bine. Ori asteapta oleacd cd acum precis ca o sa fie schimbari cd amu precis cd o sa
pund un om care o fost inainte. C: Dar ce termen? Cat termen acesta-i1? Spuneti-mi un
termen oarecare ca dacd in termenul acesta nu faceti, imi dati banii inapoi si gata. S: Nicio
problem”. Mentionez fragmente din stenograma convorbirilor telefonice din 24 septembrie
2019, cuvintele pronuntate de Gangureanu Stefan sunt conventional marcate in
stenograma cu ,,S”, cuvintele pronuntate de catre ***** sunt conventional marcate in
stenograma cu ,,X”:,,X - O sd se schimbe pastaiana uite care e treaba, uite daca mai ies
zilele astea daca nu, vin si eu banii ma duc si caut pe altul deam m-am zaibit , prosto m-am
zaibit . S - Ascultd pe mine nu altul, dacd era sa facad era sa fac al doilea al treilea face
primul nu face ...X - In orice caz ci o si vedem care e treaba ca studentul tot a zis ci
deam tata daca vad ca tot merge treaba asa eu am sa dau la scoald acolo...o zis vseo... Dar a
zis ca el o sd ma sune cand o sa fie dat acolo o sa fie acolo si vseo daca blea prosta m-am
zacalibit deam am un an 1n an am facut amu deam 1l futi pe al doilea an 1n pizda masii si-i
de aur zalataia stii cad eu o cumpdram In pulla oamenii cumpara virtalioate nahui. S -
Ascultd cumatrul meu atunci tat era stabil acolo cum sa schimbat. X - Pa liubomu mai
stiopa oamenii fac treaba dal in chizda masii de nacealnisi s de tot vseo rovno oamenii fac
treaba nahui eu iti spun de odata pe mine ma sunat deamu aselalalt ... Ca prostitutca dintr-o
parte in alta sa vin sd iau documentele sd ma duc iar la primu primul a spus Vino incoace si
facem 1intrebare... Si prosta nu m mai vrut s fac deamu stii vorba s ma mut iar din nou
stii. S - Iti lamuresc un lucru eu ieri am grait daiacita ca si ma intelegi in Criuleni fac dar
cand au lamurit cu cat fac au am afighit fac tot si nu mai vreau sa perecislesc tati ”
(Vol.1V,£.d.160-219);

procesul-verbal de ridicare din 17 decembrie 2019, prin care au fost ridicate din cadrul
cauzei penale nr. 2019978169, actele procesuale intocmite in vederea dispunerii si
autorizarii efectudrii masurii speciale de investigatie dispuse in cadrul cauzei penale nr.
2019978169 si anume interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice efectuate de la
numadrul de telefon 069479446 utilizat de cet. Gangureanu Stefan (Vol.Il,f.d.42);
procesul-verbal de ridicare din 14 iulie 2020, prin care a fost ridicat de la S.A. ,,Orange”
un CD, in care sunt inscrise descifrarile telefonice de pe nr.060356437 ce apartine cet.
Rabdau Dumitru. (Vol.IL,f.d.132);

procesul-verbal de cercetare din 30 octombrie 2020, conform caruia s-a efectuat

cercetarea CD-lui cu numarul de inventariere 4828/20, ridicat de la S.A. ,,Orange”, pe care
sunt stocate descifrarile convorbirilor telefonice, de intrare-iesire de la operatorul national
de telefonie mobila S.A. ,,Orange” a apelurilor efectuate de catre abonatul cu numarul
cartelei SIM 060356437, dupa locatia, pentru perioada 01 august 2019- 17 octombrie 2019.
Astfel in cadrul examinarii s-a constat cd, intre cet. Rabdau Dumitru si cet. Gangureanu
Stefan in perioada 21 august 2019 - 18 octombrie 2019, a fost efectuate mai multe apeluri



telefonice, In cadrul carora cet. Riabdau Dumitru care utiliza numarul cartelei SIM
060356437, la momentul apelului se afla in regiunea strazii Padurii nr. 13 din mun.
Chisinau, adica in apropiere de sediul Sectiei calificare a conducatorilor auto amplasatd pe
str. Salcamilor nr. 28, din municipiul Chigsindu. Totodatd, s-a stabilit cad cet. Rabdau
Dumitru a mai efectuat doud apeluri telefonice catre cet. Gangureanu Stefan la data de
13.09.2019 si 18.09.2019, fiind indicatd adresa de amplasare a echipamentului-mun.
Chisinau, str. Valea Bacului nr. 9, adresa ce se afla in apropierea amplasarii domiciliului
cet. Gangureanu Stefan si anume mun. Chisindu, str. Simeon Murafa, nr.52. in urma
examindrii CD-lui ridicat, pe care a fost transcrisa informatia privind abonatul/utilizatorul
nr. de telefonie mobild 069479466, s-a constatat cad posesorul numarului respectiv este
Svetlana Gangureanu, domiciliat in mun. Chisindu, str. Simeon Murafa, nr. 52
(Vol.Il,f.d.134);

procesul-verbal de cercetare din 28 octombrie 2020, conform caruia s-a efectuat
cercetarea actelor anexate la scrisoarea nr. 01/6318 din 28 septembrie 2020, remisa de catre
Agentia Servicii Publice a Republicii Moldova. Astfel in cadrul examindrii actelor
respective s-a stabilit ¢, cet. Rdbadu Dumitru, la 18.09.2019, a participat la proba practica
a examenului la categoria B, fiind indicat ca suma punctelor de penalizare acumulate de
catre acesta a fost de 21 puncte, ce confirma discutiile purtate de catre Rabdau Dumitru si
Gangureanu Stefan la 18.09.2019, relatate in procesul-verbal din 18.10.2019, de
consemnare a masurii speciale de investigatii — interceptarea si Inregistrarea comunicarilor
telefonice purtate de catre ***** anexele nr. 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 (Vol.IL,f.d.155);

procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie 2020, prin care a fost ridicat de la
Judecdtoria Chisindu, sediul Buiucani, Judecator Serghei Lazari, copiile relevante din
cadrul cauzei penale 2019978169, de acuzarea inculpatului Gangureanu Stefan, in
savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin.(1) si art. 326 alin.(1) din Codul penal
(VolIL,f.d.161);

procesul-verbal de cercetare din 10 noiembrie 2020, conform caruia s-a efectuat
cercetarea actelor ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 09 noiembrie 2020, de la
Judecitoria Chisinau, sediul Buiucani din cadrul cauzei penale nr. 2019978169. In urma
examindrii actelor respective se constatd faptul ca, la 01.08.2019 si 11.11.2019, a fost
dispuse inceperea a doua cauze penale (2019978169; 2019970637) in cadrul carora au fost
examinate actiunile ilicite savarsite de catre cet. Gangureanu Stefan in perioada lunii
august 2018 si iunie-iulie 2019, manifestate prin pretinderea si primirea de la ***** gj
*a%k% a mijloacelor banesti in suma de 1200 Euro si respectiv 1100 Euro, sustinand ca are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din
mun. Chisindu, pentru a-i face pe ultimii sd@ indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale si anume de a atribui calificativul admis, la sustinerea probelor teoretice si practice
pentru obtinerea de catre ***** si Grecu lon, a permisului de conducere de categoria ,,B”.
Fiind recunoscut in calitate de banuit si audiat in aceastd calitate in cadrul cauzei penale nr.
2019978169, cat si in calitate de invinuit (pentru capete de acuzare identice, celui
mentionat in ordonanta de punere sub invinuire din 18 ianuarie 2021), Gangureanu Stefan
si-a recunoscut vina in comiterea infractiunilor incriminate. Totodatd, s-a stabilit ca la
14.01.2020, a fost Intocmit rechizitoriul pe cauza penald nr. 2019978169, de invinuire lui
Gangureanu Stefan in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) si art. 326 alin.



(1) din Cod penal, iar cauza penald indicata a fost expediatd in Judecatoria Chisindu, sediul
Buiucani pentru examinare in fond (Vol.I1,f.d.199-201);

procesul-verbal de cercetare din 30 octombrie 2019, conform caruia s-a efectuat
examinarea cererii depusa si inregistrata la Procuratura Generald a Republicii Moldova, cu
nr. de inregistrare 4216 din 23 octombrie 2020, de catre cet. Rabdau Dumitru. Fiind
examinatd cererea respectivd, se constatd faptul cd prin aceasta adresatd Procuraturii
Generale, cet. Rabdau Dumitru confirma cele indicate in ordonanta de recunoastere in
calitate de banuit si invinuit a cet. Gangureanu Stefan, cat si in ordonanta de recunoastere
in calitate de banuit si invinuit a cet. Ra&bddu Dumitru si anume faptul cd cet. Gangureanu
Stefan a pretins si a primit de la cet. Ribdau Dumitru mijloace banesti in suma de 1 200
Euro, pentru ca sa influenteze membrii Comisiei de examinare a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto
din mun. Chisindu, asupra cdrora sustinea ca are influentd, pentru ca ultimii sa-1 aprecieze
cu calificativul ,,admis” la probele examenului teoretic si practic si sa-i elibereze cet.
Rabdau Dumitru permisul de conducere (Vol.I1,£.d.209);
procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie — interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice, utilizat de cdatre Gangureanu Stefan din 18
octombrie 2019. Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicarilor anexe se
constatd convorbiri ce prezintd interes pentru cauza penala, ce au avut loc intre
Gangureanu Stefan si Rdbdau Dumitru, prin care se confirma faptul pretinderii si primirii
de catre Invinuitul Gangureanu Stefan de la Radbdau Dumitru, a mijloacelor banesti pentru
influentarea persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor
de transport si calificare a conducétorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun.
Chisinau, pentru a-i face pe ultimii sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si
anume de a marca calificativul admis, la sustinerea probelor teoretice si practice pentru
obtinerea de catre Rabdau Dumitru, a permisului de conducere de categoria ,,B”. - Anexele
nr. 8, 11, 12, 16, ce contin convorbirile stenografiate dintre Gangureanu Stefan si Rabdau
Dumitru, in perioada 14.09.2019-17.09.2019, in cadrul carora Gangureanu Stefan,
sustinand indeplinirea influentei promise, iar Rdbddu Dumitru solicita realizarea influentei
indicate asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto din mun.
Chisindu, pentru ca ultimii sa aprecieze, cu calificativul ,,admis” la probele examenului
practic a acestuia pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicule, totodatd oferindu-i
detalii despre data si ora examenului la care urma sa participe. (Gangureanu Stefan-
Trebuie de incercat inca dar eu cd o s ma vad cu dansul o sd vorbesc dar vezi ca e sambata
si duminica si dstia mari nu lucreaza; ...Da, la fara 15, 8 si nu faci nimic eu tie o sa ti spun
unde sd te apropii unde si ce sa faci, davai; Rabdau Dumitru- Eu incerc dar mai vezi mata
poate reusesti azi-miine;...Sa vedem cum facem cumva luni;... Miercuri rezolvam da?). -
Anexele nr. 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, ce contin convorbirile stenografiate dintre
Gangureanu Stefan si Rabdau Dumitru, la 18.09.2019, in cadrul carora Gangureanu Stefan
il indica lui Rabdau Dumitru la ce ghiseu sa meargd pentru a se inscrie si a sustine
examenul. De asemenea, in cadrul convorbirii telefonice dintre acestia doi purtatd in
intervalul de timp 11:30:37-11:31:31, Rabdau Dumitru i-a comunicat lui Gangureanu
Stefan cd a obtinut 21 de puncte, iar ultimul i-a indicat ca a existat o greseald. (Rabdau
Dumitru- Dar si cu asta? Mi-au pus 21 de puncte, nu am facut nimic; Gangureanu Stefan-
Nu stiu trebuie sd ma Intalnesc cu ei, ce s-a intamplat acolo, ce s-a incurcat si trebuia sa fie



sa iei la 0 masa.....), fapte confirmate prin chestionarul nr.54077901 pentru proba practica a
examenului la categoria ,,B”, a candidatului Radbdau Dumitru. - Anexele nr. 26, 29, 34, 44,
ce contin convorbirile stenografiate dintre Gangureanu Stefan si Rdbddu Dumitru, in
perioada 20.09.2019-02.10.2019, in cadrul carora Rabdau Dumitru a solicitat de la
Gangureanu Stefan restituirea sumei de 1 200 Euro, transmisi anterior pentru influentarea
membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere
din cadrul Sectiei de Calificare a Conducatorilor Auto din mun. Chisindu. (Rabdau
Dumitru- ...Da macar 1000 acelea 200 ietile matali daca atata;...Da-mi macar 500 acuma
daca ai;.. Ce se aude acolo cand sa vin sa iau banii ceea?) (Vol.Il,f.d.49);

Purtdtorul optic de informatie electronica de tip CD-R, cu inscriptia DGAO a CNA nr.
955/20 pe care a fost transcrisa datele obtinute in urma efectudrii masurii speciale de
investigatie, interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice. (Vol.IL,f.d.124);

Purtatorul optic de informatie electronicd de tip CD-R, cu inscriptia Orange cu numarul
de inventariere 4828/20, pe care au fost stocate descifrarile convorbirilor telefonice de
intrare-iesire de la operatorul national de telefonie mobila S.A.,,Orange”, a apelurilor
efectuate de catre abonatul cu numarul cartelei SIM 060356437 (Vol.I1,£.d.137);

Copia actelor remise de citre Agentia Servicii Publice a Republicii Moldova, la data de
28 septembrie 2020, si anume: chestionarul pentru obtinerea permisului de conducere(DL)
nr. 54081948 din 01.10.2019; cererea nr. 54-10459 din 01.10.2019; anexa la formularul
numarul 54076647 din 13.09.2019, pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria/subcategoria B; chestionarul nr. 54081657 pentru
proba practicd a examenului la sub/categoria B; chestionarul nr. 54081657 pentru proba
practica a examenului la sub/categoria B, garajul din dreapta; chestionarul nr. 54081657
pentru proba practicd a examenului la sub/categoria B, ruta nr. 1; anexa la formularul
numarul 54067846 din 14.08.2019, pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria/subcategoria B; anexd la formularul numarul
54070320 din 21.08.2019, pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de
conducere pentru categoria/subcategoria B; anexd la formularul numarul 54072468 din
30.08.2019, pentru proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere
pentru categoria/subcategoria B; anexa la formularul numarul 54074869 din 07.09.2019,
pentru proba teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria B; chestionarul nr. 54077901 pentru proba practicd a examenului la
sub/categoria B, garajul din stingd; adeverinta medicala nr. 31352, din 23.11.2018, pe
numele Rabdau Dumitru, numar de identitate 2004033000970, data nasterii 14.07.1998;
fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0276221 (Vol.ILf.d.157);

Copia actelor ridicate prin proces verbal de ridicare din 09.11.2020, de la Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani, din cadrul cauzei penale nr. 2019978169 si anume: Ordonanta
de pornire a urmaririi penale nr. 2019978169 din 01.08.2019; Ordonanta de incepere a
urmaririi penale nr. 2019970637 din 11.11.2019; Ordonanta privind conexarea cauzelor
penale din 18.12.2019; Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit din 19.08.2019;
Procesul verbal de audiere suplimentara a banuitului Gangureanu Stefan din 17.10.2019;
Ordonanta de punere sub invinuire din 18.10.2019; Procesul verbal de audiere a
invinuitului din 18.10.2019; Ordonanta de punere sub Invinuire din 14.01.2020; Proces
verbal de audiere a invinuitului din 14.01.2020; Rechizitoriul pe cauza nr. 2019978169
(Vol.11,£.d.202-203);



Copia cererii lui Rabdau Dumitru, remisa catre Procuratura Generald a Republicii
Moldova, cu nr. de inregistrare 4216 din 23 octombrie 2020 (Vol.IL,f.d.210);
declaratiile martorului Banari lon Valeriu din 28 mai 2021, conform carora activeaza in
calitate de ofiter al serviciului patrulare AN-BE-CS-SV al SPC a DPC a INSP. La
28.05.2021, se afla in serviciu Impreuna cu agentul Copancean Serghei cu automobilul de
serviciu de model ,,Dacia Duster” cu n/i MAI 9917. Aproximativ la orele 09:30 se deplasau
pe traseul R 30 1n apropiere de s. Rascaieti Noi, r-ul Stefan Voda, unde din directia opusa
deplasarii au observat un automobil de model BMW E60 cu n/i GCF 014 care se deplasa
cu o vitezd excesiva radarul fixind viteza de 161 km/h. Din motivul cd acastd unitate de
transport se deplasa cu o vitezd excesivd nici n-au dovedit sd includa girofarul imediat
pentru a fi stopat acest automobil, Tnsd au pornit girofarul si imediat sau intors in directia
de deplasare a automobilului de model BMW si sau deplasat dupa ultimul pentru a
documenta cazul. Astfel alungindu-l1 pe ultimul lau stopat si ambii sau apropiat de
automobilul de model BMW cu n/i GCF 014, s-au prezentat, unde el a cerut soferului
actele comunicindu-i motivul stoparii. Din acte au stabilit cd numele conducatorului auto
respectiv era Gangureanu Stefan a.n. 1960 domiciliat in mun. Chisindu, str. Simion Murafa
52. In timpul discutiei Gangureanu Stefan a coborit din automobilul urmindu-l spre
automobilul de serviciu. Acesta cind a coborit din automobil avea in mind careva mijloace
banesti si apropiiindu-se de autmobilul de serviciu unde se afla el, ultimul a propus
mijloace banesti pentru a fi eliberat si a nu-i fi intocmit procesul verbal cu privire la
contraventie. Atunci Copancean Serghei l-a pretimpinat si i-a adus la cunostintad ca poate fi
atras la raspunderea penala pentru asa propuneri, insd acesta n-a luat in considerate aceasta
preintimpinare si ajungind in automobilul de servficiu pentru a-i fi prezenta proba la
aparatul de masurat viteza, aceastd persoana dupa ce a vizualizat proba a propus din nou
mijloace banesti pentru a fi eliberat de raspundere si anume a propus suma de 1000 lei
pentru a nu-i fi Intocmit proces verbal cu privire la contraventie. Gangureanu Stefan a fost
avertizat atit de el cit si de colegul Copancean Serghei cd in caz dacad propune si transmite
mijloace banesti sau mitd va fi documentat pe dare de mita si va fi pornit o cauza penala.
Insa acesta a iesit din automobilul lor de serviciu sa deplasat spre automobilul sau de unde
repede sa intors propunind iardsi mijloace banesti si a pus pe bancheta pasagerului din
automobilul de serviciu o bancnota cu nominalul de 1000 de lei repetind rugamintea sa fie
lasat sa plece. Banari lon s-a oprit de scris procesul verbal a iesit imediat din automobil, a
inchis usile automobilului, a incuiat automobilul pentru a pastra proba si a chemat printr-
un apel telefonic grupa operativa pentru documentarea cazului (Vol.L,f.d.16);

declaratiile depuse de martorul Copancean Serghei Anatolie din 28 mai 2021 si
declaratiile suplimentare din 28 iunie 2021, conform carora activeaza in calitate de
subofiter al serviciului patrulare AN-BE-CS-SV al SPC a DPC a INSP din anul 2014. La
28.05.2021 se afla in serviciu Impreuna cu agentul Banari Ion cu automobilul de serviciu
de marca/model Dacia Duster cu n/i MAI 9917. Aproximativ orele 09:30 ei se deplasau pe
traseul R 30 in apropiere de s. Rascaieti Noi, r-ul Stefan Voda, unde a observat un
automobil de model BMW E60 cu n/i GCF 014 care se deplasa cu o viteza escesiva,
radarul din dotare aflat ala bordul unitatii noastre transport a fixat viteza de 161 kilometri
la ora pe sosea in afara localitatii. Acest fapt a servit motiv de a stopa aceasta unitate de
transport. Au reusit sd includa girofarul indata pentru a fi stopat acest automobil si i-a
indicat sa se opreasca efectuind manevra de intoarcere in directia de deplasare a acestui
automobil deplasindu-se dupad el pentru a documenta cazul. Astfel ajungind acest



automobil din spate ultimul a stopat si el impreuna cu colegul sau apropiat de automobil
unde conducatorului auto respectiv s-au prezentat, iar colegul Banari Ion i-a cerut actele
automobilului si permisul de conducere comunicandu-i acestui domn motivul stoparii si
faptul cad v-a fi documentat conform prevederilor codului contraventional pentru depasirea
limitei de viteza. Din documentele prezentate de conducatorul auto al acestei unitati de
transport a stabilit cd numele acestuia este ***** an. 1960 cu domiciliu mun. Chisinau,
str. Simion Murafa 52. In timpul discutiei, Gangureanu Stefan a coborat din automobil
tinind in mind mijloace banesti, iar ei iau solicitat sai urmeze spre automobilul lor de
serviciu pentru a intocmi procesul verbal contraventional care urma sa fie intocmit si scris
de citre Banari Ion. In timpul deplasirii spre automobilul lor de serviciu, Gangureanu
Stefan a propus mijloace banesti pentru a fi eliberat de raspundere si a nu-i fi Intocmit
procesul verbal cu privire la contraventie, dupa cum isi aminteste,initial el a propus 200 lei,
apoi 400 lei. Copancean Serghei 1n acest timp l-a preliminat si i-a adus la cunostinta ca
aceste actiuni nu sint legale el poate fi tras la raspundere penald pentru actiuni de corupere
cerindu-i si inceteze propunerile de acest gen. Insd preintAmpindrile respective aceastd
persoana parca nu le auzea si continua sa roage sa-l1 lase sa plece. El a fost invitat de
colegul sau 1n automobilul de serviciu unde i-a fost prezentat pe monitorul radarului
imaginile cu Incdlcarea admisa si, la fel comunicindui-se si sanctiunea. Gangureanu Stefan
din nou a propus mijloace banesti pentru a-1 elibera de raspundere indicand de data aceasta
suma de o mie de lei. Atit Copancean Serghei cit si colegul lon Banari l-au mai avertizat o
datd ca aceste actiuni sint ilegale si sd inceteze de a le propune bani in caz contrar v-a fi
documentat pentru darea de mita si poate fi pornitd cauza penald. Colegul Ion Banari dupa
ce a prezentat pentru vizualizare pe monitorul radarului imaginile cu incalcarea admisa, a
inceput a intocmi procesul-verbal pe bancheta soferului. Insd Gangureanu Stefan parca nu
auzea ce-1 explicau ei, a coborat din automobilul de serviciu dupa ce a vizualizat imaginile
video a incalcarii, s-a deplasat spre automobilul sdu, de unde sa intors si a plasat pe
bancheta pasagerului din fata a automobilului lor de serviciu o bancnotd cu nominalul de o
mie de lei. In acest timp colegul Ion Banari imediat a coborat din automobil, a inchis usile
incuindu-1 si a apelat grupa operativd a Inspectoratului de politie Stefan Voda pentru a
documenta cazul. El a inregistrat video circumstantele respective pe telefonul mobil
personal de model ,Redmi 9”. Inregistrarea video o pastreazi in aparatul de telefon si-1
poate prezenta organului de urmdrire penald pentru cercetare si copierea Inregistrarilor
respective. Inregistrarile video le-a efectuat din propria initiativa, cu scopul prevenirii
situatiilor de conflict care pot aparea cu onducatorii auto stopati in exercitarea atributiilor
de serviciu 1n cazul incdlcdrilor Regulamentului Circulatiei Rutiere si in cazul daca apar
situatii cand unii conducatori auto intreprind actiuni de corupere (Vol.1,£.d.17,67);
procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28 mai 2021, cu anexe planse fotografice
si un purtdtor material de informatii tip CD-R model ,,Verbatim”, Intocmit de catre
organulde urmarire penala al Inspectoratului de politie Stefan Voda, pe traseul R 30, km-
87, raionul Stefan Voda, conform caruia la data respectivd in automobilul de serviciu de
marca/model Dacia Duster cu nr. de inmatriculare MAI 9917, pe bancheta din fata a
pasagerului a fost depistata si ridicatd o bancnotd cu nominalul de una mie lei cu seria si
numarul 1.0016 041021 anul fabricarii 1992 (Vol.I,f.d.6);

procesul-verbal de cercetare a obiectului din 28 mai 2021, in cadrul careia a fost supusa
examindrii bancnota ridicatd prin procesul verbal de cercetare la fata locului, din



automobilul de serviciu de marca/model Dacia Duster cu nr. de inmatriculare MAI 9917
(Vol.I,£.d.13);
procesul-verbal de cercetare din 21 iunie 2021, in cadrul careia a fost supus cercetarii un
purtator material de informatii tip CD-R model ,,Verbatim” anexat la procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 28 mai 2021, in cadrul cercetdrii confirmindu-se repetat cele
constatate in cadrul cercetarii la fata locului (Vol.L,f.d.15);
procesul-verbal de ridicare din 28 mai 2021, prin care sa ridicat de la martorul Copancean
Serghei un disc CD-R ce contine fisiere cu Inregistrari video, copia deciziei asupra cauzei
contraventionale cu nr. de nregistrare 03413 seria D01 352254 din 28.05.2021, copia
buletinului de verificare metrologica A059778 din 04.09.2020, tichetul de verificare cu
rezultatele alcootesterului ,,Drager” a cet. ***** din 28.05.2021, ora 09.57, copia
certificatului de Tnmatriculare a automobilului BMW cu numarul de inmatriculare GCF014
si copia certificatului de competenta nr.34/17-2104 din 17.03.2021 (Vol.1,£.d.19);
procesul-verbal de cercetare din 28 mai 2021, in cadrul careia au fost supuse examindrii
obiectele si documentele ridicate prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021, de la
martorul Copancean Serghei (Vol.I,£.d.27);

procesul-verbal de cercetare din 22 iunie 2021 in cadrul careia au fost supuse cercetarii
documentele si obiectele ridicate prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021, de la
martorul Copancean Serghei (Vol.IL,f.d.29);

procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor din 28 iunie 2021, in cadrul
careia, cu acordul scris si cu participarea martorului Copancean Serghei, la fel
specialistului Lazariuc Vadim, a fost supus cercetdrii aparatul de telefon mobil de
marca/model ,Redmi 9”. In final a fost conectat prin cablu USB la calculatorul
specialistului, unde In mapa ,,galerie” Copancean Serghei indicat inregistrarile efectuate de
dumnealui la 28 mai 2021, trei fisiere cu Inregistrari video. care conform declaratiile
depuse le-a inregistrat in timpul serviciului la 28.05.2021 in timpul documentarii
contraventiei comise de cdtre conducatorul auto al automobilului de marca/model BMW,
cu n/i GCF 014, pe traseul R 30 in apropiere de s. Rascaieti Noi, r-1 Stefan Voda. In cadrul
cercetdrii telefonului mobil, trei fisiere cu inregistrarile video care conform declaratiilor lui
Copancean Serghei le-a inregistrat in timpul serviciului la 28.05.2021 in timpul
documentarii contraventiei comise de catre conducdtorul auto al automobilului de
marca/model BMW, cu n/i GCF 014, pe traseul R 30 in apropiere de s. Réscdieti Noi, r-1
Stefan Voda, au fost copiate pe un disc DVD-R de marca/model ,,Omega” 16x4,7 GB”
fiind formate trei fisiere video cu urmatoarele denumiri si sume: - primul fier video cu
denumirea VID 20210528 092449.mp4, cu sumele MD5:ad7999b6464a376b4al
02a0cd757e158; SHAIL:8d5{f6cc9391f108d4c55a55¢c57bebfbace210aa; -al doilea fisier
video cu denumirea VID 20210528 092648.mp4, cu sumele
MD5:4¢c9¢925e2143ccac46fb48264668fbc, SHAI:becdfecdleaabed03be5¢9213367893988¢
4bf90c-al treilea fisier video cu denumirea VID 20210528 095543.mp4, cu sumele
MD5:al9bdc02e55cc7842ed0fal6200b9a31.SHA1:eca2d9b0119099a935361b9018{424b1cb
91572d, purtatorul material de informatii fiind anexat la procesul-verbal si fiind considerat
parte integrantd a acestuia (Vol.L,£.d.69);

procesul-verbal de cercetare din 28 iunie 2021, in cadrul careia a fost supus cercetarii
discul DVD-R de marca/model ,,Omega” 16x4,7 GB” cu trei fisiere ce reprezinta
inregistrari video ridicate prin procesul verbal de cercetare a telefonului mobil a martorului
Copancean Serghei, conform céruia sa constatat: Discul de marca/model ,,Omega” contine



trei fisiere video in format MP-4, denumite ,,VID 20210528 092449 cu marimea de 262
mb, format la 28 mai 2021, ora 09.26.39 si durata inregistrarilor 1 minut si 49 secunde, al
doilea fisier video in format MP-4, denumit ,,VID 20210528 092648.mp4,” cu marimea
de 543 mb, format la 28 mai 2021, ora 09.30.35 si durata inregistrarilor 3 minut si 46
secunde si al treilea fisier video in format MP-4, denumit VID 20210528 095543.mp4, cu
marimea de 127 mb, format la 28 mai 2021, ora 09.56.37, cu durata de 52 secunde. Fiind
deschis pentru vizionare in fisierul denumit ,,VID 20210528 092449” din imaginile
inregistrarii video se constatd cd inregistrarea incepe cu imaginea din spate a unui
automobil de culoarea neagra cu emblema distinctivda a marcii BMW cu numere de
inmatriculare CGF014 a unei persoane imbracate in uniforma de politist si vesta reflectoare
de culoare galbena si unei persoane Tmbracate in pantaloni gri, cimasa deschisa si scurta de
culoare cafenie, care conform materialele cauzei penale coincide infatisarii cet. *****
ultimul avand in mina stingd mijloace bénesti, nefiind clare in imagine nominalul si
numarul. Convorbirea incepe cu cuvintele pronuntate de persoana in uniforma de politist: -
,»Ce sa Intimplat la Dumneavoastra, de va deplasati cu asa viteza, in continuare, cuvintele
persoanei respective vor fi mentionate cu abrievietrura OP1, corespunzitoare denumirii
»ofiter de politie 1.” Urmeaza raspunsul persoanei Imbracate in pantaloni gri, cdmasa
deschisa si scurtd de culoare cafenie, care conform materialele cauzei penale este cet.
*asekk dapu eu, am vazut ca v-ati intors acolo, ce dupa mine b...ea neujeli.... in continuare,
cuvintele persoanei respective vor fi mentionate cu abrievietrura GSS corespunzatoare
numelui *****  Conform Inregistrarii, Tn discutie se implicad persoane care efectueaza
inregistrarile video cu fraza: fara cuvinte necenzurate, adica..nui.. In continuare, cuvintele
persoanei respective vor fi mentionate cu abrievietrura OP2, corespunzdtoare denumirii
,ofiter de politie 2”, imaginea caruia nu se observa in inregistrari, frazele pronuntate fiind
spuse In spatele mijlocului tehnic de inregistrare. -(OP1):prezintd actele permisul si
pasaportul tehnic.. Din imagini, cet. Gangureanu Stefan transmite ofiterului de politie acte
si ambii se deplaseaza in directia persoanei care efectueaza Inregistrarile, in acest timp
Gangureanu Stefan pronuntd cuvintele: da sa va dau vreo doud sute de lei, sunteti doi, ma
duc la copchii si cuvinte nedeslusite. -Din directia ofiterului de politie 1 se aud cuvintele:..
asteptati lingd masina.. sa facem.. amenda si plecati mai departe.. cuvinte nedeslusite. -Din
partea cet. Gangureanu Stefan se aud cuvintele: hai oi te rog.. cuvinte nedeslusite. -(OP2):
uitativa, incd o datd dacad propuneti mitd o sa fiti documentati pentru dare de mita, e clar
sau nu?Ultima data Va preintampin. Din imagini se observa ca toate persoanele indicate se
deplaseaza spre spatele automobilului cu semnele distinctive ale politiei, ,,Dacia Duster”
unde ofiterul de politie 1 efectueaza inscrieri pe o mapa. -GSS: ce-mi place la jidanii, cind
se intllnesc doi jidani repede se cuprind, se lamuresc... -(OP1):Cind se intilnesc se cuprind
se lamuresc, nu stiu unde si cum... Vam spus ca veti fi documentat ce ati incalcat adica ati
depasit limita de viteza.. cuvinte nedeslusite... -(OP2):Asteptati la masind si o sa ne
apropiem de dumneavoastra... dacd doriti sa faceti cunostintd cu incalcarea eu vo pot
prezenta.161 ati avut in afara localitatii... -GSS: va rog..cuvinte nedeslusite. -
(OP2):poftim?....-GSS: da sa va multumesc macar cuvinte nedesslusite...va rog cuvinte
nedesclusite.. eu va dau patru sute de lei..cuvinte nedesclusite..-(OP2):Vam spus incad o
datd aud inca o data de mita, apu.. o sd fiti documentat. -GSS:.. hai va rog.. -(OP1):..partea
opusi. Cu aceste fraze inregistrarea video din acest fisier sa terminat. in fisierul
»VID 20210528 092648.mp4,” inregistrarea video continue cu acelasi persoane indicate
supra in fisierul ,,VID 20210528 092449”, unde ofiterul de politie 1 este inregistrat asezat



la volanul automobilului cu semnele distinctive ale politiei, ,,Dacia Duster” pe care se vad
winscriptiile ,, POLITIA Inspectoratul national de patrulare 9917”., iar aldturi pe bancheta
din fatd se afla asezat cet.Gangureanu Stefan. Ofiterul de politie 1 butoneaza o
telecomanda in fata cet. Gangureanu Stefan. -Gangureanu Stefan pronunta frazele: GSS-
acel din urma me cu cit merge dar.. -(OP1):din urma matale nu stiu cu cit merge..Dstra...
cuvinte nedesclusite. Bine coborat din automobil si asteptati ....- GSS: Dapu aratami. Cu cit
am mers ..unde... -(OP1):uitativd o sutd saiseci si unu.. Gangureanu Stefan se apleaca si
vizioneaza monitorul din automobilul ,,Dacia Duster”... -(OP1):Dstra greu vedeti.. -GSS:
vad eu ghine..cuvinte nedeslusite. -(OP1): uitativa aici e unu sase unu.. -GSS: cuvinte
nedeslusite. -(OP1):amenda e o mie opt sute de lei. -GSS: da ba sa vd dau.. va dau o mie
de lei, dumnezdu cu voi..b..ea...datimi drumu na.. vin de la..copii ceia a mei..cuvinte
nedeslusite. VA dau o mie de lei.. cuvinte nedeslusite..te rog.te rog..cuvinte
nedeslusite...dau o mie de lei cuvinte nedeslusite. Gangureanu Stefan sta aplecat tindndu-se
de scaunul pasagerului din fatd a automobilului ,,Dacia Duster”, pronuntd citeva fraze
nedeslusite, se deplaseaza spre automobilul de culoarea neagrd cu emblema distinctiva a
marcii BMW cu numere de inmatriculare CGF014, incearcd sa deschidd usa laterala
dreapta (a pasagerului), nu o poate deschide, se deplaseaza prin spatele automobilului si
deschide usa stingd a acestui automobil (a soferului) se intoarce la usa lasata de el deschisa
de la automobilul ,,Dacia Duster” cu semnele distinctive ale politiei, se apleaca spre
bancheta din fata a soferului, pronunta citeva fraze nedeslusite dintre care se aud frazele..
o mie de lei, cite cinci sute de lei , hai te rog si pe banchetd se observa o bancnota specifica
nominalului de o mie de lei a BNM. In acest moment in spatele inregistrarii video se aude
glasul ofiterului de polite 2 pronuntand cuvintele: -(OP2):Cum i-ti spune neata.. -GSS:
Stefan a lui Stefan.. -(OP2):aa.. -GSS: Stefan a lui Stefan.. -(OP2): Netale ti-am spus sa nu
dai bani, sau nu ti-am spus.. -GSS: Hai lasa mai cu.. -(OP2):am spus sau nu vam spus,...
team preintdmpinat cu darea asta de mitd sau nu te-am preintdmpinat? -(OP1):Pe dstra v-
am preintdmpinat nu se permite sa.. nu va atingeti de automobil... -(OP2):vam
preintdmpinat ca nu se permite sa dati mita? -(OP1):Vo preintdmpinat sau nu? -GSS: Eu n-
am dat mitd. -(OP2):Da cea-ai facut neta. -GSS: Acelea le-am scdpat acolo.. -(OP2):da ai
scapat.. de cite ori tio spus nu se permite sau nu vo spus.. -(OP1):Insemna ca...veti fi
documentat pentru dare de mitd, pentru ca dumneavoastra nu intelegeti.. -(OP2):veti fi
documentat, pentru dare de mitd -GSS: Ascultd, eu si asa am probleme in viata asta.. -
(OP1):0 sa aveti problema.. a sa fie intocmit acus mai departe procesul verbal i-1 intocmim
eu... cuvinte nedeslusite. -GSS: ai dati-mi drumu, va rog frumos.. Cu acesta inregistrarea si
convorbirile se incheie (Vol.I,f.d.71);

Continutul scrisorii Inspectoratului National de Securitate Publicd din cadrul IGP al
MAI nr. 34/17-5438 din 15 iulie 2021, la care au fost anexate: - Ordinele de numire In
functiile detinute, fisele de post si obligatiunile de serviciu ale ofiterului serviciului
patrulare AN-BE-CS-SV al SPC a DPC a INSP Banari Ion Valeriu, a.n.03.01.1991 si
subofiterului serviciului patrulare a AN-BE-CS-SV al SPC a DPC a INSP Copancean
Serghei Anatolie, a.n. 23.02.1982; -Actele confirmative care denota implicarea ofiterilor
indicati in serviciu de patrulare la 28.05.2021; -Actele intocmite (depuse) de catre ofiterii
respectivi referitor documentarea actiunilor contraventionale si penale comise de cétre
conducatorulmijlocului de transport marca/model BMW 5601 cu numarul de inmatriculare
GCFO014 cet. ***** [ 28.05.2021, pe traseul R-30, km-87, r-1 Stefan Voda (Vol.L,£.d.77-
ol);



procesul-verbal de cercetare din 28 iunie 2021, in cadrul careia a fost supus cercetarii
actele anexate la raspunsul scrisorii Inspectoratului National de Securitate Publicd din
cadrul IGP al MAI nr. 34/17-5438 din 15 iulie 2021 (Vol.1,f.d.92);

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 126 din 18 iunie 2021, conform céruia 1
(una) bancnotd cu nominalul de 1000 (una mie) Lei BNM, cu seria si numarul: 1.0016
041021 - cu anul emisiei 1992, care a fost ridicata in cadrul procesului verbal de cercetare
la fata locului din 28.05.2021, din automobilul de serviciu de marca/model ,,Dacia Duster”
cu n/i MAI 9917 (conform ordonantei) - corespunde dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice (Vol.1,£.d.57);

Corpul delicte: Discul CD-R de marca ,,Verbatim” ridicat prin procesul verbal de ridicare
din 28.05.2021, de la subofiterul serviciului patrulare Copancean Serghei. Recunoscut in
calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie
2021 (Vol.I,£.d.25,31);

Documentele ridicate prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021, de la subofiterul
serviciului patrulare Copancean Serghei, si anume, copia deciziei asupra cauzei
contraventionale cu nr. de inregistrare 03413 seria DOl 352254 din 28.05.2021, copia
buletinului de verificare metrologica A059778 din 04.09.2020, tichetul de verificare cu
rezultatele alcootesterului ,,Drager” a cet. ***** din 28.05.2021, ora 09.57, copia
certificatului de inmatriculare a automobilului BMW cu numarul de inmatriculare GCF014
si copia certificatului de competentd nr.34/17-2104 din 17.03.2021. Recunoscut in calitate
de document si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie 2021
(Vol.L,£.d.20-25,31);

Bancnota cu nominalul de 1000 (una mie) lei BNM cu seria si numarul 1.0016 041021,
anul emisiei 1992, ridicata de catre organul de urmarire penala al IP Stefan Voda de pe
bancheta din fatd-dreapta a automobilului de serviciu de marca/model ,,.Dacia Duster” cu
numarul de inmatriculare MAI 9917, 1n cadrul cercetarii la fata locului din 28.05.2021.
Recunoscuta in calitate de corp delict si anexatd la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 22 iunie 2021. Prin aceiasi ordonantd, a fost dispusa transmiterea corpului delict spre
pastrare Serviciului Fiscal de Stat — act de primire-predare din 06 iulie 2021 (Vol.I,f.d.62-
64);

Telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9”, prezentat pentru cercetare de catre martorul
Copancean Serghei. Recunoscut in calitate de corp delict si predat martorului Copancean
Serghei pentru pastrare, ingrijire si utilizare prin ordonanta din 28 iunie 2021
(Vol.I,£.d.70);

Purtatorul material de informatii tip DVD-R de marca /model ,,Omega 16x4,7 GB” cu
fisierele si inregistrarile video ridicate prin procesul verbal de cercetare la fata locului din
28.06.2021 din telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9’a martorului Copancan Serghei.
Recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 28 iunie 2021. (Episodul III, Vol. I, f.d. 70,73);

Actele anexate la raspunsul scrisorii Inspectoratului National de Securitate Publicd din

cadrul IGP al MAI nr. 34/17-5438 din 15 iulie 2021. Recunoscut in calitate de document
si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din 16 iulie 2021 (Vol.1,£.d.93).
12. In conformitate cu art. 93 alin. (1) CPP, probele sunt elemente de fapt dobindite in modul
stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii,
la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor
imprejurdri importante pentru justa solutionare a cauzei.



13.

14.

In conformitate cu art. 100 al. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penali vor fi
verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza
probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod,
prin procedee probatorii respective.

In conformitate cu art. 101 al. (1) CPP, fiecare proba urmeaza si fie apreciati din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu
— din punct de vedere al coroborarii lor.

15. Prin urmare, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si

veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborérii lor, analizind
declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingitoare,
instanta de judecata stabileste ca, fapta inculpatului Gangureanu Sefan Stefan din luna
august a anului 2018 — ***** _ corect si Intemeiat a fost Incadratd de catre acuzatorul de
stat in baza art. 326 alin. (1) din Codul Penal - individualizata prin: ,,7raficul de influenta”,
adica, pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoana
care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, fapta din
lunile iunie - iulie a anului 2019 — ***** _ corect si intemeiat a fost Incadratd de catre
acuzatorul de stat in baza art. 326 alin. (1) din Codul Penal - individualizata prin: ,,Traficul
de influentd”, adica, pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani, pentru sine, de
catre o persoana care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, fapta din lunile august - octombrie a anului 2019 — Rdbdau Dumitru - corect si
intemeiat a fost Incadratd de catre acuzatorul de stat in baza art. 326 alin. (1) din Codul
Penal - individualizatd prin: ,,Traficul de influenta”, adica, pretinderea, acceptarea si
primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoand care are influenfd sau care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice si fapta din 28 mai 2021 corect si
intemeiat a fost Incadratd de catre acuzatorul de stat in baza art. 325 alin. (1) din Codul
Penal - individualizata prin: ,,Corupere activa”, adicd promisiunea, oferirea sau darea,
personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni In exercitarea functiei sale sau contra acesteia.

16. In continuare cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni

incriminate, instanta de judecatd retine cd obiectul juridic special al infractiunii de
corupere activa il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu In sectorul public, care este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere a
persoanelor publice sau publice straine.

17. Obiectul material sau imaterial al infractiunii prevazute la art. 325 CP RM il reprezinta

ofertele, banii, titlurile de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, serviciile,
privilegiile sau avantajele ce nu i se cuvin unei persoane publice sau unei persoane publice
straine. Prin oferta intelegem propunerea facutd de o persoana altei persoane pentru
vanzarea-cumpararea unor marfuri, pentru angajarea intr-o slujba, participare la o actiune,
prestarea unor servicii etc. Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii
Moldova sau altor state (grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsiri
infractiunii. Semnele banesti, care au doar o valoare numismatica sau istorica nu reprezinta
bani in sensul infractiunii analizate. Acestea intrd sub incidenta notiunii ,,alte bunuri” din



dispozitia aceluiasi articol. Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirma
drepturile patrimoniale sau nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoana,
drepturi ce nu pot fi realizate sau transmise fara prezentarea acestui titlu financiar, fara
inscrierea respectivd in registrul detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in
documentele de evidenta ale detinatorului nominal al acestor valori mobiliare. Prin alte
bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de valoare) -
mobile sau imobile - care au o valoare materiala si un cost determinat. Bunurile, scoase din
circulatie sau limitate in circuitul civil, in scopul protejarii publice sau asigurarii ordinii de
drept si securitatii cetatenilor, nu inceteaza a fi obiecte ale dreptului real si comporta un
caracter material. Din considerentele expuse, nu este exclus ca astfel de bunuri si
constituie obiectul material al infractiunii specificate. Alte avantaje patrimoniale (altele
decat ofertele) presupun executarea de lucrari. Prin lucrari se are in vedere ansamblul de
actiuni prin care se obfine un produs sau se modifica caracteristicile acestuia. Serviciul este
activitatea, alta decat cea din care rezultd produse, desfasurata in scopul satisfacerii unor
necesitati ale persoanei publice (de exemplu, serviciul de publicitate, de asigurari, de
comunicatii, de transport, de depozitare, de educatie, de recreere etc.). Se are in vedere,
inclusiv, serviciul de naturd sexuala. Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii
(catre stat), fie oferirea de drepturi sau distinctii sociale care se acorda 1n situatii speciale.
In fine, prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in vedere acordarea unui
titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive etc.

18. Latura obiectiva a infractiunii de corupere activa constd in fapta prejudiciabila care se
exprima in actiunea de a promite, oferi sau a da unei persoane publice sau unei persoane
publice strdine, personal sau prin mijlocitor, oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri sau
avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin acelei persoane
publice.

19. Actiunea prejudiciabila analizatd cunoaste urmatoarele trei modalitdti normative cu
caracter alternativ: 1) promisiunea de oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri sau
avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei publice
sau unei persoane publice strdine; 2) oferirea de oferte, bani, titluri de valoare, alte bunuri
sau avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei
publice sau unei persoane publice straine; 3) darea de oferte, bani, titluri de valoare, alte
bunuri sau avantaje patrimoniale, servicii, privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin persoanei
publice sau unei persoane publice straine.

20. Conform art. 123 alin. (2) din Codul Penal, prin persoand publici se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitdtii nationale si ordinii
publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia
servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

21. Infractiunea specificata la art. 325 CP RM este o infractiune formala. Ea se considera
consumatd din momentul promisiunii, oferirii sau darii In Intregime a foloaselor
necuvenite.

22. Latura subiectiva a infractiunii de corupere activa se caracterizeaza prin intentie directa.
Motivele infractiunii in cauza se exprima in: ndzuinta de a obtine unele avantaje



nepatrimoniale, dorinta de a-si ajuta persoana apropiatd, interesul material etc. Scopul
infractiunii examinate este un scop special, manifestandu-se sub una din urmatoarele noua
forme: 1) scopul indeplinirii unei actiuni ce tine de obligatiile de serviciu ale persoanei
publice sau persoanei publice striine; 2) scopul neindeplinirii unei actiuni ce tine de
obligatiile de serviciu ale persoanei publice sau persoanei publice strdine; 3) scopul
intarzierii indeplinirii unei actiuni ce tine de obligatiile de serviciu ale persoanei publice
sau persoanei publice straine; 4) scopul grabirii indeplinirii unei actiuni ce tine de
obligatiile de serviciu ale persoanei publice sau persoanei publice strdine; 5) scopul
indeplinirii unei actiuni contrar obligatiilor de serviciu ale persoanei publice sau persoanei
publice strdine; 6) scopul obtinerii de la autoritati a unei distinctii; 7) scopul obtinerii de la
autoritafi a unei functii; 8) scopul obtinerii de la autoritati a unei piete de desfacere; 9)
scopul obtinerii de la autoritdfi a unei oarecare decizii favorabile. Pentru aplicarea
raspunderii in conformitate cu art. 325 CP RM, nu este obligatoriu ca acest scop sa fie
realizat.

23. Subiectul infractiunii analizate este persoana fizicd responsabila care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. Nu se cere ca subiectul sa aiba vreo calitate
speciala.

24. Si cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni prevazute la art.
326 din Codul Penal, instanta de judecata retine cd obiectul juridic special al infractiunii
specificate 1l constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitdtii de
serviciu in sfera publica, care este incompatibild cu banuiala cd persoanele publice,
persoanele cu functie de demnitate publicd, persoanele publice strdine sau functionarii
internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

25. Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate il reprezintd remuneratia ilicita.
Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influentd).

26. Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

27. Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirma drepturile patrimoniale sau
nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoand, drepturi ce nu pot fi realizate
sau transmise fara prezentarea acestui titlu financiar, fara inscrierea respectiva in registrul
detindtorilor de wvalori mobiliare nominative ori in documentele de evidentd ale
detinatorului nominal al acestor valori mobiliare.

28. Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (cétre stat), fie oferirea de drepturi sau
distinctii sociale care se acorda in situatii speciale.

29. Prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de
valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materiald si un cost determinat. Bunurile,
scoase din circulatie sau limitate In circuitul civil, in scopul protejarii publice sau asigurarii
ordinii de drept si securitatii cetatenilor, nu inceteaza a fi obiecte ale dreptului real si
comportd un caracter material.

30. Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de lucrari. Prin
lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs sau se modifica
caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in vedere
acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive etc.

31. Latura obiectiva a infractiunii specificate constd in fapta prejudiciabila exprimata in
actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri



de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta
persoand, de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine,
functionar international, pentru a-l1 face sd indeplineasca sau nu ori sd intirzie sau si
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

32. Astfel, actiunea prejudiciabilda prevazuta la infractiunea analizatd cunoaste urmatoarele
trei modalitati normative cu caracter alternativ: 1) pretinderea de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin
faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

33. Pretinderea presupune cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii vizand
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, de cdtre o persoand care are
influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie
de demnitate publica, persoane publice strdine, functionar international, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

34. Prin primire se are in vedere: luarea in posesie, obtinerea, incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma de catre o persoand care are influentd sau care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice strdine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca
sau nu ori sa Intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite

35. Prin acceptare se are In vedere aprobarea promisiunii vizand serviciile, privilegiile sau
avantajele de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice straine,
functionar international, pentru a-l1 face sd indeplineasca sau nu ori sd intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

36. Infractiunea specificatd este o infractiune formala. Ea se considera consumatd din
momentul pretinderii, acceptarii sau primirii in intregime a remuneratiei ilicite.

37. Latura subiectiva a infractiunii specificate se caracterizeaza prin intengie directa. Motivul
infractiunii in cauza consta, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine
unele avantaje nepatrimoniale.

38. Scopul infractiunii analizate este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme
alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publicd, persoana publicd strdina sau functionarul international sd indeplineascd o actiune
in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publica strdina sau functionarul international sd nu indeplineasca o actiune 1n exercitarea
functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica
straind sau functionarul international sa Intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de a o
face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica



straind sau functionarul international sa grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsitad. Aceasta lista este
exhaustiva si nu poate include alte forme.

39. Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoand publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitdtii nationale si ordinii
publice, altd persoanda care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia
servicii publice sau sa Indeplineasca activitati de interes public. Prin persoana cu functie de
demnitate publicd se intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este
reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investita in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern,
alta persoana cu functie de demnitate publica stabilita prin lege; persoana careia persoana
cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

40. Conform art. 123/1 alin. (1) si (2) din Codul Penal, prin persoana publica strdind se
intelege: orice persoand, numitd sau aleasd, care detine un mandat legislativ, executiv,
administrativ sau judiciar al unui stat strdin; persoana care exercitd o functie publica pentru
un stat strdin, inclusiv pentru un organ public sau o intreprindere publica strdina; persoana
care exercita functia de jurat in cadrul sistemului judiciar al unui stat strain. Prin functionar
international se intelege: functionarul unei organizatii publice internationale ori
supranationale sau orice persoand autorizatd de o astfel de organizatie sd actioneze in
numele ei; membrul unei adunari parlamentare a unei organizatii internationale ori
supranationale; orice persoand care exercitd functii judiciare 1n cadrul unei curti
internationale, inclusiv persoana cu atributii de grefa.

41. Subiectul infractiunii analizate este: 1) persoana fizica responsabild care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritdtii
publice). In plus, subiectul infractiunii in cauza trebuie sa fie o persoani care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei
persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau
functionar international.

42. Termenul de ,,influentd” este folosit in sensul de putere, capacitate de a modifica
comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1 determina sa faca o
favoare sau sa ia o decizie favorabila. Evident, aceastd influenta trebuie sa fie de o anumita
naturd si sd indeplineasca anumite conditii pentru a face obiectul de referinta al dispozitiei
de la art. 326 CP RM. Astfel, influenta la care se refera dispozitia in cauza nu trebuie sa
aibd la baza o putere legald, autoritate, cu care este investit cineva prin lege sau in baza
legii, cum ar fi seful fata de subordonat, organul de control fata de cel controlat etc. Drept
urmare, in sensul prevederii de la art.326 CP RM, termenul ,,influentd” priveste acea
influentd care trebuie sa izvorasca din alte raporturi decat raporturile legale de
subordonare, de control, colaborare, indrumare, supraveghere etc., prevazute de lege sau in
baza legii.

43. In consecintd, instanta de judecatd determind ca, ansamblul de probe cercetate confirma
indubitabil Tnvinuirea adusa inculpatului ***** pentru care fapte si va fi declarat vinovat
si, respectiv, supus pedepsei penale.



44. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecatd i-a in
seama cd pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de catre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii stricte a
legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atdt din partea inculpatului, cat si a altor
persoane, si cdlduzindu-se de constiinta de drept, si tindnd cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele
cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatei si de conditiile de viata ale acesteia.

45. Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) din Codul penal si savarsita de catre inculpat — se
clasifica drept una grava si pentru savarsirea careia legea penald la momentul savarsirii a
prevazut in calitate de pedeapsd o sanctiune sub formd de amenda de la 2000 la 3000
unitati conventionale sau inchisoare de pand la 6 ani si infractiunea prevazuta la art. 325
alin. (1) din Codul penal savarsita de catre inculpat — se clasifica drept una grava si pentru
savarsirea careia legea penald la momentul savarsirii a prevazut in calitate de pedeapsa o
sanctiune sub forma de inchisoare de pana la 6 ani cu amenda de la 2000 la 4000 unitati
conventionale.

46. Drept circumstante atenuante 1n privinta lui ***** instanta de judecata identifica cdinta
sincera si regretarea celor comise, iar careva circumstante agravante instanta de judecata nu
a identificat.

47. Totodata instanta are in vedere faptul cd recunoasterea vinovétiei constituie o conditie
care face aplicabile prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penala, potrivit
caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat
ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penalad beneficiaza
de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunititii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu amenda. In acest context se
interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei privind recunoasterea
vinovatiei.

48. Astfel, la numirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de faptul ca, inculpatul se
afla in prezenta circumstantei atenuante si lipsa circumstantelor agravante, iar infractiunea
comisi de citre inculpat se califici ca fiind una grava. In plus, necesiti de luat in
consideratie personalitatea inculpatului, care a recunoscut vina. La fel, se va lua in seama
rolul inculpatului la comiterea infractiunii, dar si urmarile prejudiciabile ale faptei comise.

49. Instanta de judecatd va tine seama inclusiv de faptul ca potrivit alin. (8) al art. 364! din
Codul de procedura penala, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare sau munca neremunerata in
folosul comunitatii, si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu amenda.

50. In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa prevazuta de art. 325 alin. (1) si art.
326 alin. (1) din Codul penal, instanta de judecata va reduce limitele de pedeapsa din
maximul si din minimul prevdzut de sanctiune, ca in consecintd, sd se concluzioneze
despre necesitatea stabilirii unei noi limite cu care va opera instanta de judecatd la
stabilirea pedepsei inculpatului.

51. In consecinti, reiesind din circumstantele stabilite ale cauzei, tinand cont de scopul
pedepsei penale, care are ca obiectiv reeducarea sociald a inculpatului, de faptul ca acesta



nu prezinta pericol social si in urma reducerii limitelor minime i maxime de pedeapsa si
stabilind noua limita, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca, corectarea si reeducarea
lui ***** este posibila fard izolarea acestuia de societate cu aplicare pedepsei sub forma
de amenda pentru fiecare infractiune in parte in limita sanctiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) si art. 326 alin. (1) din Codul Penal cu aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1) din Codul
Penal.

52. Pedeapsa inchisorii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul Penal, urmeaza a fi aplicata

prin prisma art. 90 din Codul penal, adicd, cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei, cu conditia insd daca in termenul de probatiune care va fi fixat, inculpatul nu va
savarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplard si munca cinstitd, va indreptati
increderea ce i se va acorda, obligandu-I totodata ca in corespundere cu prevederile art. 90
alin. (6) lit. a) din Codul penal, sa nu-si schimbe domiciliul farad consimtdmantul organului
competent.

53. Totodata, tinand cont de circumstantele cauzei si de situatia materiald a inculpatului,

instanta de judecatd tindnd cont de prevederile art. 64 alin. (3) din Codul Penal va dispune
achitarea amenzi in rate timp de pana la 5 (cinci) ani.

54. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivita inculpatului, se bazeaza in deplina

masurd pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se refera la scopul si
telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Or, legea penald nu
urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind
unul din principiile aplicarii Codului penal.

55. Astfel, la aplicarea legii penale instanta de judecata a tinut cont de caracterul si gradul

56.

57.

prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penald fiind o masurd de
constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au sdvirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseascd demnitatea persoanei condamnate.
Persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabild in limitele fixate In Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu
dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

La aplicarea pedepsei instanta de judecata a tinut cont si de pledoariile aparatorului, care a
militat pentru stabilirea unor pedepse sub formd de amenda si Inchisoare cu suspendarea
conditionata §i, nu in ultimul rand, s-a tinut seama de expunerile procurorului, care in
cuvantdrile sale in dezbaterile judiciare la fel a solicitat ca inculpatul, sa fie recunoscut
vinovat in savarsirea infractiunii incriminate si sa 1 se aplice o pedeapsa sub forma de
amenda si inchisoare cu suspendarea conditionata.

In atare situatie, instanta este convinsa ci pedeapsa potrivita inculpatului este tocmai la
caz sl ca aceasta va avea drept scop restabilirea echitatii sociale, cat si corectarea celui din
urma.



58. In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala,
corpuri delicte sunt recunoscute obiectele In cazul in care existd temeiuri de a presupune ca
ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau
au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si
documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea
circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori
atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp delict prin ordonanta
organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei de judecata si se anexeazd la
dosar.

59. In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penald, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotariste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savirsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite;
3) lucrurile care nu prezintd nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile in care sint cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4)
banii si alte valori dobindite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale se restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului. Celelalte
obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului. in caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se
solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate
actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului
de la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6) obiectele
ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte, se
remit persoanelor de la care au fost ridicate.

60. Astfel, corpul delict si anume:

— Discul CD-R de marca ,,Verbatim” ridicat prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021,
de la subofiterul serviciului patrulare Copancean Serghei. Recunoscut in calitate de corp
delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie 2021.
(Vol.1,£.d.25,31) — de pastrat la materialele cauzei;

— Documentele ridicate prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021, de la subofiterul
serviciului patrulare Copancean Serghei, si anume, copia deciziei asupra cauzei
contraventionale cu nr. de nregistrare 03413 seria D01 352254 din 28.05.2021, copia
buletinului de verificare metrologica A059778 din 04.09.2020, tichetul de verificare cu
rezultatele alcootesterului ,,Drager” a cet. ***** din 28.05.2021, ora 09.57, copia
certificatului de Tnmatriculare a automobilului BMW cu numarul de inmatriculare GCF014
si copia certificatului de competentd nr.34/17-2104 din 17.03.2021. Recunoscut in calitate
de document si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie 2021.
(Vol.1,£.d.20-25,31) — de pastrat la materialele cauzei,

— Bancnota cu nominalul de 1000 (una mie) lei BNM cu seria si numarul 1.0016 041021,
anul emisiei 1992, ridicata de catre organul de urmarire penala al [P Stefan Voda de pe
bancheta din fata-dreapta a automobilului de serviciu de marca/model ,,Dacia Duster” cu
numarul de inmatriculare MAI 9917, in cadrul cercetarii la fata locului din 28.05.2021.
Recunoscuta in calitate de corp delict si anexata la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 22 iunie 2021. Prin aceiasi ordonantd, a fost dispusa transmiterea corpului delict spre



pastrare Serviciului Fiscal de Stat — act de primire-predare din 06 iulie 2021. (Vol.I,f.d.62-
64) - de confiscat si de trecut in contul statului;

— Telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9”, prezentat pentru cercetare de catre martorul
Copancean Serghei. Recunoscut in calitate de corp delict si predat martorului Copancean
Serghei pentru pastrare, Ingrijire si utilizare prin ordonanta din 28 iunie 2021 (Vol.1,£.d.70)
— de restituit proprietarulu Copancean Serghei;

—  Purtatorul material de informatii tip DVD-R de marca /model ,,Omega 16x4,7 GB” cu
fisierele si inregistrarile video ridicate prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din
28.06.2021 din telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9’a martorului Copancan Serghei.
Recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 28 iunie 2021 (Vol.L,£.d.70,73) - de pastrat la materialele cauzei.

61. In continuare in conformitate cu art. 46 alin. (4) din Constitutia R. Moldova, bunurile
destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in
conditiile legii.

62. Conform art. 106 alin. (1) si alin. (2) din Codul Penal, (1) Confiscarea speciala consta in
trecerea, fortatd si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul
in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gisite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile
valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din
infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a
determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale. f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spélare a banilor sau de finantare a terorismului.

63. Astfel, din materialele cauzei si din invinuirea Tnaintatd lui ***** gi recunoscuta de catre
acesta urmeaza ca ultimul prin actiunile sale a pretins 3400 de Euro de la diverse persoane
pentru influentarea persoanelor publice in vederea obtinerii permiselor de conducere auto
de categoria ,,B”.

64. Prin urmare, instanta de judecata considerd oportun de a dispune trecerea fortata si
gratuitd din contul inculpatului ***** in beneficiul statului a sumei de 3.400 de Euro, cu
titlu de mijloace banesti obtinuti din infractiune.

65. In spetd, coroborand materialul probant administrat cu textul legal enuntat, instanta de
judecatd considera ca masura confiscdrii a mijloacelor banesti rezultate din sdvarsirea
infractiunii, nu este abuzivd si nu Incalcd principiile constitutionale, referitoare la
proprietate, ci este o masura de sigurantd prevazuta de lege si aplicatd in temeiul acesteia.
Mai mult decét atat, instanta de judecatd considera oportun aplicarea confiscarii speciale,
in scopul restabilirii echitatii sociale si contracararea pe viitor a comiterii unor fapte
similare de cétre inculpat sau de terte persoane.

66. Astfel, In cazul unei confiscari de proprietati, echilibrul just dintre scop si drepturi
depinde de multi factori, inclusiv, de scopul urmdrit si de comportamentul faptuitorului. In
cazul de fata, reiesind din gradul de implicare a inculpatului in actiunile comise, prin
modul in care a fost conceputa activitatea infractionald, cu folosirea mijlocului banesti
destinate sd serveasca la realizarea laturii obiective a infractiunilor incriminate.

67. Aspectele ce tin de problematica confiscarii bunurilor, ca instrument de combatere a
criminalitatii, a generat o jurisprudentd abundenta a Curtii Europene a Drepturilor Omului.
Astfel, Curtea Europeanda a examinat un spectru vast de cauze privind confiscarea,



diferentiind intre confiscarea bunurilor care au constituit obiect al infractiunii (objectum
sceleris), in urma condamnarii acuzatilor (Agosi vs Marea Britanie, hotararea din 24
octombrie 1986); confiscarea bunurilor care au constituit instrumentul infractiunii
(instrumentum sceleris), dupa condamnarea acuzatilor (C.M. vs Franta, decizia din 26 iunie
2001) sau confiscarea bunurilor aflate in posesia tertilor, dupa condamnarea acuzatilor (Air
Canada vs Marea Britanie, hotirarea din 5 mai 1995). In acelasi timp, referitor la veniturile
provenite dintr-o activitate criminald (productum sceleris), Curtea Europeand a examinat
confiscarea care a urmat dupd condamnarea reclamantului (a se vedea Phillips vs Marea
Britanie, hotararea din 5 iulie 2001), precum si cauze in care confiscarea a fost dispusa,
independent de existenta unei proceduri penale, pentru cd patrimoniul reclamantilor era
prezumat, ca fiind de origine ilicita (a se vedea Riela si altii vs Italia, decizia din 4
septembrie 2001; Arcuri si altii vs Italia, decizia din 5 iulie 2001; Raimondo vs Italia,
hotararea din 22 februarie 1994) sau, ca fiind utilizate pentru activitai ilicite (Butler vs
Marea Britanie, decizia din 27 iunie 2002).

68. La fel, instanta de judecatd considera cd confiscarea mijloacelor financiare rezultate din
savarsirea infractiunlor nu va duce la incalcarea dreptului de proprietate consfintit in
Constitutia Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in sensul art. 1 Protocolul
nr. 1 la Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

69. Relevante spetei sunt si cazurile CEDO Ismayilov contra Federatiei Ruse din 06
noiembrie 2008; cauza CEDO Bendenoun vs France din 24 februarie 1994; cauza
Silickiené v. Lituani, din 10 aprilie 2012.

70. Deci masura confiscarii nu reprezinta, in cauza de fata, o ingerin{d nepermisa a statului in
dreptul de proprietate, incompatibila cu Conventia, intrucat este prevazuta de lege, este
necesara intr-o societate democratica, tocmai prin prisma scopului pentru care a fost
instituitd — de garantie si de prevenire — fiind proportionala cu scopul urmarit.

71. Prin urmare in temeiul celor elucidate si expuse supra, conform art. art. 338 — 341, art.
364!, art. 382, art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de
procedura penala, instanta de judecata —

hotaraste:

Se recunoaste ***** pngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
30, 325 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova, aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de / (unu) an, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis cu amenda in marime de /500 (una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce
constituie suma de 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei.

Se recunoaste *****  ngscut la ***** vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova (fapta din luna august 2018 — unde figureaza
*asor), aplicandu-1 in baza acestei legi o pedeapsa sub forma de amendd in marime de /500
(una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie suma de 75 000 (saptezeci §i cinci
mii) lei.

Se recunoaste ***** pngscut la ***** vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova (fapta din lunile iunie-iulie 2019 — unde figureaza
*akckk), aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsd sub forma de amendd in marime de /500
(una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie suma de 75 000 (saptezeci §i cinci
mii) lei.



Se recunoaste *****  ngscut la ***** vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova (fapta din lunile august-octombrie 2019 — unde
figureaza Rabdau Dumitru), aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa sub forma de amenda in
marime de /500 (una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie suma de 75 000
(saptezeci si cinci mii) lei.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, a-i stabili lui ***** ngscut la ***** o pedeapsa
definitivd, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, pedeapsa
definitivd sub formad de inchisoare pe un termen de / (unu) an, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis cu amenda in marime de 3000 (trei mii) unitati conventionale ceia
ce constituie suma de 150 000 (una suta cinci zeci de mii) lei.

Conform art. 90 din Codul Penal, pedeapsa sub forma de inchisoare numita lui ****%*
nascut la ***** se suspenda pe un termen de 1 (unu) an si nu va fi executatd daca in termenul
de probatiune fixat condamnatul ***** nu va sdvarsi o noud infractiune si, prin comportare
exemplard si munca cinstita, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Conform art. 90 alin. (6) lit. a) din Codul penal, se obligd ***** ndgscut la ***** ca pe
perioada termenului de probatiune fixat sd nu-si schimbe domiciliul fard consimtimantul
organului competent.

Conform art. 64 alin. (3) din Codul Penal se permite achitarea amenzii stabilite lui *****
nascut la ***** prin prezenta sentinta in rate timp de pana la 5 (cinci) ani.

Corpurile delicte:

- Discul CD-R de marca ,,Verbatim” ridicat prin procesul verbal de ridicare din
28.05.2021, de la subofiterul serviciului patrulare Copancean Serghei. Recunoscut in
calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie
2021 (Vol.1,£.d.25,31) — de pastrat la materialele cauzei,

- Documentele ridicate prin procesul verbal de ridicare din 28.05.2021, de la subofiterul
serviciului patrulare Copancean Serghei, si anume, copia deciziei asupra cauzei
contraventionale cu nr. de nregistrare 03413 seria D01 352254 din 28.05.2021, copia
buletinului de verificare metrologica A059778 din 04.09.2020, tichetul de verificare cu
rezultatele alcootesterului ,,Drager” a cet. ***** din 28.05.2021, ora 09.57, copia
certificatului de Tnmatriculare a automobilului BMW cu numarul de inmatriculare GCF014
si copia certificatului de competentd nr.34/17-2104 din 17.03.2021. Recunoscut in calitate
de document si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din 22 iunie 2021.
(Vol.1,£.d.20-25,31) — de pastrat la materialele cauzei,

- Purtatorul material de informatii tip DVD-R de marca /model ,,Omega 16x4,7 GB” cu
fisierele si inregistrarile video ridicate prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din
28.06.2021 din telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9”’a martorului Copancan Serghei.
Recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 28 iunie 2021 (Vol.L,£.d.70,73) - de pastrat la materialele cauzei.

- Telefonul mobil de marca/model ,,Redmi 9”, prezentat pentru cercetare de catre martorul
Copancean Serghei. Recunoscut in calitate de corp delict si predat martorului Copancean
Serghei pentru pastrare, Ingrijire si utilizare prin ordonanta din 28 iunie 2021 (Vol.1,£.d.70)
— de restituit proprietarului Copancean Sergher;

- Bancnota cu nominalul de 1000 (una mie) lei BNM cu seria si numarul 1.0016 041021,
anul emisiei 1992, ridicata de catre organul de urmarire penala al IP Stefan Voda de pe
bancheta din fatd-dreapta a automobilului de serviciu de marca/model ,,.Dacia Duster” cu
numarul de inmatriculare MAI 9917, in cadrul cercetérii la fata locului din 28.05.2021.



Recunoscuta in calitate de corp delict si anexatd la materialele cauzei penale prin ordonanta

din 22 iunie 2021. Prin aceiasi ordonanta, a fost dispusa transmiterea corpului delict spre

pastrare Serviciului Fiscal de Stat — act de primire-predare din 06 iulie 2021. (Vol.I,f.d.62-

64) - de confiscat si de trecut in contul statului.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul Penal, se confisca de la ***** nagscut la *****
si se trece fortat si gratuit in proprietatea statului suma de 3.400 (trei mii patru sute) Euro, cu
titlu de mijloace banesti obtinute din savarsirea infractiunii.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Petru PAUN



