Dosarul nr.1a-1887/14 Judecator: V. Nichitenco
DECIZIE
in numele Legii
04 decembrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei: Melinteanu lurie
Judecatori: Furdui Sergiu si Corochii Nichifor
Grefier: Mirzincu Cristina

Cu participarea:

Procurorului Gavrilita Vitalie
Avocatului Dumneanu Radu
Inculpatului Catana Sergiu

Examinand in sedinta publica in ordine de apel, apelul acuzatorului de stat si al
avocatului A. Balan, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Causeni din 15.05.2013
prin care Catana Sergiu a fost condamnat in baza art. 328 al. 1 Cod Penal la 3 ani
inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice pe un termen de 3
ani cu aplicarea art. 90 CP cu stabilirea unui termen de proba de 3 ani;

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Causeni din 15.05.2013,

Catana Sergiu Pintilie, nascut la 15 martic 1984, originar si domiciliat in s.
Cirnateni, r-nul Causeni, supus militar, celibatar, cetitean al R. Moldova, fara
antecedente penale;

A fost condamnat in baza art.328 alin.(I) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu
executarea pedepsei n penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice pe un termen de 3 ani.

Conform art.90 Cod penal, s-a dispus suspendarea conditionata a executarii
pedepsei pe un termen de proba de 3 ani.

Cauza s-a aflat pe rol in instanta de fond incepind cu data de 10.03.2011 pina la
data de 15.05.2013 si in Curtea de Apel Bender incepind cu data de 10.06. 2013 pina la
data de 23.01.2014, in Curtea Suprema de Justitie incepind cu data de 28.05.2014 pina
la 22.07.2014, intors la rejudecare in Curtea de Apel incepind cu 06.10.2014 pina la
04.12.2014.

Pentru a se pronunta cu sentinta instanta de fond a retinut ca Catana Sergiu,
detinind in baza ordinului MAI nr.99 EF. din 27.02.2009 functia de sef de post, ofiter
operativ superior de sector al Sectiei de Politie al s.Cirnateni a CPR Causeni si, fiind
persoana cu functie de raspundere, abilitata n conformitate cu art.2 al Legii cu privire la
politie nr.416-XII din 18.12.1990, cu functii de apdrare a vietii, sanatafii, onoarei,
demnitatii, drepturilor, libertdtilor, intereselor si averii cetatenilor, la 03 octombrie
2008, in urma efecutarii perchezitiilor la domiciliile persoanelor banuite de trafic de
substante narcotice in s.Cirnateni, r-nul Causeni, de catre colaboratorii Directiei
Combatere a Crimelor Organizate, la care a luat parte si seful de post al s.Cirnatenti,
Catana Sergiu, in urma carora au fost retinutii sotii Balaban Eudochia si Balaban Gavril,
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in jurul orei 14.00, escortandu-l pe ultimul cu alti colaboratori, au intrat in barul-
magazin ,,Panis Sergiu” din s.Cirnateni, unde Catana Sergiu, depdsind vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, i-a aplicat cet. Balaban Gavril lovituri in
regiunea faciala, cauzandu-i vatamari corporale usoare, sub forma de hemoragie si plaga
contondentd pe fatd, fractura coronitei dintelui 3 al maxilarului superior, precum si
daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale partii
vatamate Balaban Gavril.

Tot el, la 01 octombrie 2008, in jurul orei 20.00, detindnd aceiasi functie, prin
exces de serviciu, aflandu-se in centrul s.Cirniateni r-nul Causeni, fiind cu automobilul
de serviciu al politiei rutiere si, folosind semnalele luminoase si sonore, 1-a stopat pe,
cet. Munjiu Vasile, care se deplasa cu motocicleta de model ,,Minsk™ in directia s. Plop
Stiubei. Dupa ce cet. Munjiu Vasile a oprit motocicleta, Catana Sergiu s-a apropiat de
dansul si, fiind nemulfumit de faptul ca cu o zi inainte acesta nu s-a oprit cind el, fiind
cu automobilul sdau personal, fard uniforma, a incercat sa-l stopeze, invocand ca fi
cunoaste automobilul sau si ca trebuia sa se opreasca, i-a aplicat lovituri cu pumnii si
picioarele in piept, 1n fata si in spate cauzandu-i, potrivit raportului de expertiza medico-
legald nr.30/D din 19 februarie 2009, vatamari corporale fara cauzarea de daune
sanatdtii sub formd de echimoze pe spate, ce au aparut de la actiunea traumaticd cu un
obiect dur contondent.

Tot el, detinand functia de sef de post, ofiter operativ superior de sector al postului
de politie Cirnateni al CPR Causeni, fiind persoana cu functie de raspundere,
reprezentant al puterii de stat, a comis actiuni, care depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin legea, prevazute de art.12-15 al Legii cu privire
la politie, in urmatoarele circumstante:

La 05 februarie 2011, in jurul orei 20.00, aflandu-se in exercitarea atributiilor de
serviciu conform Legii cu privire la politie, fiind sesizat de comiterea incalcarii ordinii
publice, cu automobilul sau personal de model VAZ-2110, cu n/i CS AM 942, s-a
deplasat la barul-sauni a II ,,Dilan Pavel” din s. Cirnateni, r-nul Causeni. Vazandu-l in
fata localului pe minorul Botnari Valeriu, i-a spus acestuia intr-o forma brutala sa plece
acasa, modul in care a fost adresarea, |-a motivat pe ultimul sa nu reactioneze la spusele
lui Catana Sergiu, in urma carui fapt acesta i-a aplicat lui Botnari Valeriu citeva lovituri
cu pumnii in regiunea fetei, de la care acesta a cazut jos. In timp ce Botnari Valeriu se
afla jos, Catana Sergiu I-a tarat de haina langa un copac in apropierea barului, unde i-a
mai aplicat citeva lovituri cu picioarele in diferite parti ale corpului, inclusiv in regiunea
fetei cauzindu-i, conform raportului de expertiza medico-legala nr.26/D din 09.02.2011,
vatamari corporale medii, sub forma de fracturd inchisd a maxilarului pe dreapta,
comotie cerebrald, echimoze si excoriatii, precum si daune in proportii considerabile
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale partii vatamate Botnari Valeriu.

La cerintele si insistentele persoanelor prezente, si anume Balaban Igor, Balaban
Daniel si Balaban Nicolae de a inceta actiunile de maltratare a lui Botnari Valeriu,
Catana Sergiu nu a reactionat, solicitandu-le sa nu sa se implice, de altfel vor surveni
consecinte nefavorabile si pentru ei.

Impotriva sentintei date a depus apel

Procurorul in Procuratura r-lui Caugeni, Postica Aurel prin care solicita casarea
partiald a sentintei judecatoriei Causeni in ceia ce priveste incadrarea juridica a
actiunilor inculpatului si pedepsei stabilite solicitaind pronuntarea unei noi hotarari cu
reincadrarea actiunilor lui Catana Sergiu in baza art. 166" al.1 CP al RM si condamnarea
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lui Catana Sergiu in baza art. 166 /1 al. | al CP al RM cu aplicarea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii in politie sau de a exercita activitate ocrotire a
ordinii de drept pe un termen de 5 ani.

in motivarea apelului a invocat ci acuzarea considera ci legislatorul abrogand lit.
a) si lit. ¢) din alin. 2 art. 328 CP nu a exclus fapta infractionald ca excesul de putere
savarsit prin metoda aplicarii violentei ci a introdus-o Intr-o norma speciald prevazuta la
art. 166" alin 1 CP care de fapt prevede cauzarea intentionatd a unei dureri sau a
suferintei fizice ori psihice, care reprezinta tratament inuman ori degradant, de catre o
persoand publica, actiuni ce nicidecum nu pot fi sivérsite decat prin exces de putere. In
caz contrar s-ar admite ca aplicarea violentei de cétre un politist ce a avut loc pana la
data introducerii modificarilor in spetd nu prezenta un tratament inuman, or degradant si
nici nu producea pentru persoana suferinte fizice sau psihice. In opinia acuzirii norma
previzutd de art. 166" alin 1 CP de fapt nu incrimineazi actiuni, care nu erau
incriminate de legea penala pana la intrarea in vigoare a acestei norme ci nu este altceva
decat aprecierea de catre legislator a importantei obiectului infractiunii. Adica
legislatorul considerand ca prin aceste actiuni ale persoanelor publice in primul rand se
atenteazd la libertatea cinstea si demnitate persoanei si dupd aceasta ele influenteaza
buna desfasurare a activitatii in sfera publicd, punand accent anume pe importanta
obiectului infractiunii a facut o norma speciald care de fapt incrimineazd numai o parte
din actiunile ce anterior constituiau in intregime exces de putere. Deci, aici se poate
vorbi ca actiunile prevazute de art. 166" alin 1 CP constituie o parte din infractiunea de
exces de putere si pentru excluderea concurentei dintre parte si intreg prevazuta la art.
118 CP legiuitorul a abrogat calificativele din art. 328 CP ce ar permite calificarea in
baza a doud norme a acelorasi fapte. In aceste circumstante acuzarea considera ca este
justificata reincadrarea actiunilor infractionale incadrate in baza art. 328 alin 2 lit. a) CP
conform normei previazute la art. 166" alin. 1 CP cu atat mai multi cd in conformitate cu
prevederile art. 10 alin 1 CP Legea penald care usureaza pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreazd situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se
extinde asupra persoanelor care au savarsit faptele respective pana la intrarea in vigoare
a acestei legi, inclusiv asupra persoaneclor care executd pedeapsa ori care au executat
pedeapsa, dar au antecedente penale. In circumstante cind instanta poate aplica
inculpatului pentru fapta sa o pedeapsa cu amenda nu este clar de ce instanta de judecata
apreciaza ca noua norma este mai aspra si aplica prevederile art. 10 alin 2 CP.

Acuzarea considerd ca pericolul social al infractiunii pe care a comis-o Catana
Sergiu, atitudinea sa ulterioara fatd de fapta sa si in privinta persoanelor care le-a
maltratat, faptul ca a savarsit trei episoade distincte ale infractiunii in privinta a trei parti
vatamate, si doud din cele trei episoade fiind comise in cadmp ce in privinta sa deja se
instrumentau cauze penale pentru infractiuni similare, nicidecum nu justifica aplicarea
unei pedepse cu suspendarea conditionatd. Argumentele instantei care a apreciat ca
circumstantd atenuanta savarsirea pentru prima oara a unei infractiuni mai putin grave
nu sunt justificate deoarece infractiunea prevazuta de art. 166" alin 1 Cod Penal, care
conform articolului 16 Cod Penal face parte din categoria infractiunilor grave.

Avocatul Angela Balan a declarat recurs in numele inculpatului Catana Sergiu,
prin care a solicitat achitarea acestuia in baza 328 al. 1 al CP al RM, pe motivul
neconstatirii faptei infractiunii. In motivarea apelului au fost invocate urmitoarele
motivatii: in cadrul examindrii cauzei nu au fost aduse probe veridice ce ar confirma
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vinovatia inculpatului in comiterea infractiunilor imputate, cauza fiind examinatd de
prima instantd superficial si unilateral, instanta dand prioritate probelor prezentate de
partea acuzarii punandu-le la baza sentintei de condamnare, Insa fara a le respinge pe
cele prezentate de partea apardrii care confirma nevinovatia inculpatului in cele comise,
si anume: pe episodul partii vatamate G. Balaban, instanta neintemeiat a pus la baza
solutiei de condamnare declaratiile partii vatamate, a martorilor E. Balaban, lu. Golan,
care nu au vazut cum au derulat evenimentele, afland despre cele intamplate de la partea
vatamata, si ale lui R. Panis, date in cadrul urmaririi penale, apreciindu-le critic pe cele
ale martorilor oculari A. Apostol si V. Garstea, care dimpotriva au confirmat ca nu au
vazut ca partii vatamate sa-i fi fost aplicate careva lovituri; nu s-a luat in consideratie
faptul ca examinarea medico-legald a partii vatamate a fost efectuata dupa expirarea a 6
luni de zile din ziua comiterii pretinselor actiuni, iar in raportul de examinare lipseste
indicarea duratei cauzarii leziunilor depistate; instanta a iesit din limitele invinuirii,
deoarece in rechizitoriu nu este indicat scopul, motivul si intentia inculpatului de a
aplica lovituri partii vatamate, constatarea carora, in temeiul art.281 Cod de procedura
penald, este obligatorie, pe cand instanfa in sentintd a stabilit cd motivul infractiunii
savarsite de inculpat consta in razbunarea acestuia fatd de partea vatamata, prin ce a fost
incadlcat art.24 alin.(2) Cod de procedura penala;

Pe episodul partii vatamate V. Mungiu, instanta incorect a luat in consideratie
declaratiile martorilor S. Mungiu si V. Chelbur, care nu au fost martori oculari a
evenimentelor pretinse de partea vatamata si declaratiile acestuia vin in contradictie cu
cele ale inculpatului, care a infirmat cele declarate de ultimul, precum si a martorului
V. Golan, care a declarat ca partea vatamata nu a fost niciodata la el, nu a solicitat bani
si nu i-a transmis bani, prin urmare, pe acest episod la fel nu a fost stabilit motivul, care
determina scopul si intentia persoanei de a comite fapta prejudiciabila, ceea ce rezulta si
din plangerea ce a fost inregistrata la organele de resort de catre partea vatamata;

Pe episodul partii vatamate V. Botnari, inculpatul a actionat in rezultatul
agresiunilor din partea partii vatamate, respingdnd un atac real, material, direct si
emitent asupra sa, astfel cd actiunile intreprinse de inculpat au fost efectuate in limitele
drepturilor acordate acestuia in legatura cu functia pe care o detinea si in conformitate
cu art.14,15 al Legii cu privire la politie, astfel ca pe acest episod lipseste elementul
obligatoriu al laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 328 Cod penal, s1 anume
fapta prejudiciabild, care se exprima in actiunea de depasire a limitelor drepturilor si
atributiilor acordate prin lege.

In sedinta de judecatd a instantei de apel procurorul Vitalie Gavrilitd a sustinut
apelul declarat de acuzatorul de stat, invocind ca instanta de fond incorect a recalificat
actiunile inculpatului de la art. 328 alin. 2, lit. a) la art. 328 alin. 1 motivind faptul ca au
fost operate legea penald modificari fiind exclusa litera ,,a” de la alin. 2, astfel si1 Curtea
Supremad §i acuzarea mentioneaza cd desi a fost modificatd legea la 21.12.2012 prin
excluderea lit. a) si c¢) aplicarea violentei a fost abrogata dar totodata a fost inclusa si o
componentd noud si anume art. 166", astfel legea penald nu a analizat fapta comisa si in
acest caz urmeazd a fi aplicate prevederile art. 8 CP, potrivit cdruia caracterul
infractional al faptei si pedeapsa urmeaza sa fier stabilitd conform legii in vigoare la
momentul comiterii infractiunii.

De asemenea acuzarea nu este de acord cu individualizarea pedepsei de catre
instanta de fond si anume faptul aplicarii art. 90 CP, deoarece aplicarea unei pedepse
blinde in raport cu faptele comise nu va fi atins scopul pedepsei penale, corectarea si
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corijarea inculpatului precum si preintimpinarea de savirsirea de noi infractiuni atit de
catre inculpat cit si de catre alte persoane.

in privinta apelului declarat de avocatul Balan Angela in interesele inculpatului
Catana Sergiu,solicita a fi respins ca nefundat.

Avocatul Dumneanu Radu si inculpatul Catana Sergiu au sustinut apelul declarat
de avocatul Balan Angela in interesele inculpatului Catana Sergiu si au solicitat
admiterea acestuia, iar apelul declarat de acuzatorul de stat au solicitat sa fie respins ca
nefondat.

Audiind participantii la proces, verificand legalitatea §i temeinicia hotararii
atacate pe baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din dosar,
verificand suplimentar probele cercetate de instanta de fond in raport cu motivele
declarate in apelul procurorului si al avocatului Balan Angela, instanta de apel ajunge
la concluzia de a respinge ca nefundat apelul declarat de avocatul Balan Angela in
interesele inculpatului Catana Sergiu, iar cererea de apel declarata de acuzatorul de
stat urmeaza a fi admisa,Cu casarea sentintel instantei de fond, cu pronuntarea unei noi
hotaradri potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

In corespundere cu prevederile art. 414, 415 alin.(1) pct.1) lit. ¢) CPP instanta
de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza
probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar, si oricaror probe
noi prezentate instantei de apel sau cerceteaza suplimentar probele administrate de
instanta de fond, respinge apelul sau il admite, caseaza sentinta si pronuntd o noud
hotaréare.

Verificind legalitatea §i temeinicia hotardrii atacate, pe baza probelor examinate
de prima instantd, cercetind suplimentar probele administrate de instanta de fond,
Colegiul Penal constata faptul ca Catana Sergiu, detinand in baza ordinului MAI nr. 99
EF. din 27.02.2009 functia de sef de post, ofiter operativ superior de sector al Sectiei de
Politie al s. Cirnateni a CPR Causeni si, fiind persoand cu functie de raspundere,
abilitata in conformitate cu art.2 al Legii cu privire la politie nr.416-XI1 din 18.12.1990,
cu functii de aparare a vietii, sanatatii, onoarei, demnitatii, drepturilor, libertatilor,
intereselor si averii cetatenilor, la 03 octombrie 2008, in urma efectuarii perchezitiilor la
domiciliile persoanelor banuite de trafic de substante narcotice in s. Cirnateni, r-nul
Causeni, de catre colaboratorii Directiei Combatere a Crimelor Organizate, la care a luat
parte si seful de post al s.Cirnateni, Catana Sergiu, in urma carora au fost retinutii sotii
Balaban Eudochia si Balaban Gavril, in jurul orei 14.00, escortandu-1 pe ultimul cu alti
colaboratori, au intrat in barul-magazin ,,Panis Sergiu” din s. Cirnateni, unde Catana
Sergiu, depasind vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, i-a aplicat
cet. Balaban Gavril lovituri in regiunea faciald, cauzandu-i vatamari corporale usoare,
sub forma de hemoragie si plaga contondenta pe fata, fractura coronitei dintelui 3 al
maxilarului superior, precum si daune in proportii considerabile drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale partii vatamate Balaban Gavril.

Tot el, la 01 octombrie 2008, in jurul orei 20.00, detinind aceiasi functie, prin
exces de serviciu, aflindu-se in centrul s. Cirnateni r-nul Causeni, fiind cu automobilul
de serviciu al politiei rutiere si, folosind semnalele luminoase si sonore, 1-a stopat pe,
cet. Munjiu Vasile, care se deplasa cu motocicleta de model ,,Minsk” in directia s. Plop
Stiubei. Dupa ce cet. Munjiu Vasile a oprit motocicleta, Catana Sergiu s-a apropiat de
dansul si, fiind nemulfumit de faptul ca cu o zi inainte acesta nu s-a oprit cind el, fiind
cu automobilul sdu personal, fara uniformd, a incercat sa-1 stopeze, invocind ca ii
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cunoaste automobilul sau si cd trebuia sa se opreasca, i-a aplicat lovituri cu pumnii si
picioarele in piept, in fata si in spate cauzandu-i, potrivit raportului de expertiza medico-
legald nr.30/D din 19 februarie 2009, vatamari corporale fard cauzarea de daune
sanatatii sub forma de echimoze pe spate, ce au aparut de la actiunea traumatica cu un
obiect dur contondent.

Tot el, detinand functia de sef de post, ofiter operativ superior de sector al postului
de politie Cirnateni al CPR Causeni, fiind persoand cu functie de raspundere,
reprezentant al puterii de stat, a comis actiuni, care depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin legea, prevazute de art.12-15 al Legii cu privire
la politie, in urmatoarele circumstante:

La 05 februarie 2011, in jurul orei 20.00, aflandu-se in exercitarea atributiilor de
serviciu conform Legii cu privire la politie, fiind sesizat de comiterea incalcarii ordinii
publice, cu automobilul sau personal de model VAZ-2110, cu n/i CS AM 942, s-a
deplasat la barul-sauna a iI ,,Dilan Pavel” din s. Cirniteni, r-nul Ciuseni. Vizandu-l in
fata localului pe minorul Botnari Valeriu, i-a spus acestuia intr-o forma brutala sa plece
acasa, modul in care a fost adresarea, 1-a motivat pe ultimul sa nu reactioneze la spusele
lui Catana Sergiu, in urma carui fapt acesta i-a aplicat lui Botnari Valeriu citeva lovituri
cu pumnii in regiunea fetei, de la care acesta a cizut jos. In timp ce Botnari Valeriu se
afla jos, Catana Sergiu I-a tarat de haina langa un copac in apropierea barului, unde i-a
mai aplicat citeva lovituri cu picioarele in diferite parti ale corpului, inclusiv in regiunea
fetei cauzandu-i, conform raportului de expertiza medico-legala nr.26/D din 09.02.2011,
vatamari corporale medii, sub forma de fracturd inchisd a maxilarului pe dreapta,
comotie cerebrald, echimoze si excoriatii, precum si daune in proportii considerabile
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale partii vatdimate Botnari Valeriu.

La cerintele si insistentele persoanelor prezente, si anume Balaban Igor, Balaban
Daniel si Balaban Nicolae de a inceta actiunile de maltratare a lui Botnari Valeriu,
Catana Sergiu nu a reactionat, solicitandu-le sa nu sa se implice, de altfel vor surveni
consecinte nefavorabile si pentru ei.

Pe episodul maltratarii lui Balaban Gavril:

Inculpatul Catana Sergiu Pintilie, atit in sedinta de judecata a instantei de fond,
cit si In instanta de apel nu a recunoscut vinovdtia de Invinuirea adusd pe episodul
maltratarii lui Balaban Gavril si a declarat ca, in perioada lunii octombrie anul 2008 se
afla in or. Chisindu la competitii, reprezentand CPR Causeni. A fost anuntat de la
unitatea de garda ca, trebuie sa se deplaseze urgent in satul Cirndteni, unde colaboratorii
DCCO au depistat 0 partida de substante narcotice in proportii deosebit de mari.

Aproximativ pe la orele 14.00, aceiasi zi a ajuns in s. Cirndteni unde s-a Intalnit cu
grupul operativ DCCO, care deja efectuase-ra perchezitii la domiciliile unor cetateni,
inclusiv si la Balaban Gavril. Dintre lucratorii DCCO, il cunostea numai pe Apostol
Alexei. La domiciliul lui Balaban Gavril, ultimul a urcat in automobilul grupului
operativ DCCO si1 s-au deplasat in centrul satului la magazin pentru a lua masa. Ajunsi
la magazin, dansul a coborit din masina sa, iar din automobilul de serviciu DCCO, au
coborat patru colaboratori de politie si patimitul Balaban Gavril. Impreuni cu lucratorii
DCCO au intrat intr-o camera separatd, unde au luat masa, iar Patimitul Balaban Gavril,
intre timp, s-a aflat afara linga usa, apoi a stat linga usa la intrarea de la camera separata
unde ei luau masa. In magazin s-au aflat maximum o jumaitate de ord, dupa care
colaboratorii DCCO impreuna cu patimitul Balaban Gavril au plecat. Careva leziuni
corporale Balaban Gavril nu avea. Considera ca Balaban Gavril s-a plins pe el organelor
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de drept pentru a se razbuna, crezand ca dinsul a prezentat informatia la DCCO referitor
la cinepa care a fost depistatd in gospodaria lui. Nu cunoaste provenenta leziunilor
corporale depistate la patimitul Balaban Gavril.

Inculpatul Catana Sergiu a mai mentionat in sedinta de judecatd ca, intre el si
patimitul Balaban Gavril s-a petrecut procedura de confruntare in izolatorul de detentie
nr.13 din mun. Chisindu. Nu a avut careva discutii cu Balaban Gavril in vederea
impacarii si cu acest scop nu a fost nici la casa lui.

Inculpatul Catana Sergiu, atit in sedinta de judecata in instanta de fond, cit i in
instanta de apel a concretizat ca, in perioada aflarii lui Balaban Gavril in penitenciarul
13, dinsul a investigat un alt caz de sustragere in privinta mai multor persoane, inclusiv
si feciorului lui

Balaban Gavril, Balaban Nicolae, insa nu 1-a santajat pe Balaban Gavril sa-si
retraga plingerea impotriva sa in schimbul unei situatii in favoarea feciorului sau.

Necatind la faptul cd inculpatul Catana Sergiu vina de cele incriminate nu a
recunoscut-o , culpa lui de savirsirea faptei incriminate a fost dovedita pe deplin prin
depozitiile partilor vatamate si a martorilor:

Partea vatimata Balaban Gavril fiind audiat in sedinta de judecata a instantei de
fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca la 03.10.2008, la domiciliul
sau din s. Cirnateni, r-1 Causeni, a fost efectuatd perchezitie de catre colaboratorii de
politie necunoscuti, din mun. Chisinau. In rezultatul perchezitiei, au fost depistate plante
de cinepa. Dupa documentarea cazului de catre colaboratorii de politie, a fost retinut,
urmind a fi transportat in mun. Chisindu. In drum, in centrul s. Cirniteni, langi
cafencaua lui Panis Serghei s-au intalnit cu sectoristul din s. Cirndteni Catana Sergiu.
Politistii care il escortau, au discutat ceva cu Catana Sergiu, apoi au intrat toti, inclusiv
si el Balaban Gavril, in incdperea cafenelei. Numai cum au trecut pragul incaperii, in
prezenta celor patru politisti din Chisinau, inculpatul Catana Sergiu, fara a-i vorbi ceva,
I-a aplicat lovituri cu pumnii in fata, dezbatindu-i dintii din partea de sus a gurii, iar
dinsul singerind, a incercat sa se acopere. Catana Sergiu 1-a apucat de umeri si cu
genunchiul l-a lovit in piept. Apoi, la indicatia lui Catana Sergiu a sters cu o cirpa
urmele de sange de jos si tot la indicatia acestuia, a iesit din cafenea si a ramas sa
astepte afara 1anga usd aproximativ 45 min. In acest timp afari a iesit vanzitoarea din
cafenea, Panis Aurelia, care a vazut cum dinsul isi stergea sangele cu carpa. Ea nu a
spus nimic §i a intrat inapoi in cafenea. Dupa aceasta din cafenea au iesit tofi politistii si
el a fost dus in Chisindu. In drum au intrat la CPR Causeni, unde in automobil a mai
urcat o persoana din s. Cirndteni pe nume Golan Iurie. Ultimul, l-a vazut pe Balaban
Gavril murdar de sange, iar dansul i-a vorbit despre cele intamplate, ca l-a maltratat
Catana Sergiu. In izolatorul din mun. Chisindu s-a aflat trei zile. In incinta
Comisariatului de politie Chisinau a intilnit-o si pe sotia sa Balaban Eudochia, care fost
retinutd si ea in legatura cu aceleasi evenimente. Dinsul i-a vorbit sotiei despre cele
intamplate.

Patimitul Balaban Gavril a mai concretizat in sedinta de judecata ca, cirpa de singe
st dintii lui, care se aflau in cirpa, le-a aruncat in urna, intr-un birou in CP Chisinau, la
indicatia unui colaborator de politie.

Cand a fost eliberat, a mers la procuratura, unde a declarat despre maltratarea sa de
catre Catana Sergiu in circumstantele expuse. A fost supus si controlului medical
pentru constatarea leziunilor corporale cauzate in rezultatul actiunilor lui Catana Sergiu.

Patimitul Balaban Gavril a mai concretizat ca, inculpatul Catana Sergiu i-a propus
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sa-si schimbe declaratiile, sa spuna ca nu Il-a batut el, in schimb i-a promis ca nu va fi
supus pedepsei penale pe dosarul penal intentat pentru pastrarea si Instrainarea
substantelor narcotice. Crezand ca, intr- adevar, Catana Sergiu il va ajuta sa nu fie tras
la raspundere penald, a acceptat propunerea acestuia. Astfel, dinsul a facut declaratii
false in cadrul procedurii de confruntare cu Catana Sergiu, spunand ca leziunile
corporale le-a primit la cadere. Apoi avocatul sau i-a spus ca Catana Sergiu l-a mintit.
Impreuna cu avocatul, au depus plingere procurorului indicind despre faptul ca, a facut
declaratii false in favoarea inculpatului, fiind influentat de ultimul.

Martorul Balan Eudochia, in sedinta instantei de fond (declaratii verificate in
instanta de apel) a declarat ca la 03.10.2008, ea si sotul ei Balaban Gavril au fost
retinuti, in legdturd cu depistarea la domiciliul lor din s. Cirndteni, plante de cinepa.
Separat au fost transportati in mun. Chisinau. In incinta Comisariatului de Politie mun.
Chisindu, 1-a intilnit pe sotul Balaban Gavril, care 1 s-a plins ca-1 doare in piept,
deoarece 1-a batut Catana Sergiu. [-a ardtat o carpa murdara de sange, din care au cazut
dinti de ai lui Balaban Gavril. Cind Balaban Gavril s-a aplecat sa ridice cirpa cu dintii
sai unul din colaboratorii de politie a luat-o si a aruncat-o in urni. In izolatorul de
detentie preventiva din or. Chisinau s-au aflat trei zile. Revenind acasa, Balaban Gavril
I-a vorbit ca la 03.10.2008, fiind retinut, impreuna cu grupul de politisti din Chisinau si
inspectorul de sector Sergiu Catana, au mers la cafeneaua din centrul satului, unde,
numai cum au pasit pragul Catana Sergiu, fara a-i spune ceva, i-a aplicat lovituri in
regiunea pieptului si a maxilarului, dezbatandu-i citiva dinti.

Martorul Panis Rodica, in sedinta instantei de fond (declaratii verificate in
instanta de apel) a declarat ca in octombrie 2008, dupa amiaza, in bar au intrat Catana
Sergiu si Tncd trei persoane necunoscute. Au facut cumparaturi si au stat la o masa unde
au mincat. Intre timp, in magazin a intrat Balaban Gavril, a procurat o sticld de apa
minerald si a iesit afard. Dupa scurt timp, Catana Sergiu si celelalte persoane au iesit
afara. Balaban Gavril se afla pe prag afard. Nu era insingerat, nu avea semne de
maltratare.

La fel in conditiile si temeiul art. 371 al.(1) pct.]) CPP, in sedinta de judecatd au
fost administrate declaratiile martorului Panis Aurelia date in cadrul urmaririi penale
(f.d.26), potrivit carora, dansa a mentionat ca, in timp ce Catana Sergiu impreuna cu
cele trei persoane necunoscute luau masa in interiorul incaperii, dinsa a iesi afara, unde
l-a vazut pe Balaban Gavril, care avea mainile murdare de singe, iar cu o cirpa isi
stergea gura de singe.

In sedinta de judecati, martorul Panis Aurelia a concretizat ci isi sustine
declaratiile sate in sedinta de judecata, iar cele fixate in procesul verbal, au fost semnate
de ea fara a le citi.

Martorul Golan lurie, in sedinta instantei de fond (declaratii verificate in instanta
de apel) a declarat ca in octombrie 2008 dinsul a fost retinut de catre politisti din or.
Chisinau, in legiturd cu suspectarea sa in cresterea si pastrarea substantelor narcotice. In
masina in care urma sa fie escortat in or. Chisindu, s-a mai aflat incad un consatean,
Balaban Gavril, care era insingerat, avea o batistd pe care o finea la gurd. Ultimul i-a
vorbit cd, a fost batut in centrul satului de catre inculpatul Catana Sergiu, in piept, in
fata si i-a ardtat In mind doi dinti plini de singe.

Martorul Apostol Alexei, in sedinta instantei de fond (declaratii verificate in
instanta de apel) a declarat ca este politist din cadrul Directiei de Combatere a
Crimelor Oganizate MAI, in sedinta de judecata a declarat cd, in toamna anului 2008,
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impreund cu alti politisti, au efectuat perchezitii la domiciliile unor cetateni din s.
Cirnateni, r-1 Causeni, intru verificarea informatiei privind cultivarea, pastrarea,
realizarea de substante narcotice. Nefiindu-i cunoscuta localitatea respectiva, au apelat
la ajutorul inspectorului de sector Sergiu Catana. In cadrul operatiunii au fost retinute
mai multe persoane, inclusiv si patimitul Balaban Gavril.

Ultimul urma sa fie transportat in izolator in Chisinau. Fiind sfirsitul zilei, au mers
la cafencaua in centrul satului Cirnateni sa ia masa. Patimitul Balaban Gavril a ramas
afard sd astepte, iar ei patru colaboratori din Chisindu si inspectorul de sector Catana
Sergiu, au intrat in cafenea.

Martorul Apostol Alexei a concretizat ca, la momentul retinerii, Balaban Gavril nu
avea careva vatimari corporale vizibile. In prezenta sa, Sergiu Catana nu a aplicat fata
de Balaban Gavril careva acte de violentad. Nu poate explica provenienta leziunilor
corporale depistate la patimit.

Martorul Garstea Veaceslav, in sedinta instantei de fond (declaratii verificate in
instanta de apel) a declarat ca activeaza in calitate de sef adjunct la sectia nr.3 al
Directiel de Combatere 1 Crimelor Organizate, in sedinta de judecatd a facut declaratii
similare celor date de martorul Apostol Alexei.

Pe episodul privind maltratarea lui Mungiu Vasile.

Inculpatul Catana Sergiu Pintilie, atit in sedinta de judecata a instantei de fond,
cit si In instanta de apel nu a recunoscut vinovdtia de invinuirea adusa pe episodul
maltratdrii lui Munjiu Vasile la 01.10.2008, in centrul satului Cirnateni.

Necatind la faptul cd, inculpatul nu a recunoscut vinovatia pe acest epizod de
invinuire, vina acestuia instanta de fond corect a dovedit-o ca fiind confirmata prin
urmatoarele mijloace de proba si anume:

Declaratiile partii vatimate Munjiu Vasile, care fiind audiat in sedinta de
judecata a instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca la
data de 01 octombrie 2008, aflandu-se la volanul motocicletei model Minsk, se intorcea
acasd de la Valeriu Golan, la care lucra la o constructie. In centrul s. Cirniteni a fost
oprit de colaboratorul de politic Catana Sergiu, care mergea in urma lui in alt automobil.
In prezenta altui politist, Catana Sergiu, sub pretextul ci, cu o zi inainte, nu s-ar fi oprit
la semnalul lui, i-a aplicat lovituri cu pumnii in regiunea capului, cu picioarele in
regiunea pieptului, spatelui. Celalalt politist, in timp ce Catana Sergiu il batea, il {inea
de méni sa nu fuga. Intre timp, la fata locului s-a apropiat Chelbur Valeriu si Catana
Sergiu nu i-a mai aplicat lovituri. Apoi Catana Sergiu i-a luat motocicleta si a dus-o in
spatele magazinului i i-a cerut sa mearga pentru a fi supus expertizei pentru constatarea
starii de ebrietate alcoolica. La cererea lui Catana Sergiu a urcat in automobilul acestuia
si au mers la statia de alimentatie cu petrol din Causeni, apoi s-au Intors inapoi in satul
Cirateni. In drum Catana Sergiu i-a cerut bani. A luat de la Valeriu Golan 2000 ruble
rusesti si i-a transmis lui Catana Sergiu. Despre cele intimplate i-a spus sotiei sale. A
doua zi dupa cele intimplate s-a adresat dupa ajutor medical si a declarat la politie. Cind
dosarul a ajuns in judecata, Catana Sergiu i-a spus sa-si schimbe pozitia si ca-i va
restitui banii. Are pretentii materiale fata de inculpat iIn marimea sumei de bani care i-a
transmis-o.

Declaratiile martorului Munjiu Svetlana, care fiind audiata 1n sedinta de judecata
a instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca, la 01
octombrie 2008 sotul sau Munjiu Vasile a venit acasa tirziu si i-a spus ca l-a batut
Catana Sergiu, politistul de sector, ca i-a transmis 2000 ruble rusesti pe care le-a cerut
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de la Golan Valeriu. Mungiu Vasile i-a mai spus ca, cind Catana Sergiu il batea, alt
politist il tinea de maini sa nu fuga.

Declaratiile martorului Chelbur Valeriu, care fiind audiat in sedinta de judecata a
instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat cad in luna
octombrie anul 2008, se intorcea de la lucru cu masina sa, iar Munjiu Vasile 1l urma cu
motocicleta. Din urma lor a vazut venind o masina politieneasca si Munjiu Vasile a fost
oprit.

A mers acasa si a luat bicicleta, dupa care s-a Intors la fata locului, unde a vazut
magina politiei rutiere, iar colaboratorul politiei rutiere, consateanul Ciobanu Sergiu 1l
tinca de o mind pe Munjiu Vasile, iar ultimul spunea ca sa-i dea drumul de mina.
Munjiu Vasile era ,, incovoiat” de durere, cu o mina se tinea de burta. Dupa urmele rosii
de pe fata lui Munjiu Vasile, a concluzionat ca acesta a fost lovit. Tot acolo era si
Catana Sergiu. I-a propus lui Catana Sergiu sa stopeze conflictul, si ultimul, I-a luat pe
Munjiu Vasile in masina si s-au dus la expertiza.

A doua zi Munjiu Vasile i-a povestit ca, numai cum a coborit de pe motocicleta,
din masina politiei a iesit Catana Sergiu si a Inceput sa-l loveasca mai mult in regiunca
abdomenului. Mungiu Vasile i-a confirmat cele spuse aratindu-i abdomenul, in regiunea
dreapta unde era o vinataie de marime a douad degete. A doua zi Munjiu Vasile nu a
lucrat deoarece nu putea nici sa ridice lopata, in rezultatul vatamarilor cauzate de catre
Catana Sergiu. Munjiu Vasile i-a mai spus ca, la cererea lui Catana Sergiu, i-a transmis
acestuia 2000 ruble rusesti, pe care le-a cerut de la Golan Valeriu.

Din spusele lui Munjiu Vasile si Chelbur Valeriu, care anterior au lucrat la
edificarea unei constructii n gospodaria sa, a aflat, ca intre Munjiu Vasile si politistul
de sector Catana Sergiu a avut loc un incident. Munjiu Vasile nu a cerut personal de la
el careva bani. Achitarile pentru lucrul efectuat le facea prin Chelbur Valeriu.

Martorul suplimentar din partea apdararii, Ciobanu Sergiu Nicolae in sedinta de
judecata a declarat cd, in octombrie 2008 activa in politia rutiera Causeni. Pe Munjiu
Vasile si Chelbur Valeriu 1i cunoaste, ii sint consateni. Nu a conlucrat cu inculpatul
Catana Sergiu. Nu poate explica de ce Chelbur Valeriu a declarat precum ca, a fost si el
implicat intr-un incident tinindu-1 pe Munjiu Vasile in timp ce Catana Sergiu i-ar fi
aplicat lovituri.

Pe epizodul privind maltratarea lui Botnari Valeriu.

Inculpatul Catana Sergiu Pintilie, atit in sedinta de judecata a instantei de fond,
cit si in instanta de apel nu a recunoscut vinovdtia de invinuirea adusa pe episodul
maltratarii lui Botnari Valeriu, declarind ca, la data de 05.02.2011 se afla in centrul
satului Cirnateni impreund cu Panis Sergiu si Turcanu Igor. A fost telefonat de catre
Pisaroglo Jana precum ci la 1I ,,Delan Pavel” din satul Cirniteni, un grup de persoane
tulburd ordinea publica si linistea cetatenilor. Apoi a fost telefonat de catre vinzatoarea
barului Mocanu Vera, fiind anuntat ca, citeva persoane se bat in aproprierea barului. Cu
automobilul personal a plecat la I, Delan Pavel”.

In fata barului erau un grup de persoane care se numeau cu vorbe injurioase si se
intindeau de haine. I-a facut observatie lui Botnari Valeriu, insa ultimul 1-a numit cu
cuvinte urite, 1-a apucat cu mina de mineca scurtei, la care dinsul a tras mina si 1-a
impins pe Botnari Valeriu. Ultimul facind jumatate de metru in urma, 1-a numit
,,musor” si ca o sd faca o sutd de ani Inchisoare insa o sa-i taie gitul. Botnari Valeriu a
scos din buzunarul drept un cutit, care se deschide, cu lama de vreo 15 centrimetri, si a
sarit sa-l loveasca cu cutitul. Viata sa, a mentionat inculpatul Catana Sergiu, era pusa in
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pericol si era o necesitate de a se apara. In acel moment dinsul a blocat cu mina stinga
lovitura cu cutitul si cu mina dreapta 1-a lovit pe Botnari Valeriu, iar ultimul a cazut jos.
Dinsul I-a ajutat pe Botnari Valeriu sa se ridice, iar ultimul i-a spus cd, nu vor mai fi
niciodata prieteni. Tot atunci, dinsul a telefonat la politie si verisorilor acestuia Botnari
Vitalie si Botnari Victor, care au venit n 10 minute la fata locului. A aflat ca pina a veni
la fata locului, Botnari Valeriu i-a batut pe Balaban Nicolae si pe Cioban Roman. Nu
cunoaste de unde au aparut vatamarile corporale la Botnari Valeriu. Admite ca, in
rezultatul loviturii intre git si fata, a fost fracturara mandibula lui Botnari Valeriu, dar
actiunile sale au fost intreprinse in scop de aparare. Alte leziuni corporale depistate la
Botnari Valeriu nu sint in legatura de cauza cu actiunile sale. Dupa incidentul in cauza
urma sa anunte unitatea de garda, ce a si facut. A sunat la unitatea de garda si a anuntat
ca a fost atacat cu un cutit si a cerut se deplaseze grupa operativa la fata locului, la care
ofiterul de serviciu i-a spus ca grupa era iesita la o chemare. Pe cazul dat a depus un
raport pe data de 06.02.2011, a doua zi, care a fost inregistrat in cancelarie in registrul
nr.2 a CPR Ciauseni. In raport a descris detaliat circumstantele petrecute pe data de
05.02.2011. Inculpatul a mai concretizat ca, in jur, la fata locului, in momentul cind s-a
petrecut incidentul erau foarte multi oameni si anume, Panis Serghei, Turcan Igor,
Catruc Valeriu, Burac Vitalie, fratii Ciobanu, Balaban Nicolae, Balaban Daniel, Calac
Dumitru, Prozorovschi Valeriu, vanzatoarea Mocanu Vera.

Desi, inculpatul nu a recunoscut vinovatia pe acest epizod de invinuire, vina
acestuia instanta de fond corect a dovedit-o ca fiind confirmatd prin urmatoarele
mijloace de proba si anume:

Declaratiile partii vatamate Botnari Valeriu, care fiind audiat in sedinta de
judecata a instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat cd la
05.02.2011 in s. Cirnateni, r-I Causeni, impreund cu prietenii sai, Balaban Daneil,
Balaban Igor, Balaban Nicolae, Dumitru Coval, Ciobanu Dumitru, Ciobanu Roman
sarbatoreau ziua de nastere a lui Balaban Daniel, serveau bere. La un moment dat,
Roman Ciobanu si Ciobanu Dumitru au inceput sd se certe. Dinsul s-a implicat, i-a
despartit si i-a scos afara. Peste putin timp, la fata locului a venit inspectorul de sector
Sergiu Catana, care a inceput sa-i alunge acasa, adresindu-le cuvinte vulgare. Dinsul i-a
reprosat ,,cine esti tu ca s ma alungi acasa”. L-a numit pe Catana Sergiu ,,musor”.
Ultimul I-a lovit cu pumnul in barba, apoi a continuat sa-l loveasca, aplicindu-i lovituri
in regiunea fetei, pieptului. Dupa 3-4 lovituri a cazut jos. Dupa ce a cazut jos, inculpatul
Catana Sergiu I-a tras dupa un copac si i-a aplicat lovituri cu picioarele 1n regiunea fetei
si corpului. In timp ce Catana Sergiu ii aplica lovituri, admite ci I-a numit pe acesta cu
cuvinte urite. Dupi aceea, a plecat la izvor si si-a spalat fata. In aceeasi seard a mers la
Spitalul Raional Causeni pentru acordarea ajutorului medical, deoarece avea maxilarul
traumat. A doua zi, medicul i-a fixat maxilarul si a stat cu maxilarul fixat o luna de zile.

Patimitul Botnari Valeriu a concretizat ca, pind la cazul dat nu a fost implicat in
careva batai, nu a avut vatamari corporale. Inculpatul Catana Sergiu,venind la fata
locului I-a numit cu cuvinte injurioase, provocindu-l, si dinsul I-a numit cu cuvinte urite.
Cind inculpatul 1i aplica lovituri, martori oculari erau Balaban Nicolae, Balaban Igor si
Balaban Daneil. Cind dinsul se afla jos, Igor Balaban s-a implicat sa-i desparta, dar avea
mana fracturata si inculpatul 1-a preintdmpinat sa nu sa se implice, de altfel ii va rupe si
a doua mana.

Alte persoane decit cele nominalizate, la fata locului nu a vazut. Locul unde a fost
initial maltratat de catre inculpat, era iluminat, dar apoi a fost tras de catre ultimul intr-0
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parte, linga copac, unde locul nu era iluminat.

La momentul conflictului nu avea obiecte in mina. Nu tine minte daca a adresat
careva amenintari inculpatului si nici dacd ultimul, in timpul maltratarii l-ar fi
amenintat. Nu cunoaste daca careva din rude s-au implicat in conflict, la spital I-a dus
Vitalie Botnari, probabil inculpatul I-a sunat sa vina la fata locului. Mandibula a fost
fracturata anume prin actiunile inculpatului. Pina la conflict au servit cu prietenii in bar
bauturi alcoolice, putin era in stare de ebrietate. Cind a venit inculpatul la fata locului,
toti erau afara, iar cearta dintre cei doi s-a incetat. Dat faptului, ca inculpatul i-a cerut
intr-o forma brutala sa plece acasa, dinsul, la rindul sau I-a numit ,,musor”, ceia ce a si
trezit nemultdmirea si agresivitatea lui Catana Sergiu.

Declaratiile martorului Balaban Igor care fiind audiat in sedinta de judecatd a
instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca in seara cind a
fost batut Botnari Valeriu, s-au aflat in barul din centru satului Cirnateni, sarbatoreau
ziua de nastere a lui Balaban Daniel. Deoarece dansul era cu mina in gips, a plecat, iar
cind a revenit la bar, 1-a vazut pe Balaban Nicolae, Botnari Valeriu, Balaban Dumitru si
mai erau 2 frati, carora nu le cunoaste familia. Vinzatoarea din bar a inchis usa barului,
1ar cei numiti au inceput sa bata in usa ca sa deschida. Doamna care a inchis usa barului
a sunat politistului de sector Catana Sergiu.

Martorul Balaban Igor a concretizat ca, |-a vazut pe Botnari Valeriu plin de glod,
era batut. L-a ajutat sa se spele de noroi. Nu a inteles cine |-a batut. Cind s-a apropiat de
patimit acesta era la coltul barului 1n pirostrii. L-a intrebat pe inculpat ce s-a intimplat si
acesta i-a spus ca Balaban Dumitru, Botnari Valeiru, Balaban Nicolae erau in stare de
ebrietate si ficeau probleme si ¢4 a venit si facd ordine. In prezenta sa, Catana Sergiu si
Botnari Valeiru nu au vorbit. Catana Sergiu nu a incercat sa-1 loveasca pe Botnari
Valeriu, ultimul gemea.

In legiturd cu existenta contradictiilor esentiale intre declaratiile depuse de citre
martorul Balaban Igor in sedinta de judecata si cele depuse in cursul urmaririi penale, in
sedinta de judecata, instanta de fond 1n temeiul si conditiile art. 371 al. (I) pct. I) CPP, a
dispus a da citire declaratiilor martorului Balaban Igor depuse 1n cursul urmaririi penale
(f.d.12).

Astfel, martorul Balaban Igor in cadrul urmaririi penale a declarat ca, la
05.02.2011 a plecat la barul din s. Cirnateni, r-1 Causeni, fiind invitat de catre verisorul
sau Botnari Valeriu si Balaban Daniel, pentru a sarbatori ziua de nastere a celui din
urmd. Au stat Tmpreund la masd si au consumat sampanie, apoi a plecat in vizitd la
Balaban Gavril. A revenit la bar aproximativ peste 30 minute, unde 1-a vazut pe
Balaban Nicolae la usa de la intrarea barului si care se stergea de noroi. Intrebindu-I ce
s-a intimplat, acesta i-a spus cd s-a imbrincit cu cineva. Acolo se mai aflau Balaban
Daniel care discuta cu Botnari Valeriu si inca niste persoane, care stateau pe pragul de
la intrarea in bar in fata luminii. Impreund cu Balaban Nicolae au traversat strada
indreptindu-se aproximativ la 50 metri. Peste putin timp in fata barului a stationat un
automobil, iar dupa aceasta s-au auzit lovituri specifice, lovituri aplicate in corpul
persoanei. Dupa aceasta a auzit strigitele lui Botnari Valeriu ,,Ce tragi, ce lovesti?”
Dindu-si seama ca, cineva il bate pe Botnari Valeriu, au alergat impreund cu Balaban
Valeriu spre bar. La un copac, l-a vazut jos in plan orizontal pe Botnari Valeriu
plingind, iar linga el, in picioare, se afla Catana Sergiu, care-i spunea acestuia,, Ji-am
spus sa nu zici”. Dinsul (Balaban Igor), i-a spus lui Catana Sergiu sa inceteze, la care
ultimul i-a reprosat sa nu sa se implice. Apoi S-a implicat Balaban Nicolae si in timp ce
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acesta sta in fata Iui Catana Sergiu pentru a-1 Tmpiedica sd-1 loveasca pe Botnari
Valeriu, el (Balaban Igor) impreuna cu Balaban Daniel 1-au ridicat de jos pe Botnari
Valeriu si 1-au dus la cismea, unde 1-au ajutat sd se spele, apoi Botnari Valeriu a fost
dus acasa.

in sedinta de judecatd, martorui Balaban Igor a concretizat, ci sustine declaratiile
date la urmarirea penald, ca evenimentele au avut loc asa cum a declarat el la urmarirea
penala.

Declaratiile martorului Balaban Nicolae, care fiind audiat in sedinta de judecata
a instantei de fond, (declaratii verificate n instanta de apel) a declarat ca in anul 2011,
in ziua de nastere a lui Balaban Daniel, se aflau in barul din centrul s. Cirnateni, raionul
Causeni impreuna cu Balaban Daniel, Balaban Igor, Ciobanu Dumutru, Ciobanu
Roman, Colac Dumitru, fiind toti in stare de ebrietate. Intre Ciobanu Roman si
vinzatoare s-a inceput o cearta. Peste citva timp, dinsul (Balaban Nicolae) a iesit din bar
si a mers peste drum la o distanta de 50 metri de la bar, unde discuta cu Balaban Igor.
Peste aproximativ 10 minute, cu masina personala, a venit Ccatana Sergiu, politistul de
sector, care nu era imbracat in uniforma de politist. Nu a atras atentiec daca Catana
Sergiu a intrat in bar. Catana Sergiu, Botnari Valeriu, Panis Sergiu si inca vre-0 2
persoane se aflau afard. La un moment Balaban Igor a observat ceva si s-a pornit in fuga
la bar. Dinsul (Balaban Nicolae), curios ce s-a intimplat, a pornit in fuga in urma lui. S-
a oprit linga bar, unde 1-a vazut pe Botnari Valeriu culcat la pamint pe partea dreapta,
lar Catana Sergiu 1i vorbea cu voce ridicata, stind alaturea in picioare, situatia data a
durat vre-0 2 minute. Apoi, Botnari Valeriu, ajutat de citre Balaban Igor si Colac
Dumitru, s-a ridicat si a mers in izvor, aflat la 10 metri, unde s-a spalat pe fata, deoarece
era murdar pe fatd de noroi. Peste 10 minute, a venit verisorii lui Botnari Valeriu,
Botnari Victor si Botnari Vitalie, doi frati, care |-au luat pe Botnari Valeriu si 1-au dus
acasi. Evenimentele descrise au avut loc pe la orele 23: 00- 24:00. in seara ceia
patimitul Botnari Valeriu a fost toatd seara cu ei, careva obiecte nu a obeservat la
Botnari Valeriu in mina. Martorul Balaban Nicolae a mai concretizat ca, atunci cind s-
a apropiat la fata locului, Catana Sergiu, stind in picioare de-asupra patimitului Botnari
Valeriu, i-a pus piciorul pe mina, deoarece patimitul si-a astupat fata cu minele. Catana
Sergiu i-a pus piciorul pe miini si I-a Tmpins cu piciorul si a mai repetat aceste actiuni
incd odatd. Totodatd, martorul Balaban Nicolae a mentionat asupra faptului, ca
declaratiile date in sedinta de judecata sint veridice.

Declaratiile martorului Coada Maria, care fiind audiat in sedinta de judecata a
instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca patimitul Botnari
Valeriu i-i este fecior. La 05.02.2011, in jurul orei 21.00 aflandu-se acasa, au venit Igor
Balaban si Balaban Daniel si 1-au adus acasa pe fiul sau Botnari Valeriu. Ultimul era
murdar de noroi pe haine, era batut, avea maxilarul rupt si il finea cu mina. A spus ca l-a
batut Sergiu Catana. Cu automobilul Botnari Vitalie |-au dus pe Botnari Valeriu la
spital, unde i-a fost acordat ajutor medical, iar a doua zi, la spital i-au cusut la gura.
Feciorul i-a povestit ca, era la bar cu prietenii sai, cind a venit Catana Sergiu, care I-a
lovit cu capul in fatd pentru faptul ca feciorul I-a numit cu expresie ofensatoare
,musor”. Catana Sergiu l-a tiriit la patimit si |-a batut mai departe, linga copaci, i-a
aplicat lovituri cu picioarele, i-a rupt maxilarul. Prietenii au sarit in ajutor, dar Catana
Sergiu le-a spus ,,sa nu va apropiati ca o sa va impusc”. Botnari Valeriu a stat cu gura
cusutd o lund si ceva. A doua zi, dupa externarea lui Botnari Valeriu, Catana Sergiu a
venit la ea acasa, a vorbit ea si cu sotul ei, a rugat sa fie iertat, dar dinsa i-a spus ca nu-I
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va ierta.

Declaratiile martorului Turcan Igor, care fiind audiat in sedinta de judecatd a
instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca la inceputul lunii
februarie anul 2011 impreuna cu Catana Sergiu si Panis Sergiu se aflau in fata unui bar
din s.Cirnateni, r-1 Causeni. La un moment lui Catana Sergiu i-a sunat telefonul. Dinsul
s-a dat la o partea si a vorbit ceva, dupa care a spus ca se duce in partea satului care se
numeste ,,la baie” ca cineva acolo se bate. Fiind curiosi, impreuna cu Panis Sergiu au
mers din urma masinii lui Catana Sergiu, pina la barul-magazin numit ,,la baie”,unde au
vazut mai multe persoane pe prag si mai jos in fata incaperii. L-au vazut pe Botnari
Valeriu care s-a adresat cu cuvinte necenzurate in adresa lui Catana Sergiu, iar ultimul |-
a Tmpins cu mina pe Botnari Valeriu a facut un pas in urma si a scos un cutit, I-a numit
pe Catana Sergiu ,,musor” si i-a spus: ,,musorule, eu o sa fac o mie de ani, dar te tai”,
sarind la acesta la bataie. Catana Sergiu i-a aplicat o loviturd lui Botnari Valeriu cu
palma si ultimul a cazut jos. Apoi s-au apropiat niste prieteni de ai lui Botnari Valeriu.
Catana Sergiu l-a ridicat pe Botnari Sergiu si a spus prietenilor acestuia sa-lI duca acasa.
Botnari Valeriu era in stare de ebrietate. Martorul Turcan Igor a mai concretizat ca,
cind s-a apropiat la fata locului, |-a vazut bine pe Botnari Valeriu si acesta nu avea
vatamari, hainele acestuia nu erau murdare.

Martorul Panig Sergiu in sedinta de judecatd a facut declaratii similare celor date
de cdtre martorul Turcanu Igor.

Declaratiile martorului Cazacu Victor, care fiind audiat in sedinta de judecata a
instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca in cadrul unei
sedinte in CPR Causeni, la sfirsitul lunii februarie 2011, s-a discutat despre faptul ca
Catani Sergiu a maltratat careva persoane din satul Cirniteni. In luna februarie 2011,
aflindu-se la serviciu, a primit un anunt telefonic de la o doamna care s-a prezentat
angajata unui bar din satul Cirnateni, si a comunicat cd sunt careva persoane
necunoscute in fata barului, care se maltrateaza. Grupul operativ fiind iesit la o chemare,
dinsul a anuntat prin telefon pe inspectorul de sector s. Cirnateni, Catana Sergiu, sa iasa
la fata locului ca sa-i raporteze despre cazul dat. Catana Sergiu l-a sunat peste o
perioada de timp, undeva peste 10-15 minute, I-a anuntat ca grupa operativa sa nu sa se
deplaseze la fata locului ca se ispraveste singur. Apoi aproximativ peste o ora-o ora
jumatate, a fost un anuntat prin telefon de la spitalul raional ca, o persoana din s.
Cirnateni s-a adresat dupa ajutor medical. Ulterior, din nou I-a sunat pe Catana Sergiu,
care i-a spus ca persoana respectiva a fost implicatd in incident §i ca materialele
acumulate pe cazul dat le va prezenta dimineata. Nu tine minte, daca a doua zi Catana
Sergiu a prezentat careva materiale. Anuntul vinzatoarei din bar despre incidentul din
Cirnateni, cit si anunful din sectia de internare a spitalului raional, au fost inregistrate in
registrul respectiv. In seara aceia nu a inregistrat nici un raport referitor la faptul, ci ar fi
intreprins Catana Sergiu careva mijloace speciale in legatura cu opunerea in rezistenta
din partea carorva persoane.

Declaratiile martorului Prozorovschi Valeriu, care fiind audiat in sedinta de
judecata a instantei de fond, (declaratii verificate in instanta de apel) a declarat ca in
anul 2011, iarna, dinsul era angajat in calitate de paznic si cazangerist la barul din
centrului satului Cirndteni numit ,,Ja baie”. Dinsul se afla in interiorul barului, spala
podelele, cand in bar au intrat 4 biieti printre care si Botnari Valeriu. In bar mai erau
inca trei baieti necunoscuti. Toti au consumat vin. Vinzatoarea i-a spus ca sa-i dee afara,
deoarece era ora tirzie si urma sa inchida localul. Baietii nu au vrut sa plece si au
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inceput sa strice scaunele trintindu-le in podele, faceau galagie. Botnari Valeriu a scos
un cutit din buzunar si |-a infipt in masa, pe care apoi I-a inchis si I-a pus in buzunar.
Dinsul a insistat ca baietii sd paraseasca incaperea. Cind cei patru baieti au iesit afara,
dinsul a iesit din urma lor si a vazut ca ei se intindeau de haine, se loveau cu pumnii.
Vinzatoarea Vera a iesit pe prag si a vazut ca se bateau baietii, 1-a sunat pe inspectorul
de sector Catana Sergiu. Peste vre-o 10 minute la fata locului Catana Sergiu cu o masina
si inca douad persoane. Dinsul se afla pe prag, la intuneric, de vazut cum Catana Sergiu a
inceput sa-i desparta pe cei patru baieti spunindu-le sa mearga fiecare la casa lui. A
auzit cum Botnari Valeriu I-a numit pe Catana Sergiu cu cuvinte necenzurate. Catana
Sergiu iarasi i-a cerut lui Botnari Sergiu sa mearga acasa, iar ultimul I-a apucat de mina
cu mina sa pe Catana Sergiu si a continuat sa-l numeasca cu cuvinte urite. Catana Sergiu
s-a izbit, I-a Tmpins cu mina pe Botnari Valeriu, iar acesta a facut citiva pasi in urma si a
scos din buzunarul hainei un cutit si a vrut sa-l loveasca pe Catana Sergiu, inaintind spre
acesta. A concluzionat cd, Botnari Valeriu a avut intentia sa-1 loveasca pe Catana
Sergiu cu cutitul, deoarece a ridicat mina in care avea cutitul. Intre timp, Catana Sergiu
1-a lovit pedte mina in care era cutitul si cutitul a cazut jos. Apoi au venit din ceilalti
trei prieteni a lui Botnari Valeriu care doreau sa-l scoata de acolo. Nu tine minte daca
Botnari Valeriu a cazut jos dupa ce Catana Sergiu l-a lovit peste mina in care era cutitul,
deoarece dinsul era in intuneric la 4 metri de la ei. Nu a vazut cum Catana Sergiu |-a
lovit pe Botnari Valeriu, deoarece a mers sa facd focul la sauna. Martorul Prozorovschii
a mai concretizat cd, in timp ce cei patru baieti se bateau nu a vazut sa f1 avut careva
leziuni corporale. Dupa incident toti au mers pe la casele lor.

In afard de aceasta, vina inculpatului Catani Sergiude savirsirea faptei incriminate
a fost doveditd pe deplin si prin urmatoarele inscrisuri cercetate de Colegiul penal si
anume:

Pe episodul maltratirii lui Balaban Gavril:

Prin procesul-verbal de confruntare intre patimitul Balaban Gavril si martorii -
Apostol Alexei si Garstea Veceslav din 30.04.2009 ( f.d. 30-34, V.I), ultimii au sufinut
ca in prezenta lor, patimitul Balaban Gavril nu a fost maltratat de catre Catana Sergiu,
iar patimitul Balaban Gavril, la rindul sau, a declarat ca a fost maltratat de catre Catana
Sergiu in incinta cantinei in prezenta lui Apostol Alexei s1 Garstea Veceslav, care nu au
reactionat pentru a curma actiunile lui Catana Sergiu.

Prin plingerea lui Balaban Gavril, inregistrata la procuratura raionului Causeni din
07.10.2008, conform careia ultimul a sesizat organul procuraturii in privinta faptului ca,
la 04.10.2008 orele 14.00-15.00, fara un careva motiv, inspectorul de sector Catana
Sergiu, in incinta cantinei s. Cirnateni, I-a maltratat cu pumnii §i picioarele in regiunea
pieptului si a fetei (f.d.3, Vol.I).

Prin raportul de expertizd medico-legala nr. 189/D din 24 august 2009 rezulta ca
prin actiunile sale intentionate inspectorul de sector Catana Sergiu i-a cauzat cet.
Balaban Gavril vatamari corporale usoare si anume hemoragie si plagd contondentd pe
fata, fractura coronitei dintelui 3 al maxilarului superior (f.d.50-51 Vol. I).

Pe episodul privind maltratarea lui Mungiu Vasile.

Vinovatia inculpatului pe acest episod s-a dovedit

Prin plingerea inregistratd la procuratura raionului Causeni la 07.10.2013, depusa
de catre Munjiu Vasile care a solicitat luarea masurilor in conformitate cu legea, fata de
inspectorul de sector din s. Cirnateni, r-1 Causeni, Sergiu Catana, care la 01.10.2008, in
jurul orelor 20.15, fard careva motiv, i-a aplicat multiple lovituri cu pumnii §i picioarele,
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apoi i-a cerut 800 lei si 10 litri benzind, motivind ca, cu o zi inainte ar fi fugit de el cu
motocicleta (f.d.15, Vol.lI).

Prin raportulde expertiza medico-legala nr.30/D din 19 februarie 2009, efectuat in
baza raportului de examinare medico-legala nr.372 din 07.10.2008, in rezultatul
actiunilor inculpatului Catana Sergiu, lui Munjiu Vasili i-au fost cauzate vatamari
corporale sub forma de echimoze pe spate, ce au aparut de la actiunea traumatizanta cu
un obiect dur contondent posibil in termenul indicat si se atribuie la vatamari corporale
fara cauzarea de daune sanatatii (f.d. 25-26, Vol.ll).

Pe epizodul privind maltratarea lui Botnari Valeriu.

Prin plingerea inregistrata la CPR Causeni la 07.02.2011, depusa de catre Botnari
Valeriu prin care a anuntat despre maltratarea sa de catre colaboratorul de politie
Catana Sergiu, cu pumnii si picioarele cauzindu-i leziuni corporale, la 05.02.2011 (f.d.2,
Vol.lll).

Reprezentantul minorului Botnari Valeriu, Maria Coda, la aceiasi data a sesizat
organul de drept despre maltratarea fiului sau minor de citre Catana Sergiu (f.d.3,
VOL.III).

Prin raportul de examinare medico-legala nr.49 din 07.02.2011, lui Botnari Valeriu
in rezultatul actiunilor lui Catana Sergiu i-au fost cauzate leziuni corporale sub forma de
fractura inchisd a maxilarului pe dreapta, comotie cerebrald, ehimoze si escoriatii,
leziuni ce se califica- ca vatamari corporale medii (f.d.7, vol.III).

Prin procesul verbal de cercetare la fata locului, la colful magazinului - bar la o
distanta 18 metri se afld un copac, cu grosimea de 40 cm, linga care pamintul este umed
si batatorit (f.d.14-15, vol.111).

Pe fototabelul cu imaginea patimitului Botnari Valeriu sint fixate leziunile
corporale cauzate acestuia de catre Catana Sergiu, in regiunea capului, maxilarului drept
(f.d.16, vol.111).

Print procesul verbal de cercetare, hainele si incaltamintea in care a fost imbracat
patimitul Botnari Sergiu la data maltratérii de catre Sergiu Catana, sint murdare de noroi
si umede (f.d.17, vol.Ill). O pereche de pantaloni si o scurtd, ridicate de la Botnari
Valeriu, au fost recunoscute corpuri delicte in cauza penala (f.d.71, vol.lll).

Prin raportul de expertiza medico-legala nr. 26/D din 08.02.2011, lui Botnari
Valeriu i-au fost cauzate leziuni corporale sub forma de fractura inchisa a maxilarului
pe dreapta, comotie cerebrald, ehimoze si escoriatii, leziuni ce se calificd ca vatamari
corporale medii (f.d.23, vol.11I).

Prin extrasul din ordinul nr.99 EF din 27.02.2009, conform caruia Catana Sergiu a
fost numit sef de post, ofiter operativ superior de sector al postului de politie Cirnateni
al CPR Causeni (f.d. 39 vol.IIl).

Prin raportul ofiterului de politie V.Cazacu, ultimul a adus la cunostinta
Comisarului CPR Causeni ca in unitatea de garda, a parvenit un anunt prin telefon de la
vinzatoarea II ,, Dilan Pavel” din s. Cirniteni, Mocanu Vera, precum,ca la 05.02.2011 in
jurul orei 20.40 in preajma magazinului persoane necunoscute tulbura ordinea publica si
linistea cetatenilor. Potrivit inscrisului de pe acest raport, ultimul a fost vizat de catre
comisar la 06.02.2011, fiind date indicatii lui S. Catana sa examineze cazul conform
legislatiei in vigoare (f.d. 42, vol.III).

Prin raportul aceluiasi colaborator de politie, la 05.02.2011, de la sectia de salvare
a parvenit informatie telefonica, precum ca la 05.02.2011, in jurul orei 22.30 dupa ajutor
medical s-a adresat minorul Botnari Valeriu din s.Cirnateni cu diagnoza fractura de
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mandibula (f.d. 43, vol.III).

Prin demersul din 11.02.2011, nr.27/2011-345, procurorul raionului Causeni, Ion
Oboroceanu a solicitat Ministrului MAI RM, suspendarea provizorie din functie a
sefului de post, ofiter operativ superior de politie Cirnateni al CPR Causeni Catana
Sergiu (f.d.52-53, VOL.I1I).

Prin extrasul din ordinul nr. 46 EF din 18.02.2011, Catana Sergiu a fost concediat
din cadrul organelor afacerilor interne (f.d.54-55, vol.ll1).

Prin procesul verbal de confruntare din 22.02.2011, intre inculpatul Catana Sergiu
si patimitul Botnari Valeriu (f.d.63-64, vol.ll1).

Prin copia raportului neinregistrat la CPR Causeni, din data 06.02.2011, prezentat
in instanta de catre aparatorul inculpatului Catana Sergiu, adresat pe numele
Comisarului CPR Causeni,unde Catana Sergiu a indicat circumstantele faptice referitor
la incidentul din 05.02.2011(f.d.54, vol.1V).

Prin ordonanta de pornire a urmaririi penale din 04.05.2011, pe faptul incidentului
din 05.02.2011, s-a dispus Inceperea urmaririi penale in baza art.287 al.(2) lit.a) CP (f.d.
vol.IV).

Analizand aceste probe Colegiul penal statueazda cd ele pe deplin confirma
declaratiile partilor vatamate, martorilor si infirma afirmatiile inculpatului privind
nevinovatia sa.

Ne recunoasterea vinovatiei de catre inculpatul Catana Sergiu nu echivaleaza cu
achitarea sa de vreme ce acuzarea a administrat probe ce cu certitudine au dovedit ca
el se face vinovat de comiterea celor incriminate, mai mult ca atat acesta este un drept
al inculpatului de a nu se autoincrimina, or persoana care pe parcursul procesului
penal are calitatea procesuala de inculpat nu poate fi urmarit penal pentru depunerea
declaratiilor intentionat false, decdt in cazurile expres prevazuta de legea procesual
penala. Declaratiile inculpatului vin in contradictie cu materialele cauzei, probele
administrate la urmarirea penala si cercetate in instanta de fond.

Astfel, vinovatia inculpatului Catana Sergiu pe episodul maltratarii lui Balaban
Gavril a fost dovedita prin declaratiile facute in sedinta de judecata de catre partea
vatamata, martorii Balaban Eudochia, Golan Iurie, declaratiile martorului Panis Aurelia
date in cadrul urmadririi penale, raportul de expertizd medico-legald, care atesta cu
certitudine s1 in afara unor dubii rezonabile ca, la 03.10.2008, Balaban Gavril a fost
maltratat de catre inculpatul Catana Sergiu in circumstanfele mai sus expuse, iar
actiunile acestuia denota abuz de putere si depdsirea atributiilor de serviciu.

Declaratiile facute de catre martorii apararii Apostol Alexei si Garstea Veceslav
atit Tn cadrul urmaririi penale cit si in sedinta de judecata, instanta de judecata corect
le-a apreciat critic, fiind lipsite de credibilitate or, acestea au facut declaratii in favoarea
inculpatului, colegului lor Catana Sergiu, protejindu-1 astfel pe acesta cit si pe ei Insusi
de consecinte nefavorabile or, In caz contrar cum aveau sa explice inactiunile sale in
timp ce Catana Sergiu in prezenta lor, il maltrata pe Balaban Gavril-persoana retinuta si
aflatd in custodia lor. In acelasi timp, nici Apostol Alexei si nici Garstea Veaceslav,
colaboratori ai DCCO, in custodia carora s-a aflat patimitul Balaban Gavril, nu au putut
sa explice de unde au aparut la Balaban leziunile corporale constatate prin raportul de
expertizd medico legala. Chiar §i in sitiuatia in care dinsii nu ar fi vazut cum Catana
Sergiu i-a aplicat lovituri lui Balaban Gavril, era imposibil ca ei sa nu vada ceia ce au
vazut martorii, Panis Aurelia, care este vinzdtoarea din magazin, Golan lurie, care au
mentionat ca, Balaban Gavril era insingerat la gura.
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Referitor la versiunea din procesul verbal de confruntare din 28.09.2009, intre
inculpatul Catana Sergiu si patimitul Balaban Gavril, ultimul, la intrebarea formulata a
raspuns ca, politistul de sector Sergiu Catana nu 1-a batut la 03.10.2008, iar leziunile
depistate si le-a provocat personal cind astepta afara, fiind in stare de ebrietate, lovindu-
se de perile (f.d.54-55), patimitul Balaban Gavril, in sedinta de judecata a declarat ca,
inainte de efectuarea procedurii de confruntare, in izolatorul nr.13, a avut o discutie cu
inculpatul Sergiu Catana, care i-a spus sa declare ca nu l-a maltratat el, dar singur si-a
provocat leziunile corporale. In schimbul declaratiilor false, inculpatul Sergiu Catana
I-a promis ca va face tot posibilul ca dinsul sa nu fie supus raspunderii penale pe cazul
in legatura cu care a fost retinut. Catana Sergiu i-a mai promis ca va face ca sa fie totul
bine si in privinta feciorul Balaban Nicolae, ultimul fiind invinuit de savirsirea unui furt.
Ulterior si-a dat seama ci a fost dus in eroare de citre inculpat. In realitate, la
03.10.2008, in incinta cantinei din s. Cirniteni a fost maltratat de citre Catana Sergiu. In
legaturda cu aceste Tmprejurdri, i anume ca a fost influentat de catre Catana Sergiu
pentru prezentarea declaratiilor false in favoarea celui din urma, patimitul Balaban
Gavril si avocatul Rotaru Dorel au inaintat procurorului plingeri (f.d.69, 70, V.I).

Potrivit procesului verbal de audiere a patimitului Balaban Gavril din 27.10.2009
(f.d. 59 Vol.]), dinsul, fiind asistat de avocatul sau Rotaru Dorel, a declarat procurorului
in ce imprejurart a facut declaratiile false in cadrul procedurii de confruntare cu
inculpatul Sergiu Catana. In atare imprejurari, instanta de fond corect a retinut, ca
neintemeiate argumentele aduse de cdtre partea apararii, precum ca patimitul Balaban
Gavril I-ar fi calomniat pe inculpatul Sergiu Catana si l1-ar fi incriminat de pretinsele
actiuni de maltratare si corect a dovedit vinovatia inculpatului prin mijloacele de proba
dobindite in modul stabilit de lege, care au servit la constatarea existentei infractiunii, la
constatarea vinovatiei, a caror apreciere a fost data mai sus.

Vinovatia inculpatului Catana Sergiu pe episodul maltratarii lui Munjiu Vasile a
fost dovedita prin circumstantele expuse mau sus, din motiv de razbunare cu depasirea
atributiilor de serviciu.

Versiunea inaintatd de catre inculpatul Catana Sergiu si sustinuta de catre martorul
Ciobanu Sergiu a fost dezmintitd de catre probele acuzdrii, declaratiile patimitului
Munjiu Vasile, martorilor Munjiu Svetlana, Chelbur Valeriu, raportul de expertiza
medico legala, probe care coraboreaza reciproc si stabilesc cu certitudine prezenta
actiunilor de maltratare a partii vatamate Munjiu Vasile de catre inculpatul Sergiu
Catana.

Instanta de fond la fel corect a mentionat, ca faptul estorcarii sumei de bani de la
patimitul Munjiu Vasile de catre inculpatul Catana Sergiu, nu este obiect al invinuirii,
iar judecarea cauzei In prima instantd s-a efectuat numai in limitele invinuirii formulate
in rechizitoriu.

Pe episodul maltratarii lui Botnari Valeriu vinovatia inculpatului Catana Sergiu a
fost dovedita prin declaratiile patimitului Botnari Valeriu, martoriilor Coada Maria,
Balaban Nicolae, Balaban Igor, Cazacu Victor, raportul de expertiza medico-legala,
probe care coroboreaza intre ele.

Declaratiile martorilor Panis Sergiu, Turcanu Igor, martorului Prozorovschi
Valeriu, care in sedinta de judecata au repetat cu exactitate cele relatate de catre
inculpat, sint date in favoarea inculpatului in confirmarea versiunii naintata de ultimul
precum, ca a actionat fatd de patimitul Botnari Valeriu in limita legitimii aparari, astfel
instanta de fond corect le-a dat apreciere critica, acestea fiind in contradictic cu
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circumstantele faptice.

Versiunea inaintatd de catre inculpatul Catana Sergiu si sustinuta de catre martorul
Cazacu Victor, Turcan Igor, Prozorovschi Valeriu a fost dezmintitd de catre probele
acumulate si administrate in cadrul cercetarii judecatoresti.

Potrivit declaratiilor inculpatului facute in instanta de judecata, dinsul a sustinut ca
atunci cind Botnari Valeriu a scos din buzunarul drept un cutit si a sarit sa-l loveasca i-a
pus viata in pericol si era o necesitate de a se apara, a blocat cu mina stinga lovitura cu
cutitul si cu mina dreapta l-a lovit pe Botnari Valeriu, iar ultimul a cazut jos. Alte
lovituri nu i-a aplicat lui Botnari Sergiu. Inculpatul a mai sustinut ca nu este o legatura
de cauzalitate intre actiunile sale si vatamarile corporale constatate prin raportul de
expertiza la patimitul Botnari Valeriu. Potrivit inculpatului, Botnari Valeriu ar fi putut
sa fi primit acele leziuni corporale in timpul bataii cu Balaban Nicolae, Balaban Radu,
in timp ce ultimii in sedinta de judecata au infrimat aceasta versiune, declarind ca
Botnari Valeriu nu a fost implicat in nici o bataie ca pina la venire lui Catana Sergiu la
fata locului, acesta nu a avut careva leziuni corporale. Declaratiile inculpatului sint in
contradictie si cu circumstantele faptice relatate de catre dinsul in raportul datat de el cu
06.02.2011 s1 prezentat ca probd, de cdtre aparatorul sau doar in instanta de judecata.
Potrivit raportului nominalizat, dinsul i-a aplicat lui Botnari Valeriu trei lovituri cu
pumnul in fata.

Din declaratiile martorului Cazacu Victor, date in sedinta de judecata, rezulta ca,
inculpatul Catana Sergiu nu a comunicat ofiterului de serviciu ca, a fost atacat cu cutitul
de catre Botnari Valeriu. Nu a comunicat acestuia nici despre faptul ca, persoana in
privinta careia a parvenit informatia de la sectia de salvare, este persoana in privinta
caruia dinsul a aplicat forta fizicd in scopul legitimei aparari. Nu a solicitat Catana
Sergiu nici prezenta grupului operativ la fata locului, invocind faptul ca s-a clarificat
singur cu cazul dat. Circumstantele in cauza denota asupra faptului ca, Catana Sergiu a
avut scopul de a tainui circumstantele reale privind maltratarea de catre el a patimitului
Botnari Valeriu, fiind constient de faptul ca actiunile lui au depasit in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate lui prin lege, actiuni care se vor solda cu consecinte
nefavorabile pentru el.

Declaratiile martorilor Panis Valeriu si1 Turcan Igor, Prozorovschi V. urmeaza a fi
apreciate critic, deoarece instanta a constatat prin cercetare si comparare cu alte probe,
ca aceste declaratii, nu corespund realitatii.

Declaratiile inculpatului Catana Sergiu, precum cd a aplicat forta fizica fatd de
Botnari Valeriu, in scopul de a evita lovitura cu cutitul din partea acestuia, instanta la fel
le-a apreciat critic, or, potrivit al.(2) al art.36 CP RM, este in stare de legitima aparare
persoana care savirseste fapta pentru a respinge un atac direct, imediat, material si real,
indreptat impotriva sa, a altei persoane sau impotriva unui interes public §i care pune in
pericol grav persoana sau drepturile celui atacat, ori interesul public, pe cind, conform
circumstantelor faptice reale, stabilite in sedinta de judecatd in baza probelor cercetate,
s-a constatat ca, Catana Sergiu 1-1 aplica lovituri lui Botnari Valeriu si cind acesta se afla
la pamint, neprezentind un careva pericol. Mai mult ca atit, cd in cadrul sedintei de
judecata s-a constatat, ca Catana Sergiu nu a sesizat imediat, in conditiile legii, organele
de drept despre presupusul atac asupra sa.

Potrivit prevederilor art. 101 Cod de Procedura Penala, fiecare proba apreciatd din punct
de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitdtii lor, iar toate probele in
ansamblu - din punct de vedere a coroborarii lor indicd la faptul cd actiunile
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inculpatului Catana Sergiu incorect au fost incadrate in baza art. 328 alin. (1) Cod penal.

La acest capitol Colegiul penal retine ca, potrivit modificarilor operate prin Legea nr.252 din
08.11.2012, in vigoare din 21.12.2012, litera a) si ¢) din alin.(2) al art. 328 Cod penal - ,,aplicarea
violentei”, a fost abrogata, fiind totodatd modificate si completate un sir de acte legislative, avind
drept scop intensificarea activitatii i ridicarea eficientei in combaterea torturii. Concomitent, prin
aceeasi Lege, in Codul penal a fost introdus art.166", care prevede rispunderea penald pentru
torturd, tratamentul inuman sau degradant.

Prin urmare, fapta de ,,exces de putere sau depasirea atributiilor de serviciu”, dupa modificarile
operate in Codul penal prin Legea nr.252 din 08.11.2012, in vigoare din 21.12.2012, nu a fost
decriminalizata, faptele prejudiciabile comise de catre faptuitori fiind in continuare pasibile de
pedeapsa penald in baza art.166" Cod penal.

Totodata, instanta de fond indicind ca actiunile inculpatului nu pot fi incadrate in norma penala
mentionatd, deoarece sanctiunea acesteia este mai aspra decit a celei Tn baza caruia inculpatul a
fost pus sub invinuire, totusi nu a finut cont de prevederile art.8 Cod penal, potrivit caruia
caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabileste de legea penala in vigoare la
momentul savirsirii faptei.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile art.art.100 alin. (4), 101 Cod
procedura penald, verificand toate probele administrate sub toate aspectele, complet si obiectiv, iar
fiecare proba fiind apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de
apel considerd cd a fost doveditd pe deplin vinovatia inculpatului Catana Sergiu de sadvirsirea
infractiunii prevazute de art. 328 alin. (2) lit. a) Cod penal, dupa semnele calificative: Excesul de
putere sau depdsirea atributiilor de serviciu, adicd savirsirea de cdtre o persoand cu functie de
raspundere a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor
st intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, cu semnele calificative sivarsite cu aplicarea
violentei.

Cit priveste apelul avocatului Angela Balan in interesele inculpatului Catana Sergiu, urmeaza a
fi respins ca neintemeiat, deoarece temeiuri pentru achitarea inculpatului lipsesc. Instanta de fond,
corect a concluzionat ca nu poate fi acceptatd critica cu privire la achitarea inculpatului, iar
declaratiile acestuia de nerecunoastere a vinei, nu pot fi retinute decat ca fiind facute in scopul
exercitarii dreptului sdu de a nu se autoincrimina, ele negasindu-si confirmare in instanta de apel.

Referitor la faptul invocarii de catre avocat ca a fost omis termenul de 8 luni de la momentul
recunoasterii 1n calitate de banuit a lui Catana Sergiu pind la momentul punerii sub invinuire pe
episodul cu Balaban Gavril, conform practicii stabilite in cazul in care pentru contestare este
prevazut un termen si termenul dat este omis se constatd ca ultimul a pierdut dreptul de a face
referire la aceasta lacuna, in cazul dat se constatd ca atit in cadrul urmaririi penale cit si in instanta
de fond la facerea cunostintei cu materialele dosarului atit de catre inculpat cit si de aparatorul
acestuia nu a fost inovat ca ultimului 1 s-a incdlcat careva drepturi procesuale. Din aceste
considerente aceste argumente vor fi respinse ca nefondate.

Astfel, la stabilirea pedepsei Colegiul penal va tine cont de prevederile art. 75 Cod Penal,
potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabild 1n limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd la fel tine cont de gravitatea infractiunii
savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 76-77 CP circumstante ce atenueaza, ori agraveaza raspunderea penald in privinga
inculpatului nu au fost stabilite. Nu va putea fi retinuta in defavoarea inculpatului nerecunoasterea
vinovatiei deoarece potrivit art. 66 alin.(4) CPP exercitarea de catre invinuit, inculpat a
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drepturilor de care dispune sau renuntarea lui la aceste drepturi nu poate fi interpretatd in
detrimentul lui si nu poate avea consecinte nefavorabile pentru el. Invinuitul, inculpatul nu
poartd raspundere pentru declaratiile sale, cu exceptia cazului in care el a facut un denunt
intenfionat fals cd infractiunea a fost savarsitd de o persoand care, de fapt, nu a avut
atributie la savarsirea ei, precum si in cazul in care a facut declaratii false sub juramant.

De asemenea nerecunoasterea vinovatiei este un drept al inculpatului si nu poate fi
retinut in detrimentul acestuia si, deci, instanta de apel nu este in drept sa retind aceasta
imprejurare la stabilirea pedepsei inculpatilor, in caz contrar s-ar aduce atingere drepturilor
inculpatului si prin urmare imprejurarea datd prezintd un risc intemeiat pentru Guvernul
Republicii Moldova de a fi condamnat de catre CEDO pentru violarea art. 6 CEDO (Heaney
si McGuiness versus Irlanda).

Deci, in raport cu criteriile de individualizare a pedepsei Colegiul penal conchide ca
scopul educativ si preventiv al pedepsei in privinta inculpatului Catana Sergiupoate fi atins
numai prin numirea unei pedepse cu inchisoare. Aplicarea unei pedepse blinde in raport cu
faptele comise nu va fi atins scopul pedepsei penale, corectarea si corijarea inculpatului
precum si preintimpinarea de savirsirea de noi infractiuni atit de catre inculpat cit si de catre
alte persoane. Mai mult ca atit, instanta de fond nu a luat in consideratie faptul ca inculpatul
a comis un cumul de infractiuni in privinta a 3 parti vatamate, prin actiunile lui a fost
diminuata autoritatea organului a Afacerilor Interne si anume politie si prin actiunile lui a
adus prejudicii atit fizice cit si morale partilor vatamate si pedeapsa este una prea blinda in
raport cu faptele comise.

Astfel, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu, va admite apelul declarat de
procurorul in Procuratura r-lui Causeni, Aurel Postica, iar apelul declarat de avocatul
Angela Balan 1n interesele inculpatului Catana Sergiu, urmeaza a fi respins ca nefondat.

In baza art.art.415 alin.(1) pct. 2), 417, 418 Cod procedura penald, Colegiul penal,-

DECIDE:

Respinge ca nefundat apelul avocatului Angela Balan in interesele inculpatului Catana
Sergiu.

Admite apelul acuzatorului de stat, caseaza sentinta judecatoriei Causeni din
15.05.2013 in latura penala si pronunta o noua hotarire dupa cum urmeaza.

Catana Sergiu se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 328
alin. (2) lit. a) Cod penal(redactia Legii din 2003) si in baza acestei Legi a-i stabili pedeapsa
3 (trei) ani inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii in organele MAI pe un
termen de 5(cinci) ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis..

Termenul pedepsei lui Catana Sergiu de calculat din momentul retinerii.

Decizia executorie, dar cu drept de atac cu recurs in Curtea Suprema de Justitie in
termen de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate.

Pronuntarea deciziei va avea loc la 23.12.2014 ora 14%.

Presedintele sedintei:

Judecatorii:
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