Dosarul nr. 1-2587/2023

SENTINTA
In numele Legii

04 octombrie 2024 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei,

Judecétor - Sergiu Stratan
Grefier - Oxana Chintea
Cu participarea:

Procurorului - Vladimir Adam
Aparatorului - Raisa Ciugureanu

examinand in sedinta de judecatad publica, in procedurd generala, cauza penala depusa in
instanta de judecata pe data de 23 octombrie 2023, de invinuire a inculpatului:

Savciuc Arcadie ***** nascut la *****
IDNP ***** originar din rnul #*****,
cetatean al Republicii Moldova, domiciliat
in mun. ***** studii superioare, supus
militar, casatorit, fard persoane la
intretinere, incadrat in campul muncii in
calitate de sef de gospodarie la SA ,***#*”
fard grad de dizabilitate, fara antecedente
penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) din Codul penal,

constata:

Savciuc Arcadie ***** |a data de 29 martie 2022, in intervalul de timp cuprins de la ora
12:44 pana la ora 12.53, activand 1n calitate de diriginte de santier in domeniile — Constructii
civile, industriale si agrozootehnice, In baza certificatului de atestare tehnico-profesionala seria
Ak eliberat de Ministerul Economiei si Infrastructurii la 12.12.2019, cu termen de
valabilitate pana la 12.12.2024 si detinand in acest sens stampila seria *****_ fiind conform
prevederilor art.123 din Codul penal persoana publica, avand in virtutea acestei functii
permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, aflandu-se in
biroul de serviciu al arhitectului orasului Codru, Stegarescu Gheorghe, amplasat in Primaria or.
Codru, de pe str. Costiujeni, nr. 8, la solicitarea ultimului, a convenit cu acesta sd Indeplineasca
si sa grabeascd indeplinirea unei actiuni 1n exercitiul functiei sale si contrar acesteia si anume, sa
semneze si sd aplice stampila dirigintelui de santier, in calitate de membru al Comisiei de
receptie finala, pe actul de receptie finald a constructiilor aferente finantate din mijloace
financiare proprietate privatd cu nr. *****5 din 28.03.2022, pentru constructia, casa de locuit
individuala cu 1 (unul) nivele, nr. cadastral *****]it. A din mun. Chisinau, or. *****_fara ca de
facto sa participe la receptia bunului imobil mentionat, fara verificarea executarii lucrarilor in
conformitate cu prevederile din autorizatia de construire, documentatia de proiect si de executare



a lucrarilor de constructie, precum si avizele si conditiile de executie, impuse de autoritatile
competente.

Astfel, In perioada indicata de timp, in imprejurarile mentionate, dirigintele de santier
Savciuc Arcadie, urmarind scopul obtinerii unor avantaje materiale ce nu i se cuvin, la
propunerea lui Stegarescu Gheorghe, contrar prevederilor H.G. al R.M. nr. 285 din 23.05.1996,
cu privire la aprobarea Regulamentului de receptie a constructiilor si instalatiilor aferente,
potrivit caruia: ,,comisia de receptie verificd respectarea prevederilor din autorizatia de
construire, precum si avizele si conditiile de executie, impuse de autoritatile competente,
verificd executarea lucrdrilor in conformitate cu prevederile contractului de antrepriza, ale
documentatiei de executie si ale reglementarilor specifice, verificd respectarea exigentelor
esentiale in constructii, conform legii, verifica avizul, intocmit de proiectant, cu privire la modul
in care a fost executatd lucrarea, termenele si calitatea definitivarii tuturor lucrarilor prevazute in
contractul Incheiat intre investitor si executant, precum si in documentatia anexata la contract”,
in calitate de persoand publica si anume, diriginte de santier, imputernicit de Ministerul
Economiei si Infrastructurii sa presteze servicii de interes public, prin eliberarea certificatului de
atestare tehnico-profesionala seria ***** din 12.12.2019, a indeplinit si a grabit indeplinirea unei
actiuni in exercitiul functiei sale si contrar acesteia si anume, a semnat si a aplicat stampila
dirigintelui de santier seria ***** 1n calitate de membru al Comisiei de receptie finala, pe actul
de receptie finald a constructiilor aferente finantate din mijloace financiare proprietate privata cu
Nr. *#*#*5 din 28.03.2022 mentionat supra, intocmit Tn mai multe exemplare, fard a verifica
executarea lucrarilor si fara a participa de facto la receptia lucrarilor, pentru care fapt, a acceptat
si primit personal de la ultimul bani ce nu i se cuvin in méarime de 50 (cincizeci) euro, ceea ce
conform cursului valutar oficial al BNM, constituia suma de 1007,5 MDL.

Ulterior, la 08.04.2022 in baza actului de receptie finald nr.*****5 din 28.03.2022 a
constructiei casa de locuit individuald cu 1 (unul) nivele nr. cadastral ***** lit. A, amplasata in
or. ***** care a fost semnat si pe care a aplicat stampila, inclusiv si Savciuc Arcadie in calitate
de diriginte de santier, membru al Comisiei de receptie finala, in Registrul bunurilor imobile a
fost inregistrat dreptul de proprietate al sotilor Petru Sandrovschi si Ecaterina Sandrovschi,
asupra bunului imobil mentionat supra.

Astfel, Savciuc Arcadie ***** prin actiunile sale intentionate, a comis infractiunea de
corupere pasiva, adica acceptarea si primirea personal, de cétre o persoana publicd de bunuri, ce
nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini si pentru a grabi indeplinirea unor actiuni in
exercitarea functiei sale si contrar acesteia, savarsite in proportii care nu depasesc 100 unitati
conventionale, infractiune prevazuta la art.324 alin.(4) din Codul penal.

Instanta mentioneazad ca inculpatul a fost prezent la sedinta de judecata din data de 18
unie 2024, iar ulterior nu s-a mai prezentat, iar prin cerere scrisd a solicitat petrecerea sedintelor
in lipsa. In acest sent, tinand cont de prevederile art. 321 alin. (2) pct. 3 din Codul de proceduri
penala, instanta a dispus examinarea cauzei in lipsa inculpatului.

Astfel, potrivit art. 368 alin. (3) pct. 2) din Codul de procedurad penald, instanta pune la
baza sentintei declaratiile inculpatului date la audierea sa 1n calitate de banuit si invinuit.

In acest sens, inculpatul, fiind audiat in faza urmdririi penale in cadrul cauzei penal
nr.***** din care a fost disjunsd prezenta cauzad penald, a declarat ca, nu recunoaste banuiala
adusa si ca, anterior a activat in Unitatea de Implimentari a Proiectelor pentru Constructia
Locuintilor Sociale pentru paturile social vulnerabile. A fost un proiect care a fost finantat de
banca europeand, unde a activat aproximativ din anul 2013 pand in 2022, in calitate de inginer
constructor. Referitor la Stegadrescu Grigore a comunicat ca il cunoaste de foarte mult timp,



fiindca au invatat Tmpreund; dansul activeaza in calitate arhitect la Primaria or. Codru, mun.
Chisindu. In luna martie a anului 2022, intr-o seara s-a vizut cu Stegirescu Gheorghe, la care
dansul i-a comunicat ca are o constructie, adica casa de locuit individuala finisata si urmeaza sa
se prezinte la fata locului pentru a o vedea, din motiv ca anterior Stegarescu Gheorghe, a desenat
o schita de proiect pentru scara din apartamentul unde locuieste el si considerand ca a fost ajutat,
a simfit o obligatie morala fata de Stegarescu Gheorghe si a fost de acord sa-1 ajute cu semnarea
actului de receptie finala. Peste cateva zile el impreuna cu Stegarescu Gheorghe s-au deplasat la
fata locului la terenul care este amplasat dupa or. Codru; tot atunci i-au fost prezentate actele
permisive ale constructiei, au intrat in curtea casei si vizual a vazut cd casa corespunde
documentatiei, fard a semna ceva acte si au plecat. Peste cateva zile s-au intalnit in apropierea
Primadriei or. Codru, iar pana a intra in birou la Stegarescu Gheorghe, 1-a rugat sd-i Imprumute
1000 leti, la ce Stegarescu Gheorghe i-a zis sa plece la birou ca posibil cd are banii in geanta
portativa, dupa care au plecat la el in birou pentru a semna actul de receptie finala, casa cu un
nivel. Strada constructiei nu si-o aduce aminte si nu cunoaste cine sunt proprietarii la locuinta
data, fiindca dansii nu s-au aflat la domiciliu cand s-a prezentat; ulterior a semnat actul final in
birou la Stegarescu Gheorghe, iar peste 15 minute dupa ce ei au discutat si dupa finele discutiei
Stegarescu Gheorghe i-a imprumutat 50 euro, pe care i-a luat din geanta portativa de la el din
birou, dupa care ei au plecat. Adauga ca, la prezentarea actului de receptie finala pentru a fi
semnat de catre el nu-si aduce aminte daca au fost careva semnaturi aplicate ale altor persoane.
Vina nu o recunoaste din motiv cd el nu a solicitat mijloace banesti pentru aplicarea semnaturii,
dar a fost un ajutor reciproc ca intre prieteni.

Cu toate ca inculpatul nu recunoaste savarsirea infractiunii incriminate, vinovatia acestuia
se probeaza prin intermediul urmatoarelor mijloace de proba:

- Declaratiile date in calitate de banuit si invinuit de Stegarescu Gheorghe Afanasie in
cadrul urmaririi penale in cauza penald nr.***** din care a fost disjunsa prezenta cauza
penald in privinta lui Savciuc Arcadie. Astfel, in cadrul audierilor in calitate de banuit si
invinuit la 24.06.2022 si 25.06.2022, Stegdrescu Gheorghe, cédruia 1i erau incriminate mai multe
capete de acuzare a declarat cd, recunoaste partial vina, iar referitor la banuiala legata de
comiterea infractiunii prevazute de art.art.42 alin.(2), 325 alin.(1) din Codul penal, in coraport cu
actiunile sale comise fatd de Savciuc Arcadie a declarat ca, cu ultimii se cunosc din anii de
studentie (*****) iar acesta activeaza in calitate de diriginte de santier. Cu privire la faptul ca la
29.03.2022 el i-a dat lui Arcadie Savciuc, diriginte de santier, bani in suma de 50 euro, pentru
semnarea si aplicarea stampilei de diriginte de santier pe actul de receptie finald nr. *****5 din
28.03.2022 a constructiei casd de locuit individuald cu 1 (unul) nivele nr. cad. ***** [it. A,
amplasatd in or. ***** ce apartine lui Sandrovschi Petru, a explicat cd aproximativ in luna
martie a anului 2022, la dansul s-a apropiat Sandrovschi Petru, care a solicitat ajutorul lui la
receptia finald a casei sale de locuit, din motiv ca el cunoaste procedura. Pentru ajutor la
procesul de receptie s-au inteles la suma de aproximativ 300-350 de euro, bani pe care el i-a
primit de la Sandrovschi Petru. Din acei bani, cate 50 euro, el a dat persoanelor care au semnat in
actul de receptie finald si anume, lui Savciuc Arcadie, dirginte de santier, Gotonoagd Tudor
proiectant si Rata Boris responsabil tehnic, pentru faptul ca ei au semnat si aplicat stampila pe
actul de receptie, banii reprezentand pretul pentru serviciile lor. Restul banilor i-a pastrat pentru
el si reprezenta remunerarea lui pentru ajutorul acordat. Savciuc Arcadie a semnat actul de
receptie in biroul lui, Gotonoaga Tudor a semnat pe actul de receptie langa casa acestuia, pe str.
Hristo Botev, unde el i-a dus actul, Gotonoaga Tudor l-a semnat si el i-a dat banii, iar Rata Boris
a semnat in afara Primariei. Din cate isi aduce aminte, Rata Boris 1-a telefonat spunandu-i ca a



aflat de la o persoana pe nume Marin, posibil Blindescu Marin, ca are nevoie de serviciile unui
responsabil tehnic si s-au inteles sd se Intdlneascd la Primarie, fapt ce si a avut loc. El i-a
transmis actul, iar Ratd Boris I-a semnat si stampilat, dupa care i-a dat banii. La casa de locuit
mentionatd mai sus nu a fost, dar a trecut ocazional pe langd ea. Dacad Savciuc Arcadie,
Gotonoagd Tudor, Ratd Boris au fost la fata locului la casa datd, el nu cunoaste, dar din
intrebarile pe care i1 le acordau referitor la faptul de ce casa nu are acoperis, presupune ca ei au
fost si au vazut constructia. Casa data este cu un nivel, iar acoperisul este unu de tip plat.
Examinand actele prezentate lui, el nu a constatat careva abateri.

- Procesul-verbal de cercetare din 19.09.2023, privind examinarea purtatorilor de
informatii de tip CD-R (Moldcel, Orange) ce contin rezultatele masurii speciale de investigatii -
colectarea informatiei de la furnizorii serviciilor de comunicatii electronice, si anume a
informatiilor privind apelurile telefonice, mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la
numarul *****  ytilizat de catre Stegarescu Gheorghe, precum si de la numerele de telefon
Fadckkg) FkAEST de pe numerele de IMEIL *#****gi ***** ‘ytilizate de catre Savciuc Arcadie. Prin
procesul-verbal s-a constatat cd, de la compania ”Orange” au fost ridicate informatiile privind
apelurile telefonice, mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la numarul *##***
utilizat de catre Savciuc Arcadie, de la 25.07.2021 pana la 25.07.2022. Fiind introdus la motorul
de cautate cuvintele cheie ,,***** ****%> care reprezintd numerele de telefon utilizate de catre
Gheorghe Stegarescu, arhitect-sef al or. Codru, s-a constatat prezenta a 7 apeluri de intrare si
iesire dintre Stegarescu Gheorghe si Savciuc Arcadie de la nr. ***** ]Ja nr.***** 1in perioada
17.08.2021-29.03.2022, inclusiv la 29.03.2022, ora 09:50:04 si ora 12:21:42, data la care a fost
comisd infractiunea incriminata lui Savciuc Arcadie - conform anexei nr.1 La fel, s-a constatat ca
informatiile privind apelurile telefonice, mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la
numarul ***** qytilizat de catre Stegarescu Gheorghe, au fost colectate doar de la compania
Orange, care se confin in mapa cu denumirea ,,5153F 22” si fisierul de format Excel cu
denumirea ,raport rcp S153F 227, care contine informatiile de la 25.07.2021 pana la
24.07.2022. Fiind introdus la motorul de cdutate cuvintele cheie ,*****” care reprezintd
numarul de telefon utilizat de Savciuc Arcadie, conform procesului-verbal de consemnare a
masurii speciale de investigatii - interceptarea si Inregistrarea comunicarilor si imaginilor purtate
de catre arhitectul-sef al or. Codru, Stegarescu Gheorghe, de la numerele ***** gi ***** prin
intermediul retelelor de telefonie mobila si retelelor de comunicatii, s-a constatat prezenta a 08
apeluri de intrare si iesire dintre Savciuc Arcadie si Stegarescu Gheorghe de la nr. *****]a nr.
Ak In perioada 17.08.2021-29.03.2022, inclusiv la 29.03.2022, ora 09:50:04, ora 12:21:42,
ora 13:20:21, datd la care a fost comisa infractiunea incriminata lui Savciuc Arcadie - conform
anexei nr.2.

- Procesul-verbal de cercetare din 20.09.2023 privind examinarea purtdtorului de
informatii de tip DVD-R cu denumirea ,,Copie REJ-205” (in care se contine extrase
informationale de pe telefon mobil de model "ORANGE HAPI 2, NOKIA 2 TA-1029” si
purtitor de informatii de tip hard-disk, care au fost utilizate de citre Stegirescu Gheorghe. In
cadrul examinarii fisierului REJ-205, s-a constat la rubrica cu informtiile ,,ORANGE SIM” in
mesaje, la data de 29.03.2022 ora 12:41:01 Stegarescu Gheorghe a primit mesaj de la numarul
ke care este utilizat de catre Blindescu Marin, cu urmatorul continut ,,Rata Boris, nr.0904
2021 RT”, data la care s-a comis infractiunea incriminatd lui Savciuc Arcadie. Mentiune: datele
obtinute Tn urma examinarii corespund cu declaratiile date de catre Stegarescu Gheorghe in
calitate de banuit la 24.06.2022, precum ca pe langa faptul ca i-a transmis dirigintelui de santier
Savciuc Arcadie suma de 50 euro, aceaisi suma i-a fost fost transmisa si reponsabilului tehnic



Rata Boris, pentru semnarea si aplicarea stampilei pe acelasi act de receptie finald nr. *****5
din 28.03.2022 a constructiei casa de locuit individuala cu 1 (unul) nivele nr. cad. ***** lit. A,
amplasata in or. ***** ce apartine lui Sandrovschi Petru. Mai mult ca atat, din datele indicate
supra reiese ca, Stegarescu Gheorghe a primit de la Blandescu Marin un SMS cu numarul de
telefon al lui Rata Boris, membru al Comsisiei de receptie finald impreuna cu Savciuc Arcadie,
la 29.03.2022 ora 12:41:01, in timp ce ultimul se afla deja in biroul lui Stegarescu Gheorghe
pentru semnarea si aplicarea stampilei pe procesele verbale de receptie finald, ceia ce denota
faptul ca, membrii Comisiei de receptie finald a casei de locuit individuala cu 1 (unul) nivele, nr.
cadastral *****[it A din mun. Chisindu, or. *****  Savciuc Arcadie si Rata Boris nu au
comunicat pana la acea datd si nu au participat de facto la receptia bunului imobil mentionat.

- Copia procesului-verbal din 24.06.2022 privind efectuarea perchezitiei in domiciliul lui
Sandrovschi Petru, amplasat in mun. *****de unde a fost ridicat un set de acte cu privire la
constructia casei de locuit individuala cu 1(unu) nivele nr. cadastral *****]it A din mun
Chisindu, or. ***** precum si un telefon mobil de model ,,Xiaomi”, ce apartine ultimului.

- Copia procesului-verbal de cercetare din 27.06.2022 prin care au fost examinate actele
si obiectele ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul Sandrovschi Petru si anume, un set de
acte cu privire la constructia casei de locuit individualad cu 1(unu) nivele nr. cadastral *****]it A
din mun Chisinau, or. ***** precum si telefonul mobil de model ,,Xiaomi”, ce apartine
ultimului.

- Procesul-verbal de cercetare din 18.09.2023 privind examinarea actelor ridicate in
cadrul perchezitiei din domiciliul Sandrovschi Petru, in special actul de receptie finald a
constructiei aferente finantate din mijloace financiare individuald cu 1(unul) nivele nr. cadastral
Ak 1it. A din mun. Chisindu, or. ***** file, potrivit caruia unul din membrii comisiei de
receptie a constructiei mentionate supra, a fost Savciuc Arcadie, care participat in calitate de
diriginte de santier si a aplicat semndtura si stampila sa nr.***** pe actul de receptie finala
nr.*****5 din 28.03.2022.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06.09.2023 si fototabelul, prin care a
fost efectuatd cercetarea la fata locului la casa de locuit ce apartine cu drept de proprietate lui
Sandrovschi Petru, amplasata in or. *****_In cadrul actiunii de urmarire penald s-a stabilit ca,
constructia reprezintd o casa cu un nivel de tip hi-tech, care nu este finalizata.

- Procesul-verbal din 24.06.2026 privind efectuarea perchezitiei la domiciliul lui Savciuc
Arcadie ***** din mun. Chisindu, str. Rahmaninov, nr. 40, ap. 20, de unde a fost ridicat
telefonul mobil de model ”SAMSUNG GALAXY M10”, model SM-M105GDS, numar de serie
*AkxAE> cu nr. IMEL ***** IMEI2: *****_(fd. 77 — 78 vol. II)

- Procesul-verbal din 28.06.2022 privind cercetarea la fata locului, prin care a fost supus
examinarii telefonul mobil de model "SAMSUNG GALAXY M10”, model SM-M105GDS,
numar de serie *****” cu nr. IMEIL: ***** [MEI2: ***** ridicat in cadrul perchezitiei de la
Savciuc Arcadie. In cadrul examinarii s-a constatat ci telefonul contine nr. de abonat Moldcell-
**kk%gi nr, Orange- *****_ In cadrul examindrii fiind efectuate cautiri fizice dupa cuvintul cheie
,Stegarescu Gheorghe, *****gp ***** 'ny au fost gasite careva rezultate, cu exceptia unui mesal
din 19.03.2022 de la operatorul Orange, precum ca abonatul ,,+*****” ytilizat de (Stegarescu
Gheorghe) a devenit disponibil pentru a fi apelat.

- Procesul-verbal de cercetare din 19.09.2023 prin care au fost supuse examinarii actele
parvenite de la Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova, cu
privire la atestarea tehnico-profesionald in calitate de diriginte de santier pe Savciuc Arcadie
*a#% 1n domeniul Constructii civile, indistriale si agrozootehnice si anume:



- Copia procesului verbal nr.18/21 al sedintei comisiei specializate de atestare tehnico-
profesionald a dirigintilor de santier in constructii din 12.12.2019;

- Cerere depusd la 13.11.2019 de catre Savciuc Arcadie cu privire la solictarea atestarii
tehnico-profesionald in calitate de diriginte de santier iIn domeniul constructii industriale si
civile;

- Copia diploma nr.*****din 05.07.1988 eliberata de catre Universitatea Tehnica din
Republica Moldova, lui Savciuc Arcadie;

- Copia carnet de munca nr.AA *****ce apartine lui Savciuc Arcadie;

- Copia recomandare din 13.11.2019, in privinta lui Savciuc Arcadie, eliberatd de catre
Cociu lurie- diriginte de santier;

- Copia lista lucrarilor indeplinite depusa de catre Savciuc Arcadie.

- Procesul-verbal de ridicare din 24.06.2022 prin care de la Primaria or.Codru au fost
ridicate actul de numire in functie si fisa de post al arhitectului Stegarescu Gheorghe.

- Procesul-verbal de cercetare din 12.09.2022 privind examinarea actelor ridicate la
24.06.2022 de la Primaria or.Codru si anume, dispozitia de angajare si fisa postului a lui
Stegarescu Gheorghe, arhitect-sef al or. Codru. In cadrul examinarii s-a constatat ci prin
Dispozitia primarului or. Codru, Vladimir Munteanu, nr. 68-p din 05.12.2021 cu privire la
angajarea in urma desfasurarii concursului pentru ocuparea functiei publice vacante, Stegarescu
Gheorghe a fost angajat in calitate de arhitect al Primariei or. Codru incepand cu data de
05.12.2011. Dispozitia este in copie, pe 01 file. La fel, s-a constatat ca fisa postului de arhitect-
sef al or. Codru, este aprobatd de primarul or. Codru, Vladimir Munteanu, unde sunt specificate
atributiile de serviciu. Fisa postului este in copie, pe 04 file si este semnatd de catre Stegarescu
Gheorghe pe ultima fila.

- Copia procesului-verbal din 13.05.2022 privind consemnarea masurii speciale de
investigatii — cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea
si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, pentru observarea si
inregistrarea evenimentelor care se produc in biroul de serviciu utilizat de catre arhitectul-sef al
orasului Codru, Stegarescu Gheorghe, amplasat in sediul Primdriei orasului Codru, pe str.
Costiujeni, nr. 8, cu anexe stenograme si inregistrari audio/video. Masura speciala de investigatii
a fost dispusd prin ordonanta din 10.02.2022, cu autorizarea judecdtorului de instructie nr. 13-
1049/2022 din 11.02.2022 si prelungita prin ordonantele procuroului de caz din 10.03.2022 si
07.04.2022, precum si incheierea/ mandatul judecatoresc nr. 13-1971/2022 din 11.03.2022 si nr.
13-2982/2022 din 07.04.2022. Rezultatele masurii speciale de investigatie au fost apreciate ca
fiind pertinente prin ordonanta din 16.05.2022 si verificata / constatd respectarea cerintelor
legale prin incheierea judecatoreascd nr.13-4202/2022 din 18.05.2022, iar fisierele audio/video
pertinente au fost transcrise pe purtitorul de informatii cu nr. de inventar al DGAO al CNA —
2752(80) (numarul 2752(80)/3 atribuit de DGAO la disjungere). Conform procesului-verbal de
consemnarea a rezultatelor masurii speciale de investigatii Mapa - ,, 4. Diriginte de santier
Savciuc ARCADIE 50 euro” contine fisierele ,,Recl 0112 EXP” si Recl 0113 EXP in care
sunt relevate imagini §i convorbiri prin care la 29.03.2022 in perioada orelor 12:28:07-12:53:52,
arhitectul or. Codru, Gheorghe Stegarescu, in biroul de serviciu a acestuia, amplasat in Primaria
or. Codru, strada Costiujeni 8, or. Codru, mun. Chisindu, poartd discutii cu dirigintele de santier
Savciuc Arcadie, cdruia ii transmite mijloace banesti in marime de 50 euro pentru semnarea si
aplicarea stampilei pe actul de receptie finald, in calitate de diriginte de santier, membru al
comisiei de receptie. In continuare urmeazi a reda partial continutul intalnirii si discutiei din
29.03.2022 prin extragerea unor comunicari si reproducerea partiald a stenogramei, conform



continutului procesului-verbal de consemnare a rezultatelor MSI: ,,Continutul discutiei si
evenimentelor din 29.03.2022 incepand cu ora 12:28:02 inregistrae pe fisierul Recl 0112 EXP,
redau urmétoarele:

- S.G. — Stegarescu Gheorghe; S.A. — Savciuc Arcadie

- S.A. — Imblsd cu jurnalistii estia, cu lasi, ii duce Bucuresti...

- S.G. — la da hirtiile celea incoace la mine si aseazd-te aicea.

- S A. — Dapa aicea la tine trebuie de dat foc tat.

- S.G. — Trebuie sa-mi dee aista... deodata mi-o dat diriginte si pe urma mi-o dat (cuvant
necenzurat)...eu gasisem Stii unu sa-mi pund gratis. Si pe urma (cuvant necenzurat) amuia astept
oleaca sa vad ce-i acolo. Eu numai ce l-am sunat cand tu m-ai sunat. Adicd inainte de a-I suna,
m-ai sunat tu.

- S.A. — Dapa de ce-i stampila lui?

- S.G. —Da tu ai adus...

- S.A.— Euam si asa si asa.

- S8.G.—Da, da....da nu te-am gasit pe tine.

- S.A. — Si mai am inca una, a lui D(Gh)ilan e la mine. De LT.

- S8.G. - Da Dilan ce are si el?

- S.A. — Dapa cum.

- S.G.—o0.. sau ce o facut.

- S.A. — Nu, si-a facut singur.

Discutie irelevanta despre fosti colegi de facultate.

- S A. — Familia cum?

- S8.G. — Ei cum, cu banii e greu de Doamne fereste.

- S.A. — ee ti sto, eu anul ista inca nu am primit leafa deloc. Noua nu ne-au deschis la
proiect finantarea.

- S.G. - Ei, da ce traiesti din leafa ceia (cuvant necenzurat)... da altceva?

Discutie irelevanta

- S.A. — Eu anul trecut am primit vreo 270 000 numai de la Ministerul de Interne. Da de la
lucru meu de baza primesc vreo 100.

La 12:39:30 Savciuc Arcadie paraseste biroul de serviciu, secventa video se incheie.

,»Continutul discutiei si evenimentelor din 29.03.2022 incepand cu ora 12:44:05 inregistrate
pe fisierul Recl 0113 EXP, redau urmatoarele:

- S.G. — Stegarescu Gheorghe; S.A. — Savciuc Arcadie

La 12:44:05, in birou intrd Arcadie Savciuc, in miina stingd tinand careva acte pe care le
transmite lui Stegarescu Gheorghe.

- S.A. — Aicea sau nu aicea.

- S.G. — Da incoace aceia sd fac xerox.

- S.A.—Eutile las aestea.

- S.G. — Tu le lasi, dar mie imi trebuieste in 4 exemplare.

- S A.— A4 (cuvdnt necenzurat).

- S.G. — Dapa eu fac amuia xerox.

- S.A.—Tac, DS aicea? Da?

- S.G. —Tu DS (Diriginte de Santier).

- S.A. — Conecino.

- S.G. — Erau niste certificate de ale tale fara stampila aicea.

- S.A. — Cauta-le.



Stegarescu Gheorghe scoate din masa niste foi de format A-4 pe care in partea de jos se
observa imprimata fotografie si le pune pe masa de lucru.

- S.G. - B...(cuvdnt necenzurat) aici e de responsabil.

- S.A. — Da fa-mi un exemplar.

- S.G. — Eu pot sa ti le dau inapoi.

- S.A. — Da nu-mi trebuie. Asta-i DS (Diriginte de Santier). Aicea da?

Incepand cu 12:45:25 Savciuc Arcadie stampileaza mai multe acte care se afld pe masa de
lucru a lui Stegarescu Gheroghe, dupa care acesta i le transmite ultimului.

- S.G. — Tu esti primul, mai sus, da-o asa.

- S.A. — DS —este.

La 12:45:40 Savciuc Arcadie scoate din gentuta personala de culoare neagra un pix si incepe
a semna mai multe acte de pe masa lui Stegarescu, dupd care o parte din ele le stampileaza.

Discutie irelevanta

- S A. — La tine cu rucsili (pixuri) e problema.

- S.G. — Na mai.

Savciuc Arcadie ii transmite lui Stegarescu mai multe acte semnate si stampilate de el, dupa
care Stegarescu Gheorghe 1i transmite lui Savciuc Arcadie un alt act pentru semnare.

- S.G. = Fix in locul ista pui stampila, imi semnezi, stdi oleaca. A, da, asteapta sa fac inca 3.

- S.A. — Da ce nu-ti place.

- S.G. - El o astupat coroana de jos. Si na pe aista ti-l intorc inapoi. Ti-or trebui.

- SA -F5?

- SG -F5da

- S A. — Mai lasa si tie.

- 8.G. — laca aista e bun, pot sa mi-I las, dar restul ia-le ca sunt dublicate. la da-o te rog
inca odata pe aceia...

Discutie irelevanta

- S.A. — Da, da eu imi pun stampila si iscalitura

- S.G. —Da da (cuvant necenzurat)...

- S.A. — Asta e buna, cite iti mai trebuie?

- S.G. —Inca 3, stdi cd eu una am luat-o.

- SA -1, 2 3 iaca este una mai deschisa oleaca

- S.G. —la seama sa nu fie RT (responsabil tehnic).

- S.A. — DS (Diriginte de Santier). laca vseo.

- S.G. — Aestea iti trebuiesc? Da sa-ti dau eu altceva tie.

La 12:49:58 Stegarescu Gheorghe, scoate din buzunarul intern dreapta al scurtei in care este
imbarcat mai multe bancnote de diferitd valutd si nominal din care alege o bancnotd cu
nominalul de 50 Euro pe care ii pune pe masa in fata lui Savciuc Arcadie. La 12:50:22 Savciuc
Arcadie cu miina dreapta ia bancnota cu nominalul de 50 Euro de pe masa din fata lui care i-a
fost transmis de Stegarescu Gheorghe si o pune in buzunarul drept, de la pantalonii in care este
imbracat.

- S.A. — Mai ai de dat case in exploatare pe dealurile este?

- 8.G. - Ce-i spus?

- S.A. — Mia ai dat dat case in exploatare?

- S.G. — Ei, nu grai... nu $tii cum sa faci de mdncare.

- S.A. — Poftiti. Mai trebuie ceva?

- S.G. — Da asta ce mai este?



- S.A. — Aceia e legitimatie tipa.

- S.G. — Eu nu stiu daca o vreu.

- S.A. — Aestea o cere, certificatul ista.

- S5.G. —Aista o cere.

- S.A. — Aceia pune-o la tine sa sada acolo.

- S.G. — Asta o prezinti la lucru.

- SA. - La lucru, da. Certificatul...

- S.G. - Una, doua, trei... patru. Asa, una, doua, trei, patru. Si o scot $i pe asta si gata.

- S.A. — Sa-mi strang aestea?

- S.G. = Stdi oleaca, tu ai pus toate stampilele?

- S.A.—DA.

- S.G. —4.4. Eu pur si simplu sa-mi scot aestea.

La 12:51:30 Stegarescu Gheorghe, scoate la imprimanta un document (proces verbal de
receptie a constructiilor) pe care il transmite pentru semnare catre Savciuc Arcadie.

- S.A. — Da cind le dai in exploatare nu cer procesele verbale la terminare?

- 8.G. —-NU

- S.A. — NU cer. Ca inainte trebueau i la receptia finala si la terminare.

- S.G. — La terminarea lucrarilor trebuie cind este vorba de Inspectie. Lucrarile. Si
obiectele. Aista is din sursele.

- S A — Asta e amea Si eu o iau, ochelarii ii pun aicea $i telefonul dincoace. Trebuie sa ne
mai intilnim §i sa-i tragem o betie.

La 12:53:50 ambele persoane au parasit biroul.

- Copia procesului verbal din 10.08.2022 privind consemnarea masurii speciale de
investigatii — colectarea informatiei de la furnizorii serviciilor de comunicatii electronice si
anume a informatiilor privind apelurile telefonice, mesajele text si conexiunile la internet
efectuate de la numarul *****gj ***** precum si de pe numerele de IME] **¥#*gj sHdcksk
utilizate de catre Savciuc Arcadie, pentru perioada 01.09.2021 - data eliberarii informatiei, cu
anexe. Masura speciala de investigatii supra a fost dispusd prin ordonanta din 11.07.2022 cu
autorizarea judecatorului de instructie nr. 11-5968/2022 din 11.07.2022, iar rezultatele au fost
apreciate ca fiind pertinente prin ordonanta din 11.08.2022 si verificata / constata respectarea
cerintelor legale prin incheierea judecatoreascd nr. 11-6570/2022 din 11.08.2022. Conform
continutului procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii, informatiile au
fost colectate de la companiile de telecomunicatii Moldcel, Orange si Moldtelecom, pe purtétori
de informatii de tip CD.

- Copia procesului verbal din 10.08.2022 privind consemnarea masurii speciale de
investigatii — colectarea informatiei de la furnizorii serviciilor de comunicatii electronice si
anume a informatiilor privind apelurile telefonice, mesajele text si conexiunile la internet
efectuate de la numarul ***** gi ***%* precum si de pe numerele de IMEI *#*#*  #xkkgy
Ak utilizate de catre Stegarescu Gheorghe, pentru perioada 01.07.2021 - data eliberarii
informatiei, cu anexe. Masura speciala de investigatii supra a fost dispusa prin ordonanta din
11.07.2022 cu autorizarea judecatorului de instructie nr. 11-5971/2022 din 11.07.2022, iar
rezultatele au fost apreciate ca fiind pertinente prin ordonanta din 11.08.2022 si verificata /
constatd respectarea cerintelor legale prin incheierea judecatoreasca nr. 11-6571/2022 din
11.08.2022. Conform continutului procesului-verbal de consemnarea a masurii speciale de
investigatii, informatiile au fost colectate de la Moldcel, Orange si Moldtelecom, pe purtatori de
informatii de tip CD.



- Copia raportului de expertiza judiciara nr. 205 din 20.07.2022, cu privire la extragerea
informatiilor, inclusiv cele sterse, de pe purtatorii de informatii telefon mobil de model
,, ORANGE HAPI 2”, telefon mobil de model ,,NOKIA 2 TA — 1029, care au fost utilizate de
catre Stegarescu Gheorghe, care contin informatii relevante, inclusiv la data de 29.03.2022, cand
s-a comis infractiunea incriminata lui Savciuc Arcadie.

- DOCUMENTE:

- Copia documentelor examinate prin procesul-verbal din 27.07.2022 si 18.09.2023 si
anume actele ridicate in cadrul perchezitiei din domiciliul lui Sandrovschi Petru, acte enumerate
la de la pct.1 pana la pct.7 din procesul-verbal, dupa cum urmeaza:

- Act de receptie finala a constructiilor aferente finantate din mijloace financiare proprietate
privata nr. *****5 din 28.03.2022 a Constructiei, casa de locuit individuala cu 1(unul) nivele nr.
cadastral *****]it. A din mun. Chisindu, or. *****__ pe 03 file in copii;

- Aviz de receptie a lucrarilor cadastrale la cererea numarul ***** din 05.04.2022
solicitantul fiind Geo-Imobil SRL — pe 02 file 1n copii;

- Certificat de urbanism pentru proiectare nr.98 din 15.10.2020 privind Proiectarea unei case
de locuit unifamiliale Parter in limita terenului privat nr. cadastral ***** gituat Tn mun. ****%*),
ca urmare a cererii adresate de catre Sandrovschi Petru si Sandrovschi Ecaterina, in copie pe 01
file;

- Autorizatie de construire nr. 10 din 09.03.2021 prin care s-a autorizat Constructia unei
case de locuit unifamiliale Parter in limita terenului privat nr. cadastral ***** pe terenul situat in
mun. Chisinau, or. Codru str. Str-1a 2, Rostov,7 (str-la 2 Colinei, 7), In copie, pe 01 file;

- Planul cadastral a numarului cadastral ***** in copie, pe 02 file;

- Proiect de executie — Proeictarea unei case de locuit unifamiliale Parter in limita terenului
privat nr. cadastral ***** situat in mun. Chisinau, or. *****(str-la 2 Colinei1,7), nr. obiectului
04-11/20 a careia beneficiar este Sandrovschi Petru si Sandrovschi Ecaterina, care curpinde
urmatoare compartimente : Memoriu explicativ; plan general; plan de organizare a lucrarilor de
constructie; solutii arhitecturale; fisa coloristica: constructii din beton armat, in copii pe 50 file;

- Copia documentelor examinate prin procesul-verbal din 19.09.2023 si anume:

- Actele parvenite de la Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale al Republicii
Moldova, cu privire la atestarea tehnico-profesionala in calitate de diriginte de santier pe Savciuc
Arcadie ***** in domeniul Constructii civile, indistriale si agrozootehnice;

- Copia procesului verbal nr.18/21 al sedintei comisiei specializate de atestare tehnico-
profesionald a dirigintilor de santier in constructii din 12.12.2019;

- Cerere depusd la 13.11.2019 de catre Savciuc Arcadie cu privire la solictarea atestarii
tehnico-profesionald in calitate de diriginte de santier In domeniul constructii industriale si
civile;

- Copia diploma nr.*****din 05.07.1988 eliberata de catre Universitatea Tehnica din
Republica Moldova, lui Savciuc Arcadie;

- Copia carnet de munca nr.AA *****ce apartine lui Savciuc Arcadie;

- Copia recomandare din 13.11.2019, in privinta lui Savciuc Arcadie, eliberatd de catre
Cociu lurie- diriginte de santier;

- Copia lista lucrarilor indeplinite depusa de catre Savciuc Arcadie;

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecatd considera ca vinovatia
inculpatului Savciuc Arcadie ***** este doveditd pe deplin, incadrand actiunile acestuia in baza
art. 324 alin. (4) din Codul penal dupa semnele — corupere pasiva, adica acceptarea si primirea
personal, de catre o persoana publicd de bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini si



pentru a grabi indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia, savarsite
in proportii care nu depasesc 100 unitati conventionale.

La caz, instanta considera necesar de mentionat ca fapta imputatd inculpatului a fost
comisa la 29 martie 2022. Ultima modificare a normei prevazute la art.324 din Codul penal fost
operata prin Legea nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024.

Prin urmare, tinandu-se cont de prevederile art.8 din Codul penal, potrivit carora caracterul
infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la
momentul savarsirii faptei, prezenta cauza penald urmeaza a fi examinata in baza legii penale in
vigoare la momentul savarsirii faptei imputate inculpatului.

Instanta mentioneaza cd, in continuare, la motivarea sentintei, va tine cont de
considerentele Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotdrarea Plenului nr. 11 din 22.12.2014 cu
privire la aplicarea legislatiei referitoare la rdspunderea penald pentru infractiunile de coruptie si
anume:

,»Pct. 2. Instrumentarul juridico-penal in materie de corupere pasiva (art.324 CP) vizeaza in
primul rind incidenta remuneratiei ilicite, care poate fi expresia unor entitdfi corporale sau
incorporale, indeplinind rolul de obiect material sau obiect imaterial al infractiunii.”

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care presupune respectarea de catre
persoanele publice si persoanele publice strdine a obligatiei de a pretinde, accepta sau primi
remuneratii In strictd conformitate cu legea.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, 1l reprezinta remuneratia ilicitd. Aceasta se
exprima prin bunuri servicii, privilegii, avantaje oferte ori promisiuni sub orice forma, ce nu i se
cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine, 1n toate cazurile avind un caracter gratuit.

Este important ca remuneratia s nu i se cuvind persoanei publice, persoanei publice
strdine, functionarului international, persoanei cu functie de demnitate publica, adicd nu-i este
legal datorata. Este absolut obligatoriu ca remuneratia ilicita sa constituie un contraechivalent al
conduitei pe care coruptul se angajeaza sa o adopte, conduitd ce se concretizeaza alternativ in:
indeplinirea sau neindeplinirea, intirzierea sau grabirea indeplinirii unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Remuneratia ilicita sub forma de bunuri, urmeaza sa fie interpretata in acord cu art.285 din
Codul civil. Astfel, bunuri sunt toate lucrurile susceptibile apropierii individuale sau colective si
drepturile patrimoniale. Lucrurile sunt obiectele corporale in raport cu care pot exista drepturi si
obligatii civile. Prin urmare, termenul bun se refera in egald masura la lucruri, cit si la drepturi
patrimoniale, care pot fi reale si obligationale. Nu are nici o relevanta la incadrare categoria din
care face parte bunul: mobil sau imobil, tangibil sau intangibil, divizibil sau indivizibil etc. De
asemenea, nu conteaza la incadrare daca bunul ce constituie remuneratia ilicitd face parte din
categoria de bunuri care se afla in circuitul civil general sau este supus unui regim special de
circulatie. Totodata, pentru a avea calitatea de bun, este absolut obligatoriu ca entitatea ce
presupune remuneratia ilicita sa aiba o valoare economica si sa fie susceptibila de apropiere, sub
forma unor drepturi in compunerea unui patrimoniu.

Suplimentar, se retine ca, alin.(4) art. 324 din Codul penal (in vigoare la momentul
savarsirii faptei) nu cunoaste o limitd inferioara a remuneratiei ilicite.

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de
pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine, pentru
aceasta sau pentru o alta persoand, ori de acceptare a ofertei ori promisiunii de asemenea foloase.



Patru modalitati normative cu caracter alternativ ale actiunii prejudiciabile specificate
vizeazd in mod alternativ urmatoarele modalitati normative: 1) pretinderea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; 2) acceptarea: a) de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; b) ofertei ori
promisiunii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin
coruptului; 3) primirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin coruptului.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacitda de catre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite etalat de citre corupitor. In ipoteza acceptirii, initiativa apartine in
exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea presupune realizarea unor actiuni cu caracter
bilateral, corelativ. Sub aspect cronologic, acceptarea intotdeauna urmeaza unei actiuni savirsite
din partea corupatorului.

Acceptarea se poate manifesta alternativ, prin urmatoarele doua forme: 1) acceptarea de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje, sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului — consimtirea
de catre corupt a darii de catre corupator de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
formd, ce nu i se cuvin coruptului; 2) acceptarea ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului — aprobarea de catre corupt a
ofertei ori incuviintarea promisiunii de catre corupator de a da bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului.

Diferenta dintre cele doud forme ale acceptarii rezida in obiectul remuneratiei ilicite. Daca
in cazul primei forme acceptarea se face In raport cu anumite bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului, atunci in cea de-a doua forma, acceptarea
se face in raport cu o anumita propunere ce provine de la corupator de a-i da coruptului bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin ultimului sau se face 1n raport cu
asumarea de catre corupator a unei obligatii de a da coruptului bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin ultimului.

Nu are nici o relevanta la incadrare daca obiectul remuneratiei ilicite este sau nu determinat
sub aspectul naturii, calitatii §i cantitatii (parametrii valorici ai remuneratiei ilicite), fiind
suficient ca persoana publicd sau persoana publica strdind sa consimta ori sa aprobe oferta sau
promisiunea facuta din partea corupatorului.

Primirea inseamna luarea 1n posesie, obtinerea, Incasare de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului de la corupator (sau de la un tert ce
actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaza neaparat la preluarea manuala de catre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite. Primirea poate fi realizata si prin lasarea bunurilor ce constituie
remuneratia ilicita intr-un loc indicat de catre corupator, de unde se vor putea prelua oricind de
catre corupt.

In cazul modalitatii de primire, initiativa apartine corupatorului si in mod obligatoriu
constituie un act bilateral; or, primirea implica inevitabil darea de catre corupator a remuneratiei
ilicite.

Pentru a fi in prezenta modalitatii de primire, luarea in posesie, obtinerea, incasarea
remuneratiei ilicite trebuie sa fie spontand. Spontaneitatea presupune fie o relativd concomitenta
intre acceptarea propunerii si primire, fie inexistenta intre acceptarea propunerii §i primirea
remuneratiei ilicite a unui interval de timp, care sa permita ca acceptarea sa se evidentieze in
calitate de modalitate normativd a faptei prejudiciabile. In lipsa unei concomitente dintre
acceptare si primire, primirea se considerd fapt epuizat. In aceastd ipotezd, infractiunea se
considerd consumatd din momentul: - acceptarii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub



orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; - acceptarii ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului. Primirea poate avea loc pina
ori dupa acordarea serviciului solicitat, dar cu conditia ca a fost in prealabil acceptata.

Infractiunea de corupere pasiva este una formald si se consuma din momentul comiterii
uneia dintre modalitatile normative care desemneaza faptele prejudiciabile, adica din momentul
pretinderii, acceptarii, primirii sau extorcarii in intregime a remuneratiei ilicite.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunii in actiunile inculpatului Savciuc Arcadie
*adckk reiese din continutul Procesului-verbal din 13.05.2022 privind consemnarea masurii
speciale de investigatii — cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, pentru
observarea §i Inregistrarea evenimentelor care se produc in biroul de serviciu utilizat de catre
arhitectul-sef al orasului Codru, Stegarescu Gheorghe, amplasat in sediul Primariei orasului
Codru, pe str. Costiujeni, nr. 8, cu anexe stenograme si inregistrari audio/video.

Or, din analiza acestuia se probeaza faptul ca, la 29.03.2022 in perioada orelor 12:28:07-
12:53:52, arhitectul or. Codru, Stegarescu Gheorghe, fiind in biroul sdu de serviciu in timpul
discutiei cu dirigintele de santier Savciuc Arcadie, 1-a transmis mijloace banesti in marime de 50
euro pentru semnarea si aplicarea stampilei pe actul de receptie finald, in calitate de diriginte de
santier, membru al comisiei de receptie.

De asemenea, la materialele cauzei penale au fost anexate Procesul-verbal de cercetare din
19.09.2023, privind examinarea purtatorilor de informatii de tip CD-R (Moldcel, Orange) ce
contin rezultatele masurii speciale de investigatii - colectarea informatiei de la furnizorii
serviciilor de comunicatii electronice, si anume a informatiilor privind apelurile telefonice,
mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la numarul ***** utilizat de catre Stegarescu
Gheorghe, precum si de la numerele de telefon ***#*gj *****qi de pe numerele de IMEI
kadokkgy Hkddckutilizate de cdtre Savciuc Arcadie si Procesul-verbal de cercetare din
20.09.2023 privind examinarea purtatorului de informatii de tip DVD-R cu denumirea ,,Copie
REJ-205” (in care se contine extrase informationale de pe telefon mobil de model "ORANGE
HAPI 2, NOKIA 2 TA-1029” si purtdtor de informatii de tip hard-disk, care au fost utilizate de
catre Stegarescu Gheorghe.

Prin urmare, datele obtinute in urma examinarii proceselor-verbale mentionate corespund
cu declaratiile date de catre Stegarescu Gheorghe in calitate de banuit la 24.06.2022, potrivit
caruia ultimul i-a transmis lui Savciuc Arcadie in calitate de dirigint de santier suma de 50 euro
pentru semnarea si aplicarea stampilei pe actul de receptie finald nr. *****5 din 28.03.2022 a
constructiei casd de locuit individuala cu 1 (unul) nivele nr. cad. *****_ [it. A, amplasatd in or.
*akxk | ce apartine lui Sandrovschi Petru.

Suplimentar, tot din continutul proceselor-verbale mentionate se desprinde faptul ca,
Stegarescu Gheorghe a primit de la Blandescu Marin un SMS cu numarul de telefon al lui Rata
Boris, membru al Comsisiei de receptie finald Tmpreuna cu Savciuc Arcadie, la 29.03.2022 ora
12:41:01, in timp ce ultimul se afla deja in biroul lui Stegarescu Gheorghe pentru semnarea si
aplicarea stampilei pe procesele verbale de receptie finala, ceea ce denota faptul cd, membrii
Comisiei de receptie finala a casei de locuit individuald cu 1 (unul) nivele, nr. cadastral
FAxEE]It. A din mun. Chisindu, or. ***** Savciuc Arcadie si Rata Boris nu au comunicat pana la
acea data si nu au participat de facto la receptia bunului imobil mentionat.

La fel, circumstantele mentionate sunt dovedite si prin intermediul probelor materiale si
anume: Procesul-verbal de cercetare din 27.06.2022 prin care au fost examinate actele si
obiectele ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul Sandrovschi Petru si anume, un set de acte



cu privire la constructia casei de locuit individuald cu 1(unu) nivele nr. cadastral *****]it. A din
mun Chisindu, or. ***** precum si telefonul mobil de model ,,Xiaomi”, ce apartine ultimului si
Procesul-verbal de cercetare din 18.09.2023 prin care au fost examinate actele ridicate in cadrul
perchezitiei din domiciliul Sandrovschi Petru, in special actul de receptie finala a constructiei
aferente finantate din mijloace financiare individuala cu 1(unul) nivele nr. cadastral ***** it A
din mun. Chisindu, or. ***** file, potrivit caruia unul din membrii comisiei de receptie a
constructiei mentionate supra, a fost Savciuc Arcadie, care participat in calitate de diriginte de
santier si a aplicat semnatura si stampila sa nr.***** pe actul de receptie finala nr.*****5 din
28.03.2022.

In altd ordine de idei, in sustinerea invinuirii aduse inculpatului serversc: Procesul-verbal
din 10.08.2022 privind consemnarea masurii speciale de investigatii — colectarea informatiei de
la furnizorii serviciilor de comunicatii electronice si anume a informatiilor privind apelurile
telefonice, mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la numarul *****gj *F#ck
precum si de pe numerele de IMEI ***¥*gj *##** " ytilizate de catre Savciuc Arcadie, pentru
perioada 01.09.2021 - data eliberarii informatiei, cu anexe $i Procesul-verbal din 10.08.2022
privind consemnarea masurii speciale de investigatii — colectarea informatiei de la furnizorii
serviciilor de comunicatii electronice si anume a informatiilor privind apelurile telefonice,
mesajele text si conexiunile la internet efectuate de la numarul ***** g ***** 'precum si de pe
numerele de IMEI ##¥#  sckaiekgy sekackk - ytilizate de catre Stegarescu Gheorghe, pentru
perioada 01.07.2021 - data eliberarii informatiei, cu anexe.

Prin analiza probelor materiale nominalizate se confirma veridicitatea acuzatiilor aduse
inculpatului, or in urma examinarii acestora se observa concordanta celor constatate.

Latura subiectiva se caracterizeazd prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza
constad, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisa doar cu intentie directd, intrucit scopul
infractiunii este unul special, avind o naturd alternativa, si anume: 1) scopul indeplinirii — in
interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei In cauza; 2) scopul neindeplinirii — in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 3) scopul intirzierii indeplinirii — in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni In
exercitarea functiei sau contrar functiei In cauza; 4) scopul grabirii Indeplinirii — In interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in
exercitarea functiei sau contrar functiei In cauza.

La caz, instanta stabileste c@ inculpatul Savciuc Arcadie ***** a actionat prin intentie
directd, 1n interes material, or prin probele anterioare se dovedeste si prezenta intentiei directe.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabila care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani. De asemenea subiectul trebuie sa aiba calitatea speciala de
persoana publica sau de persoana publica straina.

In acord cu alin.(2) art. 123 din Codul penal, prin ,persoand publicd” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta
persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de
reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau



investita de stat sa presteze In numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de
interes public.

Notiunea ,,functionar public” este subsecventa fata de notiunea ,,persoana publica” utilizata
in art.324 alin.(1) din Codul penal, iar interpretarea ei se regaseste in sfera cadrului normativ
extrapenal. Sintagma ,,functionar public cu statut special”, utilizata in art.123 alin.(2) din Codul
penal, nu intotdeauna desemneazi un functionar public in sensul strict al legii. In unele cazuri,
aceastd sintagma se refera la persoane care se asimileaza unui functionar public si care detin
grade speciale sau militare.

Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care se promite
interventia sa fie realizate de catre persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publicd strdind sau functionarul international in exercitarea functiei sale. Se are in
vedere cd actiunile in cauza apartin de sfera atributiilor de serviciu sau de competenta
respectivului factor de decizie.

La caz, instanta apreciaza ca, inculpatul Savciuc Arcadie ***** an ***** care detinea
functia de diriginte de santier atestat, detinand certificatul de atestare tehnico-profesionala seria
Ak eliberat de Ministerul Economiei si Infrastructurii, intruneste calitatea de persoana
publica conform prevederilor art. 123 din Codul penal, avand in virtutea acestei functii
permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice.

Intrunirea calitatii de subiect al infractiunii mentionate de citre inculpatul Savciuc Arcadie
kakxE se probeazd inclusiv prin actele anexate la materialele cauzei penale, examinare prin
Procesul-verbal din 19.09.2023 si anume: Actele parvenite de la Ministerul Infrastructurii si
Dezvoltarii Regionale al Republicii Moldova, cu privire la atestarea tehnico-profesionald in
calitate de diriginte de santier pe Savciuc Arcadie ***** in domeniul Constructii civile,
indistriale si agrozootehnice; Copia procesului verbal nr.18/21 al sedintei comisiei specializate
de atestare tehnico-profesionala a dirigintilor de santier in constructii din 12.12.2019; Cerere
depusa la 13.11.2019 de catre Savciuc Arcadie cu privire la solictarea atestarii tehnico-
profesionald in calitate de diriginte de santier in domeniul constructii industriale si civile; Copia
diploma nr.*****din 05.07.1988 eliberatd de catre Universitatea Tehnica din Republica
Moldova, lui Savciuc Arcadie; Copia carnet de munca nr.AA *****ce apartine lui Savciuc
Arcadie; Copia recomandare din 13.11.2019, in privinta lui Savciuc Arcadie, eliberata de catre
Cociu lurie-diriginte de santier; Copia lista lucrarilor indeplinite depusd de catre Savciuc
Arcadie.

Cu referire la argumentele aparatorului inculpatului potrivit carui ultimul urmeaza a fi
achitat, pe motiv lipsei componentei de infractiune, instanta le va respinge, fiind apreciate ca o
pozitie de aparare, ce nu corespunde adevarului si urmareste scopul de a evita raspunderea
penald. Or, nerecunoasterea vinovatiei nu echivaleaza cu achitarea inculpatului, devreme ce
probele prezentate in sprijinul Invinuirii, cercetate sau, dupa caz, verificate in sedinta de
judecata, dovedesc cu certitudine savarsirea infractiunii respective de catre inculpat.

Mai mult ca atat, cu referire la sustinerile potrivit carora inculpatul a primit sumele banesti
de la Stegarescu Gheorghe pentru procurarea carorva piese pentru automobil, instanta la fel le va
conidera ca fiind neveridice, lipsite de careva suport probatoriu. Or, partea apararii nu a prezentat
careva probe instanfei care ar veni sd adevereascd cele invocate, in contradictie cu faptele
demonstrate de catre partea acuzarii.

Prin urmare, instanta constatd ca in actiunile inculpatului Savciuc Arcadie ***** au fost
intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 324 alin. (4) din Codul penal (in vigoare la
momentul comiterii faptei).



Totodata, instanta retine cd in cadrul sedintei de judecatd, procurorul a invocat ca in
situatia din spetd a expirat termenul de prescriptie pentru tragerea la raspundere penald a
inculpatului.

Potrivit art. 389 alin. (4) pct. 3) din Codul de procedura penala, sentinta de condamnare se
adopta: fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penald in cazurile prevazute in art. 57
si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa in cazul prevazut in art. 93 din Codul penal sau al
expirdrii termenului de prescriptie.

In acest sens, instanta mentioneaza ci, infractiunea previzuta la art. 324 alin.(4) din Codul
penal (la momentul comiterii faptei), prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 1000 la 2000
unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a
exercita o anumitd activitate pe un termen de pana la 5 ani.

Din materialele cauzei penale rezultd ca, infractiunea comisa de inculpat, prevazuta la art.
324 alin.(4) din Codul penal, este atribuitd, conform art. 16 alin.(2) din Codul penal, categoriei
infractiunilor usoare.

In conformitate cu art. 60 alin. (1) si (7) din Codul penal (in vigoare la epoca faptelor),
persoana se libereazd de raspundere penald dacd din ziua sdvarsirii infractiunii au expirat
urmatoarele termene: a) 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la savarsirea
unei infractiuni mai putin grave; c) 15 ani de la sdvarsirea unei infractiuni grave; d) 20 de ani de
la savarsirea unei infractiuni deosebit de grave; e) 25 de ani de la sdvarsirea unei infractiuni
exceptional de grave. Termenele prescriptiei de tragere la rdspundere penald se reduc pe jumatate
pentru persoanele care la data savirsirii infractiunii erau minori.

Instanta, potrivit rechizitoriului, atestd ca infractiunea a fost savarsita la 29 martie 2022.
Prin urmare, termenul de prescriptie a expirat, inculpatul urmand a fi liberat de pedeapsa penala.

Totodatd, instanta noteaza ca, procurorul in cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat de a
confisca de la inculpatul Savciuc Arcadie ***** in folosul statului, contravaloarea sumei de 50
euro, care conform echivalentului constituie 1007, 5 lei, ca bani capatati ilicit.

Potrivit art. 106 din Codul penal, (1) Confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si

gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). in cazul in care aceste bunuri nu
mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora. 2) Sint
supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; c¢) date pentru a determina savirgirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe
infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri;
g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. (2')
Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu
bunurile dobindite legal, se confiscd acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care
corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca
bunurile mentionate la alin.(2) lit.a) si b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care
nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca
contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane
care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se
confisca. (4) Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o
pedeapsd penala. (5) Confiscarea speciala nu se aplicd in cazul infractiunilor savirsite prin
intermediul unui organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare Tn masa.



Respectiv, tinand cont de faptul ca suma de 50 euro, care conform echivalentului constituie
1007, 5 lei, rezultd din suma banilor obtinuti de inculpatul Savciuc Arcadie ***** in urma
actiunilor sale infractionale si anume primiti de la Stegarescu Gheorghe pentru indeplinirea si
grabirea indeplinirii unei actiuni in exercitarea functiei, instanta, conducandu-se de prevederile
art. 106 din Codul penal, va dispune confiscarea speciala a acestora.

In conformitate cu art. 384-385, 389, 392-395, 388 din Codul de proceduri penal, instanta
de judecata,

hotaraste:

Savciuc Arcadie ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
324 alin.(4) din Codul penal (in vigoare la momentul comiterii faptei), cu liberarea de pedeapsa
penala in legatura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la rdspundere penala.

Se dispune confiscarea specialda de la inculpatul Savciuc Arcadie ***** in folosul
Statului a sumei de 50 (cincizeci) euro, care conform echivalentului constituie 1007, 5 (una mie
sapte, 5) lei.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs, la Curtea de Apel Chisinau, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
Judecator Sergiu
STRATAN



