dosar nr. 1-2173/2019
/12-1-26884-13052019/

SENTINTA
in numele Legii
mun. Chiginau 02 decembrie 2019

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta de judecata in componenta:

Presedintelui de sedinta, judecator Aureliu Postica
Grefierului Mariana Vasiliev
cu participarea:

Acuzatorului de stat Irina Gheorghistean
Inculpatului HAAAE
Aparatorului, avocatului Daniel Sontea

a examinat in sedinta judiciara publica, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
cauza penald de invinuire a lui:

wkwxk JDNP ***** npascuta la ¥**** originarad din r.
whkdAk g kkxkk - domiciliatd in mun. Chiginau, *****,
cetateana a Republicii Moldova, divortatd, 4 persoane
la intretinere (1 copil invalid, 3 nepoti), studii medii
speciale, pensionara, fara antecedente penale,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal,-

Date cu referire la cauza penala si examinarea acesteia:

Urmarirea penala pornitd pe 31.05.2019, in temeiul art. 325 alin. (1) Cod penal;

in privinta invinuitei la faza urmaririi penale a fost aplicatd masura preventivid — obligarea de
neparasire a localitatii;

La etapa cercetarii judecatoresti, in privinta inculpatei nu a fost aplicatd careva masura
preventiva;

Cauza penald a parvenit in instantd pe 26.06.2019, fiind judecatd in ordinea procedurii
simplificate, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, in perioada din 05.07.2019 pana pe
02.12.2019, cu respectarea procedurii de citare legala;

Acuzatorul de stat, procurorul Irina Gheorghistean, in dezbateri judiciare, a pledat pentru
recunoasterea inculpatei ***** vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(1) Cod
penal, cu stabilirea unei pedepse in forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendé in marime de 1500 unitéti conventionale. Conform
art. 90 alin.(1) Cod penal, executarea pedepsei solicita sa fie suspendatd conditionat pe un termen de
probatiune de 3 (trei) ani.

Acuzatorul de stat, a mai solicitat confiscarea speciala in beneficiul statului a o sutd euro anexati
la cauza penala /f. d. 77/, iar documentele si purtatorii optici a fi pastrate la materialele cauzei penale, pe
toata durata pastrarii dosarului.

Aparatorul inculpatului, avocatul Daniel Sontea, in dezbateri judiciare, a pledat pentru stabilirea
inculpatei a unei pedepse in forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an cu suspendarea conditionata a
executdrii acesteia pe un termen de probatiune de 1 (un) an. Totodata, a solicitat in temeiul art. 79 Cod



penal, sa nu-i fie aplicata inculpatei pedeapsa complimentard sub forma de amenda, tindnd cont de faptul
ca inculpata are la Intretinere 4 persoane si este pensionara.

Inculpata ***** in dezbateri judiciare, a invocat ca se cdieste si regretd cele comise, a pledat
pentru aplicarea unei pedepse minime i a solicit instantei sa nu-i fie aplicatd amenda.

Urmare a examindrii cauzei penale si a probatoriului administrat de parti si cercetat in sedinta de
judecata, instanta —

A CONSTATAT:

Situatia de fapt refinutd de instanga:

1. *#%** g savirsit, prin actiunile sale intentionate, actiunea de corupere activa, manifestata prin
promisiunea si oferirea, personal, unei persoane publice bunuri ce nu i se cuvin, pentru ca aceasta sia nu
indeplineasca actiuni sau sa le indeplineasca contrar functiei sale, in urmatoarele circumstante:

2. Asa ea, la 31 mai 2019, aproximativ in intervalul de timp cuprins intre orele 11:15 —11:20
min., ¥****aflandu-se pe teritoriul poligonului SCCA Chisinau din cadrul Agentiei Servicii Publice,
amplasat pe str. Salcdmilor nr. 28 mun. Chisindu, in vederea sustinerii examenului practic a
conducatorilor auto la categoria ,,B”, si anume a probei practice ,.terenul” in conditii de poligon, la
momentul urcarii in automobilul de examinare, de model ***** cu n/i ***** pand a purcede nemijlocit
la conducerea autovehiculului si sustinerea probei propriu-zise, actionand cu intentie si urmarind scopul
coruperii active a unei persoane publice pentru a fi apreciata cu calificativul ,,admis” la proba respectiva,
personal a promis si oferit inspectorului superior din cadrul Directiei inmatricularea transportului si
calificarea conducdtorilor auto al Agentiei Servicii Publice, ***** care in virtutea prevederilor art. 123
alin. (2) Cod penal detine statut de persoana publica, mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 100
Euro, respectiv in 2 bancnote a cate 50 Euro, pentru ca ultimul s o aprecieze pozitiv la sustinerea probei
practice.

Tot la 31.05.2019, aproximativ in intervalul de timp cuprins intre orele 11:20 — 11:25 min., in
continuarea actiunilor sale ilicite, *****_aflandu-se la volanul aceluiasi automobil, de model ***** cu n/1
*xxx% dupd ce a picat proba practicd ,,garajul din stdnga”, constientizdnd cd examinatorul urma sa o
aprecieze cu calificativul ,,respins” la proba respectiva, personal i-a promis si oferit inspectorului superior
din cadrul Directiei inmatricularea transportului si calificarea conducatorilor auto al Agentiei Servicii
Publice, ***** care in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) Cod penal detine statut de persoana publica,
bunuri sub forma de valori valutare, ce nu i se cuvin, in suma de 100 Euro, pentru ca ultimul, contrar
exercitarii functiei sale si atributiilor ce-i revin in calitate de examinator, sa nu o puncteze negativ si,
respectiv, sd nu noteze rezultatul ,,respins” la sustinerea probei, ci sd-i ofere repetat posibilitatea efectuarii
probei ,,garajul din stanga”, iar in rezultat sd indice in chestionarul pentru sustinerea probei practice a
examenului la categoria ,,B” in conditii de poligon a informatiei ce nu corespunde realitatii, exprimata
prin inscrierea calificativului ,,admis” la sustinerea examenului practic de cétre candidata *****,

3. In sedinta preliminara din 19.11.2019, inculpata *****_fiind asistatd de aparatorul, avocatul
Daniel Sontea, a inaintat instanfei cererea prin care si-a recunoscut total si neconditionat vina si faptele
descrise in rechizitoriu, declarand ca nu pretinde administrarea de probe noi si solicitind ca, in
conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedurd penald, judecarea cauzei sd aibd loc in baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, fiind de acord cu incadrarea juridica a faptelor
incriminate.

4. Pentru a elucida faptul daca este posibild aplicarea procedurii simplificate la caz, instanta de
judecatd a analizat materialele dosarului penal si a constatat cd, fapta incriminatd existd si constituie o
infractiune, a fost savarsitd de inculpatd, iar urmarirea penala s-a efectuat fard incalcarea drepturilor
procedurale si fara lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatei.

5. De asemenea instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei penale in
ordinea prevederilor art. 364! Cod de procedura penali si a stabilit ca aceasta a fost inaintata in cunostinta



de cauzd, cu intrunirea conditiilor cerute, inculpatei fiindu-i explicate consecintele judecdrii cauzei in
conformitate cu procedura indicata.

6. In asemenea conditii, prin incheierea din 19.11.2019, cererea inculpatei de judecare a cauzei
penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penala a fost admisa, prin dispunerea examinarii
cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala.

7. Inculpata ***** fiind audiatd in sedinta de judecata potrivit regulilor de audiere a martorului,
prin expunere factologica ce nu contravine acuzatiei formulate in rechizitoriu, sub jurdmant, a recunoscut
integral vinovatia si a declarat aceleasi fapte stabilite in cadrul urmaririi penale.

8. Asa, inculpata a relatat instantei ca, a invatat la scoala auto, facand mai mult de 100 de ore
practica. La 31 mai 2019 urma sa sustina examenul la poligonul Agentiei Servicii Publice de pe str.
Salcamilor nr. 28. In cadrul probei practice, a esuat proba garajul, deoarece era foarte emotionatd.
Mentioneaza ca proba ograda a facut-o, a miscat masina in spate, dar ceva nu era in regulda cu masina.
I-a spus examinatorului ca ii propune suma de 100 de euro pentru a mai efectua odata proba garajul.
Avea asupra sa suma de 100 de euro, pe care i-a ardtat-o examinatorului si i-a pus in geantd.
Concretizeaza ca a solicitat examinatorului sa-i permita efectuarea repetata a probei garajul.

La intrebarea avocatului a relatat ca se caieste in cele comise, aceasta nu trebuie sa o facad.
Totodata sustine ca nu va avea posibilitatea de a achita amenda, deoarece are la intretinere 4 copii.

La intrebarea procurorului a comunicat ca, /[-a momentul cdnd i-a propus examinatorului
,aldamas”, a scos banii §i i-a aratat doud bancnote a cate 50 de euro. Se caieste si regreta cele comise.
Dupa ce a propus acesti bani, examinatorul i-a spus sa astepte in masind pdand va veni mecanicul. Dupd
aceasta examinatorul a telefonat si in scurt timp s-au apropiat colaboratorii Centrului National
Anticoruptie. Concretizeazd ca suma a fost ridicatd de la ea, la fata locului. Asupra sa mai detinea o
sumd de bani, acesti bani i-au fost restituiti.

9. Analizand declaratiile inculpatei depuse in sedinta de judecata, in raport cu cele date in cursul
urmdririi penale, instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale cauzei,
considerandu-le veridice si convingatoare.

10. Fapta retinuta in sarcina inculpatei este confirmata si prin materialul probator administrat in
cauza penald, si anume:

- Declaratiile martorului Eugen Braila, care a comunicat ca, activeza in calitate de inspector
superior al DIMT si CCA al Agentiei Servicii Publice din anul 2016, iar in atributiile sale de serviciu
intra primirea examenelor de la cetdteni la proba practica, si anume conducatorilor auto. Astfel, la 31
mai 2019, ora 08.00 min., el a primit lista de sarcind cu cetdfenii care urmeaza sa susfind examenul
practic la categoria "B”, cutia automat, cu mijlocul de transport de model *’*****cy p/i ¥****

Drept urmare, la ora 11:17 min., a observat cum in automobilul de examinare s-a urcat o
doamnd, si anume cet. ***¥% g p. F¥EXX yltima urmdnd sa sustind examenul pe poligon. Atunci el a
facut identificarea persoanei conform b/i, timp in care d-na ***** j-q zis ca ii va da ,,mohorici” de 100
Euro daca totul va fi bine, concomitent scotdnd putin din buzunar bani si aratandu-i lui bancnotele. El a
observat ca, bancnote erau cu nominalul de 50 euro, dupa care ***** si-a pus banii inapoi in buzunarul
din dreapta al pantalonilor.

Neintelegand ce se intampld, dansul a rugat-o sa repete ce a zis anterior, la ce ***** ny i-a
raspuns. Atunci, realizdand ca din partea d-ei ***** sunt infaptuite actiuni de corupere, dansul imediat I-
a telefonat pe dl Vicol Ion din cadrul Sectiei securitate, pe care l-a rugat sa se apropie la poligon. Intre
timp, ***** g purces la efectuarea exercitiilor practice pe poligon, insa la final ultima a obtinut
calificativul ’’respins”, pe motivul acumularii a 15 puncte de penalitate. La comunicarea acestora,
****% j-a promis din nou lui cei 100 de euro, ca urmare a carui fapt, el a telefonat la linia fierbinte al
CNA si a declarat despre actele de corupere din partea numitei ***** [n acest timp, ultima a fost rugata
sa ramdnd in automobil, pe un pretext inventat, pentru a asigura siguranta probelor pdanad la sosirea
colaboratorilor CNA.

Totodata, martorul ***** g mentionat ca, la propunerea venita din partea d-ei ***** de a-i oferi
banii in suma de 100 euro, pentru calificativul *’admis”, dansul nu i-a raspuns nimic, insa imediat a



anungat organele competente. /fd.30-31/

11. Pe langad recunoasterea vinovatiei de catre inculpatd in comiterea infractiunii imputate,
confirmarea acesteia prin declaratiile martorului audiat, aceasta se mai demonstreaza si prin urmatoarele
mijloace de proba si procedee probatorii:

- Procesul verbal de cercetare la fata locului din 31 mai 2019, insotit de plansa fotografica (in
anexa), potrivit caruia, in rezultatul cercetarii automobilului destinat pentru sustinerea examenului practic
a conducatorilor auto, de model ”*****cu numarul de inmatriculare *****_ ce apartinea DIMT si CCA al
ASP si era parcat pe adresa mun.Chisinau, str. Salcamilor nr.28, s-a stabilit faptul ca, in automobilul vizat
pe bancheta din fata a soferului se afla banuita *****_ Totodata s-a constatat cert ca, automobilul cercetat
este dotat cu camere video (in fata si in spate). /f.d. 8-10 vol.I/

- Procesul verbal de perchezitie corporali a retinutei *****, din 31 mai 2019, potrivit caruia,
in cadrul perchezitiei efectuate, la propunerea organului ce urmadrire penald, ***** a predat benevol
mijloace financiare i anume: 2 (doua bancnote cu nominalul ”100 dolari SUA” cu seria si numarul LE
52231473D ES5 si LB 02528108K B2, precum si 2 (doud) bancnote cu nominalul de 50 euro” cu seria si
numarul SC 3055325169 si SD 5039904863, astfel suma totala a mijloacelor banesti depistata si ridicata
fiind de 200 dolari SUA si 100 Euro. /f.d. 88 vol.I/

- Raportul de expertizi judiciarid nr. 110 din 03 iunie 2019, insotit in anexa cu planse
fotografice, prin care s-a concluzionat cd fiecare dintre bancnotele examinate, inclusiv cele 2 (doud)
bancnote cu nominalul de 50 euro”, cu seria si numarul SC 3055325169 si SD 5039904863, corespund
dupd calitatea i metoda imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice.
/f.d. 68-78 , vol.I/

- Procesului verbal de ridicare din 31 mai 2019, prin care, de la inspectorul superior al DIMT si
CCA al ASP, ***** pe adresa mun. Chisindu, str. Salcimilor 28, s-a ridicat setul de acte privind
sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de conducere si de scolarizare a candidatului *****,
/f.d. 12 vol. I/

- Procesul verbal de examinare din 04 iunie 2019, prin care au fost examinate actele ridicate de
la inspectorul ***** si anume:

a) Chestionarul nr.54043327, pentru proba practicd a examenului la sub/categoria B, in conditii
de poligon, desfasurat in cadrul SCCA Chisinau, pe 1 fila. Conform datelor indicate in chestionar, a fost
supusa examinarii in conditiile de poligon, candidatul ***** a.n. ***** [DNP ***** ]a data examinarii
31.05.2019, cu mijlocul de transport cu numarul de inmatriculare ***** Examenul a fost initiat la ora
11:17 min., dupa care, candidatului i-a fost fixat exercitiul parcarea cu spatele *’Garaj din stinga”. in
rubrica puncte de penalizare acumulate, candidatului i-au fost marcate ca greseli: pct. 4.1 - Depasirea
limitelor de incadrare, penalizare 6 puncte; pct. 6.1- Neeliberarea franei de stationare, penalizare 3
puncte; pct. 6.2 - Folosirea incorectd a treptelor de vitezd, penalizare 6 puncte. Candidatului i-a fost
bifata in rubrica ,, rezultatul finalizarii” calificativul ,,respins”, in total cu 15 punct de penalizare.

b)  Pe chestionarul vizat este aplicatd semnatura “candidatul ***** ” precum si semnatura
Zexaminatorul ¥¥***”,

c) Chestionarul nr. 54043327, pentru proba practicd a examenului la sub/categoria B, in conditii
de trafic, pe 2 file. Conform datelor indicate in chestionar, este supus examinarii in conditiile de trafic
candidatul *¥*¥* g p ckwkrk TDNP k*k%k ]a data examinarii 31.05.2019, fiindu-i stabilita ruta de
examinare nr. 3. Chestionarul vizat nu este completat si nu este semnat de nici o persoana.

d) Anexa la formularul numarul 54018856 din 13.03.2019 (set. 2), pentru proba teoretica a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ”B” a candidatului
wREEE @, FREEXCJDNP **EF** ziya de examinare 13.03.2019, ora 11:25:33. Proba teoretica a fost
sustinuta cu calificativul ,,admis”.

e) Chestionarul nr. 54038050, pentru proba practica a examenului la sub/categoria B, in conditii
de poligon, desfagurat in cadrul SCCA Chisinau din 16.05.2019, pe 1 fila. Conform datelor indicate in
chestionar, examinarii in conditiile de poligon, este supus candidatul ***** an. ***** [DNP ***** |a
data examinarii 16.05.2019, cu mijlocul de transport cu numarul de inmatriculare CPT 006. Candidatului
i-a fost fixat exercitiul parcarea cu spatele ’’Garaj din dreapta”. in rubrica puncte de penalizare acumulate,



candidatului i-au fost marcate ca greseli : pct. 4.1 - Depdsirea limitelor de incadrare, penalizare 12
puncte; pct. 4.2. Parcarea cu spatele sub unghi drept catre carosabil, Exercitiul a fost efectuat in doud
sau mai multe faze, penalizarea cu 6 puncte. Candidatului i-a fost bifata in rubrica rezultatul finalizarii cu
calificativul ,,respins”, in total cu 18 puncte de penalizare. Pe chestionar este aplicatd semnatura
“candidatul *****” si semnatura “examinatorul Brincovianu Vitalie”.

f) Adeverinta medicala nr. 24964 din 24 septembrie 2018, eliberata de catre IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisindu, pe numele ***** anp**¥¥* [DNP *****  cy privire la
aptitudinea de a conduce vehiculul cu categoriile ”B”.

g) Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0259673 (pe 1 fild) si certificatul de
absolvire (pe verso) a scolii de pregatire a conducétorilor de autovehicule SRL *’Viral Elegant”, cu licenta
nr. A MMII 048055 din 09.03.2015; pentru categoria/subcategoria ”B”, a candidatul ***** an, *¥***
IDNP *****care a sustinut examenul interior cu calificativul *’admis”, totodata cu specificarea faptului
cd examenul interior a fost sustinut la 05.01.2019 conform procesului - verbal nr. 2 din 05.01.2019.

h) Copia adeverintei medicale nr. 24964, din 24 septembrie 2018, eliberatd de citre IMSP
Dispensarul Municipal dermatovenerologic Chisindu, pe numele **¥¥%  ap **¥#% [DNP **#¥* cy
privire la aptitudinea de a conduce vehiculul cu categoriile ”B”.

- Prin ordonanta OUP din 04 iunie 2019, actele vizate au fost recunoscute in calitate de
documente, conform prevederilor art.157 Cod de procedura penald, asa cum prezinta importanta pentru
cauza penald, totodata fiind dispusd anexarea si pastrarea acestor documente la cauza penald nr.
2019970379, ca mijloace materiale de proba. /f.d. 13-20,23 vol.l/

- Procesul verbal de ridicare din 31 mai 2019, prin care, de la seful adjunct a Directiei
securitate al ASP, Timofti Igor, pe adresa mun. Chisindu, str. Puskin, nr. 42, a fost ridicat un purtator
optic de model CD-RW, “EMTEC”, de 700 MB, pe care a fost inregistrat un fisier, cu denumirea “*****
din 31.05.2019, *****” de 410 790 KB, cu inregistrarile video din 31 mai 2019, captate de camerele
video amplasate in automobilul de model Skoda Fabia cu numirul de imatriculare ***** al DIMT si CCA
a ASP, privitor la sustinerea examenului practice pe poligon a candidatului *****_/f.d. 25 vol.l/

- Procesul verbal de examinare din 05 iunie 2019, potrivit caruia au fost examinate
inregistrarile video din 31 mai 2019 (cu referire la sustinerea examenului practic pe poligon a
candidatului *****)_captate de camerele video amplasate in automobilul de model “*****cu n/f *****
ce apartine DIMT si CCA ai ASP, ce au fost ridicate in baza ordonantei si procesului-verbal de ridicare
din 31 mai 2019, de la seful adjunct a Directiei securitate al ASP, Timofti Igor, pe un suport optic de
stocare a datelor, de model CD-RW, ”EMTEC”, de 700 MB. in rezultatul examinarii fisierului (con{inut
pe suportul optic de stocare a datelor nominalizat supra), cu denumirea “***** din 31.05.2019, *****> g-
au stabilit urmatoarele circumstante, mai jos fiind redate inclusiv continutul discutiilor avute loc la
31.05.2019, dintre numita ***** gi examinatorul *****:

La 31 mai 2019, ora 11:17:03, cet. ***** este asezata pe bancheta din fatd a conducatorului auto,
iar examinatorul ***** este agezat pe bancheta din fatd a pasagerului. ***** se adreseaza catre *****,
zicandu-i ... i-am pregatit pentru dumneavoastrd, iaca le punem aici, amus incercam” si isi indrepta
mana, aratand la buzunarul drept a pantalonilor, in care a pus ceva in buzunar, luand de sub piciorul drept.
Examinatorul a intrebat “ce ati spus pdnda amuia” intreband-o de doua ori acest lucru, la ce ***** a
raspuns “da §i nu vrai”, examinatorul nu a raspuns.

La 11:17:39 ***** a inceput miscarea cu mijlocul de transport.

La 11:18:10 examinatorul ***** a facut un apel telefonic, zicandu-i persoanei pe care a apelat-o
,,Vind te rog frumos pana la poligon de urgenta”.

La 11:18:53, dupa ce ***** a parcurs proba de 100 metri, s-a oprit la linia stop de pe poligon, la
ce examinatorul i-a comunicat “dna Maria, examenul se incepe de aici, eu ies, dumneavoastrd o sd facefi
ograda apoi garajul din partea stingd. Va este clar?”, ***** a raspuns “bine”. ***** a jesit din
automobil, zicandu-i “Asteptati, eu am sa va spun cand sa va porniti”, ***** a raspuns "bine”.

La 11:19:24 examinatorul ***** j-a dat comanda numitei ***** si se porneasci. In acest timp de
automobil s-a apropiat o persoand cu care ***** g-a indepdrtat de automobile, iar ***** a fnceput
efectuarea exercitiilor intru sustinerea examenului practic pe poligon, in decursul perioadei de timp



11:19:26 pana la 11:21:26. La iesirea din ograda, examinatorul ***** g-a apropiat de automobile,
zicandu-i ”Doamnad v-am spus opriti, doamna Stop, frana de stationare v-am spus odata! De ce nu ati
dat-o pdna acuma jos? ~ Examinatorul a deschis usa de la automobil din partea pasagerului din fata,
*AXEE j-a raspuns “eu am invatat la alta masind §i frdna era din partea astalalta”.

La 11:21:45 examinatorul a inchis usa si a intrebat “afi dat frina de stationare jos”, ***** a dat
in jos frina de stationare, ***** j-a zis sd il urmeze, ***** a indreptat automobilul in directia in care s-a
deplasat examinatorul ***** oprindu-l la linia >’Stop”. Atunci examinatorul i-a zis >’Garajul” si s-a
indepartat de automobil.

La 11:22:23, ***** a pozitionat automobilul in pozitia ,,parcare”. De afard se aude vocea
examinatorului care 1i strigd ”Garajul”, ***** intreaba “garajul incd odata’’ si purcede la efectuarea
exercitiului intrarea in garaj sub unghi de la carosabilul, din partea stanga. Pe inregistrarea video, camera
de jos din dreapta arata indicatoarele de viteza, inclusiv si manevra cu schimbatorul de viteza a cutiei de
viteza, astfel ***** pozitioneaza schimbatorul de vitezd in pozitia “D-draiv” apoi “N-neutru”.
Examinatorul ***** ge adreseaza catre ***** zicandu- i: "Doamnd, Rever trebuie sa fie, nicidecum
Draiv sau Neutru. Revers! R, R!”. ***** incearca sa efectueze exercitiul In continuare, iarasi pozifioneaza
schimbatorul de viteza in ”N-neutru”, ”D-draiv” apoi ”N-neutru”, zicand ”Unde e Rever incearca sa puna
in migcare automobilul.

Ulterior, la 11:23:31 ***** pozitioneaza schimbatorul de viteza in pozitia ”R-revers”, punand in
miscare automobilul in spate, dupa care, trece de indicatoarele garajului si se apropie de ograda.

La 11:23:51, examinatorul ***** aflandu-se in fata automobilului, afara, i-a indicat cu mainile
semnul de a se opri, totodata strigand: “doamna, stop!”. Examinatorul ***** s-a apropiat de automobil
din partea conducatorului auto si i-a zis dnei *****: Vg rog frumos puneti-o in parking, P,P acolo este P

La 11:24:04 ***** g pozitionat schimbatorul de viteza in pozitia ”P- parking” , dupd care *****
i-a zis dnei ***** “si jegim”, la ce ¥***** a intrebat: "Da §i? N-am dat? Mai dati-mi voie sd fac incda
odatd, eu am stat ultima §i m-am stresat tare mult. Imi dati voie sid merg inainte sd fac ograda’.
Examinatorul ***** a intrebat-o pe ***** “da din ce cauza sa va dau voie daca Dumneavoastra...”, iar
**%%% Ja minutul 11:24:24, intrerupe discufia examinatorului *****  zicandu-i: "Eu am sa pun un
mohorici bun, am sa va pun 100 euro, eu sunt si eu o baba batrdnd, intelegeti mie nu imi trebuieste, eu nu
am nici garaj nici masind, da imi trebuieste permisul ca sa ma aranjez la lucru”. Examinatorul nu a
raspuns, s-a indepartat de automobilul in care sta ***** parasind poligonul, iar ***** a ramas in masina.

La 11:41:20 examinatorul a revenit pe poligon, s-a apropiat de masina si s-a urcat pe bancheta din
fata a pasagerului, dandu-i indicatie dnei ***** sa mearga la dreapta, totodata aratindu-i cu mana in ce
directie. ***** a pornit automobilul din loc, examinatorul a zis dnei *****: “atent apdasati frana, auziti ca
frana nu lucreazad, nu asta tat iii.., auziti ceva nu lucreazd, parca hdriie ceva..?”, ¥**** g raspuns "se
aude ceva”, la ce examinatorul ***** a continuat discutia: "da multumesc, a sa mergem sd ne parcam §i
amusg vine domnul mehanic si a sa incerce sa repare, bine”. ***** s-a indreptat 1n directia indicata de
examinator, ajungand la linia stop pe estacada a apdsat frana si s-a oprit, la ce examinatorul ***** j-a dat
indicatia sa apese accesatorul si sd mearga mai departe fara a se opri, indicandu-i cu ména in ce loc sa
parcheze automobilul.

La 11:43:02 ***** a oprit automobilul la locul indicat, examinatorul ***** i-a zis: ” aga,
asteptati sa vie mecanicul, inchidefi fereastra, si asteptafi”, dupa care ***** a jesit din automobil si s-a
deplasat in fata automobilului, deschizand capota, iar ¥**** a ramas in automobil pe bancheta din fata a
conducatorului auto. /f.d. 29-30 vol.I; purtitorul optic de informatii este anexat la ¢/p - f.d. 27/

- Prin ordonanta QOUP din 05 iunie 2019, a fost recunoscut in calitate de corp delict si anexat
la cauza penali nr. 2019970379, purtitorul optic de model CD-RW ’EMTEC?”, de 700 MB, pe care se
afla inregistrarile video din 31 mai 2019, captare de camerele video amplasate in automobilul de model
#xkakoy numiarul de inmatriculare ***** al DIMT si CCA al ASP, privind sustinerea examenului
practic pe poligon a candidatului ***** incepand cu ora 11:17:03 pana la 11:43:02. /f.d. 31 vol.I/

- Procesul verbal de ridicare din 06 iunie 2019, prin care, de la Agentii Servicii Publice cu
adresa mun. Chisinau str. A.Puskin 42, au fost ridicate pe un suport optic (de model DVD+R,



FREESTYLE”, de 4,7 GB 16x) inregistrarile video captate de camerele video amplasate in automobilul
de model *****cy numarul de inmatriculare ***** a] DIMT si CCA al ASP, din data de 31 mai 2019,
privind sustinerea examenului in conditiile de poligon, de catre candidatul ***** incepand cu ora 11:16
min. - pand la 11:50 min., si anume de la Inceputul si pana la finisarea efectudrii exercitiilor de examinare.
/f.d. 33 vol.l/

- Procesul verbal de examinare din 07 iunie 2019, prin care au fost examinate actele ridicate (in
copii autentificate) de la ASP referitor la angajatul *****_ si anume a contractului individual de munca,
acordului de modificare a contractului individual de munca, ordinului de numire in functie si fisei de post
a inspectorului superior al DIMT si CCA al IP ASP, *****_/f.d. 61 vol.I/

- Prin ordonanta OUP din 07 iunie 2019, actele vizate au fost recunoscute in calitate de
documente, conform prevederilor art.157 Cod penal, asa cum prezinta importantd pentru cauza penala,
totodatd fiind dispusd anexarea si pastrarea acestor documente la cauza penald nr. 2019970379, ca
mijloace materiale de proba. /f.d. 44-60, 62 vol.I/

- Mijloacele materiale de proba — documentele, inclusiv cele oficiale:

a) Chestionarul nr.54043327 pentru proba practica a examenului la sub/categoria B, in conditii de
poligon, desfasurat in cadrul SCCA Chisinau, pe 1 fila.

b) Chestionarul nr.54043327, pentru proba practica a examenului la sub/categoria B, in conditii
de trafic, pe 2 file.

c¢) Anexa la formularul numarul 54018856 din 13.03.2019 (set.2), pentru proba teoretica a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ”B” a candidatului
*xxEE pe 1 fila.

d) Chestionarul nr.54038050, pentru proba practicd a examenului la sub/categoria B, in conditii
de poligon, desfasurat in cadrul SCCA Chisinau din 16.05.2019, pe 1 fila.

e) Adeverinta medicald nr. 24964 din 24 septembrie 2018, eliberata de catre IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chigindu, pe numele ***** an. *¥¥** [DNP ***** cu privire la
aptitudinea de a conduce vehiculul cu categoriile ”B”, pe 1 fila.

f) Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0259673 si certificatul de absolvire
(pe verso) a scolii de pregatire a conducatorilor de autovehicule SRL *’Viral Elegant”, pe 1 fila.

g) Copia adeverintei medicale nr. 24964, din 24 septembrie 2018, eliberata de catre IMSP
Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu, pe numele ***** pe 1 fila.

h) Copiile autentificate a contractului individual de munca pe numele inspectorului *****,
precum si acordul de modificare a contractului individual de munca, ordinul de numire in functie si fisa
de post a inspectorului superior al DIMT si CCA al IP ASP, *****_in total pe 17 file.

i) Documentele in cauza au fost recunoscute si anexate la cauza penala, prin ordonantele
corespunzatoare a OUP, in modul prevazut de lege. /f.d. 13-20, 23; 44-60, 62 vol.l/

Copruri delicte:

- mijloacele banesti in suma de 100 (una sutd) Euro, promise si oferite de **¥** Juj **¥¥*
inspector superior al DIMT si CCA al IP ASP, si ridicate de la prima la 31.05.2019 in temeiul procesului-
verbal de retinere intocmit de reprezentantul organului de urmarire penala din aceeasi data, fiind respectiv
depistate si ridicate in cadrul perchezitiei corporale a banuitei, materializandu-se in 2 bancnote cu
nominalul de 50 euro fiecare, cu seria si numarul SC 3055325169 si SD 5039904863, atributele de
identificare fiind indicate in procesele-verbale de retinere si de perchezitie corporala din 31.05.2019, iar
ulterior si in raportul de expertizd nr.110 din 03.06.2019. (plasate intr-un plic, ce este sigilat cu
semndtura participantilor §i anexat la cauza penala) /f.d. 77/

- un suport optic de model DVD+R, ’FREESTYLE”, de 4,7 GB 16x. (plasat intr-un plic i
anexat la cauza penala) /f.d. 27/

-un suport optic de model CD-RW, ”EMTEC”, de 700 MB. (plasat intr-un plic si anexat la cauza
penald) /f.d. 34/.

Incadrarea juridica a faptelor refinute de instantd in sarcina inculpatului



12. in conformitate cu art. 8 Cod de procedurd penald, precum si cu cele ale art. 21 din
Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei
proceduri judiciare penale, prin inceperea urmaririi penale, nefiind posibild decat in conditiile prevazute
de lege.

13. La adoptarea unei hotdrari de condamnare, pand la ramaénerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoana nevinovatd, la pronuntarea unei decizii judecdtoresti de condamnare, prezumtia de
nevinovatie este rasturnata cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe
certe de vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sa se pronunte o
solutie de achitare.

14. Potrivit art. 101 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecétorul apreciazd probele conform propriei
convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

15. Conform art. 384 Cod de procedura penald, instanta hotdrdste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.
Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legald, intemeiatd si
motivata. Instanta 1si intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

16. Conform art. 389 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, sentinta de condamnare se adopta
numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii
a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatda si nu poate fi bazata pe
presupuneri.

17. Explicatii in acest sens se contin si in pct.4) al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie
nr. 10 din 24 februarie 2000 potrivit caruia, sentinta de condamnare nu poate fi intemeiata pe presupuneri.
Sentinta de condamnare trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inlaturate
vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

18. in privinta inculpatei a fost pornitd urmirirea penald si derulatd cu respectarea legislatiei
procesual penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si
libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adusd la cunostintd atit natura si cauza acuzatiei, cat si
probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridicd care a fost datd faptelor
savarsite de acesta intr-o maniera detaliatd prin rechizitoriul intocmit.

19. Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv, declaratiile martorului *****;
procesul verbal de cercetare la fata locului din 31 mai 2019, insotit de plansa fotografica; procesul
verbal de perchezitie corporala a retinutei ***** din 31 mai 2019, raportul de expertiza judiciara nr.
110 din 3 iunie 2019; procesul verbal de ridicare din 31 mai 2019; procesul verbal de examinare din 4
iunie 2019; ordonanta OUP din 4 iunie 2019 prin care actele vizate au fost recunoscute in calitate de
documente; procesul verbal de ridicare din 31 mai 2019, procesul verbal de examinare din 5 iunie 2019;
ordonanta OUP din 5 iunie 2019 prin care a fost recunoscut in calitate de corp delict si anexat la cauza
penala purtatorul optic de model CD-RW “EMTEC”; procesul verbal de ridicare din 6 iunie 2019;
procesul verbal de examinare din 7 iunie 2019; ordonanta OUP din 7 iunie 2019 prin care a fost
recunoscut in calitate de corp delict si anexat la cauza penald suportul optic de model DVD+R
“FREESTYLE”, procesul verbal de ridicare din 7 iunie 2019; procesul verbal de examinare din 7 iunie
2019; ordonanta OUP din 7 iunie 2019 prin care actele vizate au fost recunoscute in calitate de
documente; mijloacele materiale de probd, documentele: chestionarul nr.54043327 pentru proba
practica a examenului la sub/categoria B, in conditii de poligon, desfasurat in cadrul SCCA Chigindu, pe
1 fila,; chestionarul nr.54043327, pentru proba practica a examenului la sub/categoria B, in conditii de
trafic, pe 2 file; anexa la formularul numarul 54018856 din 13.03.2019 (set.2), pentru proba teoretica a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria/subcategoria "B” a candidatului
*¥**%% pe 1 fila; chestionarul nr.54038050, pentru proba practica a examenului la sub/categoria B, in



conditii de poligon, desfasurat in cadrul SCCA Chisinau din 16.05.2019, pe 1 fila; adeverinfa medicald
nr. 24964 din 24 septembrie 2018, eliberata de catre IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisinau, pe numele ¥***% g.p, *¥*¥¥ [DNP ****¥% cy privire la aptitudinea de a conduce vehiculul cu
categoriile "B”, pe 1 fila; fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0259673 si
certificatul de absolvire (pe verso) a scolii de pregatire a conducatorilor de autovehicule SRL ’’Viral
Elegant”, pe 1 fila; copia adeverintei medicale nr. 24964, din 24 septembrie 2018, eliberata de catre
IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chiginau, pe numele ***** pe [ fila; copiile
autentificate a contractului individual de munca pe numele inspectorului ***** precum si acordul de
modificare a contractului individual de munca, ordinul de numire in functie si fisa de post a inspectorului
superior al DIMT si CCA al IP ASP, ***** in total pe 17 file; corpurile delicte: mijloacele banesti in
sumd de 100 euro, plasate intr-un plic, ce este sigilat cu semndtura participantilor §i anexat la cauza
penala; un suport optic de model DVD+R, "’FREESTYLE”, de 4,7 GB 16x, plasat intr-un plic §i anexat
la cauza penald; un suport optic de model CD-RW, "EMTEC” de 700 MB, plasat intr-un plic si anexat la
cauza penala; toate probele fiind apreciate in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) Cod de
procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor,
se constata ca inculpatul ***** a savarsit fapta incriminata.

20. Aceste probe sunt pertinente, concludente si veridice, iar In ansamblu coroboreaza intre ele,
se completeazd unele pe altele, nu trezesc nici o indoiald si dovedesc cert ca, inculpata ***** prin
actiunile sale intentionate, exprimate in promisiunea si oferirea, personal, unei persoane publice de bunuri
ce nu i se cuvin, pentru ca aceasta sa nu indeplineasca actiuni sau sa le indeplineasca contrar functiei sale.

21. Obiectul juridic nemijlocit al infractiunii de corupere activa il reprezintd relatiile sociale
referitoare la activitatea de serviciu, activitate a carei bund desfasurare este incompatibild cu savirsirea
unor fapte de corupere asupra functionarilor publici.

22. Latura obiectiva a infractiunii de corupere activa consta in fapta prejudiciabila exprimata doar
prin actiune, care se exprima in mod alternativ urmatoarele trei modalitati normative: 1) promisiunea unei
persoane publice ori unei persoane publice straine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane publice straine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei
persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

23. In spet, latura obiectiva s-a realizat prin actiuni active din partea numitei, ***** manifestate
prin promisiunea si oferirea, personal, inspectorului superior din cadrul Directiei inmatricularea
transportului si calificarea conducatorilor auto al Agentiei Servicii Publice, *****_ de mijloace banesti in
suma de 100 euro, ce nu i se cuvin, pentru ca ultimul, contrar obligatiunilor si atributiilor ce-i revin in
calitate de examinator, sd nu o puncteze negativ si sa nu noteze rezultatul ,,respins” la sustinerea probei
practice, ci din contra, sa indice in chestionarul pentru sustinerea probei practice a examenului la
categoria ,,B” in conditii de poligon a informatiei ce nu corespunde realitatii, exprimatd prin inscrierea
calificativului ,,admis” la sustinerea examenului practic de catre candidatul *****

24. Potrivit prevederilor art. 123 Cod penal, prin persoand publica se intelege: functionarul
public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului
vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, altd persoana care detine grade
speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de
stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu
functii de demnitate publica; persoana autorizata sau investita de stat sa presteze In numele acestuia
servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

25. In sensul prevederilor enuntate, inspectorul superior din cadrul Directiei inmatricularea
transportului §i calificarea conducatorilor auto al Agentiei Servicii Publice, *****  este persoana
autorizata si investita de stat sa presteze In numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati
de interes public.

26. Promisiunea, in sensul art. 325 alin. (1) Cod penal, reprezinta fagaduiala, angajamentul pe
care corupatorul si-1 asuma fatd de eventualul corupt, de a-i transmite ultimului in viitor — intr-un termen
determinat sau nedeterminat — remuneratia ilicita, daca ultimul va actiona in sensul dorit de corupator.



Promisiunea se poate realiza verbal, in scris sau in orice alt mod perceptibil pentru a ajunge la cunostinta
destinatarului. De asemenea, promisiunea poate fi expresa sau implicitd ori chiar aluziva. Chiar daca
foloasele promise pot sda nu fie determinate sub aspectul calitatii i cantitatii, promisiunea trebuie sa fie
serioasd §i nu vaga sau imposibil de realizat. in cazul promisiunii, initiativa provine de la corupitor,
constituind un act unilateral al acestuia. De aceea, pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu alin.(1)
art.325 Cod penal, nu conteaza daca destinatarul promisiunii o accepta sau o respinge.

27. Oferirea, in sensul art. 325 alin. (1) Cod penal, presupune prezentarea, etalarea, infatisarea de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei
publice straine. Ca si in cazul promisiunii, initiativa oferirii apartine corupatorului, fiind un act unilateral
al corupatorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform art. 325 alin. (1) Cod penal, nu conteaza
daca destinatarul oferirii o acceptd sau o respinge. Este suficienta realizarea oferirii de catre corupator.
Oferirea trebuie sa implice un caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu insd imaginara.
Este suficient ca oferirea sa fie inteligibila pentru persoana interesatd, care, cunoscand nuantele relevante,
sa fie in situatia de a-i intelege semnificatia. Oferirea poate fi precedata de promisiune, dar, intr-un
asemenea caz, infractiunea se consuma odata cu formularea promisiunii, oferirea constituind fapt epuizat.
Totusi, reiesind din materialitatea faptei, oferirea deja presupune o promisiune. Daca promisiunea si
oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe promisiunea si o depaseste, cele doua activitati suprapunandu-
se, astfel incat cele comise se consuma din momentul prezentarii, etalarii, infatisarii de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine.

28. Instanta conchide, in mod cert realizarea de catre inculpata ***** a laturii obiective a
infractiunii de corupere activa, manifestata prin actiunile alternative promisiunea si oferirea mijloacelor
banesti ce nu i se cuvin persoanei publice, in vederea determinarii acestuia de a actiona in sensul dorit de
catre dansa, si anume pentru a-l face sa realizeze actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

29. Infractiunea prevazuta la art.325 CP este formala si se consuma odata cu savarsirea actiunii
de promisiune, oferire (indiferent dacd persoana publicd ori persoana publica strdind nu se lasd corupta si
nu le accepta ori nu a reusit sa realizeze solicitarea) sau din momentul darii in intregime a remuneratiei
ilicite. Infractiunea de corupere activa exista atunci cand promiterea, oferirea remuneratiei ilicite se
realizeaza inaintea indeplinirii actiunii cerute de corupator.

30. Infractiunea de corupere activa se sdvarseste numai cu intentie directd, faptuitorul trebuie sa
cunoasca ca remuneratia ilicita, pe care o promite, oferd sau o da unei persoane publice sau unei persoane
publice straine, nu se cuvin, ci reprezinta contra echivalentul pentru a-1 determina sa actioneze in interesul
sdu sau al persoanelor pe care le reprezinta.

31. Subiect al infractiunii de corupere activa poate fi orice persoand fizica responsabila ce a
implinit virsta de 16 ani. Subiect al infractiunii de corupere activa poate fi §i o persoana juridicd, cu
exceptia autoritatilor publice. in spetd, inculpata ***** este pasibila de rispundere penala.

32. Astfel, prin actiunile sale intentionate, inculpata ***** a atentat la relatiile sociale care
reglementeaza buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, ce este incompatibilda cu
savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice.

33. Constatand ca sunt intrunite conditiile prevazute de art. 325 alin.(1) Cod penal, instanta
retine ca, dincolo de orice dubiu rezonabil, fapta existd, a fost savarsita de inculpata ***** si constituie
infractiunea imputatd, motiv pentru care va dispune condamnarea acesteia.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatului

34. Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este o masurd de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa Injoseasca demnitatea persoanei condamnate.



35.  Art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penald statueazd cd, inculpatul care a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

36. La caz, componenta de infractiune prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal prevede
pedeapsa cu inchisoarea pana la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

37. In aceasti ordine de idei, instanta de judecati conchide ¢, in conformitate cu art. 16 alin. (4)
CP, infractiunea comisa de catre ***** face parte din categoria infractiunilor grave, fiind comisa cu
intentie directd de persoana vinovata.

38. La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1) Cod
penal, potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si n strictd conformitate cu dispozitiile
Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine
cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

39. Astfel, instanta mentioneaza, cd pedeapsa se considera echitabild cand aceasta impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficientda pentru restabilirea echitatii sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna ca, la
individualizarea pedepsei in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunea savarsita de
citre aceasta este una gravd. in acest punct de analizi, instanta tine si mai specifice ci, rationamentul
care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana inculpatului si comportamentul
acestuia pana la savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestora in fazele de urmarire
penala si de judecare a cauzei fata de infractiune, cum vinovatul isi apreciaza fapta social periculoasa,
conduita bund; staruinta depusa pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba
pricinuita si comportarea sincera in cursul procesului.

40. Analizand in cumul aceste circumstante, varsta inculpatei, starea sociala si familiala, audiind
in dezbaterile judiciare procurorul si aparatorul, ultimul pledand pentru aplicarea unei sanctiuni cat mai
blande in formd de inchisoarea cu suspendarea executdrii pe un termen minim de probatiune, fird
aplicarea pedepsei complementare —amenda, instanta de judecatd retine, cd in cazul dat corectarea
inculpatei este posibild doar prin aplicarea unei pedepse penale.

41. Drept circumstante atenuante, in baza art. 76 lit.c) Cod penal la examinarea cauzei si la
stabilirea pedepsei inculpatei, urmeaza a fi apreciatd savirsirea infractiunii ca urmare a unui concurs de
imprejurari grele de ordin personal sau familial, determinat de necesitatea obtinerii permisului de
conducere, pentru a-si usura sarcinile de ingrijire a 4 persoane, dintre care 3 minore si una adulta cu grad
de invaliditate.

42. Totodata, instanta mentioneaza ca, recunoasterea vinovatiei de cétre inculpat care atrage
incidenta procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstanta atenuanta judiciard prevazuta de
art. 76 alin.(1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi situatii de drept sd i se acorde o dubla
valenta juridica.

43. Careva circumstante agravante in baza art. 77 Cod penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatei nu au fost stabilite.

44. La stabilirea pedepsei instanta de judecata va tine cont si de personalitatea inculpatei, si
anume, aceasta a recunoscut vinovatia in comiterea faptei imputate si a conlucrat activ cu organele de
urmdrire penald, se caieste sincer de cele comise, a predat benevol organelor de drept mijloacele banesti
detinute, anterior nu s-a mai aflat in conflict cu legea penald, nu se afla la evidenta medicului narcolog si
psihiatru, este pensionara si are la intretinere 4 persoane: un copil invalid si trei nepoti, asupra carora are
instituita tutela.



45. Tinand cont de cele descrise, inclusiv de sanctiunea prevazutd de norma penald imputata
inculpatei, in raport cu datele privind persoana inculpatei si pozitia ultimei vis-a-vis de pedeapsd, de
pozitia partii apdrarii, de concluziile acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care s-a produs
si a fost comisa infractiunea, reiesind din prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, instanta
considera ca realizarea scopului pedepsei penale de reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de
catre acesta a unor noi infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatei ***** a unei pedepse in forma de
inchisoare.

46. Sub acest aspect, dat fiind faptul ca inculpata a recunoscut vinovatia integral si a solicitat
examinarea cauzei in procedurd simplificatd, in baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
sanctiunea sub forma de inchisoare va fi redusa cu o 1/3, pornind de la limita minimd de pedeapsa
prevazutd de norma incdlcatd, care va constitui 3 luni, pand la limita maxima a pedepsei care nu va depasi
4 ani inchisoare. Totodatd sanctiunea sub forma de amenda va fi redusa cu 1/4, pornind de la limita
minimd de pedeapsd prevdzutd de norma incalcatd, care va constitui 1500 unitati conventionale, pand la
limita maxima de 3000 unitati conventionale.

47. Avind in vedere cele expuse, instanta considera ca realizarea scopului pedepsei penale de
reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de catre aceasta a unor noi infractiuni poate fi atins
prin stabilirea inculpatei ***** a unei pedepse in forma de inchisoare pe un termen de 1 /unu/ an.

48. Potrivit art. 72 alin.(3), (6) Cod penal, pedeapsa cu inchisoarea stabilitd pentru o infractiune
grava savarsita cu intenfie, urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

49. Totodata, tindnd cont de repercusiunile pe care le-ar avea asupra inculpatei si familiei sale o
condamnare cu executare la inchisoare, tinand cont de starea familiala, in circumstantele descrise supra,
instanta nu considera rational ca inculpata sa execute pedeapsa cu inchisoare in penitenciar si, In acest
sens, va dispune suspendarea executdrii pedepsei aplicate inculpatei, in temeiul prevederilor art. 90
alin.(1) Cod penal.

50. In aceastd odine de idei, instanta considerd ci scopul educativ al pedepsei poate fi atins si
fara privarea de libertate a inculpatei, acordandu-i o sansa acesteia de a se reabilita in fata societatii,
pentru care fapt va suspenda conditionat executarea acestei pedepse pe un termen de probatiune de 2 /doi/
ani. La stabilirea inculpatei a unei pedepse cu aplicarea art. 90 Cod penal, instanta de judecata a acordat o
pondere importanta atitudinii inculpatei, comportamentului in timpul procesului penal, din care rezultd
constientizarea faptei comise si a consecintelor acesteia, faptului conlucrarii active cu organul de urmarire
penala si situatiei familiale.

51. Instanta apreciaza ca, reiesind din caracterul si gradul prejudiciabil al faptei comise de
inculpata, de personalitatea acesteia si dorinta de reabilitare sociald grabnicd, aceste masuri de
constrangere statala vor constitui un mijloc eficient si suficient de corectare si reeducare a inculpatei,
precum si de prevenire a savarsirii altor infractiuni, cauzandu-i in acelasi timp unele lipsuri si restrictii ale
drepturilor in limite rezonabile si proportionale, pentru atingerea scopului pedepsei penale.

52. In conformitate cu art.90 alin.(6) Cod penal, in privinta inculpatei ***** in perioada de
probatiune urmeaza a fi impuse urmatoarele restrictii: sa nu-si schimbe domiciliul fara consimtamantul
organului competent.

53. La capitolul sanctiunii complementare sub forma de amenda instanta va retine prevederile
art. 79 Cod penal, potrivit carora tindnd cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul si
motivele faptei, de rolul vinovatului in savarsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul si dupa
consumarea infractiunii, de alte circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor
ei, precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite in grup la descoperirea
acesteia, instanta de judecata poate aplica o pedeapsa sub limita minima, prevazuta de legea penala pentru
infractiunea respectivd, sau una mai blanda, de alta categorie, ori poate si nu aplice pedeapsa
complementara obligatorie. Minoratul persoanei care a savarsit infractiunea se considera circumstanta
exceptionala. Savarsirea infractiunii de catre persoanele care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins
varsta de 21 de ani poate fi apreciata de catre instanta de judecata drept circumstanta exceptionala.



54. in lumina considerentelor relatate supra, aplicarea amenzii in cazul dat drept pedeapsa
complimentard obligatorie, in imprejurarile ce caracterizeazd fapta comisa, in conditiile unei stari
materiale precare a inculpatei ***** ar inrautati considerabil situatia acesteia si ar provoca consecinte
capabile de a afecta si desconsidera factorul uman, facand inechitabila pedeapsa penala.

55. Or, dupd cum a fost atestat, inculpata ***** este pensionard si are la intretinere patru
persoane, dintre care - fiica invalida si trei nepoti, asupra carora are instituita tuteld, unica sursa oficiala
de venit si de intretinere a copiilor si nepotilor fiind pensia acesteia si indemnizatia fiicei. Astfel, tindnd
cont de situatia familiald si financiara a inculpatei, instanta considera inoportuna si lipsitad de echitate
aplicarea pedepsei complementare obligatorie sub forma de lamendd, cuantumul cireia este unul vadit

disproportional veniturilor legitime ale inculpatei.

56. in caz contrar, in urma aplicari de catre instantd a pedepsei complementare cu amenda, chiar
si in suma minima de 1500 unitdti conventionale, aceasta sanctiune ar constitui o povara enorma si o
pedeapsa imposibil de suportat, nu doar pentru inculpata *****_ dar i pentru toti membrii familiei sale,
transformindu-se dintr-un instrument de corectare intr-o metoda de osindire a inculpatei.

57. In asemenea conditii, in temeiul art. 79 alin.(1) Cod penal, instanta de judecatd nu va aplica
fata de inculpata pedeapsa complementara obligatorie cu amenda.

58. Potrivit art. 395 alin.(1) lit.5) Cod de procedurd penald, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului
pina cind sentinta va deveni definitiva.

59. Drept urmare instanta va dispune pand la intrarea in vigoare a sentintei a aplica fatd de
inculpata masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

60. In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Cod de procedura penals, la adoptarea
sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

61. Potrivit art. 162 alin.(1) Cod de procedura penald, in cazul solutiondrii cauzei in fond, se
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz, potrivit pct.4), banii si alte valori
dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie
proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului.

62. Astfel, tinind cont de faptul, cd suma de bani in marime de 100 euro, ridicata de la inculpata
**%** constituie obiectul material al infractiunii, fiind recunoscutd in calitate de corp delict prin
ordonanta organului de urmarire penald din 04.06.2019 /f.d. 77, 79/, doua bancnote cu valoarea nominala
a cite 50 euro fiecare, urmeaza a fi trecute in venitul statului.

63. Conform art. 162 Cod de procedura penala, instanta de judecata va dispune ca documentele
si purtdtorii optici, recunoscute in calitate de mijloace materiale de probd, urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale pe toatd durata pastrarii dosarului.

64. Acuzatorul de stat a solicitat incasarea din contul inculpatei *****_in beneficiul statului, a
cheltuielilor de judecata suportate in vederea efectuarii constatarii tehnico-stiintifice, in suma de 2100 lei.

65. In conformitate cu prevederile art. 227 Cod de procedurd penali, cheltuieli judiciare sint
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

66. Potrivit alineatului (2), cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi
platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor,
traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea
corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4)
cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a
expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legidtura cu efectuarea actiunilor
procesuale in cauza penala.

67. Conform art. 229 alin.(1) Cod de procedurd penala, cheltuielile judiciare sint suportate de
condamnat sau sint trecute in contul statului.

68. Prevederile alineatului trei stipuleaza ca, instanta poate elibera de plata cheltuielilor
judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz
de insolvabilitate a acestora sau dacd plata cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra
situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.
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69. Tinind cont de prevederile legale enuntate, de starea materiala precara a inculpatei, instanta
va respinge solicitarea procurorului privind incasarea cheltuielilor suportate pentru efectuarea expertizei
judiciare, din contul inculpatului ***** in marime de - 2100 lei, trecindu-le in contul statului.

in temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art. 364!, 384-385, 392-395 Cod de
procedura penald, instanta de judecata, -

CONDAMNA:

Pe ***** recunoscand-o vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(1) Cod
penal.

in conformitate cu prevederile art. 364! alin.(8) Cod de procedura penal si cu aplicarea art. 79
Cod penal, prin excluderea pedepsei complementare obligatorie cu amenda, ii stabileste lui ***** o
pedeapsa de I /unu/ an inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Potrivit art. 90 alin.(1) Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd lui ***** se
suspenda conditionat pe un fermen de probatiune de 2 /doi/ ani.

Se obliga ***** in termenul de probatiune sa nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtdmantul organului de probatiune.

Pana la intrarea in vigoare a sentintei se aplica fata de ***** masura preventiva — obligarea de a
nu parasi tara.

A trece in venitul statului suma de bani in marime de 100 /una suta/ euro, pastrata la materialele
cauzei penale /f.d. 77/, constituitd din doud bancnote cu valoarea nominald de 50 euro fiecare, cu seria si
numarul SC 3055325169 si SD 5039904863, ridicata de la **%*%*,

Corpurile delicte, documentele si purtdtorii optici - a le pastra la materialele cauzei penale pe
toata durata pastrarii dosarului.

A trece In contul statului cheltuielile de judecata, calculate pentru efectuarea expertizelor
criminalistice, in suma de 2100 lei.

Prezenta sentinta este motivata si pronuntata in sedinta publica la 02 decembrie 2019.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 /cincisprezece/ zile, prin
intermediul Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei, judecitor Aureliu Postica
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