Dosarul nr. 1-1810/2020

1-20081537-12-1-16072020
SENTINTA
in numele Legii

20 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Judecidtoria Chisinau (sediul Buiucani)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor Radu Grecu
Grefieri Rudi  Rovelia, Valeria
Baesu,

Veaceslav Soltan, Marcela Rodideal

Cu participarea:

Procurorului Bocsanean Mariana
Aparétorului Capcelea Liviu
Inculpatului: Belous Marian

examinand in sedintd publica, in limba de stat, in procedurd generald, cauza penala
de invinuire a lui:

BELOUS Marian *****  npascut la
#rkkk g kkxkk  JDNP RRE¥* cetdtean al
Republicii Moldova, cu apartenenta etnica
moldovean, supus militar, cu studii superioare,
casdtorit, cu un copil minor la Iintretinere,
neangajat oficial in campul muncii, fara
antecedente penale, domiciliat Tn ****%*

de comiterea infractiunii prevazutd de articolul 326 alin. (1) din Codul penal.
Termenul de examinare a cauzei penale: 23.09.2019 — 20.01.2023.

Procedura de citare a fost executata conform legii.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,

instanta de judecata-,
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constata:

Potrivit rechizitoriului, in perioada lunii septembrie 2019, cet. BELOUS Marian,
sustinand ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Agentiei Servicii Publice,
aflandu-se in sectorul Riscani, mun. Chisindu, in interiorul mijlocului de transport de
marcd “*****” cy numerele de inmatriculare ***** a pretins de la cet. ARAPU Vlad
mijloace banesti necuvenite in suma de 700 euro, pentru a-1 determina pe angajatii din
cadrul Agentiei sa-l evalueze cu calificativul ,,admis” la sustinerea examenului la proba
teoretica si practicd la eliberarea permisului de conducere, fara a detine cunostinte si
competente necesare.

Tot atunci, in acelasi loc, cet. BELOUS Marian a primit o parte din mijloacele
banesti necuvenite pretinse de la cet. ARAPU Vlad, si anume suma de 350 euro (care
conform ratei medii a BNM constituie 6846 lei), iar tot in aceiasi zi, peste cateva ore, cet.
BELOUS Marian, aflandu-se in sectorul Ciocana, mun. Chisindu, in interiorul aceluiasi
mijloc de transport, a primit a doua transd din mijloacele banesti pretinse de la cet.
ARAPU Vlad, in suma de 350 euro (care conform ratei medii a BNM constituie 6846
lei).

Ulterior, la inceputul lunii noiembrie 2019, cet. BELOUS Marian, in continuarea
actiunilor sale infractionale, sustinand cad are influentd asupra persoanelor publice din
cadrul Agentiei Servicii Publice, comunicandu-i lui ARAPU Vlad ca este necesar sa-i
mai transmitd careva mijloace banesti suplimentar la cele 700 euro transmise anterior,
aflandu-se 1n sectorul Ciocana, mun. Chisindu, in interiorul aceluiasi mijloc de transport,
a pretins si primit mijloace banesti necuvenite de la ARAPU Vlad, in marime de 200 euro
(care conform ratei medii a BNM constituie 3864 lei) pentru a-i determina pe angajatii
din cadrul Agentiei sa-l1 evalueze cu calificativul ,,admis” la sustinerea examenului la
proba teoretica si practicd la eliberarea permisului de conducere, fara a detine cunostinte
si competente necesare.

La sfargitul lunii noiembrie 2019, cet. BELOUS Marian, in continuarea actiunilor
sale infractionale, sustinind cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice, comunicandu-i lui ARAPU Vlad ca este necesar sa-i mai
transmitd careva mijloace banesti suplimentar la cele 900 euro transmise anterior,
aflandu-se in sectorul Ciocana, mun. Chisindu, 1n interiorul aceluiasi mijloc de transport,
a pretins si primit mijloace banesti necuvenite de la ARAPU Vlad, in marime de 100 euro
(care conform ratei medii a BNM constituie 1932 lei) pentru a-1 determina pe angajatii
din cadrul Agentiei sa-1 evalueze cu calificativul ,,admis” la sustinerea examenului la
proba teoretica si practicd la eliberarea permisului de conducere, fara a detine cunostinte
sl competente necesare.
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In luna februarie 2020, cet. BELOUS Marian, in cadrul discutiilor telefonice purtate
cu cet. ARAPU Vlad, sustinand ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice, a pretins suplimentar mijloace banesti necuvenite de la
ARAPU Vlad, in marime de 100 — 200 euro (care conform ratei BNM constituie 1932 —
3864 lei) pentru programarea in regim de urgentd la sustinerea examenului la proba
teoretica si practica la eliberarea permisului de conducere.

In continuarea actiunilor sale infractionale, la data de 26.02.2020, aproximativ la
ora 12.10 minute, in cadrul intalnirii dintre cet. BELOUS Marian si cet. ARAPU Vlad,
care a avut loc pe str. Albisoara din mun. Chiginau, cet. BELOUS Marian sustinand in
continuare cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Agentiei Servicii
Publice, pentru programarea in regim de urgentd la sustinerea examenului la proba
teoretica si practica la eliberarea permisului de conducere, a pretins si primit de la cet.
ARAPU Vlad sub controlul organului de urmarire penald mijloace banesti in suma de 75
euro, din cet 100 — 200 euro pretinsi, care potrivit ratei de schimb valutar al BNM
constituiau 1451 lei MD.

In anul 2018 cet. ARAPU Vlad a absolvit cursurile de instruire a conducitorilor de
autovehicule la unitatea licentiatd din mun. Chiginau, pentru categoria ,,B”.

In perioada vizata, cet. ARAPU Vlad n-a sustinut examenul la proba teoretica,
primind rezultatul examindrii consemnat prin calificativul ,,respins” in cadrul Agentiei
Servicii Publice.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, dupa indicii calificativi ai traficului de
influentd, adica pretinderea, acceptarea sau primirea de bani, pentru sine sau pentru o alta
persoand, de catre o persoana care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra
unei persoane publice, pentru a-l face sa Indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite, cet. BELOUS Marian ***** a sgvarsit infractiunea prevazuta de art. 326 alin.
(1) din Codul penal al Republicii Moldova.

In sedinta de judecati acuzatorul de stat Mariana Bocsanean a solicitat: de a-I

recunoaste pe inculpatul Belous Marian *****  vinovat de sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. art. 326 alin. (I) din Codul Penal, si a-i aplica o pedeapsa sub forma de
de amenda in marime de 3000 u.c (echivalentul a 150 000 mii lei).

In temeiul prevederilor art. 106 alin.(2) lit.b) din Codul penal, a solicitat, a se
confisca de la Belous Marian si a se trece fortat si gratuit in proprietatea statului
contravaloarea sumei de 1000 de euro (echivalentul a 19 488 lei) cu titlu de mijloace
banesti obtinute din infractiune.

In temeiul prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedurd penali a
solicitat de a dispune confiscarea: mijloacelor banesti in suma de 75 de euro, constituite
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din 4 bancnote dupa cum urmeazd: 1) o bancnota cu nominalul de 5 euro cu seria si
numarul: V***#*; 2) doud bancnote cu nominalul de 10 euro cu seria si numarul: *****;
E*#***; 3) 0 bancnota cu nominalul de 50 euro cu seria si numarul: *****_ ridicate la 26
februarie 2020 1n cadrul efectuarii perchezitiei in mijlocul de transport de model ,,*****”
cu numarul de inmatriculare *****aflat in folosinta lui Belous Marian, dupa efectuarea
in privinta sa a masurii speciale de investigatii ,, controlul transmiterii banilor sau a altor
, recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din 27

IR

valori materiale extorcate
februarie 2020. (transmise spre pastrare Directiei generale administrare fiscala a mun.
Chisinau), a fi confiscate in conformitate cu art. 162 CP in folosul statului.

La fel a solicitat, de a incasa de la Belous Mariana cheltuielile de judecata si anume
suma de 2100 de lei, pentru efectuarea expertizei judiciare primare in domeniul
examinarii tehnice a documentelor conform Hotéririi Guvernului nr. 46 din 24.02.2020.

Cu referire la mijloacele materiale de proba (- adeverinta medicala a
conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere nr.
491 din 09.01.2018 eliberata de IMSP ,, Dispensarul Municipal Dermatovenirologic
Chisinau ”;avizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de soferi,
angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a armelor si
munitiilor aferente nr. 552 din 05.01.2018 eliberat de IMSP ,, Dispensarul Republican de

»

Narcologie ”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de
soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a
armelor si munitiilor aferente nr. 43884 din 28.10.2019; anexa la formularul numarul
54026476 din 11.04.2018 set. 2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ,,B”’; - certificatul de confirmare
a sustinerii unui curs de scolarizare suplimentara pentru proba practica de conducere a
autovehiculului din categoria/subcategoria ,,B” nr. 13 din 28.10.2019; fisa de
scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 225159 (din Registrul de evidenta al
grupelor de pregatire a conducatorilor auto),- fila care contine inscrisuri de ciorna;
fisierele electronice cu denumirea ,,2020-03-04 13.26”, ,,2020-03-04 13.26 Apple
iPhone 6Plus TD-LTE(A1524) (Verified) ” si ,,Hashes”, inscrise pe purtatorul material
de informatie electronica de tip DVD-R de model ,, Freestyle”, cu inscriptia ,, Cercetare
telefon  Belous Marian, 04.03.2020"; fisierele electronice cu denumirea
,20200214171253”, ,,20200216060701" si ,,20200214183646"" stocate pe purtatorul
material de informatie electronica de tip CD-R, de model ,, Artex”) si purtatorii de
informatii(inregistrarile audio si video stocate pe suporturile electronice de tip ,,DVD-R”,
de model ,,Freestyle” cu nr. de ordine DGAO a CNA: DIA 35/2020, pe care se contine
fisierul audio-video cu denumirea ,,2020-02-20 14-06.07t” si fisierul audio ,,REC009”,
CD-R ,Esperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 36/2020, contine fisierele
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audio cu denumirea: ,REC008”; ,,REC013”; ,REC014”; ,,REC015”; ,REC016;
,REC017”; ,,REC019”; ,,REC020”; ,,REC021”; ,,REC022” si ,,REC001”, si CD-R
,EBsperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 37/2020, care contine fisierele audio-
video cu denumirea ,,Reci 0001 EXPt” si ,,Recl 0003 EXPt” precum fisierele audio cu
denumirea ,,REC002”; ,,REC003”, ce contin inregistrarile comunicarilor si imaginilor
video purtate intre Arapu Vlad si Belous Marian) conform rechizitoriului, a solicitat de
pastrat in continuare la materialele cauzei penale pe toata durata pastrarii acesteia.
Aparatorul inculpatului Belous Marian, avocatul Capcelea Liviu, a solicitat: ca

actiunile lui Belous Marian sa fie recalificate in baza art.190 din Codul penal si procesul
penal sa fie incetat in baza actului de amnistie.

Pentru justa solutionare a cauzei penale considera esential de reiterat urmatoarele
prevederi legale din doctrina nationala:

Obiectul juridic special al infractiunii prevdzute la art. 326 din CP al RM il
formeaza relatiile sociale privitoare la activitatea de serviciu, a carei buna desfasurare
este incompatibila cu banuiala ca persoanele cu functie de raspundere pot fi influentate in
exercitarea atributiilor sale.

Latura obiectiva constda din fapta prejudiciabild exprimatd in primirea sau
extorcarea de bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, acceptarea de
servicii, bunuri sau avantaje, personal sau prin mijlocitor, pentru sine sau pentru o alta
persoand, savarsite intentionat de catre o persoand care are influenta sau care sustine ca
are influentd asupra unui functionar public, in scopul de a-1 face sd indeplineasca ori sa
nu indeplineasca actiuni ce intra In obligatiile lui de serviciu, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite.

Latura obiectiva a infractiunii de trafic de influentd trebuie sa indeplineasca unele
conditii:

1. Mai intdi, este necesar ca oricare din actiunile mentionate mai sus sa fie
savarsite pe baza influentei pe care autorul o are, sau lasd sa se creadd cd o are asupra
unui functionar.

2. A doua conditie concomitentd consta in aceea ca actiunea prejudiciabild —
primirea ori pretinderea de bani sau alte foloase, ori acceptarea de promisiuni, de daruri —
sa fie savarsitd de cdtre autor pentru interventia sa pe langd un functionar, spre a-1
determina sa faca ori sa nu faca un act ce intra in atributiile sale de serviciu.

3. In fine, ultima conditie constd in aceea ca actiunea prejudiciabild si fie
realizatd mai inainte ca functionarul, pe langad care s-a promis cad se va interveni, sa fi
indeplinit actul ce intrd in atributiile sale de serviciu sau, cel mai tarziu, in timpul
indeplinirii acestuia.
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Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directd. Scopul
infractiunii ete unul special, si anume de a-1 face pe functionarul public sa indeplineasca
ori sa nu indeplineascd actiunile ce intra in obligatiile lui de serviciu, indiferent daca
aceste actiuni au fost sau nu sdvarsite.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei a implinit varsta de 16 ani si care are influentd sau care sustine cd are influentd
asupra unui functionar public.

Totodata la adoptarea sentintei instanta se va calauzi si de Hotararea Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova cu privire la aplicarea legislatiei
referitoarea la raspunderea penala pentru infractiunile de coruptie nr.11 din 22.12.2014
astfel conform pct. 14.1. Curtea suprema de justitie explica ca Reiesind din dispozitia
alin.(1) art.326 CP, influenta faptuitorului asupra factorului de decizie poate fi reala (in
ipoteza in care persoana “are influentd”) sau ipoteticad (in ipoteza in care persoana
“sustine ca are influenta”). Astfel, instantele trebuie sa delimiteze infractiunea de trafic de
influentd, in ipoteza unei influente sustinute, pe de o parte, de infractiunea de escrocherie

(art.190 CP), pe de alti parte. In acest sens, se va tine cont de faptul ci, in cazul

escrocheriei remuneratia este obtinutd ca urmare a manoperelor frauduloase, in timp ce in
cazul traficului de influentd, faptuitorul obtine remuneratia ca efect al promisiunii ca va
interveni pe langa factorul de decizie, in ale carei atributii de serviciu intra solutionarea
chestiunii de interes ale cumpdaratorului de influentd. Daca factorul de decizie invocat de
faptuitor nu exista sau nu este competent sa indeplineasca acel act care il intereseazd pe

cumparatorul de influentd, atunci cele comise vor fi alcatui elementele componentei
infractiunii de escrocherie (art.190 CP). Iar la pct.14.2. curtea supremad de justitie expres

indicd Pentru a retine la incadrare infractiunea de trafic de influenta (art.326 alin.(1) CP)

in ipoteza uneil influente sustinute, influenta asupra factorului de decizie trebuie sa fie
credibild si posibila (la nivelul atitudinii psihice a faptuitorului). Aceasta inseamna ca

faptuitorul la momentul pretinderii, acceptarii ori primirii remuneratiei ilicite nu are
influentd, nsa el actioneazad cu intentia de a exercita aceastd influentd in viitor asupra
factorului de decizie, mizand pe anumite circumstante. Si in cazul escrocheriei faptuitorul

nu are influenta asupra factorului de decizie, insa spre deosebire de trafic de influenta la
momentul ludrii recompensei, faptuitorul nu intentioneaza sa obtind influenta asupra
factorului de decizie si s o exercite. Aceasta actioneaza exclusiv cu intentia de a sustrage

recompensa pe care i-o transmite cumparatorul de influenta.
Pentru a aprecia daca influenta sustinutd asupra factorului de decizie este

credibila si posibild, instantele se vor conduce de anumite circumstante obiective,

precum: relatiile dintre faptuitor si factorul de decizie invocat de primul; statutul. functia,
profesia faptuitorului etc.

pag din



In special, instantele trebuie sd analizeze circumstantele unei influente

sustinute de catre faptuitorul care apartine aceluiasi domeniu de activitate cu factorul de
decizie.

Consecvent la cele expuse Curtea Suprema de Justitie n pct.14.3. al prezentei
Hotarari remarca ca: Daca influenta pretinsa de faptuitor asupra factorului de decizie este

absurda si irealizabild (in sensul efectuarii si a finalitatii), atunci cele comise vor fi

incadrate in conformitate cu art. 190 CP (in ipoteza primirii “remuneratiei ilicite””) sau
tentativa la art. 190 CP (in ipoteza pretinderii sau acceptarii “remuneratiei ilicite”), cu
conditia ca remuneratia sa se refere la bunuri, ce au cost determinat si valoare materiala,
sunt striine pentru fiptuitor si constituie rezultatul muncii umane. In cazul in care,
remuneratia ilicitd consta in servicii, cele comise se vor incadra in conformitate cu art.
196 CP, daca serviciile constituie proportii mari. Dimpotriva, dacd in circumstantele
descrise “remuneratia ilicitd” a fost extorcatd, atunci fapta va intruni elementele
componentei infractiunii de santaj (art.189 CP).

In sustinerea invinuirii aduse lui Belous Marian partea acuzirii a prezentat
urmatoarele probe 1n fata instantei de judecata:

Declaratiile martorului Arapu Vlad, care fiind audiat n sedinta de judecata
a declarat ca: pe inculpatul Belous Marian il cunoaste, nu sunt in relatii ostile. Data la
sigur nu-si aduce aminte dar cu un an sau doi ani in urma, 2019- 2020, a absolvit
cursurile de instruire la ctegoria ,,B”. A incercat sa dea examenul teoretic odatd si nu l-a
sustinut. Ulterior a tricut ceva timp, deja prin intermediul unui cunoscut de al sdu pe
nume Josan Andrei, a apelat la Belous Marian. Cu scopul ca sa transmita actele pentru a
sustine examenul. Tot prin Josan Andrei s-au intalnit toti trei. A transmis actele si nu-si
aminteste cu certitudine daca la acea intilnire i-a transmis suma de bani.. A transmis 700
euro, ulterior i-a mai transmis ceva sume de bani. Banii au fost transmisi pe etape. Suma
de 700 de euro a fost transmisd in doud transe. Cu Belous Marian s-au intalnit de mai
multe ori. Dupa ce a transmis toatd suma de bani, s-aprezentat la sustinerea examenului la
MRO si nu a fost chemat. Belous Marian i-a zis cd urma sd fie chemat de urgentd dar nu a
fost inscris. Ulterior s-a mai prezentat odatd si la fel nu a fost chemat pentru sustinerea
examenului. Apoi nu a mai fost chemat si nici nu s-a mai prezentat. S-a intalnit cu Belous
Marian si dansul i-a mai cerut inca ceva suma de bani sau 50 sau 150 de euro. A transmis
suma data si Belous Marian a fost retinut.

La intrebarile partilor a comunicat:

Belous Marian a promis cd contra sumei de bani transmise va face ca acesta v-

a sustine examenul pentru permisul de conducere, dansul a spus ca are cunostinte la
scoala auto. Belous Marian nu a mentionat dacd suma de bani erau pentru el sau pentru
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alte persoane. Dupd ce s-au prezentat de urgenta la sustinerea examenului si nu a fost
chemat, Belous Marian i-a explicat ca au avut loc niste controale la centru de examinare
si nu a putut sa-1 cheme de urgentd, aceleasi argumente fiind invocate si a doua oara si ca
va trebui sd astepte o perioadd de timp. Ultima transa de 50 sau 150 de euro a transmis-o
la solicitarea lui Belous Marian care i-a spus ca trebuie sa m-ai facd odata inscrierea si de
aceastd datd se v-a primi. La CNA s-a adresat personal. Belous Marian nu a restituit
careva sume banesti. Belous Marian nu a comunicat careva nume sau functiile a
persoanelor care aveau posibilitatea de-al ajuta. Pand a depune plangerea la CNA, nu a
dat de inteles ca nu va fi posibil de obtinut permisul dar el a inteles acest fapt, asa si-a
facut concluzia. La faza de urmarire penald a comunicat ca aflandu-se la apartamentul lui
Josan Andrei Tmpreund cu Belous Marian a inteles ca nu v-a mai fi posibil sa primeasca
permisul de conducere. La centru de examinare, personal nu a discutat cu nimeni cu
referire la sustinerea examenului, Belous Marian nu I-a trimis direct la nici o persoana.
Motivul transmiterii ultimei trange de bani, desi deja a inteles cd nu va putea obtine
permisul de conducere, era doar cu scopul ca Belous Marian sa fie retinut.

raportul de expertizd judiciara nr.46 din 24 februarie 2020, prin care a fost
stabilit cd mijloace banesti in suma de 75 de euro, constituite din 4 bancnote dupa cum
urmeaza: 1) o bancnotd cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V*****; 2) doua
bancnote cu nominalul de 10 euro cu seria si numarul; *#*#*; Ei#*ik. 3) o bancnota cu
nominalul de 50 euro cu seria si numarul: ***** corespund dupa calitatea si metoda
imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale, bancnotelor autentice.

procesul-verbal din 24 februarie 2020 de cercetare la fata locului, in cadrul
careia a fost examinat telefonul mobil de model ,,Samsung A10”, care 1i apartine lui
Arapu Vlad, fiind relevate capturile de ecran ale discutiilor dintre Arapu Vlad si Belous
Marian, purtate prin intermediul aplicatiei de comunicare instantanee ,,Whats Up”,
Belous Marian purtand discutiile respective din numele utilizatorului inregistrat in
aplicatie cu numele ,,Marin”.

procesul-verbal din 20 februarie 2020 de cercetare la fata locului, in cadrul
careia au fost examinate fisierele electronice cu denumirea ,,20200214171253”,
,20200216060701” si,,20200214183646” inscrise pe purtatorul material de informatie de
tip CD-R, de model ,,Artex”, anexate de Arapu Vlad la procesul-verbal de audiere in
calitate de martor din 20 februarie 2020.

procesul-verbal din 26 februarie 2020 de perchezitie, in cadrul céreia a fost
efectuatd perchezitia la domiciliul cet. Belous Marian, situat in mun. Chisinau, str. Ginta
Latina, nr. 12, bl. 17, ap. 70, fiind ridicate urmatoarele acte ce ii apartin lu1 Arapu Vlad si
anume: adeverinta medicalda a conducdtorului de vehicul si a candidatului pentru

obtinerea permisului de conducere nr. 491 din 09.01.2018 eliberata de IMSP
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,Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisindu™; avizul consultativ narcologic
pentru dreptul de a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special,
eliberarea autorizatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. 552 din
05.01.2018 eliberat de IMSP ,,Dispensarul Republican de Narcologie”; avizul consultativ
narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim
special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. 43884
din 28.10.2019; anexa la formularul numarul 54026476 din 11.04.2018 set. 2 pentru
proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria ,,B”; certificatul de confirmare a sustinerii unui curs de scolarizare
suplimentard pentru proba practica de conducere a autovehiculului din
categoria/subcategoria ,,B” nr. 13 din 28.10.2019; fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor nr. 225159 (din Registrul de evidenta al grupelor de pregatire a
conducatorilor auto).

procesul-verbal din 28 martie 2020 de examinare, in cadrul careia au fost
examinate documentele ridicate in cadrul perchezitiei din 26 februarie 2020, efectuate la
domiciliul cet. Belous Marian, situat in mun. Chisinau, str. Ginta latind, nr. 12, bl. 17, ap.
70.

procesul-verbal din 26 februarie 2020 de perchezitie, in cadrul céreia a fost
efectuata perchezitia in mijlocul de transport de model ,,*****” cu numarul de
inmatriculare ***** aflat in folosinta lui Belous Marian, fiind ridicata o fila, care contine
inscrisuri de ciornd sub forma de grila, in trei coloane numerotate de la ,,1” pana la ,,10”,
si trei coloane numerotate de la ,,11” pana la ,,20”; un telefon mobil de model ,,iPhone”
cu numarul de IMEI *****; mijloace banesti in sumd de 75 euro constituite din: 1) o
bancnota cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V*#***; 2) doud bancnote cu
nominalul de 10 euro cu seria si numarul; *****; E**#¥*. 3) 5 bancnotd cu nominalul de
50 euro cu seria si numarul: **##*

procesul-verbal din 04 martie 2020 de examinare, in cadrul cdreia a fost
examinatd fila care contine inscrisuri de ciorna sub forma de grila, in trei coloane
numerotate de la ,,1” pana la ,,10”, si trei coloane numerotate de la ,,11” pana la ,,20”,
ridicata la 26 februarie 2020, in cadrul perchezitiei efectuate in mijlocul de transport de
model ,,*****” cu numarul de iInmatriculare ***** aflat in folosinta lui Belous Marian.

procesul-verbal din 04 martie 2020 de cercetare la fata locului, in cadrul
careia a fost examinat telefonul mobil de model ,,iPhone” cu numarul de IMEI ****%*,
ridicat la 26 februarie 2020, in cadrul perchezitiei efectuate in mijlocul de transport de
model ,,*****” cu numadrul de inmatriculare ***** aflat in folosinta lu1 Belous Marian,
fiind relevate capturile de ecran ale convorbirilor purtate intre cet. Belous Marian si
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Arapu Vlad prin intermediul aplicatiei de comunicare instantanee ,,Whats Up”,
informatia fiind stocatad pe un purtédtor de informatii de tip ,,CD-R”.

procesul-verbal din 03 martie 2020 privind consemnarea mdsurii speciale de
investigatii ,,interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si imaginilor dintre Belous
Marian si Arapu Vlad” si stenograma convorbirilor.

procesul-verbal din 03 martie 2020 privind consemnarea mdsurii speciale de
investigatii ,,controlul transmiterii banilor sau a altor valori materiale extorcate”, in
cadrul careia a fost fixat faptul pretinderii si primirii de catre cet. Belous Marian de la
Arapu Vlad a mijloacelor banesti in suma de 75 euro.

mijloace banesti in sumd de 75 de euro, constituite din 4 bancnote dupa cum
urmeazd: 1) o bancnotd cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V*****; 2) doua
bancnote cu nominalul de 10 euro cu seria si numarul; *****; E##****. 3) g bancnota cu
nominalul de 50 euro cu seria si numarul: ***** ridicate la 26 februarie 2020 in cadrul
efectudrii perchezitiei in mijlocul de transport de model ,*****” cu numarul de
inmatriculare ***** aflat in folosinta lui Belous Marian, dupa efectuarea in privinta sa a
masurii speciale de investigatii ,,controlul transmiterii banilor sau a altor valori
materiale extorcate”, recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din 27
februarie 2020. (transmise spre pastrare Directiei generale administrare fiscala a mun.

Chisinau).
Partea apdrarii a prezentat urmatoarele probe in fata instantei de judecata:

Declaratiile inculpatului Belous Marian, care fiind audiat in sedinta de
judecata a declarat urmatoarele:

Recunoaste vina partial, intentia a fost de a lua bani dar nu de a face permis,
bani a luat de la Vlad. De mai multe ori a cerut bani, dar tot timpul améana. Suma a fost
700 de euro aproximativ, 250 a fost in transd a fost in decurs de jumatate de an, si ultima
datd a venit cu 75 de euro, suma totala aproximativ 750 euro.

La intrebarile partilor a comunicat: Cunoscuti la ASP, nu are. Documentele lui
Vlad le-a luat dar le-a lasat acasa, erau acte medicale, 1-ea luat pentru ca acesta sa aiba
incredere in el. Banii primiti de la Arapu i cheltuia cu prietenii. Pe Vlad Arapu il
cunoaste prin intermediul prietenilor vechi de la constructie pe nume, Andrei, lon, familia
carora nu le cunoaste, cu Vlad Arapu nu a lucrat direct. Vlad Arapu nu a avut tangenta cu
constructiile. Despre nevoia lui Arapu de a obtine permis de conducere a aflat de la
Andrei. La momentul primirii documentelor de la Vlad a observat cd cele erau exprate si
i-a spus sa l-e perfecteze dealtfel avea sa-si dea seama si totodata pentru a mai intinde din
timp. Documentele le-a pastrat acasd de cand a primit primii bani §i pana la momentul
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perchezitiei cand au fost si ridicate. El cu Vlad au fost la examen si au stat pentru ca nu
aveau inscriere. Intre timp i spunea lui Arapu, ci totul se primeste dar nu tine minte la
sigur. Chiar in judecata s-a intersectat cu Arapu Vlad si i-a spus cd-i pare rau de ce a
facut.

Aprecierea instantei
In speti instanta coroborind in cumul probelor prezentate de parti constati
urmatoarele circumstante de fapt:

Inculpatul Belous Marian in perioada septembrie 2019 — februarie 2020,
asigurand-l1 pe Arapu Vlad ca are influentd supra anumitor persoane, il poate ajuta in
sustinerea examenelor pentru obtinerea permisului categoria ,,B” in acest sens solicitand
suma de 700 euro in mai multe trange ulterior mai invocand necesitatea de a mai achita
careva sume financiare pentru urgentare. Pentru a oferi credibilitate celor invocate a
solicitat de la Arapu Vlad pachetul de documente necesare. Ulterior studiind aceste
documente, a stabilit ca certificatul medical a fost expirat si i-a spus lui Arapu Vlad sa-1
perfecteze. Arapu Vlad, repetat i-a oferit inculpatului Belous Marian pachetul de
documente. Instanta constatd ca in urma perchezitiei efectuate la domiciliu inculpatului a
fost ridicat pachetul de documente pe numele lui Arapu Vlad. Astfel pachetul de
documente fiind constituit din urmatoarele conform procesul-verbal din 26 februarie
2020 de perchezitie, in cadrul careia a fost efectuata perchezitia la domiciliul cet. Belous
Marian, situat in mun. Chisindu, str. Ginta Latina, nr. 12, bl. 17, ap. 70,: adeverinta
medicala a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere nr. 491 din 09.01.2018 eliberata de IMSP , Dispensarul Municipal
Dermatovenirologic Chisinau”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi
admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de
achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. 552 din 05.01.2018 eliberat de IMSP
., Dispensarul Republican de Narcologie”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul
de a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea
autorizatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. 43884 din 28.10.2019;
anexa la formularul numarul 54026476 din 11.04.2018 set. 2 pentru proba teoreticda a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ,,B”;
certificatul de confirmare a sustinerii unui curs de scolarizare suplimentara pentru proba
practica de conducere a autovehiculului din categoria/subcategoria ,,B” nr. 13 din
28.10.2019; fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 225159 (din
Registrul de evidenta al grupelor de pregdatire a conducatorilor auto.

Astfel instanta constata ca de la data pretinderii a primei transe, a sumei de bani si

anume septembrie 2019 si pand data 26 februarie 2020, momentul efectuarii actiunii
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procesuale de perchezitie, a decurs termenul de 5 luni, timp in care inculpatul a avut
posibilitatea de a preda documentele pretinselor persoane cu atributii decizionale din
cadrul Agentiei de Servicii Publice.

Totodata din declaratiile martorului Arapu Vlad, in perioada de timp septembrie —
noiembrie 2019, Arapu Vlad aflandu-se la centru de examinare a soferilor nu a fost
invitat spre examinare cerand explicatii de la inculpatul Belous Marian acesta i-ar fi
raspuns ,,... cd au avut loc niste controale la centru de examinare §i nu a putut sa-l
cheme de urgentd, aceleasi argumente fiind invocate si a doua oara si ca va trebui sa
astepte o perioada de timp”

Tot din declaratiile martorului Arapu Vlad instanta constata ca ,,Belous Marian nu a
comunicat careva nume sau functiile a persoanelor care aveau posibilitatea sa-I ajute. ...
Belous Marian a promis ca contra sumei de bani transmise va face ca acesta va sustine
examenul pentru permisul de conducere, dansul a spus ca are cunostinte la scoala auto”
Astfel de catre organul de urmarire penald, persoane publice, persoane cu functie de
demnitate publica, din cadrul Agentiei Servicii Publice, care in exercitarea functiei sale
au competenta de evaluare a soferilor auto nu au fost stabilite, iar ,,cunostintele la scoala
auto” pe langd faptul ca nu au fost stabilite, nici nu sunt persoane cu competenta de
evaluare.

Instanta mentioneaza ca in conformitate cu pct. 24 din Hotararea de Guvern nr.1452
din 24.12.2007 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la permisul de conducere,
organizarea si desfasurarea examenului pentru obtinerea permisului de conducere si
conditiile de admitere la traficul rutier stipuleaza ,,Permisul de conducere se obtine in
baza examenului care se desfasoarda in prezenta unei comisii desemnate de catre

subdiviziunea competenta din cadrul Institutiei publice ,, Agentia Servicii Publice”.

Comisia de examinare se va constitui din cel putin 3 persoane, iar in caz de
necesitate, pot fi invitati reprezentanti ai unui prestator de servicii educationale auto
terte sau din cadrul autoritatilor cu atributii §i responsabilitati in siguranta rutiera din
teritoriul deservit, care vor fi inclusi in procesul-verbal de examinare si il vor semna.”

In asemenea circumstante instanta atesti ci inculpatul Belous Marian nu a avut
posibilitatea de a influenta persoane publice astfel incat nu a avut careva relatii de rudenie
sau colegiale cu acestea, acest fapt fiind confirmat indirect si prin faptul cd in urma
examinarii telefonului inculpatului, procesul-verbal din 24 februarie 2020 de cercetare la
fata locului, in cadrul careia a fost examinat telefonul mobil de model ,,Samsung A10”,
nu au fost identificate sau relevate careva persoane de contact din cadrul ASP, sau
discutii privind influentarea persoanelor publice, ca urmare influenta pretinsa de faptuitor

asupra factorului de decizie este absurda si irealizabila.
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Consecvent la cele expuse instanta nu poate trece cu vederea faptul pretinderii de
catre inculpatul Belous Marian de la martorul Arapu Vlad a sumelor banesti in schimbul
unei pretinse influente. Instanta constata ca din declaratiile martorului Arapu Vlad, suma
cerutd pentru pretinsa influenta a fost de 700 de euro pana la momentul ultimei pretinderi,
aceste declaratii fiind in coroborare si cu declaratiile inculpatului Belous Marian
»---ouma a fost 700 de euro aproximativ, in mai multe trange, si a fost in decurs de
jumatate de an, si ultima data a venit cu 75 de euro, suma totala aproximativ 750 euro.”
Pretinderea ultimei transe fiind stabilita si prin urmatoarele probe: procesul-verbal din 03
martie 2020 privind consemnarea masurii speciale de investigatii ,interceptarea si
inregistrarea comunicarilor si imaginilor dintre Belous Marian si Arapu Vlad” si
stenograma convorbirilor si procesul-verbal din 03 martie 2020 privind consemnarea
masurii speciale de investigatii ,,controlul transmiterii banilor sau a altor valori materiale
extorcate”, in cadrul careia a fost fixat faptul pretinderii si primirii de catre cet. Belous
Marian de la Arapu Vlad a mijloacelor banesti in suma de 75 euro. Suma de 75 de euro se
constituite din: 1) o bancnotad cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V¥**¥*¥; 2)
doua bancnote cu nominalul de 10 euro cu seria i numadrul; *¥*#%; Ex##ik. 3) o
bancnota cu nominalul de 50 euro cu seria si numarul: *****_care a fost ulterior ridicata
in cadrul perchezitiei din mijlocul de transport de model ,,*****” cu numarul de
inmatriculare *****  aflat in folosinta lui Belous Marian (procesul-verbal din 26
februarie 2020 de perchezitie). Conform Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penala
pentru infractiunile de coruptie nr.11 din 22.12.2014, pct.14.3) ,,Daca influenta pretinsa
de faptuitor asupra factorului de decizie este absurda si irealizabila (in sensul efectuarii si

a finalitatii), atunci cele comise vor fi1 incadrate in conformitate cu art.190 Cod penal ” .

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin.(1) Cod penal se comite doar cu intentie directa,
avind la baza un scop calificat, s1 anume: 1) scopul de a-l face pe factorul de decizie sa

indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va

fi sau nu savirsitd, astfel in lipsa laturii subiective si anume posibilitate de influenta a
factorului de decizie, suma de remuneratie ilicita care este obiectul material al infractiunii
prevazute de art. 326 din Codul penal, ar urma a fi recunoscut ca obiect material al
infractiunii prevdzute de art.190 Cod penal.

Ca urmare, Conform art. 24 alin. (2), (4), 26 alin. (3), Cod de procedura penala,
instanta judecatoreascd nu este organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea
acuzdrii sau a apardrii si nu exprima alte interese decét interesele legii. Partile in procesul
penal isi aleg pozitia, modul si mijloacele de sustinere a ei de sine statator, fiind
independente de instantd, de alte organe, ori persoane.
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Sarcina prezentirii probelor invinuirii ii revine procurorului. In baza principiului
contradictorialitatii in procesul penal, principiu unanim recunoscut si sustinut de
jurisprudenta CtEDO, sarcina probatiunii in sedintele de judecata in prima instantd si in
instanta de apel 11 revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzarii este pusa pe seama
procurorului.

CtEDO, 1n hotédrarea Capean vs. Belgia din 13 ianuarie 2005, a constatat ca, in
domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul de
vedere al articolului 6 §2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i
revind acuzarii.

Demonstrarea faptului ca inculpatul Belous Marian a comis infractiunea de trafic
de influentd, este in sarcina organului de urmarire penala, care dupd cum s-a remarcat, nu
a probat.

Aceste circumstante, combinate cu lipsa probelor concludente in confirmarea
invinuirii aduse inculpatului, coroborate cu art. § Cod procedura penala, care prevede ca
instanta judecatoreascd interpreteazd toate dubiile in probarea invinuirii, in favoarea
inculpatilor — impun necesitatea achitarii inculpatului Belous Marian.

Pentru a ajunge la aceasta concluzie instanta de judecata a reiesit din faptul ca
potrivit art. 8 alin. (1) Cod de procedurd penald, persoana acuzatd de savarsirea unei
infractiuni este prezumata nevinovata atata timp céat vinovéatia sa nu-i va fi dovedita, in
modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in cadrul caruia i vor fi
asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi constatatd printr-o hotarare
judecatoreasca de condamnare definitiva.

Nimeni nu este obligat sa dovedeascad nevinovatia sa. Concluziile despre vinovétia
persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi Intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in
probarea Invinuirii care nu pot fi inldturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza
in favoarea banuitului, Invinuitului, inculpatului.

Potrivit art. 6 par. 2 din CEDO orice persoana acuzatd de o infractiune este
prezumati nevinovati pana ce vinovitia sa va fi legal stabilita. In cauza John Murray vs
Regatul Unit (cererea nr. 18731/91 din 8 februarie 1996 par. 51) Curtea a indicat ca
anumite deductii logice pot fi retinute de catre organul de urmarire penald sau de
instantele de judecatd. Cu toate acestea a fost mentionat ca acestea pot avea loc doar in
situatia in care acuzarea a acumulat impotriva acuzatului cel putin un ,,inceput de proba”

(prima facie case), adicd anumite indicii care deriva din probe directe, care examinate in
mod logic si In coraport cu alte circumstante, pot sd convingd un juriu independent
(judecator) despre existenta elementelor infractiunii.
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Este de mentionat ca in fiecare caz urmeazd sa se verifice dacd probele acuzarii
sunt suficient de serioase pentru a cere un raspuns din partea acuzatului. Un tribunal
national nu poate conchide asupra vinovatiei inculpatului doar din motiv ca acesta tace.

Absenta unor explicatii plauzibile (din partea inculpatului), poate permite formarea
unei concluzii logice cd nu existd o alta explicatie posibila decat cd inculpatul este
culpabil, doar in cazul in care probele acuzarii sunt suficient de serioase incat ,,cer” o
explicatie plauzibild din partea acuzatului, iar acesta nu o poate da sau refuza sa o faca.

Din contra in cazul in care acuzatorul de stat nu a identificat probe suficient de
serioase pentru a ,,cere” un raspuns, absenta explicatiilor nu poate determina o concluzie
de culpabilitate. Dezvoltand aceste principii in cauza Telfner vs Austria (cererea nr.
33501/96 hotarare din 20 martie 2001 par. 15-18) Curtea a indicat cd instantele nationale
la indeplinirea sarcinilor lor, nu ar trebui sa porneascd de la ideea preconceputd ca
invinuitul a comis infractiunea incriminata, sarcina probei este pe seama acuzarii de stat,
iar orice Tndoiala ar trebui sd beneficieze acuzatului.

Prezumtia de nevinovdtie este incalcata in cazul in care sarcina probei este mutata
de la acuzare la aparare. La pct. 18 din aceeasi hotdrare Curtea a specificat ca a cere
inculpatului sa ofere o explicatie asupra unor circumstante faptice indicate de acuzare, in
conditiile in care ultima nu a fost in masura sd administreze probe suficient de serioase
(prima facie case) care ar ,,cere”, o explicatie plauzibila din partea acuzatului, echivaleaza
cu mutarea sarcinii probei de pe umerii acuzarii pe cei ai apararii fapt care prin aceeasi
hotarare a fost recunoscut ca fiind contrar art. 6 par. 2 din Conventie.

Reiesind din aceste considerente, instanta de judecata constatd ca in actiunile
inculpatului Belous Marian lipseste latura subiectiva, deoarece actiunile inculpatului n-
au fost indreptate in mod direct la comiterea unei infractiuni de trafic de influenta,
respectiv nu a avut scopul de a face pe factorul de decizie sa indeplineasca o actiune in
exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savirsita.

Cu privire la o posibild recalificare a actiunilor inculpatului in baza art. 190 Cod
penal, instanta va retine, cd in conformitate cu prevederile art. 325 alin.(1) din Codul de
procedura penald ,Judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza numai in privinfa
persoanei puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.”

Art. 325 Cod de procedurd penala prevede 2 conditii cumulative pentru posibilitatea
modificarii Invinuirii $i anume: 1) sd nu se agraveze situatia inculpatului; 2) si sa nu se

lezeze dreptul inculpatului la aparare.

In speta, nu este Intrunitd cea de-a doua conditie, or, prin schimbarea Incadrarii
juridice a faptelor lui Belous Marian in timpul deliberarii se va aduce atingerea dreptului
la aparare a inculpatului, or, art. 190 Cod penal, nu a constituit obiect al cercetarii
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judecatoresti, respectiv fiind Tngradit si dreptul inculpatului la examinare intr-o procedura
simplificata conform art. 364! Cod procedura penala.

Este relevant la caz, cauza Adrian Constantin vs Romdnia (cererea nr. 21175/03 din
12 aprilie 2011, unde Curtea a indicat ca reclamantul denunta incalcarea dreptului sau la
un proces echitabil si a dreptului sau la aparare ca urmare a examindrii probelor
administrate Tn spetd si a schimbarii Incadrarii juridice a faptelor, efectuatd de Curtea
Suprema de Justitie, in etapa deliberarii. Curtea reaminteste ca echitatea unei proceduri se
apreciazd in raport cu ansamblul acesteia. Dispozitiile art. 6 § 3 exprima necesitatea
acordarii unei atentii deosebite notificarii,, acuzatiei” aduse persoanei in cauza. Actul
sesizarii joaca un rol determinant in urmarirea penald: dupd notificare, persoana pusa
trimisa 1n judecata este oficial ingtiintatd in scris cuprivire la temeiul legal si factual al
acuzatiilor care 1 se aduc. Art. 6 § 3 lit. a) ii recunoaste acuzatului dreptul de a fi informat
nu doar cu privire la cauza acuzatiei, adica la faptele materiale de care este acuzat si pe
care se bazeaza acuzatia, dar si incadrarea juridicd a faptelor, si aceasta in mod detaliat
[Pélissier i Sassi impotriva Frangtei (MC), nr. 25444/94, pct.51,CEDO1999-11].

Avand 1n vedere toate aceste elemente, Curtea considera ca s-a adus o atingere
dreptului reclamantului de a fi informat in mod detaliat cu privire la natura si cauza
acuzatiei aduse Tmpotriva sa, precum si dreptului sau de a dispune de timpul si facilitatile
necesare pregatirii apararii sale.

Prin urmare, a fost incalcat art. 6 § 3 lit. a) si b) din conventie, coroborat cu § 1 de
la acelasi articol, care prevede o procedura echitabila.

Astfel in lipsa modificarii Tnvinuirii de catre partea acuzdrii, instanta v-a emite o
sentintd de achitare in privinta inculpatului Belous Marian invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Cod penal.

Totodata la adoptarea sentintei instanta in conformitate cu prevederile art. 385 alin.
(1) pct. 14) Cod de procedura penald urmeaza sa se expuna cine si in ce proportie trebuie
obligat sa plateasca cheltuielile judiciare, consecvent la cele expuse partea acuzarii a
invocat cheltuieli judiciare Tn suma de 2100 lei pentru efectuarea expertizei judiciare
primare in domeniul examinadrii tehnice a documentelor conform Hotararii Guvernului
nr.46 din 24.02.2020 ,pentru aprobarea tarifelor la serviciile de expertiza judiciara si
extrajudiciara”. Potrivit prevederilor articolului 227 alin. (1) din Codul de procedura
penald, cheltuieli judiciare sunt cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei
desfasurari a procesului penal, alin (2) pct. 5) din acelasi articol stabileste ca, cheltuielile
judiciare cuprind sumele: cheltuielile in legaturd cu efectuarea actiunilor procesuale in
cauza penala.

Potrivit prevederilor art. 229 alin. (1) din Codul de procedurd penald, cheltuielile

judiciare sunt suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului. Astfel in cazul
pag din



adoptarii unei sentinte de achitare, instanta elibereaza inculpatul Belous Marian de plata
cheltuielilor de judecatd, acestea fiind trecute in contul statului.

Solicitarea acuzatorului de stat privind confiscarea speciald conform art. 106
alin.(2) lit.b) din Codul penal, de la Belous Marian si de a se trece fortat si gratuit in
proprietatea statului contravaloarea sumei de 1000 de euro (echivalentul a 19 488 lei) cu
titlu de mijloace banesti obtinute din infractiune, instanta de judecatd o v-a respinge, din
motivul achitarii inculpatului.

Conform prevederilor art. 157 alin. (2) CP documentele se anexeaza, prin
ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei, la materialele
dosarului si se pastreazi atita timp cit se pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care
documentele in original sint necesare pentru evidentd, rapoarte sau in alte scopuri
legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile
de pe acestea pastrindu-se in dosar.

Asa dar, mijloacele materiale de proba (- adeverinta medicala a conducatorului de

vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere nr. 491 din
09.01.2018 eliberata de IMSP ,, Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisinau
“ravizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de soferi,
angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a armelor §i
munitiilor aferente nr. 552 din 05.01.2018 eliberat de IMSP ,, Dispensarul Republican de
Narcologie ”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de
soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a
armelor si munitiilor aferente nr. 43884 din 28.10.2019; anexa la formularul numarul
54026476 din 11.04.2018 set. 2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ,,B”; - certificatul de confirmare
a sustinerii unui curs de scolarizare suplimentara pentru proba practica de conducere a
autovehiculului din categoria/subcategoria ,,B” nr. 13 din 28.10.2019; fisa de
scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 225159 (din Registrul de evidenta al
grupelor de pregatire a conducatorilor auto),- fila care contine inscrisuri de ciornd;
fisierele electronice cu denumirea ,,2020-03-04 13.26", ,,2020-03-04 13.2 Apple iPhone
6Plus TD-LTE(A1524) (Verified) ~ si ,,Hashes”, inscrise pe purtatorul material de
informatie electronica de tip DVD-R de model ,, Freestyle”, cu inscriptia ,, Cercetare
telefon  Belous Marian, 04.03.2020”; fisierele electronice cu denumirea
,20200214171253”, ,,20200216060701 " si ,,20200214183646” stocate pe purtdatorul
material de informatie electronica de tip CD-R, de model ,, Artex”) si purtdtorii de
informatii(inregistrarile audio si video stocate pe suporturile electronice de tip ,,DVD-R”,
de model ,,Freestyle” cu nr. de ordine DGAO a CNA: DIA 35/2020, pe care se contine
fisierul audio-video cu denumirea ,,2020-02-20 14-06.07t” si fisierul audio ,,REC009”,
CD-R ,,Esperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 36/2020, contine fisierele
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audio cu denumirea: ,REC008”; ,,REC013”; ,REC014”; ,,REC015”; ,REC016;
,REC017”; ,,REC019”; ,,REC020”; ,REC021”; ,,REC022” si ,,REC001”, si CD-R
,EBsperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 37/2020, care contine fisierele audio-
video cu denumirea ,,Reci 0001 EXPt” si ,,Recl 0003 EXPt” precum fisierele audio cu
denumirea ,,REC002”; ,,REC003”, ce contin inregistrarile comunicarilor si imaginilor
video purtate intre Arapu Vlad si Belous Marian), urmeaza de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale pe toata durata pastrarii acesteia.

In temeiul prevederilor art. 162 alin.(l) pet. 1) din Codul de procedurd penali:
mijloacele banesti in suma de 75 de euro, constituite din 4 bancnote dupa cum urmeaza:
1) o bancnota cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V*****; 2) doud bancnote cu
nominalul de 10 euro cu seria si numarul: *****; E##****. 3) g hancnotd cu nominalul de
50 euro cu seria si numarul: ***** ridicate la 26 februarie 2020 in cadrul efectuarii
perchezitiei in mijlocul de transport de model ,,*****” cu numarul de Inmatriculare
ke aflat in folosinta lui Belous Marian, dupd efectuarea in privinta sa a masurii
speciale de investigatii ,,controlul transmiterii banilor sau a altor valori materiale
’, recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din 27 februarie 2020.

i

extorcate’
(transmise spre pastrare Directiei generale administrare fiscala a mun. Chisinau),
urmeaza a fi trecute in venitul statului.

Instanta reitereaza neelucidarea circumstantelor faptice enuntate anterior, in tandem
cu lipsa unor probe ca inculpatul Belous Marian, ar fi comis infractiunea prevazuta de art.
326 alin.(1) din Cod penal si anume traficul de influenta, or, probele administrate in
aceastd cauza, nu demonstreaza acest fapt.

In aceste circumstante, din motiv ca nu a fost demonstratd intentia directd de a-l
face pe factorul de decizie sa indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, iar ca

urmare actiunile inculpatului Belous Marian nu intrunesc elementele costitutive ale
inractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) din Cod penal, cu referire la prevederile art. 390
alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penald, instanta de judecatd considerd ca
inculpatul Belous Marian urmeaza a fi achitat pe invinuirea care i se aduce privind
savarsirea infractiunii stabilite de art. 326 alin.(1) Cod penal pe motivul ca faptele
inculpatului nu Intrunesc elementele infractiunii incriminate.

In contextul celor expuse, conducandu-se de prevederile articolelor 157, 162, 178,
219, 229, 384-385, 390, 392-396, 402 din Codul de procedurda penald, instanta de
judecata;-

hotaraste:
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BELOUS Marian *****_ finvinuit Tn comiterea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod Penal al Republicii Moldova, se achitd din motivul ca fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii.

Potrivit dispozitiei art. 390 alin. (3) Cod de Procedura Penald al Republicii
Moldova, sentinta de achitare duce la reabilitarea deplind a inculpatului.

Cheltuielile Judiciare in sumd de 2100 lei pentru efectuarea expertizei judiciare
primare in domeniul examindrii tehnice a documentelor conform Hotararii Guvernului
nr.46 din 24.02.2020 ,pentru aprobarea tarifelor la serviciile de expertiza judiciara si
extrajudiciara” sunt trecute in contul statului.

Se respinge confiscarea speciala conform art. 106 alin.(2) lit.b) din Codul penal, de
la Belous Marian si de a se trece fortat si gratuit in proprietatea statului contravaloarea
sumei de 1000 de euro (echivalentul a 19 488 lei) cu titlu de mijloace banesti obtinute din
infractiune, din motivul achitarii inculpatului.

Mijloacele materiale de proba (- adeverinta medicala a conducatorului de vehicul si
a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere nr. 491 din 09.01.2018
eliberata de IMSP , Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisinau ”;avizul
consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la
lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a armelor si munitiilor
aferente nr. 552 din 05.01.2018 eliberat de IMSP , Dispensarul Republican de
Narcologie ”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul de a fi admis la cursuri de
soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea autorizatiei de achizitionare a
armelor si munitiilor aferente nr. 43884 din 28.10.2019; anexa la formularul numarul
54026476 din 11.04.2018 set. 2 pentru proba teoretica a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria/subcategoria ,,B”; - certificatul de confirmare
a sustinerii unui curs de scolarizare suplimentara pentru proba practica de conducere a
autovehiculului din categoria/subcategoria ,,B” nr. 13 din 28.10.2019; fisa de
scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 225159 (din Registrul de evidenta al
grupelor de pregatire a conducatorilor auto),- fila care contine inscrisuri de ciornd;
fisierele electronice cu denumirea ,,2020-03-04 13.26", ,,2020-03-04 13.2 Apple iPhone
6Plus TD-LTE(A1524) (Verified) ~ si ,,Hashes”, inscrise pe purtatorul material de

s

informatie electronica de tip DVD-R de model ,, Freestyle”, cu inscriptia ,, Cercetare
telefon  Belous Marian, 04.03.2020”; fisierele electronice cu denumirea
,20200214171253”, ,,20200216060701 " si ,,20200214183646" stocate pe purtatorul
material de informatie electronica de tip CD-R, de model ,, Artex”) si purtatorii de
informatii(inregistrarile audio si video stocate pe suporturile electronice de tip ,,DVD-R”,
de model ,,Freestyle” cu nr. de ordine DGAO a CNA: DIA 35/2020, pe care se contine
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fisierul audio-video cu denumirea ,,2020-02-20 14-06.07t” si fisierul audio ,,REC009”,
CD-R ,Esperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 36/2020, contine fisierele
audio cu denumirea: ,,REC008”; ,REC013”; ,,REC014”; ,RECO015”; ,REC016;
,REC017”; ,,REC019”; ,,REC020”; ,,REC021”; ,,REC022” si ,,REC001”, si CD-R
,Esperenza” cu nr. de ordine a DGAO a CNA: DIA 37/2020, care contine fisierele audio-
video cu denumirea ,,Reci 0001 EXPt” si ,,Recl 0003 EXPt” precum fisierele audio cu
denumirea ,,REC002”; ,,REC003”, ce contin Inregistrarile comunicarilor si imaginilor
video purtate intre Arapu Vlad si Belous Marian), urmeaza de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale pe toata durata pastrarii acesteia.

Mijloacele banesti in suma de 75 de euro, constituite din 4 bancnote dupa cum
urmeaza: 1) o bancnotd cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul: V*****; 2) doua
bancnote cu nominalul de 10 euro cu seria si numarul: **##*; E#***#%; 3) g bancnota cu
nominalul de 50 euro cu seria si numarul: ***** ridicate la 26 februarie 2020 in cadrul
efectudrii perchezitiei in mijlocul de transport de model ,*****” cu numarul de
inmatriculare *****aflat in folosinta lui Belous Marian, dupa efectuarea in privinta sa a
masurii speciale de investigatii ,,controlul transmiterii banilor sau a altor valori

I

materiale extorcate’’'’, recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta din 27
februarie 2020. (transmise spre pastrare Directiei generale administrare fiscala a mun.
Chisinau), urmeaza a fi trecute in venitul statului.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin

intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei de judecata,
judecator Radu Grecu
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