Dosarul nr.1a- 214/25 1-24026257-02-1a-26022025
Judecitoria Chisindu (sediul Buiucani)
Judecator Olga Bejenari

DECIZIE
in numele Legii
14 1ulie 2025 mun.
Chisinau

Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
Avand In componenta:

Presedintele completului judecatorul Marcel Juganari
Judecatori Natalia Mamaliga si Vitalie
Pislariuc

a examinat in ordine de recurs, fara participarea partilor, recursul declarat de
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Leahu Mariana declarat impotriva sentintei
Judecidtorier Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2025, in cauza penald, de
invinuire a inculpatilor:

Paviov Mihail ***** nascut la ***** [DNP
*adkx originar §i domiciliat In mun. Chisindu, or.
Cricova, str. 31 august 1989, nr. *****_ cetdfean al
Republicii Moldova, studii superioare, casatorit, un copil
minor la Intretinere, angajat in cimpul muncii, fara grade
de invaliditate, fara titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, la evidenta medicului narcolog sau
psihiatru nu se afld, poseda limba de stat, in aceasta
cauza penald nu a fost in stare de retinere sau arestare,
fara antecedente penale,
de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1), art. 324 alin. (1) din
Codul penal,

Birladean Oleg *****, ndascut la ***** [DNP
*askx originar din r- nul Drochia, s. Chetrosu,
domiciliat in mun. Chisinau, bd. Mircea cel Batran, nr.
sk cetatean al Republicii Moldova, studii superioare,



casatorit, fara persoane la intretinere, angajat in cimpul
muncii, fard grade de invaliditate, fara titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat, la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afld, poseda
limba de stat, in aceastd cauza penald nu a fost in stare
de retinere sau arestare, fara antecedente penale,

de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1), art. 324 alin. (1) din

Codul penal,

Termenii de examinare a cauzei:
In procedura instantei de fond din 07.03.2024 — 31.01.2025;
In procedura instantei de recurs din 26.02.2025 — 14.07.2025.
Procedura de instiintare a partilor a fost executatd.
Asupra recursului declarat, In baza materialelor din dosar si a argumentelor
prezentate, Colegiul penal, -
CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond
1.  Pavlov Mihail ***** 3 fost pus sub invinuire in temeiul art. 324 alin. (1) si art. 324
alin. (1) din Codul penal.

2. Birladean Oleg ***** a fost pus sub invinuire in temeiul art. 324 alin. (1) si art.
324 alin. (1) din Codul penal.

3.  Inprima instanti cauza a fost judecati in procedura generala.

4. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2025, s-a
hotarat:

Se achita Pavlov Mihail de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1)
din Codul penal (episodul din 20 decembrie 2022), din motiv ca fapta nu intruneste
elementele infractiunii.

Se achita Pavlov Mihail de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1)
din Codul penal (episodul din 25 decembrie 2022), din motiv ca fapta nu intruneste
elementele infractiunii.

Se achita Birladean Oleg de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1)
din Codul penal (episodul din 20 decembrie 2022), din motiv ca fapta nu intruneste
elementele infractiunii.

Se achita Birladean Oleg de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1)
din Codul penal (episodul din 25 decembrie 2022), din motiv ca fapta nu intruneste
elementele infractiunii.



Potrivit dispozitiei art. 390 alin. (3) din Codul de procedura penala, sentinta de
achitare duce la reabilitarea deplina a inculpatilor.

Masura preventiva in privinta lui Pavlov Mihail si Birladean Oleg nu a fost
aplicata la faza judecarii cauzei.

Sechestru aplicat prin incheierea Judecatoriei Chiginau, sediul Ciocana din 01
noiembrie 2023, asupra bunurilor ce apartin cu drept de proprietate lui Birladean Oleg,
si anume asupra sumei de 6 000 euro, se mentine pe termen de o luna de la ramdnerea
definitiva a sentintei.

Cu referire la prevederile art. 157 si art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de
procedura penala, mijloacele de proba urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale

5. Pentru a pronunta sentinta in cauza, instanta de fond a constatat cd, Potrivit
ordonantei de punere sub invinuire, rechizitoriului si ordonantei de modificare a invinuirii
in sedinta de judecata din 28 noiembrie 2024, lui Pavlov Mihail, i s-a incriminat faptul ca
activand in baza ordinului directorului general al Agentiei Nationale pentru Siguranta
Alimentelor (in continuare ANSA) nr. 1699-p din 17 septembrie 2020 in functia de
inspector principal (domeniul sanitar- veterinar) al Postului de inspectie la frontiera
Leuseni-Albita, care este o institutie publicd fondata de Guvern, cu activitate nationald
responsabild de implementarea politicii statului In domeniul de reglementare si control
pentru siguranta alimentelor, fiind conform art. 123 alin. (2) din Codul penal persoana
publica, actionand in participatie simpla cu Birladean Oleg, care din 15 iulie 2022 activa
conform ordinului nr. 623-p din 08 iulie 2022 in functia de inspector principal (domeniul
sanitar-veterinar) la Postul de inspectie la frontiera Leuseni-Albita, repartizand prealabil
rolurile Tn comiterea infractiunii de corupere pasiva, a acceptat si a primit bunuri ce nu i
se cuvin, prin urmatoarele circumstante.

6. La 20 decembrie 2022, aproximativ la orele 09:01:30, inspectorul principal Pavlov
Mihail aflandu-se Impreund cu Oleg Birladean in biroul de serviciu, amplasat in incinta
Postului de inspectie la frontiera Leuseni-Albita al ANSA, situat in localitatea Leusent, r-
1 Hincesti, deci fiind in exercitiul functiei, a receptionat de la conducétorul camionului
,Renault Premium 410 DXI 117 n/i ***** Popa Eugeniu, angajat al companiei
., Transfrigo”, setul de documente ce se referd la produsele alimentare insotite de factura
fiscala nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022 (apa minerala, cafea prdjitd, precum si
produse din cacao si ciocolatd), transportate cdtre operatorul economic SRL , Luxury
Cafe”, inclusiv declaratia de conformitate din 14 decembrie 2022 si acordul de transport
international (CMR) nr. 021974, alimente care urmau a fi supuse controlului in vederea
realizarii supravegherii sanitar-veterinare de stat.

7. In continuare, Pavlov Mihail, actionand in interes material si in coautorat cu colegul



de serviciu Birladean Oleg, avand rolurile impartite din timp, potrivit carora el in
schimbul unei remuneratii banesti autorizeaza in termeni restransi trecerea alimentelor
fara a fi supuse verificarii, iar ultimul ridica si tdinuieste mijloacele banesti oferite de
catre conducatorul mijlocului de transport, deci in vederea obtinerii unor bunuri ce nu i se
cuvin, ignorand prevederile cap. III lit. b) si ¢) din Regulamentul de functionare a
posturilor de inspectie la frontiera de stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul
directorului ANSA nr. 501 din 14 septembrie 2018, conform carora, inspectorul are
obligatia de a efectua controlul vizual al produselor importate pentru a se asigura ca
certificatul sanitar-veterinar sau alte documente insotitoare corespund cu produsul Tnsusi,
de a verifica garantiile de origine oferite de catre producdtor pentru a se asigura ca
transportul ulterior al produselor nu a afectat starea inifiald mentionatd in certificatul
sanitar- veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele (stampile, etichete) de pe
acestea, in vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii, termenul de
valabilitate, tara de origine, producatorul, inclusiv codul marfii ..., precum si cerintele
imperative de la pct. pct. 11.2 si 11.4 din fisa de post aprobatd la 01 octombrie 2018, cu
care a fost familiarizat la 17 septembrie 2020, din care se releva ca, sarcina de baza a
inspectorului sanitar-veterinar este controlul asupra respectarii normelor sanitar-
veterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea lor in procesul importului,
exportului... si, asigurdrii inspectiei si controlului sanitar-veterinar al mijlocului de
transport destinat transportdrii marfurilor supuse supravegherii sanitar-veterinare si
pentru siguranta alimentelor, pentru a nu realiza verificarile mentionate supra, eliberarea
in termen proxim a actelor permisive pentru import, inclusiv autorizarea intrarii
produselor alimentare in tard, a acceptat primirea de la Popa Eugeniu, mijloace banesti ce
nu i se cuvin, in suma de 50 lei.

8. Ulterior, in aceeasi zi, pe la orele 09:12:50, in vederea realizarii scopului scontat,
Pavlov Mihail, a transmis colegului de serviciu Birladean Oleg, actele prezentate de catre
soferul Popa Eugeniu, inclusiv declaratia din 14 decembrie 2022 de conformitate a
bunurilor enuntate in factura fiscala nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022 si acordul de
transport international (CMR) nr. 021974, pe care aplicaserda stampilele ,, Intrare
permisa” si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003”, in care se aflau banii
transmisi de catre ultimul, aratandu-i locul concret unde sunt acestia plasati, pentru a fi
luati si tainuiti.

9. Prin urmare, la orele 09:12:56, inspectorul principal al ANSA Birladean Oleg,
actionand in participate simpla cu Pavlov Mihail, conform intelegerii prealabile, in
vederea realizarii faptei infractionale, a luat din documentele transmise de cétre acesta,
banii in suma de 50 lei, oferiti de catre soferul Popa Eugeniu, iar apoi, i-a tdinuit in
sertarul mesei de birou.



10. Dupa care, la ora 09:14:55, in timp ce soferul Popa Eugeniu a revenit la ghiseul de
serviciu al acestora, Pavlov Mihail, constatand ca anume acesta este conducatorul
camionului cu n/i ***** ¢i remorcii cu n/i ***** care anterior a oferit mijloace
financiare pentru ai facilita trecerea contrar normelor citate supra, a aplicat pe actele
prezentate stampilele ,,Intrare permisa” si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003”
(in care se aflau banii transmisi de catre primul).

11. Apoi, 1n aceiasi zi, la ora 12:27:59, Pavlov Mihail, care actiona de comun cu
Birladean Oleg, a revenit la locul de munca, iar la ora 12:27:57 a preluat din sertarul
mesei de birou mijloacele banesti primite in calitate de mitd pe parcursul zilei de 20
decembrie 2022, inclusiv de la Popa Eugeniu.

12. Actiunile lui Pavlov Mihail, au fost calificate in baza art. 324 alin. (1) din Codul
penal, dupa semnele calificative, folosind intenfionat situatia de serviciu, a comis
infractiunea de corupere pasivad, manifestatd prin acceptarea si primirea de catre doua
persoane a bunurilor ce nu 1 se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite
actiuni 1n exercitarea functiei sale.

13. Tot Paviov Mihail, potrivit ordonantei de punere sub invinuire, rechizitoriului si
ordonantei de modificare a Invinuirii in sedinta de judecata din 28 noiembrie 2024, este
invinuit pe faptul ca la 25 decembrie 2022, aflandu-se in serviciu la Postul de inspectie la
frontiera Leuseni-Albita impreund cu inspectorul principal (domeniul sanitar-veterinar)
Birladean Oleg, care potrivit art. 123 din Codul penal este persoand publica, impartind
din timp rolurile, potrivit carora acesta in schimbul unei remuneratii banesti autorizeaza
in termeni restransi trecerea produselor alimentare fard a fi supuse verificarii, iar ultimul
ridica tdinuieste mijloacele banesti transmise de catre soferul care le transporta, au
realizat infractiunea de corupere pasiva.

14. Astfel, la 25 decembrie 2022, in jurul orei 02:00, Pavlov Mihail, aflandu-se
impreund cu Birladean Oleg in biroul de serviciu, amplasat in incinta Postului de
inspectie la frontiera Leuseni-Albita al ANSA, situat in localitatea Leuseni, r-1 Hincesti,
deci fiind 1n exercitiul functiei, a receptionat de la conducatorul camionului ,,Mercedes
1843 LS” n/i ***** Morosan Mihail, angajat al companiei ,,Transimbol”, setul de
documente ce se refera la produsele alimentare insotite de factura fiscala nr. 104977 din
28 noiembrie 2022 (piersici feliate in sirop, ciuperci marinate, masline verzi in saramura
umplute cu somon, castraveti marinati, etc., toate produse sub marca ,,Mikado”),
transportate catre operatorul economic ,,Sheriff, inclusiv certificatul de calitate din 14
decembrie 2022 si acordul de transport international (CMR) nr. 104977, alimente care
urmau a fi supuse controlului in vederea realizarii supravegherii sanitar-veterinare de stat.
15. Ulterior, Pavlov Mihail, fiind in cunostinta de cauza ca soferul Morosan Mihail il va
remunera in vederea grabirii autorizdrii trecerii prin post a produselor alimentare



transportate, actionand in interes material si in coautorat cu colegul de serviciu Birladean
Oleg, deci in vederea obtinerii unor bunuri ce nu i se cuvin, ignorand prevederile cap. 111
III lit. b) si ¢) din Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la frontiera de
stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul directorului ANSA nr. 501 din 14
septembrie 2018, conform carora inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al
produselor importate pentru a se asigura ca certificatul sanitar-veterinar sau alte
documente insotitoare corespund cu produsul insusi, de a verifica garantiile de origine
oferite de cétre producator pentru a se asigura cd transportul ulterior al produselor nu a
afectat starea initiala mentionatd in certificatul sanitar-veterinar si, de a verifica
ambalajele cu toate marcajele (stampile, etichete) de pe acestea, in vederea corespunderii
cu actele de insotire, data fabricarii, termenul de valabilitate, tara de origine,
producatorul, inclusiv codul marfii ..., precum si cerintele imperative de la pct. pet. 11.2
si 11.4 din fisa de post aprobata la 01.10.2018, cu care a fost familiarizat la 17 septembrie
2020, din care se releva ca, sarcina de baza a inspectorului sanitar- veterinar este
controlul asupra respectarii normelor sanitar-veterinare, cerinfelor privind siguranta
alimentelor, calitatea lor in procesul importului, exportului... si. asigurarii inspectiei si
controlului sanitar-veterinar al mijlocului de transport destinat transportarii marfurilor
supuse supravegherii sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor, pentru a nu
realiza verificarile mentionate supra, eliberarea in termen proxim a actelor permisive
pentru import, inclusiv autorizarea intrarii produselor alimentare in tard, a acceptat
primirea de la Morosan Mihail, a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin.

16. In continuare, in aceeasi zi, pe la orele 02:09:24, in vederea realizarii scopului
scontat, Pavlov Mihail, a transmis colegului Birladean Oleg actele prezentate ce catre
soferul Morosan Mihail, inclusiv certificatul din 14 decembrie 2022, care atesta calitatea
bunurilor enuntate in factura fiscala nr. 104977 din 28 noiembrie 2022 si acordul de
transport international (CMR) nr. 104977, pe care aplicaserda stampilele ,, Intrare
permisa” si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003", urmand sa le returneze
soferului dupa primirea mijloacelor banesti.

17. Prin urmare, la orele 02:12:50, inspectorul principal al ANSA, Birladean Oleg,
actionand in participatie simpla cu Pavlov Mihail, cu care din timp isi impartisera
rolurile, adica ultimul autorizeaza in termeni restransi intrarea produselor alimentare in
tara fara a fi supuse verificarii, iar el colecteaza mijloacele banesti transmise de catre
soferul care transporta marfa, a acceptat si a primit de la Morosan Mihail mijloace banesti
in suma de 50 lei, dupa care i-a restituit acestuia, actele aferente alimentelor transportate,
inclusiv cele care confirmau autorizarea intrarii in tara.

18. Apoi, in scopul realizarii pana la sfarsit a intentiilor sale infractionale coordonate
prealabil cu Pavlov Mihail, la orele 02:13:14 a zilei de 25 decembrie 2022, Birladean



Oleg a luat mijloacele banesti de pe masa de birou, tainuindu-le in sertarul acesteia.

19. Actiunile lui Pavlov Mihail, au fost calificate in baza art. 324 alin. (1) din Codul
penal, dupa semnele calificative, folosind intentionat situatia de serviciu, a comis
infractiunea de corupere pasivd, manifestatd prin acceptarea si primirea de catre doua
persoane a bunurilor ce nu 1 se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite
actiuni n exercitarea functiei sale.

20. Potrivit ordonantei de punere sub 1Invinuire, rechizitoriului si ordonantei de
modificare a invinuirii in sedinta de judecata din 28 noiembrie 2024, lui Birladean Oleg, i
s-a incriminat faptul ca activand din 15 iulie 2022, in baza ordinului directorului general
al Agentiei Nationale pentru Siguranta Alimentelor (in continuare ANSA) nr. 623-p din
08 1ulie 2022, in functia de inspector principal (domeniul sanitar-veterinar) al Postului de
inspectie la frontiera Leuseni-Albita, care este o institutie publicd fondata de Guvern, cu
activitate nationald responsabild de implementarea politicii statului in domeniul de
reglementare si control pentru siguranta alimentelor, fiind conform art. 123 alin. (2) din
Codul penal, persoana publicd actionand in participate simpla cu Pavlov Mihail, care
activa conform ordinului nr. 1699-p din 17 septembrie 2020 in functia de inspector
principal (domeniul sanitar-veterinar) la Postul de inspectie la frontiera Leuseni-Albita,
repartizand prealabil rolurile in comiterea infractiunii de corupere pasiva, a acceptat si a
primit bunuri ce nu i se cuvin, prin urmatoarele circumstante.

21. La 20 decembrie 2022, aproximativ la orele 09:01:30, inspectorul principal Pavlov
Mihail, aflandu-se impreuna cu Birladean Oleg in biroul de serviciu, amplasat in incinta
Postului de inspectie la frontiera Leuseni-Albita al ANSA, situat in localitatea Leusent, r-
1 Hincesti, deci fiind in exercitiul functiei, a receptionat de la conducétorul camionului
,Renault Premium 410 DXI 117 n/i ***** Popa Eugeniu, angajat al companiei
., Transfrigo”, setul de documente ce se referd la produsele alimentare insotite de factura
fiscald nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022 (apa minerala, cafea prajitd, precum si
produse din cacao si ciocolatd), transportate catre operatorul economic SRL ,,Luxury
Cafe”, inclusiv declaratia de conformitate din 14 decembrie 2022 si acordul de transport
international (CMR) nr. 021974, alimente care urmau a fi supuse controlului in vederea
realizdrii supravegherii sanitar-veterinare de stat.

22. In continuare, Birladean Oleg, actionand in interes material si in coautorat cu
colegul de serviciu Pavlov Mihail, avand rolurile impartite din timp, potrivit carora
ultimul in schimbul unei remuneratii banesti autorizeaza in termeni restransi trecerea
alimentelor fara a fi supuse verificarii, iar primul ridicd si tainuieste mijloacele banesti
oferite de cétre conducétorul mijlocului de transport, deci in vederea obtinerii unor bunuri
ce nu i se cuvin, ignorand prevederile cap. III lit. lit. b) si ¢) din Regulamentul de
functionare a posturilor de inspectie la frontiera de stat a Republicii Moldova, aprobat



prin ordinul directorului ANSA nr. 501 din 14 septembrie 2018, conform carora
inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al produselor importate pentru a se
asigura cd certificatul sanitar-veterinar sau alte documente insotitoare corespund cu
produsul 1nsusi, de a verifica garantiile de origine oferite de catre producator pentru a se
asigura ca transportul ulterior al produselor nu a afectat starea initiald mentionatd in
certificatul sanitar- veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele (stampile,
etichete) de pe acestea, in vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii,
termenul de valabilitate, tara de origine, producatorul, inclusiv codul marfii .... precum si
cerintele imperative de la pct. pct. 11.2 si 11.4 din fisa de post aprobata la 01 octombrie
2018, cu care a fost familiarizat la 17 septembrie 2020, din care se releva cd, sarcina de
bazd a inspectorului sanitar-veterinar este controlul asupra respectdrii normelor sanitar-
veterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea lor in procesul importului,
exportului ... si, asigurdrii inspectiei si controlului sanitar-veterinar al mijlocului de
transport destinat transportarii marfurilor supuse supravegherii sanitar- veterinare si
pentru siguranta alimentelor, pentru a nu realiza verificarile mentionate supra, eliberarea
in termen proxim a actelor permisive pentru import, inclusiv autorizarea intrarii
produselor alimentare in tard, a acceptat primirea de la Popa Eugeniu, mijloace banesti ce
nu 1 se cuvin, in suma de 50 lei.

23. Ulterior, in aceeasi zi, pe la orele 09:12:50, in vederea realizarii scopului scontat,
Pavlov Mihail, a transmis colegului de serviciu Birladean Oleg, actele prezentate de catre
soferul Popa Eugeniu, inclusiv declaratia din 14 decembrie 2022 de conformitate a
bunurilor enuntate in factura fiscala nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022 si acordul de
transport international (CMR) nr. 021974, in care se aflau banii transmisi de catre
ultimul, aratandu-i locul concret unde sunt acestia plasati, pentru a fi luati si tainuiti.

24. Prin urmare, la orele 09:12:56, inspectorul principal al ANSA, Birladean Oleg,
actionand in participate simpla cu Pavlov Mihail, conform intelegerii prealabile, in
vederea realizarii faptei infractionale, a luat din documentele transmise de cétre acesta,
banii in suma de 50 lei, oferiti de catre soferul Popa Eugeniu, iar apoi, i-a tdinuit in
sertarul mesei de birou.

25. Dupa care, la ora 09:14:55, in timp ce soferul Popa Eugeniu a revenit la ghiseul de
serviciu al acestora, Pavlov Mihail, constatind ca anume acesta este conducatorul
camionului cu n/i ***** ¢i remorcii cu n/i ***** care anterior a oferit mijloace
financiare pentru ai facilita trecerea contrar normelor citate supra, a aplicat pe actele
prezentate stampilele ,,/ntrare permisa” si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector
003" (in care se aflau banii transmisi de catre primul).

26. Apoi, in aceiasi zi, la ora 12:27:50, Pavlov Mihail, care actiona de comun cu
Birladean Oleg, a revenit la locul de munca, iar la ora 12:27:57 a preluat din sertarul



mesei de birou mijloacele banesti primite in calitate de mitd pe parcursul zilei de 20
decembrie 2022, inclusiv de la Popa Eugeniu.

27. Actiunile lui Birladean, Oleg, au fost calificate in baza art. 324 alin. (1) din Codul
penal, dupa semnele calificative, actionand in participate simpla cu inspectorul principal
al ANSA, Pavlov Mihail, folosind intentionat situatia de serviciu, a comis infractiunea de
corupere pasivd, manifestatd prin acceptarea si primirea de cdtre doud persoane a
bunurilor ce nu 1 se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite actiuni in
exercitarea functiei sale.

28. Tot Birladean Oleg, potrivit ordonantei de punere sub invinuire, rechizitoriului si
ordonantei de modificare a Invinuirii in sedinta de judecata din 28 noiembrie 2024, este
invinuit pe faptul ca la 25 decembrie 2022, aflandu-se in serviciu la Postul de inspectie la
frontiera Leuseni-Albita impreund cu inspectorul principal (domeniul sanitar-veterinar)
Pavlov Mihail, care potrivit art. 123 din Codul penal este persoana publica, impartind din
timp rolurile, potrivit carora ultimul Tn schimbul unei remuneratii banesti autorizeaza in
termeni restrangi trecerea produselor alimentare fara a fi supuse verificarii, iar el ridica si
tainuieste mijloacele banesti transmise de catre soferul care le transportd, au realizat
infractiunea de corupere pasiva.

29. Astfel, la 25 decembrie 2022, in jurul orei 02:00, Pavlov Mihail, aflandu-se
impreuna cu Birladean Oleg in biroul de serviciu, amplasat in incinta Postului de
inspectie la frontiera Leuseni- Albita al ANSA, situat 1n localitatea Leuseni, r-1 Hincesti,
deci fiind in exercitiul functiei, a receptionat de la conducatorul camionului ,,Mercedes
1843 LS” n/1 ***** Morosan Mihail, angajat al companiei ,,Transimbol”, setul de
documente ce se refera la produsele alimentare insotite de factura fiscald nr. 104977 din
28 noiembrie 2022 (piersici feliate in sirop, ciuperci marinate, masline verzi in saramura
umplute cu somon, castravefi marinati, etc., toate produse sub marca ,,Mikado”),
transportate catre operatorul economic ,,Sheriff, inclusiv certificatul de calitate din 14
decembrie 2022 si acordul de transport international (CMR) nr. 104977, alimente care
urmau a fi supuse controlului in vederea realizarii supravegherii sanitar-veterinare de stat.
30. Ulterior, Pavlov Mihail, fiind in cunostinta de cauza ca soferul Morosan Mihail il va
remunera in vederea grabirii autorizarii trecerii prin post a produselor alimentare
transportate, actionand in interes material si in coautorat cu colegul de serviciu Birladean
Oleg, deci in vederea obtinerii unor bunuri ce nu i se cuvin, ignorand prevederile cap. III
lit. lit. b) si c¢) din Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la frontiera de
stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul directorului ANSA nr. 501 din 14
septembrie 2018, conform carora inspectorul are obligatia de a efectua controlul vizual al
produselor importate pentru a se asigura ca, certificatul sanitar-veterinar sau alte
documente insotitoare corespund cu produsul insusi, de a verifica garantiile de origine



oferite de catre producator pentru a se asigura ca transportul ulterior al produselor nu a
afectat starea initiala mentionata in certificatul sanitar-veterinar si, de a verifica
ambalajele cu toate marcajele (stampile, etichete) de pe acestea, in vederea corespunderii
cu actele de insofire, data fabricarii, termenul de wvalabilitate, tara de origine,
producatorul, inclusiv codul marfii..., precum si cerintele imperative de la pct. pct. 11.2 si
11.4 din fisa de post aprobatd la 01.10.2018, cu care a fost familiarizat la 17 septembrie
2020, din care se releva cd, sarcina de bazd a inspectorului sanitar- veterinar este
controlul asupra respectdrii normelor sanitar-veterinare, cerintelor privind siguranta
alimentelor, calitatea lor in procesul importului, exportului ... si, asigurarii inspectiei si
controlului sanitar-veterinar al mijlocului de transport destinat transportarii marfurilor
supuse supravegherii sanitar-veterinare §i pentru siguranta alimentelor, pentru a nu
realiza verificarile mentionate supra, eliberarea in termen proxim a actelor permisive
pentru import, inclusiv autorizarea intrarii produselor alimentare in tard, a acceptat
primirea de la Morosan Mihail, a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin.

31. In continuare, in aceeasi zi, pe la orele 02:09:24, in vederea realizirii scopului
scontat, Pavlov Mihail, a transmis colegului Birladean Oleg actele prezentate ce catre
soferul Morosan Mihail, inclusiv certificatul din 14 decembrie 2022 care atesta calitatea
bunurilor enuntate in factura fiscald nr. 104977 din 28 noiembrie 2022 si acordul de
transport international (CMR) nr. 104977, pe care aplicaserd stampilele ,, Intrare
permisa” si ,, Postul de inspectie la frontiera, inspector 003", urmand sa le returneze
soferului dupa primirea mijloacelor banesti.

32. Prin urmare, la orele 02:12:50, inspectorul principal al ANSA, Birladean Oleg,
actionand in participatie simpla cu Pavlov Mihail, cu care din timp isi impartisera
rolurile, adica ultimul autorizeaza in termeni restransi intrarea produselor alimentare in
tard fard a fi supuse verificarii, iar el colecteaza mijloacele banesti transmise de catre
soferul care transportd marfa, a acceptat si a primit de la Morosan Mihail mijloace banesti
in suma de 50 lei, dupa care i-a restituit acestuia, actele aferente alimentelor transportate,
inclusiv cele care confirmau autorizarea intrarii in tara.

33. Apoi, in scopul realizdrii pand la sfarsit a intentiilor sale infractionale coordonate
prealabil cu Pavlov Mihail, la orele 02:13:14 a zilei de 25 decembrie 2022, Birladean
Oleg a luat mijloacele banesti de pe masa de birou, tainuindu-le in sertarul acesteia.

34. Actiunile lui Birladean, Oleg, au fost calificate in baza art. 324 alin. (1) din Codul
penal, dupa semnele calificative, actionand in participate simpla cu inspectorul principal
al ANSA, Pavlov Mihail, folosind intentionat situatia de serviciu, a comis infractiunea de
corupere pasiva, manifestatd prin acceptarea si primirea de catre doud persoane a
bunurilor ce nu 1 se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite actiuni in
exercitarea functiei sale.



Solicitarile recurentului
35. Nefiind de acord cu sentinta in cauza, procurorul in Procuratura Anticoruptie, Leahu
Mariana, a depus recurs, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea sentintei
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2025, cu dispunerea rejudecarii
cauzei si pronuntarii unei hotariri noi potrivit modului prevazut pentru prima instanta, cu
recunoasterea vinovdtiei inculpatilor Pavlov Mihail si Birladean Oleg.
36. Prin recursul formulat, procurorul criticd sentinta de achitare a instantei de fond,
sustinind c@ aceasta este netemeinica §i contrard probelor administrate in cauza.
Procurorul aratd cd instanta de fond a apreciat in mod gresit si superficial materialul
probatoriu, ignordnd coroborarea completd a declaratiilor martorilor cu rezultatele
masurilor speciale de investigatie si cu inscrisurile relevante.
37. Potrivit procurorului, faptele retinute in rechizitoriu demonstreaza fara echivoc ca
inculpatii Pavlov Mihail ***** i Birladean Oleg ***** 1n calitate de inspectori
principali ai ANSA la Postul de inspectie Leuseni-Albita, au actionat concertat in vederea
savarsirii infractiunii de corupere pasiva. Acestia au impartit rolurile din timp: Pavlov
primea banii de la soferii transportatorilor pentru a autoriza trecerea marfurilor fara
control sanitar-veterinar, iar Birladean colecta si ascundea sumele respective in sertarul
biroului.
38. Recurrentul subliniazi cd probele acuzirii sunt numeroase si consistente. In primul
rand, declaratiile martorilor denuntatori, Popa Eugeniu si Morosan Mihail, releva ca au
oferit cate 50 lei inspectorilor ANSA pentru a evita controlul fizic al produselor importate
in Republica Moldova. Chiar daca in instantd acesti martori au facut unele afirmatii
evazive, procurorul aratd cd aceastd atitudine este explicabild prin trecerea timpului si
relatiile de dependentd fatd de ANSA, insd in esentd denunturile lor contin toate
elementele laturii obiective ale infractiunii.
39. Mai mult, acuzatorul de stat evidentiazd valoarea probantd deosebitda a
inregistrarilor video si audio rezultate din masurile speciale de investigatie autorizate de
instantd, care surprind in detaliu circuitul banilor in biroul de serviciu. Aceste probe arata
cum banii erau primiti de Pavlov de la soferi, apoi predati lui Birlddean, care ii ascundea,
in timp ce actele de transport erau stampilate si returnate fard a se face controlul prevazut
de lege.
40. In sustinerea recursului, procurorul invoci si procesele-verbale de ridicare a
documentelor justificative de la companiile de transport si operatorii economici
beneficiari, care atestd trecerea reald a marfurilor prin frontiera, precum si obligatiile de
serviciu ale inculpatilor, clar prevazute in fisele de post si regulamentele ANSA. Se
argumenteaza ca toate aceste probe coroborate demonstreazd existenta unei practici



sistemice de corupere pasiva in cadrul postului vamal, inculpatii integrand primirea mitei
in rutina zilnica de lucru.

41. Totodata, procurorul criticd in mod expres motivarea instantei de fond, considerand-
o incompletd si lipsita de rigoare juridica, intrucét ar fi ignorat caracterul ascuns si latent
al infractiunilor de coruptie si ar fi dat credit excesiv apararilor formale ale inculpatilor.
In opinia procurorului, instanta a minimalizat importanta masurilor speciale de
investigatie si a exclus fara justificare logica forta probatorie a corobordrii tuturor
elementelor dosarului.

42. Procurorul recunoaste interventia prescriptiei raspunderii penale pentru faptele din
decembrie 2022, insa solicitd casarea sentintei de achitare si pronuntarea unei hotarari de
condamnare cu aplicarea art. 60 Cod penal, adicd constatarea vinovatiei si liberarea de
pedeapsd penald ca efect al prescriptiei. Procurorul aratd ca acest demers este necesar
pentru afirmarea adevarului judiciar si confirmarea caracterului infractional al faptelor
comise de cei doi inspectori.

Procedura de examinare si notificare.
43. Conform art. 437 alin. (1) Codul de procedurd penald, pot fi atacate cu recurs: 4)
alte hotariri penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.
44. Conform art. 446 Cod de procedura penald, dupa parvenirea recursului, se
indeplinesc urmatoarele acte procedurale preparatorii: 1) se desemneaza un judecator
pentru a pregati cauza spre judecare; 2) cauza se numeste spre judecare cu Inminarea
copiilor de pe recurs partilor interesate.
45. Conform art. 447 Cod de procedurd penala (1) Recursul se judeca in termen
rezonabil, farad prezenta partilor la proces. (2) Instanta de recurs fixeaza data examinarii i
dispune sa se comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii
referintei. (3) Daca considera cauza de un interes deosebit pentru jurisprudentd, precum si
la cererea motivatd a partilor, instanta de recurs poate dispune, printr-o incheiere
motivata, stabilirea sedintei de judecata cu citarea partilor pentru participare la proces.
46. Participantii la proces au fost instiintati legal despre data examindrii recursului si
despre faptul ca sunt in drept sa depuna referinte.
47. Respectiv, tinand cont de faptul ca, speta deferitd justitiei nu reprezinta o cauza de
un interes deosebit pentru jurisprudentd care ar impune prezenta partilor nemijlocit in
sedintd de judecatd, prin prisma dispozitiei generale din art. 447 alin. (1) Cod de
procedura penala, a procedat la examinarea cauzei fara prezenta partilor, cu cuminicarea
partilor si acordarea dreptului de a depune referinte.

Aprecierea instantei de recurs,



Colegiul penal cercetand materialele cauzei penale 1n raport cu argumentele
invocate in cererea de recurs, ajunge la concluzia de a admite recursul procurorului in
Procuratura Anticoruptie, Leahu Mariana, cu casarea integrald a sentintei primei instante
si remiterea cauzei la rejudecare 1n instanta de fond, din urmatoarele considerente.

48. Instanta de recurs noteazd ca, temeiurile pentru recursul impotriva hotararilor
judecdtoresti pentru care nu este prevazuta calea de atac apelul sunt stabilite exhaustiv
conform art. 444 Codul de procedura penala si urmaresc scopul repararii erorilor de drept
comise de instantele de fond.

49. Conform art. 441 Cod de procedurad penald, (1) Instanta de recurs judecad recursul
numai cu privire la persoana la care se refera declaratia de recurs si numai in raport cu
calitatea pe care aceasta o are in proces. (2) Instanta de recurs examineaza cauza in
limitele temeiurilor prevazute in art. 444, insd ea este obligatd ca, in afara temeiurilor
invocate si cererilor formulate de recurent, s examineze intreaga cauza sub toate
aspectele, dar fard a agrava situatia partii in favoarea careia s-a declarat recurs.

50. Conform art. 448 din Codul de procedurd penald, judecand recursul, instanta
verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul cauzei
si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta de recurs este
obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate In recurs.

51. Potrivit art. 449 alin. (2) din Codul de procedura penald, (1) Judecind recursul,
instanta adoptd una din urmatoarele decizii: 2) admite recursul, casind hotarirea, partial
sau integral, si ia una din urmatoarele solutii: a) dispune achitarea persoanei sau incetarea
procesului penal in cazurile prevazute de prezentul cod; b) rejudeca cauza cu adoptarea
unei noi hotarari, daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului; c) dispune
rejudecarea cauzei de catre instanta de fond daca este necesara administrarea de probe
suplimentare; d) dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de fond in cazul in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

52. Tinand cont de particularitatile recursului Tmpotriva sentintelor pentru care nu este
prevazuta calea de atac apelul, instanta de recurs la judecarea recursului nu poate controla
fondul cauzei, ea trebuie sa accepte constatarea de fapt stabilitd de instanta de fond.

53. Conform art. 101 alin. (1) si (4) Codul de procedura penald, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Instanta de judecata
este obligatd sa motiveze 1n hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor
administrate.

54. In conformitate cu art. 384 alin. (3) Codul de procedura penali, sentinta instantei de
judecata trebuie sa fie legala, intemeiatd si motivata.



55. Conform art. 385 alin. (1), pct. 1)-4) Codul de procedurda penald, la adoptarea
sentintei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunile dacd a avut loc fapta de savarsirea
careia este invinuit inculpatul, dacd aceasta fapta a fost savarsit de inculpat, daca fapta
intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta ea, daca
inculpatul este vinovat de savarsirea acestei infractiuni.

56. Potrivit art. 394 alin. (1), pct. 1) si 2) Codul de procedurd penald, partea descriptiva
a sentintei de condamnare trebuie sa cuprindd descrierea faptei criminale, considerata ca
fiind dovedita, indicandu-se locul, timpul, modul savarsirii ei, forma si gradul de
vinovatie, motivele si consecintele infractiunii, probele pe care se intemeiata concluziile
instantei de judecata si motivele pentru care instanta a respins alte probe.

58. Instanta de recurs retine cd inculpatii sunt Invinuiti de comiterea infractiunii
prevazute de art. 324 alin. (1), art. 324 alin. (1) din Codul penal, conform semnelor
calificative: ,,corupere pasivd, manifestatd prin acceptarea si primirea de catre doua
persoane a bunurilor ce nu 1 se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite
actiuni in exercitarea functiei sale.”.

59. La caz, instante de recurs atestd cd, 1n instanta de fond au fost audiati in calitate de
martori:

Martorul Popa Eugeniu, care prin expunerea factologicd, dupd depunerea
jurdmantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de procedura penaldjuramantului
in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de procedurad penala, in sedinta de judecata a
declarat ca cu inculpatii Pavlov Mihail si Birladean Oleg nu are relatii de rudenie, nu
cunoaste asa persoane. A fost audiat la CNA, nu tine minte perioada, in luna iunie,
trecuse jumate de an de la cazul inregistrat, i-a zis ca si cum cd a dat mita, el nu considera
ca a dat mita, ca nici nu a dat, din care motiv domnul Paiu, procuror, 1-a chemat, 1-a
intrebat dacd a dat mitd a zis ca nu a dat, dupa i-a ardtat un video, si l-a intrebat inca o
datd dacd a dat si el i-a zis ca nu i1-a dat lui nimeni, cand ajungea in partea la moldoveni
aranja actele, declaratiile, sunt multi clienti care nu au bani pe cont, in ziua datd a avut 2
clienti la doctor, mai departe nu tine minte ce s-a intdmplat, ca trece des vama, el a dat
declaratii la CNA, cei de la CNA 1i dictau ce sa scrie, i-a zis procurorul ca el este ca
martor, ca pe multi i-au prins cd dau mita, probabil a dat ceva bani de cafea, dar personal
nu tine minte sd dat bani. Paiu i-a zis ca a dat 50 de lei, pentru urgentarea procesului, dar
nu intelege ce fel de urgentare a fost ca nu poate fi, deoarece masina se verifica si se trage
la rampa.

La intrebarile procurorului a mentionat cd la urmarirea penala a dat declaratii, le
sustine in continuare. Activeaza in calitate de sofer la compania ,,TRANS FRIGO”. Cand
intra Tn tard mai intdi ducea actele la brocheri, daca avea produse alimentare trecea la
doctori si fita, la oficiu lor se organizeazad toate verificarile date, verifica inspectia



ANSA. El este obligat sa stea la rampa si cei de la ANTA verificd actele, marfa. Marfa
este verificatd fizic de cétre inspectorii ANSA. Conform inregistrarii la procuraturd a
vazut cd a dat actele, a dus camionul la rampa, si ei au facut control fizic, nu tine minte
daca au facut verificarea inspectorii ANSA. Nu a pus nici o bancnotd de 50 de lei in
documente. Astazi in coridor cu inculpatii nu a discutat despre subiectul cauzei penale, a
discutat despre copii, familie, si cat v-a dura sd se prezinte in sedinte. Nu a discutat cu
partile despre faptul cd procurorul i dicta si el scria.

La intrebarile avocatului Conovali Nicanor a mentionat ca persoanele care
perfectau actele la vama 1l cunostea doar pe domnul Mihail, nimeni nu a cerut bani pentru
perfectarea setului de documente. A fost invitat o singurd datda la CNA, cand a intrat la
CNA, a fost direct la domnul Paiu. Procesul-verbal l-a scris singur, dar 1i dicta domnul
Paiu. Domnul Pavlov si Birladean nu a cerut de la el careva sume banesti. Ei puneau
actele pe geam si nu a vazut cine a luat actele. La CNA s-a aflat in jur de jumate de ora
sau 40 minute.

La intrebarile avocatului Gandrabur Valeriu a declarat ca in luna iulie a fost
chemat la CNA. L-au chemat cei de la CNA, i-au spus ora cand sa se prezinte, dupa
aceasta nu a fost la CNA.

La intrebarea avocatului Isiumbeli Valeriu a mentionat cd nu cunoaste
regulamentul ce tine de controlul de la ANSA. La CNA a scris declaratii pe o fila. Nua
verificat daca bancnota de 50 de lei era printre acte. Nu punea de fiecare databani in acte.

La intrebarea procurorului, cu referire la divergentele aparute la Vol. I, f.d. 147-
148 procesul-verbal de audiere al martorului Popa Eugeniu din 21 iunie 2023, a
mentionat ca semndtura ii apartine. Nu a dat 50 lei asa cum este scris In declaratii. Din
video se vede cum da actele, dar in video nu a vazut bancnota data.

La intrebarea avocatului Isiumbeli Valeriu a relatat ca la Vol. 1, f.d. 143 procesul-
verbal de autodenuntare este semnatura sa.

Martorul Morosan Mihail, care dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta
de art. 108 din Codul de procedurad penala, a declarat ca cu inculpatul Pavlov Mihail nu
are relatii de rudenie, nu cunoaste asa persoand. Cu inculpatul Birladean Oleg nu are
relatii de rudenie, nu cunoaste asa persoana. Sustine declaratiile date la urmarirea penala.
Nu tine minte ce a fost la vama Leuseni-Albita, a trecut mult timp.

La intrebarile procurorului a mentionat ca iarna, in luna decembrie 2022, crede ca a
trecut vama Albita cu marfa, aducea marfa la diverse companii, nu-si aminteste
denumirile companiilor. Nu tine minte daca a oferit careva sume banesti inspectorilor
ANSA. Candva exista obicei ca soferii sd achite careva sume bdnesti inspectorilor
ANSA, Totul era la dorinta soferilor sa le dea careva sume banesti si anume se dadea
pana la 50 de lei. La 24-25 decembrie 2022, controlul la ANSA, nu tine minte cat de



repede 1-a trecut, totul depinde de controlul la masini, poate o ord, poate o ora jumate, nu
trecea asa repede. Crede ca la rampa nu a fost efectuat control, nu avea cine verifica, era
marfa fara de regim, conservatii. ANSA nu deschide conservatii, i se pare cd atunci a dus
marfd de conservatii. Depinde de marfa, dacd sunt lactate sau carne controleaza, daca
sunt conservatii nu, cei de la ANSA mai verificd si actele. Este cantdritd masina si
depinde dacd este scris in certificat cd urmeaza sa fie 20 de tone de marfa, atunci nu
trebuie mai mult. Tot timpul se verifica cantitatea marfii, nu poate intra in tard dacd nu
este cantarit, greutate a fost verificatd de cei care cantaresc, cei de la ANTA verifica ce
este scris in acel certificat. Pentru compania ,,Serif” 1 se pare ca a dus ananas in borcane,
a fost si a achitat la banca pentru serviciit ANSA, tichetul 1-a dus la ANSA, la inspectori,
nu cunoaste cui anume i-a dat acel tichet. Dupd ce a achitat bani la banca, careva mijloace
financiare ilegal poate le-a dat la inspectorii de la ANSA, le-a dat poate pana la 50 de lei,
pentru a nu trece verificarea la rampa. Nu cunoaste pe nimeni din sala, nu tine minte.
Acei 50 de lei poate i-ar fi pus in pasaport sau 1n acte. Cand a primit pasapoartele sau
actele, nu a verificat dacd banii mai erau acolo, eu s-a uitat doar actele sa fie pentru a
trece vama. Nu-i obligatoriu sa treci controlul la rampa, daca are certificat trebuie sa se
duca la ANSA, daca nu atunci nu se duce. Rampa o treci la vama. Banii dati i dadea la
un lucrator de la ANSA sau altcuiva. Controlul la rampa il efectueaza inspectorii de la
ANSA. Controlul la rampa se efectueazd prin produse alimentare care au termenul de
garantie. Nu a trecut controlul la rampa, din motiv ca nu a dorit sd rupa roata la masina.
Careva din inspectorii ANSA, nu tine minte daca au verificat fizic marfa. Careva
inregistrari video a vazut la urmarirea penala, 1 s-au prezentat, el s-a vazut in video, eram
la ANSA a prezentat actele. Careva din inspectoriit ANSA nu i1-au cerut bani. Nu tine
minte In cat timp a primit actele.

La intrebarea avocatului Isiumbeli Valeriu a relatat cd nu tine minte cine a scris
declaratiile la urmarirea penald. Nu a facut cunostintd cu regulamentul ANSA. Nu de
fiecare data a fost supus controlului, asta se intdmpld o data la jumatate de an, nu de
fiecare datd este cu marfa. Din practica sa, documentele se restituie la ghiseu. In ziua data
crede cd documentele i-au fost restituite la ghiseu. O data in jumatate de an a dat careva
sume banesti inspectorilor si atunci l-au prins. Nu a fost singur sa depunad denunt. S-a dus
singur la Procuratura Anticoruptie. Nu tine minte cand a fost la Anticoruptie, posibil in
septembrie 2023.

La intrebarea avocatului Gandrabur Valeriu a mentionat ca nu a fost deodata la
Anticoruptie, s-a dus mai tarziu pentru ca l-a framéntat cunostinta. Nu s-a dus concret sa
denunte pe cineva, dar la general. Dupa luna decembrie 2022, nu cunoaste peste cat timp
l-au chemat cei de la Anticoruptie, tine minte cd era cald afara.

La intrebarea inculpatului Pavliov Mihail a declarat ca inainte de luna septembrie, 1



se pare cd a fost sunat de la Anticoruptie. Atunci doi domni erau si iau aratat careva
video. Nu tine minte pe ce data a trecut frontiera.

La intrebarea procurorului a mentionat cu referire la divergentele aparute la Vol. 1,
f.d. 208-210, procesul-verbal de audiere a martorului Morosan Mihail ca semndturile ii
apartin. Scrisul este al sau. Nu este corect ce a declarat la urmarirea penala ca a dat de la
50 de lei pana la 100, a dat pana la 50 de lei. Sustine declaratiile date astdzi in instanta.

La intrebarea avocatului Isiumbeli Valeriu cu referire la divergentele de la Vol. 1,
f.d. 208-210, procesul-verbal de audiere a martorului Morosan Mihail, a concretizat ca la
bancd achitd 1n lei moldovenesti pentru serviciul ANSA. Masa este langa ghiseu, si toate
actele le-a pus pe masa. 50 lei i-a vazut n pasaport atunci cand i-a aratat video.

La intrebarea avocatului Gandrabur Valeriu a mentionat ca nu i-au spus cd in
pasaport erau 50 lei, dar i-a vazut cei 50 lei in pasaport. La intrebarea avocatului
Isiumbeli Valeriu a declarat ca nu tine minte miscarea banilor pusi in pasaport.

De asemnea in instanta de fond au fost cercetate inscrisurile prezentate de
acuzatorul de stat si anexate la cauza penala:

- Extrasul din procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii
din 04 aprilie 2023, cercetarea domiciliului, in cazul dat in biroul de serviciu utilizat de
catre inspectorii Postului de inspectie la frontiera Leuseni- Albita al ANSA, potrivit
caruia din inregistrarile audio video au fost relevate si fixate mai multe intalniri si discutii
pertinente intre inspectorii Postului de inspectie la frontiera Leuseni-Albita al Agentiei
Nationale pentru Siguranta Alimentelor cu diferite persoane care sau prezentat la postul
respectiv, Tn mare parte soferii care transportd marfa pe teritoriul Republicii Moldova,
situat in localitatea Leuseni, rnul Hincesti. Evenimentele respective au fost inregistrate de
catre specialist pe suport electronic de tip disc DVD-R printable, numar de inventar a
DGAO a CNA - ,,DIA 86/2023”, ,,DIA 87/2023”, ,,DIA 88 /2023”, ,,DIA 89/2023,
,DIA 90/2023”, ,,DIA 91 /2023, ,,DIA 92 /2023” ,,DIA 93 /2023”, ,,DIA 94/2023",
,DIA 95/20237, ,,DIA 96/2023", ,,DIA 97/2023”, ,,DIA 98/2023", ,,DIA 99/2023 " care
contine mai multe mape si fisiere si anume:

Mapa- ,,ora 09.14 Paviov Mihail si Birladean Oleg 100 lei” contine fisierele:
Rec2 20221220 090129 EXPI, Rec2 20221220 90618 EXP,
Rec2 20221220 091212EXP1 si Rec2 20221220 122536 EXPI care reda urmatoarele:
la 20 decembrie 2022, aproximativ pe la orele 09:01, inspectorul sanitar veterinar Pavlov
Mihail a primit seturi de acte la control de la un sofer care transporta cafea si produse
alimentare pentru SRL Luxuri si SRL Pegas cu camionul cu n/i IYB744 si remorca cu n/i
kakak dar aproximativ pe la orele 09:13 a transmis seturile de acte catre inspectorul
sanitar-veterinar Birladeanu, care la rindul sau a luat din seturile de acte mijloace banesti
necuvenite ce au fost transmise de cétre sofer, ultimul nefiind supus ca urmare controlului



fizic al marfii. STENOGRAMA comunicarilor interceptate la 20 decembrie 2022 in
intervalul de timp 09:01:29-09:16:24, ce au fost purtate de inspectorul sanitar-veterinar
Pavlov Mihail, inspectorul sanitar-veterinar Birladeanu Oleg si o persoand necunoscuta
de gen masculin, in postul de inspectie la frontiera Leuseni-Albita al ANSA, se contine in
fisierele

Rec2 20221220 090129 EXPI1,Rec2 20221220 090618 EXP,Rec2 20221220091212
EXP1.

Mapa - ,ora 00.55 Birlaideanu Oleg bani” contine fisierul:
Rec2 20221221 005530 EXP reda urmatoarele: la 21.12.2022, aproximativ la orele
00:55, inspectorul sanitar-veterinar Birladeanu Oleg a luat bani dintr-o fila cu actele,
pentru a nu fi supusd marfa controlului. STENOGRAMA Comunicarilor interceptate la
data de 21.12.2022 1in intervalul de timp 00:55:30- 00:57:31, ce au fost purtate de
Birladeanu Oleg cu Pavlov Mihai si o persoand necunoscutd de gen masculin, in postul
de inspectie la frontiera Leuseni-Albita al ANSA, ce se contin in fisierul
Rec2 20221221 005530 EXP.

Mapa ,,Birladean Oleg” se contin urmatoarele fisiere: Rec2 20221225 020913, in
care sunt relevate imagini si convorbiri potrivit carora inspectorul ANSA, Birlddeanu
Oleg, aflandu-se in biroul de serviciu, amplasat in PTF Leuseni-Albita, la 25.12.2022, in
intervalul de timp cuprins intre orele 02:09:13 si 02:13:55, primeste mijloace banesti de
la o persoand necunoscutd, pentru indeplinirea necorespunzitoare a atributiilor de
serviciu in vederea facilitarii controlului produselor alimentare care sunt transportate cu
mijlocul de transport conduse de persoana de gen masculin care i-a transmis acestui
mijloace banesti pentru eludarea controlului de rigoare. Astfel, la ora 02:12:40 persoana
necunoscuta care s-a prezentat la ghiseu i-a transmis lui Birlddeanu mijloace banesti
impreund cu niste acte, acesta a luat banii initial i-a pus pe masa, ulterior ia pus in sertarul
de la masa sa de muncd. STENOGRAMA comunicdrilor interceptate la data de
25.12.2022 in intervalul de timp 02:09-09:13, ce au fost purtate de Birladean Oleg si o
persoand de gen masculin neidentificata in postul de inspectie la frontierd Albita-Leuseni
al ANSA, se contine 1n fisierul Rec2 20221225 020902.

-Inregistrarile audio, video purtate de Birladean Oleg si Pavlov Mihail si care au
fost apreciate ca fiind pertinente la efectuarea MSI cercetarea biroului de serviciu al
inspectorilor Postului de inspectie la frontiera Leuseni-Albita, transcrise pe purtatorul
optic cu numarul de ordine DGAO a CNA ,,2934 (89)/1", ,,2935(90)/1" si ,,2938 (93)/1”
(vol. I, f.d. 59);

-Procesul-verbal de ridicare din 26 septembrie 2023, privind ridicarea din dosarul
penal nr. 2022970509, a extrasului procesului-verbal din 04.04.2023, privind
consemnarea masurilor speciale de investigatii-cercetarea domiciliului cu instalarea in el



a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat
st de filmat (Vol. I, f.d. 31-32);

-Procesul-verbal din 13 octombrie 2023, privind ridicarea din cauza penald nr.
2022970509 a unor documente, inclusiv: Ordonanta de pornire a cauzei penale nr.
2022970509, conform elementelor infractiunilor prevazute de art. art. 324 alin.(2) lit. b)
si 325 alin. (2) lit. b) din Codul penal, in cadrul careia au fost dispuse si efectuate
multiple masuri speciale de investigatii in vederea stabilirii adevarului obiectiv pe caz,
Graficul de serviciu la Postul de inspectie a ANSA la frontiera Leuseni-Albita,pentru
luna decembrie 2022;

Tabelul de evidentad a timpului de munca la Postul de inspectie ANSA la frontiera
Leuseni-Albita, pentru luna decembrie 2022;

Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie ANSA la frontiera de stat a
Republicii Moldova, aprobat prin ordinul ANSA nr. 501 din 14 septembrie 2018;

Fisa postului aferentd inspectorului principal sanitar-veterinar Oleg Birladean,
aprobatd de catre conducerea ANSA la 26.01.2022, semnata de catre acesta la 131ulie
2022;

Fisa postului aferenta inspectorului principal sanitar-veterinar Mihail Pavlov,
aprobata de catre conducerea ANSA la 01 octombrie 2018, semnatd de catre acesta la 17
septembrie 2020; Adresa ANSA cu nr. 16-2608 din 16 iunie 2023, cu lista personalului
Postului de inspectie la frontiera Leuseni-Albita, detinatori de stampilad ( vol. I, f.d. 65,
72, 76-77, 82-90, 116-118, 120-122 si 124-128);

-Procesul-verbal din 19 septembrie 2023, privind ridicarea de la reprezentantii
companiei ,,Luxury Cafe” a documentelor: Contractul comanda nr. 2174 din 15
decembrie 2022, prin care compania ,,Luxury Cafe” a beneficiat de servicii de transport
international a marfii de la transportatorul ,, Transfrigo” si SRL ,,Luxury Cafe”;

Declaratia din 14 decembrie 2022 de conformitate a produselor alimentare insotite
de factura fiscala nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022, pe care este aplicatd stampila
,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003” (Vol. I, f.d. 151, 154-155);

-Procesul-verbal din 19 septembrie 2023, privind ridicarea de la reprezentantii
companiei ,, Transfrigo” a contractului individual de munca nr. 179 din 27 ianuarie 2022,
semnat de catre soferul Eugeniu Popa cu directorul companiei ,,Transfrigo” Vasile Cretu
(Vol. I, f.d. 162, 187-189),

-Procesul-verbal de ridicare din 25 septembrie 2023, privind ridicarea de la
reprezentantii companiei ,,Sheriff” a certificatului de calitate din 14 decembrie 2022
aferent produselor alimentare Insotite de factura fiscala nr. 104977-19 din 14 decembrie
2022, pe care sunt aplicate stampilele ANSA ,, Intrare permisa” si ,, Postul de inspectie la
frontiera, inspector 003" (Vol. I, f.d. 213-214);



-Procesul-verbal din 26 iunie 2023, privind ridicarea autodenuntului cet. Eugeniu
Popa, prin care, acesta denuntd actele de coruptie comise la 20 decembrie 2022 in raport
cu angajatii ANSA Pavlov Mihail si Birladean Oleg (Vol. I, f.d. 142- 143);

-Procesul-verbal din 18 septembrie 2023, privind ridicarea autodenuntului cet.
Morosan Mihail, prin care, acesta denunta actele de coruptie comise la 25 decembrie
2022 in raport cu angajatii ANSA Pavlov Mihail si Birladean Oleg (Vol.1, f.d. 202-205);

Ordonanta de pornire in baza art. 324 alin. (2) lit. b) si art. 325 alin. (2) lit. b) din
Codul penal, a cauzei nr. 2022970509, in cadrul careia au fost dispuse si efectuate
multiple masuri speciale de investigatii, inclusiv cercetarea domiciliului cu instalarea in
el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiat si de filmat, pentru observarea si Inregistrarea evenimentelor care se produc in
biroul de serviciu utilizat de catre inspectorii Postului de inspectie la frontiera Leuseni-
Albita al ANSA, situat in localitatea Leuseni, r-1 Hincesti. Graficul de serviciu la Postul
de inspectie ANSA la frontiera Leuseni-Albita,pentru luna decembrie 2022, potrivit
caruia, inspectorii principali sanitar-veterinar Mihail Pavlov si Oleg Birladean, s-au aflat
la serviciu in zilele de 20.12.2022 si 25.12.2022; Tabelul de evidenta a timpului de
munca la Postul de inspectie ANSA lafrontiera Leuseni-Albita, pentru luna decembrie
2022, din care se releva ca, inspectorii principali sanitar-veterinar Mihail Pavlov si Oleg
Birladean, la data de 20.12.2022 au activat timp de 10 ore si respectiv in ziua de
25.12.2022 timp de 12ore; Regulamentul de functionare a posturilor de inspectie la
frontiera de stat a Republicii Moldova, aprobat prin ordinul ANSA nr. 501 din
14.09.2018, prevederile cap. III lit. lit. b) si c), potrivit caruia, inspectorul are obligatia de
a efectua controlul vizual al produselor importate pentru a se asigura cd certificatul
sanitar-veterinar sau alte documente insotitoare corespund cu produsul insusi, de a
verifica garantiile de origine oferite de cédtre producétor pentru a se asigura ca transportul
ulterior al produselor nu a afectat starea initiald mentionatd in certificatul sanitar-
veterinar si, de a verifica ambalajele cu toate marcajele (stampile, etichete) de pe acestea,
in vederea corespunderii cu actele de insotire, data fabricarii, termenul de valabilitate,
tara de origine, producatorul, inclusiv codul marfii...,; Fisa postului nr. 152, aferentd
inspectorului principal sanitar-veterinar Oleg Birladean, aprobatd de catre conducerea
ANSA la 01 octombrie 2018, semnata de catre primul la 17.09.2020, pct.pct. 11.2 s1 11.4,
din care deriva ca, sarcina de baza a inspectorului sanitar-veterinar este controlul asupra
respectarii normelor sanitarveterinare, cerintelor privind siguranta alimentelor, calitatea
lor in procesul importului, exportului ... si, asigurdrii inspectiei si controlului sanitar-
veterinar al mijlocului de transport destinat transportarii marfurilor supuse
supravegheriisanitar-veterinare §i pentru siguranta alimentelor; Fisa postului nr. 3,
aferenta inspectorului principal sanitar-veterinar Mihail Pavlov, aprobata de catre



conducerea ANSA la 01 octombrie 2018, semnata de catre primul la 17 septembrie 2020,
pct.pct. 11.2 s1 11.4, din care deriva cd, sarcina de bazd a inspectorului sanitar-veterinar
este controlul asupra respectarii normelor sanitar-veterinare, cerintelor privind siguranta
alimentelor, calitatea lor in procesul importului, exportului ... si, asigurarii inspectiei si
controlului sanitar-veterinar al mijlocului de transport destinat transportarii marfurilor
impuse supravegherii sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor; Adresa ANSA cu
nr. 16-2608 din 16 iunie 2023, cu lista personalului ANSA la Postul de inspectie la
frontiera Leuseni-Albita, detindtori de stampild, potrivit céreia, inspectorul Pavlov Mihail
este detindtorul stampilei cu nr. 003, acte ridicate conform procesului-verbal din 13
octombrie 2023 (Vol. I, f-d. 63-65, 72, 76-77, 82-2890, 116-118, 120-122, 124-128),

- Declaratia din 14 decembrie 2022 de conformitate a produselor
alimentareinsotite de factura fiscald nr. 010433/S22 din 14.12.2022, pe care este aplicata
stampila angajatului ANSA Mihail Pavlov ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector
003” (Vol. I, fd. 155);

- Certificatul de calitate din 14 decembrie 2022 a produselor alimentare insotite de
factura fiscala nr. 104977-19 din 14 decembrie 2022, pe care sunt aplicate stampilele
ANSA ,Intrare permisd” si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003”;

Certificatul de masurare nr. 848376 din 24 decembrie 2022 (orele 22:27), cu
referire la camionul cu n/i VGP583 (remorca R22CB) condus de catre soferul Mihail
Morosan,;

Declaratia TI nr. BRR4582903181, potrivit careia cu camionul ,,Mercedes1843 LS”
n/i *#*** (remorca R22CB), condus de catre soferul Mihail Morosan, in adresa
companiei ,,Sheriff” au fost transportate produsele alimentare insotite de factura fiscala
nr. 104977 din 14.12.2022;

Factura fiscala (Invoice) nr. 104977 din 14 decembrie 2022 eliberata de compania
,»S>chmidt Handelsges”, destinatarul produselor alimentare fiind compania ,,Sheriff’;

Acordul de transport international (CMR) nr. 104977, aferent unitatii de transport
»Mercedes 1843 LS” n/i ***** (remorca R22CB), pe care sunt aplicate stampilele
Serviciului Vamal, precum si stampilele ANSA ,,Intrare permisd” si ,,postul de inspectie
la frontiera, inspector 0037, din 25.12.2022, cu referire la produsele alimentare conform
facturii fiscale nr. 104977 din 28 noiembrie 2022 (Vol. I, f.d. 214, vol. 2, f.d. 193-197);

-Extrasul din baza de date a Politiei de Frontiera din 24 martie 2023 si 22 iunie
2023, 1n care se releva incontestabil cd, prin postul ANSA de la frontiera Leuseni-Albita,
Popa Eugeniu a traversat frontiera de stat la volanul camionului ,,Renault Premium 410
DXI 11”7 n/i 1YB 744 (remorca *****) in ziua de 20.12.2023, iar Mihail Morosan la
volanul camionului ,,Mercedes 1843 LS” n/i ***** (remorca R229CB) in ziua de
25.12.2022 (Vol. I, f-d. 140 si 198);



-Procesul-verbal de ridicare din 30 ianuarie 2024, privind ridicarea de la
reprezentantii Biroului Vamal Centru, a documentelor aferente produselor alimentare
insotite de factura fiscala nr. 010433/S22 din 14 decembrie 2022; Certificatul de
masurare nr. 847050 din 20 decembrie 2022 (ora 05:08), cu referire la camionul cu n/i
[YB744 (remorca *****) condus de catre soferul Eugeniu Popa;

Declaratia TI nr. BRK3725900599 pe care este aplicatd stampila Serviciului Vamal
,0846”, potrivit cdreia cu camionul ,Renault Premium 410 DXI 11” n/i TYB 744
remorca *****) condus de catre soferul Eugeniu Popa, in adresa companiei ,,Luxury
Cafe” au fost transportate produsele alimentare Insotite de factura fiscald nr. 010433/S22
din 14.12.2022;

Acordul de transport international (CMR) nr. 021974, aferent unitatii de transport
,Renault Premium 410 DXI 117 n/i ***** (remorca *****) pe care sunt aplicate
stampilele Serviciului Vamal, precum si stampilele ANSA ,,Intrare permisa” si ,,Postul de
inspectie la frontierd, inspector 003” din 20.12.2022, cu referire la produsele a alimentare
transportate conform facturii fiscale nr. 010433/S22 din 14.12.2022;

Factura (Invoice) nr. 010433/S22 din 14.12.2022, eliberatd de cdtre compania
,General Vending”, destinatarul produselor alimentare fiind compania ,,Luxury Cafe”
(Vol. I, f.d. 132, 154-160),

- Contractul comanda nr. 2174 din 15 decembrie 2022, prin care compania ,,Luxury
Cafe’” a beneficiat de servicii de transport international de la transportatorul
,» L ransfrigo”;

Contractul individual de munca nr. 179 din 27 ianuarie 2022, semnat de catre
Eugeniu Popa cu directorul companiei ,,Transfrigo” Cretu Vasile, acte ridicate conform
procesului - verbal din 19 septembrie 2023;

Contractul comandd nr.1410 din 25.11.2022, prin care compania ,,Sheriff" a
beneficiat de servicii de transport international a marfii de la transportatorul ,, Transimbol
”; Contractul individual de munca nr. 35/20 din 29.10.2020, semnat de catre Mihail
Morosan cu directorul companiei lurie Popov;

Ordinul nr. 59 din 29.10.2020, privind angajarea numitului Morosan Mihail in
calitate de sofer la compania ,,Transimbol”, acte ridicate conform procesuluiverbal din 15
septembrie 2023 (Vol. 11, f.d. 154,187-189, 242, 245-250).

60. In spetd, instanta de fond a dispus achitarea lui Pavlov Mihail si a lui Birladean
Oleg de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1) din Codul penal (episodul
din 20 decembrie 2022), art. 324 alin. (1) din Codul penal (episodul din 25 decembrie
2022), din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

61. Reiesind din procedura judecarii recursului, Colegiul penal noteaza ca, in cazul in



care prin recurs se contestd o sentintd de achitare, instanta de recurs nu este n drept sa
pronunte o hotarare de condamnare, bazandu-se exclusiv pe lucrarile primei instante, care
contin declaratiile martorilor si ale inculpatului din acelasi dosar, in temeiul carora a fost
achitat de prima instanta.

62. Pentru o reapre a probelor, in baza carora a fost emisd o sentintd de achitare,
administrarea respectivelor mijloace de proba urmeaza a fi petrecutd dupa regulile
generale prevazute pentru prima instantd, fiind aplicat principiul nemijlocirii, ce permite
instantei sa perceapa direct faptele si imprejurarile relatate de parti sau martori, precum si
reactiile acestora la intrebarile adresate.

63. In spetd, Colegiul penal retine ci, instanta de fond i-a achitat pe inculpatii Pavlov
Mihail si Birladean Oleg, invinuiti de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin.
(1) din Codul penal (episodul din 20 decembrie 2022), art. 324 alin. (1) din Codul penal
(episodul din 25 decembrie 2022), din motiv ca fapta nu intruneste elementele
infractiunii, axandu-se pe faptul cd acuzarea nu a prezentat instantei de judecatd nici o
proba pertinentd, concludentd §i verosimild, din care ar rezulta faptele infractionale
imputate inculpatilor

64. 1In acest sens, Colegiul penal, atrage atentia asupra faptului ci, instanta de fond nu a
analizat minutios circumstantele esentiale ale cauzei, si anume instanta a efectuat o
analiza eronatd, de fapt si de drept, a circumstantelor cauzei la emiterea unei sentinte de
achitare in privinta inculpatilor Pavlov Mihail si Birladean Oleg in raport cu probele
administrate la faza de urmarire penala si prezentate, cercetate si examinate nemijlocit in
sedinta de judecata in cauza datd, care fiind apreciate in ansamblu prin prisma
prevederilor art. 19 si art. 101 Codul de procedura penald, coroborate intre ele, dovedesc
banuiala rezonabila de savirsire a infractiunii incriminate de cétre inculpat.

65. Astfel, instanta de recurs apreciaza ca neintemeiate concluziile instantei de fond,
referitor la faptul ca, ,,...ca probele prezentate spre cercetare in cadrul sedintei de judecata
de partea acuzarii nu confirma faptele incriminate lui Pavlov Mihail si Birladean Oleg. ",
(...) "... ca partea acuzarii la examinarea prezentei cauze nu a prezentat probe verosimile
si incontestabile in vederea demonstrarii urmatoarelor circumstante indicate in
rechizitoriul si ordonanta de modificare a invinuirii in sedinta de judecata ....., ca
rezultat nefiind demonstrata prezenta elementelor constitutive a laturii subiective a
infractiunii incriminate (intentia si scopul) lui Pavliov Mihail.”, precum si ,,Instanta de
judecata retine ca declaratiile martorilor Popa Eugeniu si Morosan Mihail nu confirma
cert si neechivoc circumstantele invocate in rechizitoriul cu privire la prezenta intentiei
directe a inculpatilor Pavlov Mihail si Birladean Oleg de acceptare si primire a
remuneratiei ilicite, precum si scopul de a nu indeplini anumite actiuni in exercitarea
functiilor sale, or, instanta atesta ca martorul Popa Eugeniu, in sedinta de judecata dupa



depunerea juramdntului a declarat ca ,, nu a dat mita, nu a dat 50 lei”, iar martorul
Morosan Mihail depune in acest sens declaratii incerte, nesigure si anume ca ,, Nu tine
minte daca a oferit careva sume banesti inspectorilor ANSA. (...)careva mijloace
financiare ilegal poate le-a dat lainspectorii de la ANSA, le-a dat poate pana la 50 de lei
(...)Acei 50 de lei poate iar fi pus in pasaport sau in acte” declaratii care nu pot fi puse
la baza unei sentinte de condamnare”. (...)

66. Colegiul retine neintemeta si neintemeiata concluzia instantei de fond, referitor la
faptul ca, “din declaratiile martorilor nominalizati, instanta de judecata denota ca nu au
relatat ca banii in suma de cite 50 lei pe fiecare episod, ar fi fost acceptati si primiti de
inculpati si au fost tainuiti in ambele cazuri in sertarul mesei de birou”.

67. In acest sens, urmeazi a fi retinut ci, instanta nu a examinat minutios rezultatele
msi, nu le-a coroborat cu declaratiile martorilor, nu a suprapus circumstantele declarate
de martori la urmarirea pentru a stabili intregul spectru de actiuni. Instanta de fond nu a
purces la coroborarea tuturor probelor si a omis sa dea apreciere obiectiva rezultatelor
masurilor speciale de investigatii, care au fost prezentate de partea acuzarii.

68. Contrar constatarilor instantei, acuzatorul de stat a prezenta probe prezentate de
aferent epizodului din 20.12.2022:

Fisierul 1, inregistrarea din 20.12.2022, durata este de la ora 09.01.29 pana la ora
09.06.18- se stabileste ca la ora 09:01:30, inspectorul Mihail Pavlov, aflandu-se in birou,
a receptionat de la conducatorul camionului ,,,Renault Premium 410 DXI 11" n/f *##**,
Eugeniu Popa, setul de documente ce se refera la produsele alimentare transportate
conform facturii fiscale nr.010433/S22 din 14.12.2022.

Fisierul 2, inregistrarea din 20.12.2022, durata este de la ora 09.06.19 pana la ora
09.12.12. Releva ca in aceastd perioada de timp, Mihail Pavlov a luat din imprimanta
acte, pe care a aplicat stampila personald cu nr.003.

Fisierul 3, inregistrarea din 20.12.2022, durata este de la ora 09.12.13 pana la ora
09.16.24. Atestd cd la ora 09:12:50, Mihail Pavlov, a transmis colegului de serviciu Oleg
Birladean, documentele primite de la transportatorul Popa Eugen, inclusiv cele pe care
aplicaserd stampilele ,,Intrare permisa" si ,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003,
in care se aflau bani, aratandu-i ultimului locul concret unde sunt acestia plasati, pentru a
fi luati si tainuiti. La ora 09.12.56, Oleg Birladean, in prezenta lui Mihail Pavlov, a luat
banii ardtati de catre acesta si i-a plasat in sertarul mesei.

Ulterior, la ora 09:14:19, Mihail Pavlov, a transmis colegului de serviciu Oleg
Birladean, inca un set de documentele si la fel 1i arata ultimului locul concret unde sunt
plasati bani.

La ora 09.14.26, Oleg Birladean, in prezenta lui Mihail Pavlov, ia alti bani, care la
fel au fost ardtati de cdtre acesta si i-a plasat in sertarul mesei.



La ora 09.14.55, la ghiseu deja este prezent soferul Eugeniu Popa, care la solicitarea
lui Mihail Pavlov le comunicd numadarul de inmatriculare a camionului si remorcii,
vociferand: camion - ***** i remorca - ***** Dupa aceasta Mihail Pavlov aplica pe
actele prezentate anterior de catre soferul Eugeniu Popa stampilele,Intrare permisa"
si,,,Postul de inspectie la frontiera, inspector 003", si le semneaza, iar la ora 09.16.18 le
restituie soferului Eugeniu Popa.

Fisierul 4, inregistrarea din 20.12.2022, durata este de la orele 12.27.47 pana la
orele 12.28.10. Atesta ca la ora 12.27.57, Mihail Pavlov a intrat in biroul de serviciu si a
preluat din sertarul mesei de birou, mijloacele banesti anterior tainuite in prezenta sa de
catre colegul de serviciu Oleg Birladean, bani care i-a plasat in buzunarul exterior drept
de la pantaloni.

Aferent epizodului din 25.12.2022:

Figierul 1, inregistrarea din 25.12.2022, durata este de la ora 02.09.13 pana la ora
02.13.58. Atestd ca la ora 02.09.24, inspectorul Mihail Pavlov, aflandu-se in birou, a
receptionat de la soferul Mihail Morosan, setul de documente ce se referd la produsele
alimentare transportate si le-a transmis colegului de serviciu Oleg Birladean, explicandu-i
ca pentru semnare.

La ora 02.12.50, dupa semnare, Oleg Birladean a primit bani de la soferul Mihail
Morosan si i-a plaasat pe masa, iar la ora 02.13.13 i-a restituit actele soferului. La ora
02.13.14, Oleg Birladean a luat banii plasati pe masa si i-a tdinuit in sertarul mesei de
birou.

69. Astfel, instanta de fond nu a dat apreciere obiectiva rezultatele msi, nu le-a
coroborat cu declaratiile martorilor, nu a suprapus circumstantele declarate de martori la
urmarirea penald. Or, Inregistrarile video atestd faptul ca mijloacele banesti extrase de
catre colaboratorii ANSA in ghiseul/biroul de serviciu au fost extrase din documente
prezentate la control de catre martorii transportatori si nu din alte documente sau de la
alte persoane.

70. Astfel, instanta de fond nu a apreciat corect probele conform art.101 Codul de
procedura penald, care prevede cd fiecare probd urmeaza sd fie apreciatd din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

71. Colegiu releva ca, o decizie motivatd ofera partii posibilitatea de a o contesta,
precum si posibilitatea ca decizia sa fie revizuitd de cétre o instanta de recurs. Doar prin
adoptarea unei decizii motivate poate avea loc un control public al administrarii justitiei.
Dreptul de a fi auzit, prin urmare, include nu doar posibilitatea de a prezenta argumente
instantei, dar de asemenea obligatia corespunzatoare a instantei de a ardta, in motivarea
sa, motivele pentru care anumite argumente au fost acceptate sau respinse (a se vedea
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72. Colegiul penal evidentiaza ca, fiind investitd cu examinarea cauzei, instanta de fond
ca urmare a efectudrii cercetdrii judecatoresti, urmeazd sa expund in hotararea adoptata
situatia de fapt retinutd pe baza probatoriului administrat si sd formuleze concluzii
temeinice, cu suport probator, privitor la vinovatia inculpatului i incadrarea juridica a
faptei savarsite de catre acesta sau nevinovatia acestuia si temeiul achitarii, prevazut de
normele procesual penale.

73. Contrar celor stipulate de legea procesual-penald, in cauza deferitd judecatii instanta
de fond nu a exercitat in deplind masura aceste atributii legale reglementate exhaustiv de
legislator.

74. In alta ordine de idei, Colegiul penal atesta ca, potrivit sentintei recurate instanta de
fond a dispus achitarea lui Pavlov Mihail si a lui Birladean Oleg de comiterea
infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (1) din Codul penal (episodul din 20 decembrie
2022), art. 324 alin. (1) din Codul penal (episodul din 25 decembrie 2022), din motiv ca
fapta nu Intruneste elementele infractiunii.

75. Totodata, analizand sentinta pronuntatd de catre prima instantd, Colegiul penal
constatd ca instanta de judecatd a retinut un sir de concluzii cum ar fi: "Prin totalitatea
probelor cercetate in sedinta de judecata, (...) instanta de judecata constata ca probele
prezentate spre cercetare in cadrul sedintei de judecata de partea acuzarii nu confirma
faptele incriminate lui Paviov Mihail si Birladean Oleg.” (...) ” .. partea acuzarii la
examinarea prezentei cauze nu a prezentat probe verosimile si incontestabile in vederea
demonstrarii urmatoarelor circumstante indicate in rechizitoriul si ordonanta de
modificare a invinuirii in sedinta de judecata si anume ca Pavlov Mihail ”...actionand in
participatie simpla cu inspectorul principal al ANSA, Birladean Oleg, folosind
intentionat situatia de serviciu..., ...a acceptat si a primit la 20 decembrie 2022 mijloace
financiare in suma de 50 lei si la 25 decembrie 2022, mijloace financiare in suma de 50
lei, bunuri care nu i se cuvin unei persoane publice, pentru a nu indeplini anumite actiuni
in exercitarea functiei sale”, ca rezultat nefiind demonstrata prezenta elementelor
constitutive a laturii subiective a infractiunii incriminate (intentia si scopul) lui Pavlov
Mihail.

76. Totodatd instantd de fond constata ca, ” Din declaratiile martorilor nominalizati,
instanta de judecata denota ca nu au relatat cd banii in sumada de cite 50 lei pe fiecare
episod, ar fi fost acceptati si primiti de inculpati si au fost tainuiti in ambele cazuri in
sertarul mesei de birou.” (...) ”... organul de urmarire penald nu a prezentat instantei
de judecata probe ... care ar dovedi faptul ca intre aceste documente s-ar fi aflat careva
sume de bani cum a pretins acuzatorul de stat. De asemenea, instanta de judecata retine
ca, acuzatorul de stat nu a probat faptul cdi au fost transmisi 50 lei.”



77. Astfel, instanta de fond concluzioneaza asupra faptului ca, probele prezentate de
partea acuzarii nu confirmd faptele incriminate lui Pavlov Mihail si Birladean Oleg si
anume ca au fost transmise mijloace banesti in suma de 50 lei, insd dispune achitarea
inculpatilor pe motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

58. Colegiul penal constata ca, desi instanta de fond a conchis ca inculpatii urmeaza sa
fie acitatie pe motiv cd fapta nu Intruneste elementele infractiunii, (ceia ce presupune ca a
avut loc fapta de savirsirea careia sunt invinuiti inculpatii), Tn partea motivata constatd ca
partea acuzarii nu confirma faptele incriminate (acceptarea, mijloace financiare in suma
de 50 let).

59. La acest capitol Celegiu retine relevante prevederile art. 385 Cod de procedura
penald, (1) La adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza urmatoarele chestiuni
in urmatoarea consecutivita te: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit
inculpatul; 2) daca aceasta faptd a fost savirsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste
elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazuta ea; (...) si respectiv
prevederila art. 390 Cod de procedura penald, (1) Sentinta de achitare se adopta daca: 1)
nu s-a constatat existenta faptei infractiunii; 2) fapta nu a fost savirsita de inculpat; 3)
fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii;

60. In circumstantele retinute supra, Colegiului semnaleazi prezenta temeiului pentru
recurs care este prevazut la art. 444 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penala: "hotarirea
atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solufia si motivarea solutiei
contrazice dispozitivul hotaririi”

58. Totodata Colegiul Penal atestd cd prin recursul declarat de acuzatorul de stat se
contesta o sentinta de achitare.

59. Reiesind din procedura de judecare a recursului, instanfa de recurs noteaza ca,
potrivit art. 449 alin. (2) din Codul de procedurd penald, (1) Judecind recursul, instanta
adoptd una din urmadtoarele decizii: 2) admite recursul, casind hotarirea, partial sau
integral, si ia una din urmatoarele solutii: a) dispune achitarea persoanei sau incetarea
procesului penal in cazurile prevazute de prezentul cod; b) rejudeca cauza cu adoptarea
unei noi hotarari, daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului; c) dispune
rejudecarea cauzei de catre instanfa de fond daca este necesard administrarea de probe
suplimentare; d) dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de fond in cazul in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

60. Astfel, reiesind din limitele judecarii recursului, Colegiul penal constatd cad la
aceastd etapd, instanta de recurs nu este abilitatd cu dreptul de a audia inculpatul si
martorii, de a cerceta probe si de a intocmi proces-verbal al sedintei de judecata, iar in
vederea crearii parfii acuzarii si partii apararii conditiile necesare pentru cercetarea
multilaterala si in deplind masura a circumstantelor cauzei. Or, prin prisma prevederilor



art. 6 din Conventia Europeand pentru apararea Drepturilor Omului si a libertatilor
fundamentale audierea inculpatului si a martorilor este o procedurad obligatorie, in cazul
in care se inverseaza solutia de achitare.

61. Astfel, reiesind din faptul ca erorile admise de catre instanta de fond nu pot fi
reparate de catre instanta de recurs, Colegiul Penal va remite cauza data la o noua
reexaminare in instanta de fond.

62. La o noud examinare, instanta de fond urmeaza sa tind cont de cele enuntate si sa
emitd o sentintd legalda, Intemeiatd si motivatd in strictd conformitate cu prevederile
legislatiei in vigoare.

63. Pentru motivele expuse, in conformitate cu art. 449 alin. (1), pct. 2), lit. ¢) d) Codul
procedura penald, Colegiul Penal va admite recursul declarat de procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Leahu Mariana, cu casarea integrald a sentintei Judecatoriei Chiginau
(sediul Buiucani) din 31 ianuarie 2025 si remiterea cauzei la rejudecare catre instanta de
fond, in alt complet de judecata.

64. In conformitate cu prevederile art. 437 alin. (1), ar. 448 si art. 449 alin. (2) din
Codul de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Admite recursul procurorului in Procuratura Anticoruptie, Leahu Mariana.

Caseaza integral sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 31 ianuarie
2025 si dispune rejudecarea cauzei de cétre instanta de fond, in alt complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului, judecator Marcel
Juganari

Judecator Natalia
Mamaliga

Judecitor Vitalie

Pislariuc



