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SENTINTA
in numele Legii
17 decembrie 2024 municipiul Chisindau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator: Negru Alexandru
Grefier: Negru Nicoleta
Interpret Ciobanu Valeriu

Cu participarea:

Acuzatorului de stat, procuror Odajiu Stanislav
Aparatorului inculpatului, avocat Saruhanean Arsen
Inculpatului Baiadean Ruben

examinand in sedinta de judecatda publica, in limba romana, potrivit procedurii acordului de
recunoastere a vinovatiei, cauza penala de invinuire a inculpatului:

Baiadean Ruben ***** n3scut la ***** originar din o*****cetatean al Republicii

Moldova, de nationalitate armean, studii medii incomplete, administrator al SC Velstor SRL,
casatorit, fara persoane la intretinere, la evidenta medicului psihiatru sau narcolog nu se afla,
grade de invaliditate nu detine, limba de stat nu o cunoaste, titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat nu are, Tn aceasta cauza in stare de retinere a fost incepand cu 01
iunie 2022, ora 07:00 (f.d. 26 vol. IX), in stare de arest la domiciliu a fost Tncepand cu 03 iunie
2022 (f.d. 75-84 vol. IX) pana la 13 iunie 2022 cind prin Decizia Curtii de Apel Chisindu a fost
admis recursul procurorului iar inculpatul plasat in arest preventiv (f.d. 90 vol. IX). In stare de
arest preventiv s-a aflat pina la 18 iulie 2022 (f.d. 131 vol. IX) cind prin incheierea judecatorului
de instructie a fost inlocuit arestul preventiv cu arestul la domiciliu. in continuare inculpatul s-a
aflat in arest la domiciliu pana la 20 august 2022, ora 09:13, anterior nejudecat,

de savarsire a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul Penal (in redactia legii nr. 326
din 23.12.2013, in vigoare din 25.02.2014)

ACONSTATAT:

Aspecte referitoare la trimiterea cauzei in judecata, procedura examinarii, solicitirile partilor.

La 13 noiembrie 2024, Procuratura Anticoruptie in ordinea art. 507 alin. (1) CP a
expediat in judecatoria Chisindu (sediul Buiucani), cauza penald de invinuire a lui Baiadean
Ruben #*#** gan. #**** de comitere a infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul
penal. Cauza penala de referinta era insotitd de acordul de recunoastere a vinovatiei semnat la 11
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noiembrie 2024 intre procurorul Odajiu Stanislav, invinuitul Baiadean Ruben ***** si aparatorul
acestuia Arsen Saruhanean.

Potrivit acordului enuntat partile au convenit ca probele administrate la caz releva
existenta faptului ca, Baiadean Ruben ***** pascut la ***** actionand in interesul persoanei

juridice SRL ,Jutam-Com”, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea acestor urmari, actionand in mod
intentionat, in perioada de timp de la data de 19 aprilie 2022 pana la data de 24 mai 2022,
aflandu-se in biroul de serviciu a directorului Intreprinderii Municipale de Alimentatie Publici
,Bucuria-EL”, amplasat in mun. Chisindu, str. Sarmizegetusa nr. 9, urmarind scopul determinarii
directorului IMALP ,,Bucuria-EL”, Untila Simion Stefan, care era angajat in functia respectivi
prin ordinul nr. 138c din data de 03 septembrie 1997 si contractul individual de munca nr. 7 din
data de 02 noiembrie 2004 (incheiat pe o perioada nedeterminatd), care in virtutea functiilor si
atributiilor pe care le avea era conform prevederilor art. 123 alin. (2) Cod penal, persoana publica
pentru a indeplini precum si pentru a omite indeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale
si anume ca in calitatea de director la intreprinderea Municipald de Alimentatie Publica
,Bucuria-EL”, reiesind din atributiile functionale prevazute de art. 9 alin. (1) lit. a), ¢), k), m), p)
a Legii nr. 246 din data de 23.11.2017 ,,Cu privire la intreprinderea de stat si Intreprinderea
municipald” si capitolul VIII pct. 57 spct. 1), 11), 13), 16) al ,,Statutului intreprinderii municipale
de Alimentatie Publica ,,Bucuria —EL” aprobat de Consiliul municipal Chisindu, potrivit carora:
,conduce activitatea si asigura functionarea eficientd a intreprinderii municipale; reprezinta
interesele intreprinderii municipale in relatiile cu persoanele fizice si juridice, cu autoritdtile
publice, cu organele de drept...; incheie contracte, elibereaza procuri, deschide conturi in banci,
angajeaza personalul Intreprinderii municipale; asigura integritatea, folosirea eficientd si
dezvoltarea bunurilor intreprinderii; asigura respectarea principiului transparentei procedurilor de
achizitie a bunurilor, a lucrdrilor si a serviciilor destinate atit acoperirii necesitatilor, cat si
asigurarii bazei tehnico-materiale si formarii programului de productie a Intreprinderii”, sa
accepte ofertele propuse si sa continue sd efectueze achizitii de produse alimentare de la
agentului economic SRL ,,Jutam-Com”, totodata sa nu rezilieze contractul de vanzare-cumparare
nr. 8/01-21 din data de 04.01.2021 privind achizitionarea de produse alimentare, incheiat cu
agentul economic SRL ,,Jutam-Com”, a promis si dat personal persoanei publice - Untila Simion
Stefan, bunuri sub forma de mijloace banesti, ce nu 1 se cuveneau ultimului, in suma totald de 30
900 (treizeci mii noua sute) lei, in mai multe transe si anume la data de 19 aprilie 2022 - suma de
6 900 lei, la data de 04 mai 2022 - suma de 7 000 lei, la data de 20 mai 2022 - suma de 10 000
lei, la data de 24 mai 2022 - suma de 7 000 lei, ce reprezintd diferenta de pret obtinuta in urma
majorarii fictive a pretului la marfa livratd catre Intreprinderea Municipala de Alimentatie
Publicd ,,Bucuria-EL” de cétre agentul economic SRL ,,Jutam-Com”.

Prin incheierea din 19.11.2024, s-a acordat partilor si anume procurorului Odajiu
Stanislav, delegat in cadrul Procuraturii Anticoruptie, apdratorului Arsen Saruhanean si
inculpatului Baiadean Ruben ***** an. ***** yn termen de 10 zile lucratoare, pentru
inldturarea omisiunilor depistate in acordul de recunoastere a vinovatiei, incheiat in data de 11
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noiembrie 2024, intre procurorul Odajiu Stanislav, delegat in Procuratura Anticoruptie, si
Baiadean Ruben ***** an.  ***** jpyvinuit in cauza penald nr. 2024960106 de comiterea
infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal. S-au atentionat partile ca, pornind de
la prevederile art. 3 alin. (1) din Codul penal, art. 80 alin. (1) din Codul penal combinat cu art. 10
alin. (1) din Codul penal si 325 alin. (1) din Codul penal, acestea pot negocia categoria si
intinderea pedepsei, pornind de la prevederile legii penale mai blande, care este in vigoare la
momentul negocierilor.

Prin scrisoarea nr. 5-1428861/2, intratd in instanta de judecatd la 25 noiembrie 2024,
procurorul Odajiu Stanislav, delegat in cadrul Procuraturii Anticoruptie, cu sediul in mun.
Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant 198, biroul 505, a invocat ca partile au negociat limitele
pedepsei, pornind de la prevederile art. 325 alin. (1) din Codul penal, in redactia In vigoare la
momentul faptelor indicate in acordul de recunoastere a vinovatiei, care este o lege mai blanda in
raport cu legea penald noua, art. 325 alin. (3) din Codul penal.

In asemenea circumstante, prin incheierea din 26.11.2024 cauza a fost numitd spre
examinare in ordinea art.508 alin. (2) CPP.

In sedintd de judecatd, Baiadean Ruben ***** a confirmat ci nu se afli sub influenta
drogurilor, medicamentelor i bauturilor alcoolice de orice naturd, sau in alta stare care ar fi n
masurd sa-i afecteze capacitatea de a itelege ce i se intimpld; a confirmat ca este capabil de a-si
expune consimtamintul si a lua decizii ce se refera la el; a confirmat ca a auzit si inteles esenta
Acordului de recunoastere a vinovatiei prezentat de acuzator in sedinta de judecatd si ca acesta
reprezintd expresia intelegerii la care a ajuns cu procurorul la etapa UP pe cauza dati; a
confirmat ca intelege ca este invinuit de comiterea infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1) CP
(redactia legii vechi) prin faptele care sunt specificate expres in acord; a confirmat ca recunoaste
ca el a savirsit faptele indicate in acordul anexat la dosar, in conditiile si circumstantele
specificate in acord, precum si vinovatia sa in comiterea acestor fapte; a confirmat cd nu a fost
supus unor forme de violenta fizicd, sau psihicd in vederea semndri/acceptarii acordului pus in
discutie; a confirmat ca nu i-au fost facute careva promisiuni, altele decit cele stabilite de art.
504-509 CPP si sau cele care sunt specificate In acordul de recunoastere a vinovatiei, pentru a-l
determina sa semneze respectivul acord; a confirmat cd la momentul semnarii acordului de
recunoastere a vinovatiei a fost insotit de aparator, a discut 1n prealabil cu aparatorul, In conditii
de confidentialitate si in mod informat, despre acuzarea adusd, despre pozitia sa in cauza de
referintd, precum si despre necesitatea si oportunitatea incheierii acestui acord; a confirmat ca
intelege cd in temeiul acordului semnat, el recunoaste vina In comiterea faptelor indicate in
acesta si renuntd la dreptul de a beneficia de un proces, in care sd se bucure de prezumtia de
nevinovatie, in care sa fie prezentate in contradictoriu probele care confirma faptele indicate de
acuzare, in care sd 1 se ofere posibilitatea de a prezenta probe In apdrarea sa si de a nega si
combate eventualele probe care sunt administrate la dosar precum si faptele specificate in acord;
a mai confirmat ca intelege ca in temeiul acordului semnat, el accepta incadrarea juridica a faptei
specificate in acord, precum si forma de executare a pedepsei, care la fel este specificatda in
acord; a mai indicat ca intelege ca in rezultatul examinarii cauzei in procedura Acordului de
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recunoastere a vinovatiei (stabilita de art. 504-509 CPP), procedurile judiciare vor consta doar in
audierea sa pe marginea faptelor indicate in acord, precum si pe marginea atitudinii sale fata de
probele anexate la dosar, iar in cazul in care va sustine in continuare acordul, instanta va retine
ca fiind dovedite faptele indicate in acord si il va recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
indicate in acesta si ii v-a stabili pentru executare anume pedeapsa pe care a negociat-o cu
procurorul; a confirmat ca intelege ca in rezultatul examinarii cauzei in procedura Acordului de
recunoastere a vinovatiei (stabilita de art. 504-509 CPP), va putea contesta sentinta doar in
ordine de recurs; a mai confirmat ca sustine in continuare pozitia referitoare la examinarea cauzei
sale in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, precum si sustine in continuare ca ceea
ce este specificat in acord este expresia negocierilor libere dintre el si Procuratura Anticoruptie; a
mai indicat ca el reconfirma solemn in fata instantei consimtamintul dat la incheierea acordului
de recunoastere a vinovatiei si la clauzele acestui act.

In conditiile enuntate, inculpatul a fost chestionat pe marginea faptelor puse la baza
acuzdrii i acesta a comunicat cd a efectuat o infractiune din prostie. A explicat ca transmitea lui
Untila Simion bani, care de facto, era impus sd-i transmitd. A indicat ca era in perioada de Covid,
Untila Simion era in datorii si trebuia sa achite salariile si s-a adresat catre el sa-1 ajute. L-a ajutat
de 3-4 ori. I-a transmis cate 7,8 mii, in total 30 si ceva de mii. El i-a spus ca-i transmite bani
pentru achitarea salariilor angajatilor. El a avut impresia cd este director la o companie. Nu
cunostea ca este functionar public. Nu era in nicio intelegere cu Untila Simion Simion. La
intrebdrile aparatorului, pentru ce au fost transmise sumele date, inculpatul a comunicat ca asta
Untila Simion stie, credea cad pentru procurarea marfurilor de la compania sa, dar el dadea aluzii
sd transmitd banii. Regreta faptele respective. La intrebarea procurorului, dacd compania SRL
,luta Com” este compania sa, inculpatul a declarat cd este compania cunoscutului sau. La
intrebarea procurorului, de unde il cunoaste pe Untild Simion, inculpatul a mentionat ca il
cunoaste de o perioadd Indelungatd, o perioadd nu au comunicat. Aproximativ cu 15 ani in urma
au lucrat Tmpreuna si de atunci nu au mai comunicat. La Intrebarea procurorului, unde avea loc
transmiterea banilor, inculpatul a declarat ca la dansul in cabinet. La intrebarea procurorului,
unde se afla cand se transmiteau banii, inculpatul a mentionat ca pe str. Sarmisegetusa.

In sedinta de judecati din 5 decembrie 2024, acuzatorul de stat, Odajiu Stanislav, a
sustinut acordul de recunoastere a vinovatiei. A mentionat cad Tn urma negocierilor dintre
procuror, Invinuit si aparatorul acestuia, In ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de
executare a pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd de instanta de judecata, in limitele prevazute de art.
80 din Codul penal si tindnd cont de prevederile art. 75-78 din Codul penal, s-a ajuns la un
consens cu privire la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicatd in cadrul prezentului acord de

recunoastere a vinovatiei. Astfel, a solicitat ca inculpatul Baiadean Ruben **#** aqn  ***** g3
fie recunoscut vinovat In sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal si
sa-1 fie aplicatd pedeapsa sub forma de Inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 2500 unitati conventionale.
Totodata, a solicitat ca in conformitate cu art. 88 alin. (3) din Codul penal, timpul aflarii lui
Baiadean Ruben ***** in arest preventiv si arest la domiciliu, incepand de la data de
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01.06.2022, ora 08:20 min., pana la data de 20.08.2022, ora 09:13 min., de inclus in termenul
inchisorii. De asemenea, a solicitat ca pedeapsa cu inchisoarea pe un termen de 2 (doi) ani,
stabilitd lui Baiadean Ruben ***** 3 fie suspendata conditionat pe un termen de probatiune de
1 (unu) ani, potrivit art. 90 alin. (1), (2) si (6) din Codul penal, iar aceasta nu va fi executata daca
in perioada de probatiune acesta nu va comite o noud infractiune si prin respectarea conditiilor
probatiunii va indreptéti increderea ce i s-a acordat, cu stabilirea obligatiilor prevazute de art. 90
alin. (6) din Codul penal: s@ se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta; sa
anunte 1n scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5
zile; sa participe la programe probationale. Totodatd, acuzatorul de stat a solicitat instantei
dispunerea confiscarii speciale din contul lui Baiadean Ruben ***** in beneficiul statului,
contravaloarea mijloacelor banesti in sumd de 30900 (treizeci mii noud sute) lei, cu titlu de
mijloace banesti utilizate pentru savarsirea infractiunii.

In sedinta de judecati, aparitorul inculpatului, Saruhanean Arsen, a sustinut pozitia
acuzatorului de stat si a solicitat admiterea acordului de recunoastere a vinovatiei in sensul
negociat de parti.

Aspecte referitoare la probele existente in cauza de referinti.

Se retine ca in acordul de recunoastere a vinovatiei se face referire la urmatoarele probe
care se regasesc la dosar si care fiind verificate de instantd au fundamentat parerea despre faptele
negociate in acord. In acest sens, instanta de judecata retine existenta urmatoarelor probe:

1. Declaratiile invinuitului Baiadean Ruben ***** (f.d. 109-111, Vol. X; f.d. 67-68,
Vol. IX), care a declarat ca vinovatia In comiterea infractiunii o recunoaste integral si acceptd sa
faca declaratii. Mentioneaza ca, a dat mijloace banesti lui Untila Simion care detine functia de
director a IM ,,Bucuria EI”. A dat mijloace banesti acestuia in primavara anului 2022, a dat suma
in jur de 30 000 mii lei. A dat suma de 7 000 lei de doud ori, odata a dat suma de 10 000 mii, si
odata a dat suma de 6 900 lei, datele concrete cand a transmis sumele de bani nu le tin minte.
Sumele da banii erau transmise 1n biroul de serviciu a lui Untila Simion, mun. Chisindu, str.
Sarmisegetusa. Sumele de bani erau transmise lui Untila Simion, pentru ca acesta le solicita, si
anume pentru ca aveau datorii si situatia era grea si el nu Intreba exact pentru ce are nevoie. El
ajuta pe SRL ,,Jutam Com”, ca ei sa realizeze productia. Probabil SRL ,Jutam Com”, avea
incheiat un contract de vanzare-cumpdarare cu IM ,,Bucuria EI” pentru procurarea produselor
alimentare. Untila Simion, pretindea mijloacele banesti din spusele lui ca un ajutor, el intelegea
ca banii acestia erau extorcati de la el. El prietenea cu administratorul SRL ,,Jutam Com”, si de
aceea el a hotdrat ca sa-1 ajute pe acesta. El realiza productia SRL ,,Jutam Com”. Avea interes ca
de la SRL ,,Jutam Com” sa fie cumparate produsele, sa fie achizitionate de cétre iM , Bucuria EI”
de la SRL ,,Jutam Com”, respectiv el transmitea banii lui Untila Simion in acest scop. Banii care
el 11 transmitea lui Untila Simion erau banii lui personali. Administratorul SRL ,,Jutam -Com” nu
cunostea ci el transmitea lui Untila Simion careva bani. Ii pare rau de faptul ca a dat miti lui
Untila Simion si se caieste de cele facute.
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Invinuitul Baiadean Ruben ***** a declarat ci pe Untila Simion il cunoaste de
aproximativ 15 ani, cu care avea relatii normale, inclusiv de afaceri. Anterior, a lucrat cu el
aproximativ o jumatate de an, deoarece avea o afacere cu peste si de aceea si avea afaceri cu
Untila Simion. Agentul economic SRL ,,Jutam Com” il cunoaste, si anume cunoaste directorul
intreprinderii date SRL ,,Jutam-Com”, care este prietenul sau, care se numeste Mihail Balan.
Precizeaza ca in cadrul SRL ,,Jutam-Com” careva functii nu a detinut si nu detine. Presupune ca
SRL ,,lutam-Com” avea incheiate careva contracte de achizitii a produselor alimentare cu IMAP
,Bucuria-EL”, care exact nu cunoaste. Mentioneaza ca pe data de 22 aprilie 2022 si data de 04
mai 2022, el a transmis mijloace banesti lui Untila Simion, si anume in biroul de serviciu a
acestuia, dar adresa nu o cunoaste, undeva in mun. Chisindu, sectorul Botanica, str.
Sarmisegetuza. Precis nu tine minte ce sume de bani a transmis, dar aproximativ erau suma de
6000 -7000 mii lei. Scopul transmiterii banilor lui Untila Simion era ca acesta sd continue sa
achizitioneze 1n continuare produse alimentare de la SRL ,Iutam-Com”, dupad parerea sa,
deoarece Untila Simion a comunicat cad intreprinderea se afla in situatia financiard precard din
cauza situatiei Covid si are datorii si este nevoie de transmis careva sume banesti. Totodata, din
discutiile cu Untila Simion a inteles ca transmiterea acestor mijloace banesti catre el avea si ca
scop ca ultimul sa continue sa sa achizitioneze produse alimentare de la SRL ,,lutam-Com”.
Poate mentiona cd Untila Simion a extorcat aceste mijloace financiare, determinandu-1 sa le
transmita, in ce priveste achizitionarea produselor alimentare de la SRL ,,Jutam-Com” el era
telefonat de catre Untila Simion, care 1i spunea ce produse urmeaza sa procure, dupa care el suna
la SRL ,,Jutam-Com” la diferite persoane, carora le comunica ce produse alimentare urmeaza sa
livreze si ce cantitate, de obicei erau livrate douad feluri de carne de pasare, fileu si gambe. IMAP
,Bucuria-El” se achita cu SRL ,,Jutam-Com” prin transfer, dar cunoaste cd intreprinderea avea
datorii la achitari. Sumele da bani transmise lui Untila Simion, de catre el pentru a continua ca
IMAP ,,Bucuria-EI” sa procure produse alimentare de la SRL ,,Jutam-Com”, erau comunicate de
catre Simion Untila, acesta le calcula din cantitatea si pretul produselor procurate de la SRL
,Jutam-Com”, dar exact nu cunoaste cum calcula. Banii transmisi lui Untila Simion, erau banii
sai personali. Declard ca, intre el si Mihail Balan, avea o intelegere despre procurarea de catre
SRL ,,Jutam-Com” din Sankt Petersburg, a unei linii de fabricare a produselor de panificatie
(lavas), utilaj care urma a fi utilizat de intreprinderea care o gestioneaza SRL,,Velstor”, si de
aceea el a hotdrat ca sa ajute SRL ,Jutam-Com” si sd investeasca partea sa de bani prin
transmiterea lui Untila Simion. Nimeni din persoanele care activeazd la SRL ,,Jutam-com” nu
cunosteau ca el transmitea bani lui Untila Simion. Lui, Untila Simion el i-a transmis bani de circa
3-4 ori, in perioada de timp aprilie-mai 2022. Adica pe langd faptele indicate in ordonanta de
invinuire a mai existat un caz in care a transmis mijloace financiare lui Untila Simion, dar exact
suma nu o tine minte. Mijloacele financiare el le transmitea lui Untila Simion prin punerea
acestora 1n frigider, la indicatia lui Untila Simion. Precizeaza ca Untila Simion i-a comunicat ca
in cazul in care el nu va transmite mijloace financiare acestuia el va rezilia contractul de achizitie
cu SRL ,,Jutam-Com”, adicd nu va mai procura produse. Nu a comunicat nici unei persoane din
cadrul SRL ,,Jutam-Com” cd de catre Untila Simion se solicita mijloace financiare de la el pentru
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ca IMAP , Bucuria-El”, sa continue s procure produse alimentare de la SRL ,,Jutam-Com”. Nu
cunoaste dacd Untila Simion incheia personal contractele de achizitie a produselor alimentare cu
agentii economici. El isi dddea scama cad mijloacele banesti transmise lui Untila Simion, erau
destinate pentru ca Untila Simion, sd nu rezilieze contractul de achizitie incheiat cu SRL ,,Jutam-
Com”. Precizeaza ca el a transmis mijloacele banesti lui Untila Simion si cunostea ca transmite
aceste mijloace banesti in scopul continudrii procurarii produselor alimentare de la SRL ,,Jutam-
Com”, dar acestea mijloace banesti au fost extorcate, adica a fost pus in situatia ca sa le transmit,
deoarece de transmiterea acestor bani depindea primirea de cétre agentul economic gestionat de
el a liniei de producere din partea SRL ,,Jutam-Com” care urma a fi procuratd de catre Mihail
Balan. La nimeni nu a comunicat si nimeni nu cunostea cd de catre Untild Simion erau extorcati
bani. Nu s-a adresat la organele de drept pentru a denunta actiunile ilegale ale lui Untila Simion,
deoarece considera cd sezonul se va incheia pe data de 01 iunie 2022 si nu vor mai continua
asemenea actiuni din partea lui. Declara ca prin extorcarea banilor de catre Untila Simion, el nu a
fost amenintat, determinat prin alte metode de a transmite bani, doar el din discutii cu Untila
Simion intelegea ca in caz cd nu vor fi transmise sumele solicitate de bani, procurarea marfii de
la SRL ,,Jutam-Com” nu va mai avea loc, iar produsele se vor altera. La fel, precizeaza ca a fost
un caz in care el a transmis la solicitarea lui Untila Simion, mijloace financiare aproximativ in
suma de 3000-4000 lei, pentru a il ajuta la alimentarea persoanelor vulnerabile, dar exact nu
cunoaste pentru ce si cum erau utilizati acesti bani, doar din spusele lui Untila Simion acesta le-a
solicitat pentru alimentarea persoanelor date. Aici, precizeaza ca acest caz care 1-a mentionat nu
se referd la transmiterea mijloacelor financiare catre Untila Simion pe data de 22 aprilie 2022 si
05 mai 2022, cand el a transmis banii cu scopul IMAP , Bucuria-El”, si continue s procure
produse alimentare de la SRL ,,Jutam-Com”.

2. Declaratiile invinuitului Untila Simion Stefan (f.d. 22-24, Vol. X), care a declarat ca
vinovatia in comiterea infractiunilor o recunoaste integral si accepta sd faca declaratii.
Mentioneazd cd, in perioada anului 2002 a activat ca director a intreprinderii municipale de
Alimentatie Publica a sectorului Botanica ,,Bucuria - EL”. Cu referire la invinuire, declard ca, la
data de 22 aprilie 2022 a primit de la o persoand pe nume Gheorghe, proprietarul companiei SRL
,»Serviabil”, bani In lei moldovenesti in suma de 18 700 lei, ca el sd continue sd procure marfa,
produse alimentare (lactate) de la agentul economic SRL ,,Serviabil”. Cu agentul dat economic
era incheiat un contract de achizitie a produselor lactate. Banii i-a primit la oficiul agentului
economic din mun. Chisindu, str. Uzinelor, dar precis nu-si aduce aminte. Banii primiti erau
destinati inclusiv pentru a nu rezolutiona contractul incheiat cu acestia si sd nu achizitioneze
produse lactate de la alt agent economic. 1n atributiile sale de serviciu intra si Incheierea
contractelor de achizitie a produselor alimentare de la agentii economici. Contractele date de
achizitie se semnau personal de catre el. Cu referire la persoana Doroftei Andrei, declara cd a
primit de la acesta mijloace banesti, ultimul a propus si Untila Simion a acceptat. Aceste actiuni
au avut loc pe perioada anului 2022. A primit de la Doroftei Andrei in total suma de 31 500 lei.
Banii dati erau destinati pentru procurarea de la agentul economic gestionat de Doroftei Andrei,
SRL ,,intreprinderea din Bardar” a produselor alimentare sub forma de mere si carne. Cu agentul
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dat economic tot era Incheiat un contract de achizitie a produselor alimentare. Banii dati erau
destinati pentru procurarea produselor alimentare de la Doroftei Andrei iIn continuare si nu a
incheia alt contract cu alti agenti economici. De la Doroftei Andrei primea sume cuprinse intre 3
000 - 5 000 lei. Marimea sumelor date era decisd de agentul economic, proprietarul. Sumele date
de bani erau transmise la el la serviciu, in sediul intreprinderii ,,Bucuria - EL”. Initiativa de a
transmite mijloacele banesti venea de la Doroftei Andrei. El intelegea primirea mijloacelor
banesti de la Doroftei Andrei ca recompensad pentru colaborarea in continuare cu acesta. Nu a
amenintat pe nimeni si nu punea conditie cét trebuie sa transmitd. Cu privire la Baiadean Ruben,
era aceeasi situatie. A primit mijloace banesti de la acesta in perioada aprilie - mai 2022, in suma
de 39 900 lei MDL. Banii i-a primit la sediul ,,Bucuria-EL”. A primit banii pentru livrarea
marfii, carne, de agentul economic SRL ,,Jutam-Com”. Cu acest agent economic tot era incheiat
contract de achizitie. Initiativa de transmitere a banilor venea de la Baiadan Ruben. El nu i
cauta, ei singuri il gaseau pe el. Banii primiti de la Baiadean Ruben erau destinati pentru
colaborarea cu firma data si sa nu fie reziliat contractul si sa fie colaborare mai departe. Asta este
tot ce poate comunica, a comunicat tot corect si cum a fost.

3. Declaratiile martorului Goncearuc Eugenia Nicolae (f.d. 196-198, Vol. I), care a
comunicat ca, actualmente activeaza in calitate de contabil sef la IMAP ,Bucuria EL”, in
atributiile sale de serviciu intra evidenta contabild a intreprinderii, activitatea sa ca contabil sef a
inceput-o din 1988. Cu referire la intrebarile adresate despre modalitatea incheierii contractelor
cu agentii economici, comunicd ci, toate contractele se incheiau de citre directorul IMAP
,Bucuria EI” Untila Simion, el personal gasea agentii economici, personal se intelegea la pret, iar
cantitatea de produse necesare era calculat de catre tehnologul intreprinderii Cecan Albina. De
obicei tehnologul intreprinderii Cecan Albina, calcula marfa necesard, se ducea la domnul
Simion Untila, i1 prezenta datele, iar el personal facea legdtura cu agentii economici si facea
comanda. IMAP , Bucuria EI” de o perioada de aproximativ 10-15 ani activeaza cu aceiasi agenti
economici si anume: Moravix SRL, Serviabil SRL, Procriomax SRL, Almaiam SRL, Moara lui
Guzun GT, Exidor-Prim SRL, Compania Brutarilor SRL, iar cu restul agentilor economici cum
ar fi: Tuta Corn SRL, intreprinderea de deservire Tehnica din Bardar SRL si Aproida, IMAP
,Bucuria EI” activeaza de o perioada de aproximativ 2-3 ani. Cu referire la caz comunica ca,
agentii economici erau impusi de situatie sa ii dea bani lui Untila Simion, din motiv ca altfel el
fiind in functie de director nu primea marfa livrata si spunea ca ca ei sunt o mie, la fiecare colt.
Pe coridoarele IMAP , Bucuria EI” agentii economici se plangeau ct de hapsan si lacom este
domnul Untila Simion, ei erau pusi in situatie, erau fortati sa faca anumite lucruri, pentru a putea
sa aduca marfa la IMAP ,,Bucuria EI”, iar din caz ca agentii economici nu indeplineau anumite
lucruri (nu-i duceau bani, bunuri) directorului IMAP ,,Bucuria EI", nu le transfera bani pentru
marfa livratdi. Domnul Untila Simion, fiind in calitate de director la IMAP ,,Bucuria EI”, nu
permitea la nimeni sa faca legaturd cu agentii economici, el personal ii telefona, 1i invita la el si
ducea toate negocierile direct. Cu referire la procedura de livrare a marfii comunica ca, agentii
economici livreazi marfa la IMAP , Bucuria EI1”, de citre depozitar se primeste marfa livrata, se
introduc datele in tabelul de evidentd, ulterior de catre contabilitate se preia darea de seama cu
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facturile anexate pentru evidenta stocurilor de marfuri si achitarea catre furnizori. Pentru
concretizare, achitarea marfii catre furnizori se facea numai la indicatia domnului director, el le
spunea cand si faca achitarea, fara aceasti indicatie IMAP , Bucuria EI” nu se achita cu agentii
economici. Dupa ce marfa a fost livrata, iar depozitarul Cernei Mihai, o stocheaza, indeplineste
actele necesare, dupa care livreazd marfa, produsele conform cerintelor parvenite de la cantinele
ce le deservesc.

4. Declaratiile martorului Gorbutiuc Liusea Andrei (f.d. 203-205, Vol. I), care a
comunicat ci, actualmente activeaza in calitate de casier incasator la IMAP ,,Bucuria EL”. La
IMAP ,Bucuria EL”, lucreaza din anul 1991 in calitate de casier incasator. Cu referire la
intrebarile adresate despre modalitatea incheierii contractelor cu agentii economici comunica ca,
toate contractele se incheiau de catre directorul IMAP ,,Bucuria EI” Untila Simion, el personal
gdsea agentii economici, personal se intelegea la pret, iar cantitatea de produse necesare era
calculat de catre tehnologul intreprinderii Cecan Albina. De obicei tehnologul intreprinderii
Cecan Albina, calcula marfa necesard, se ducea la domnul Simion Untila, 1i prezenta datele, iar
el personal ficea legitura cu agentii economici si ficea comanda. IMAP ,Bucuria EI” de o
perioada de aproximativ 10-15 ani activeaza cu aceeasi agenti economici $i anume: Moravix
SRL, Serviabil SRL, Procriomax SRL, Almaiam SRL, Moara lui Guzun GT, Exidor-Prim SRL,
Compania Brutarilor SRL, iar cu restul agentilor economici cum ar fi: Iuta Com SRL,
intreprinderea de deservire Tehnica din Bardar SRL si Aproida, IMAP ,,Bucuria EI” activeazi de
o perioada de aproximativ 2-3 ani. Cu referire la caz comunica ca, agentii economici erau impusi
de situatie sa ii dea bani lui Untila Simion, din motiv ca altfel el fiind in functie de director nu
primea marfa livratd si spunea ci ca ei sunt o mie, la fiecare colt. Pe coridoarele IMAP ,,Bucuria
El” agentii economici se plangeau cat de hapsan si lacom este domnul Untila Simion, ei erau
pusi in situatie, erau fortati sa facid anumite lucruri, pentru a putea si aduci marfa la IMAP
,Bucuria EI”, iar din caz cad agentii economici nu indeplineau anumite lucruri (nu-i duceau bani,
bunuri) directorul IMAP ,,Bucuria EI”, nu le transfera bani pentru marfa livrati. Domnul Untila
Simion, fiind in calitate de director la IMAP ,,Bucuria EI”, nu permitea la nimeni sa faca legatura
cu agentii economici, el personal ii telefona, 1i invita la el si ducea toate negocierile direct. Cu
referire la procedura de livrare a marfii comunica ca, agentii economici livreaza marfa la IMAP
,Bucuria EI”, de cétre depozitar se primeste marfa livrata, se introduc datele in tabelul de
evidentd, ulterior de catre contabilitate se preia darea de seamd cu facturile anexate pentru
evidenta stocurilor de marfuri si achitarea catre furnizori. Pentru concretizare, achitarea marfii
catre furnizori se facea numai la indicatia domnului director, el le spunea cand sd faca achitarea,
fara aceasta indicatie IMAP , Bucuria EI” nu se achita cu agentii economici. Dupa ce marfa a fost
livratd, iar depozitarul Cernei Mihai o stocheaza, indeplineste actele necesare, dupa care livreaza
marfa, produsele conform cerintelor parvenite de la cantinele ce le deservesc. Pentru
concretizare, marfa livrata la IMAP ,,Bucuria EI” si anume cantitatea de marfa era verificata doar
de depozitarul Cernei Mihai si directorul Simion Untild, lor nu le dadea voie sd verifice,
necatand la faptul cd ei contabilitatea / casier incasator sunt responsabili sd verifice. De
nenumarate ori agentii economici spuneau ca directorul Simion Untild, este un hapsan si ei nu
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stiu cum sa facd, sd nu ii mai dea bani ca el este pazit de oameni mari $i mereu 1i ameninta, ca nu
o sd le primeascd marfa, nu o sd se achite cu marfa si o sa rezilieze contractul. Tot directorul
Untila Simion o chema la el si ii spunea sa aducd diferite sume de bani din casa, explicand ca el
personal o sd se achite cu agentii economici, iar la moment a aflat ca el nu se achita cu ei.
Totodatd vrea sa declare cd, de-a lungul timpului Simion Untild fiind in functie de director, din
banii pretingi si primiti ilegal, a procurat mai multe bunuri imobile pe teritoriul Republicii
Moldova, fiind scrise pe diferite persoane afiliate lui, avand si un apartament in Romania.

5. Declaratiile martorului Cernei Mihai Gheorghe (f.d. 206-208, Vol. I), care a
comunicat cd, actualmente activeaza in calitate de sef depozit la IMAP ,.Bucuria EL” din 2007.
in conformitate cu atributiile sale de serviciu este responsabil de depozitul al IMAP ,,Bucuria
El”, primeste marfa livrata de cétre agentii economici, o verificd sa corespunda conform facturii
fiscale si ulterior aceastd marfa este repartizata la institutiile scolare si prescolare de pe sectorul
Botanica, mun. Chisindu. Totodatd, el este responsabil de angajatii care activeazi la IMAP
,Bucuria EI” si anume in subordinea sa se afld hamalii si maturdtorii in numar de 8 persoane
dintre care 5 hamali, un maturator, magazinier si soferul directorului. Cu referire la intrebarile
adresate despre modalitatea incheierii contractelor cu agentii economici comunicd ca, toate
contractele se incheiau de citre directorul IMAP ,,Bucuria EI” Untila Simion, el personal gisea
agentii economici, personal se Intelegea la pret, iar cantitatea de produse necesare era calculata
de catre tehnologul intreprinderii Cecan Albina. De obicei, tehnologul intreprinderii Cecan
Albina, calcula marfa necesara, se ducea la domnul Simion Untild, ii prezenta datele, iar el
personal ficea legitura cu agentii economici si ficea comanda. IMAP ,Bucuria EI” de o
perioada de aproximativ 10-15 ani activeaza cu aceiasi agenti economici si anume: Moravix
SRL, Serviabil SRL, Procriomax SRL, Almaiam SRL, Moara lui Guzun GT, Exidor-Prim SRL,
Compania Brutarilor SRL, iar cu restul agentilor economici cum ar fi: Iuta Com SRL,
intreprinderea de deservire Tehnica din Bardar SRL si Aproida, IMAP , Bucuria El” activeaza de
o perioada de aproximativ 2-3 ani. Cu referire la caz comunica ca, agentii economici erau impusi
de situatie sa ii dea bani lui Untild Simion, din motiv ca altfel el fiind in functie de director nu
primea marfa livratd si spunea ci ca ei sunt o mie, la fiecare colt. Pe coridoarele IMAP ,,Bucuria
El” agentii economici se plangeau cat de hapsan si lacom este domnul Untild Simion, ei erau
pusi in situatie, erau fortati si facd anumite lucruri, pentru a putea si aduci marfa la IMAP
,Bucuria EI”, iar din caz ca agentii economici nu indeplineau anumite lucruri (nu-i duceau bani,
bunuri) directorul IMAP ,,Bucuria EI”, nu le transfera bani pentru marfa livrata. Domnul Untila
Simion, fiind in calitate de director la IMAP ,,Bucuria E1”, nu permitea la nimeni sa faca legatura
cu agentii economici, el personal ii telefona, ii invita la el si ducea toate negocierile direct. Cu
referire la procedura de livrare a marfii comunica ci, agentii economici livreaza marfa la IMAP
,Bucuria EI”, de catre depozitar (de catre el) se primeste marfa livratd, se introduc datele in
tabelul de evidentd, ulterior de catre contabilitate se preia darea de seamd cu facturile anexate
pentru evidenta stocurilor de marfuri si achitarea catre furnizori. Dupd ce marfa a fost livrata, el
o stoca, indeplinea actele necesare, dupa care marfa era livratd, conform cerintelor parvenite de
la cantinele ce se afld in subordinea IMAP ,,Bucuria EI”. Totodatd, comunici ci deseori domnul
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Simion Untila, fiind in functie de director 11 spunea, ii dadea indicatii ca din marfa livrata de
agentii economici sa puna deoparte careva produse pentru el. El fiind un angajat nu putea sa-i
reproseze nimic deoarece la careva reprosuri de ale sale el 1i spunea ca 1l da afara citeaza ,,eu te-
am angajat, eu a sa te eliberez” din cauza cd nu re alta sursd de venit era nevoit sa Indeplineasca
indicatiile date. Pe parcursul activititii a domnului Untila Simion in calitate de director la IMAP
,Bucuria EI” | el mereu 1i dadea indicatii de genul dat, s pund intr-o parte produse, acuma la
moment nu-si aminteste cu exactitate toate indicatiile, dar era o normalitate ca sa 1l sune sau sa il
cheme in birou si sd-1 spuna ce sa facd si ce cantitate de produse sd de-a intr-o parte pentru el.
Pentru concretizare, el fiind subaltern (angajat), nu putea sd nu execute indicatiile date de
directorul IMAP ,,Bucuria E1”, Simion Untila, citeaza cuvintele spuse de catre el ,,cu sunt aici
director la asa ce 1iti spun, cand tu o sa fii director o sa faci ce stii, dar pana atunci indeplineste
indicatiile mele”.

6. Declaratiile martorului Jidobina Elena Nicolae (f.d. 209-211, Vol. I), care a
comunicat ci actualmente activeaza in calitate de director adjunct la IMAP ,,Bucuria EL”, din
2017 pand in prezent, in atributiile sale de serviciu intra, organizarea controlului medical,
pregatirea actelor de participare la achizitii publice, pregatirea/prelungirea actelor privind modul
de functionare a cantinelor aflate in subordinea IMAP ,Bucuria EI”, pregitirea/prelungirea
actelor privind unitdtile de transport care deservesc/ livreazd marfa la cantinele aflate in
subordinea IMAP ,,Bucuria El”. La IMAP ,,Bucuria EI”, activeaza aproximativ din 2005, in
functie de tehnolog si totodatd detinea functia de director adjunct interimar pe perioada
determinatd, cd directorul adjunct era in concediu de ingrijire a copilului. Cu referire la
intrebarile adresate despre modalitatea incheierii contractelor cu agentii economici comunica ca,
toate contractele se incheiau de citre directorul IMAP ,,Bucuria EI” Untila Simion, el personal
gdsea agentii economici, personal se intelegea la pret, contractele erau de tip standard, ea doar
completa careva rubrici ceea ce priveste rechizitele bancare. Cu referire la calcularea cantitatii
produselor necesare pentru institutiile de invatdmant aflate in subordinea IMAP ,.Bucuria EL”, in
baza meniului model aprobat de Centrul sanatate publica, se lua 1n calcul de produse, ele sunt de
diferite tipuri, usor alterabile (carnea, lactatele, pestele) si restul produselor se refera la fructe si
legume, In baza numarului de copii din cantinele aflate in subordinea IMAP ,,Bucuria EI”, se
facea lista cu cantitatea necesard, care era dusid domnului director al IMAP ,,Bucuria EL” Untila
Simion, iar el ulterior facea legitura cu agentii economici si ficea comanda. Necatand la faptul
ca, in atributiile tehnologului IMAP ,,Bucuria EI”, din 2019 aceasta functie este detinuta de catre
Albina Ciocan, era de a face comandd de marfuri necesare de la agentii economici, domnul
Untila Simion, 1n calitate de director, nu permitea sa faca acest lucru. in perioada lunii februarie
2022, cand domnul Untila Simion, se afla in concediu medical / era internat in spital, Albina
Ciocan, dupi ce a facut lista de produse necesare pentru cantinele aflate in subordinea IMAP
,Bucuria EI”, I-a telefonat, i-a dictat lista produselor necesare, ca el ulterior sd faca comanda de
la agentii economici. Cu referire la agentii economici comunica cd, Untila Simion, fiind in
functie de director la IMAP ,,Bucuria EI”, personal i alegea si ii tinea pe toti sub controlul sau.
Domnul Untila Simion, fiind in calitate de director la IMAP ,,Bucuria E1”, nu permitea la nimeni
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sd facd legaturd cu agentii economici, el personal ii telefona, 1i invita la el si ducea toate
negocierile direct. Cu referire la procedura de livrare a marfii comunica ca, se facea lista marfii
necesare, aceastd listd era dusda domnului Untila Simion, el ulterior facea legatura cu agentii
economici si didea comandi de marfa, agentii economici la randul lor livrau marfa la IMAP
,Bucuria EI”, de catre depozitar se primeste marfa livrata, se introduc datele in tabelul de
evidenta, ulterior de cétre contabilitate se preia darea de seama cu facturile anexate pentru
evidenta stocurilor de marfuri si achitarea cétre furnizori. Pentru concretizare achitarea marfii
catre furnizori se facea numai la indicatia domnului director, el spunea cand sa facd achitarea,
fara aceasta indicatie IMAP ,,Bucuria EI” nu se achita cu agentii economici sau cand erau banii
in cont. Dupa ce marfa a fost livrata, iar depozitarul Cernei Mihai, o stocheaza, indeplineste
actele necesare, dupa care livreaza marfa, conform cerintelor parvenite de la cantinele ce le
deservesc.

7. Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie —
interceptarea si inregistrarea convorbirilor, din data de 29 mai 2022, impreuna cu anexe
stenograme purtatorul optic de informatii, caruia i-a fost atribuit numéarul de inventar al
DGAO a CNA - 896/22 (f.d. 153-215, Vol. II). Potrivit procesului-verbal privind consemnarea
masurii speciale de investigatie, a fost efectuata interceptarea si inregistrarea convorbirilor
telefonice purtate de catre Untila Simon Stefan, de la postul de telefonice mobila cu numarul
kadxk 1n perioada de timp autorizata de la data de 29 martie 2022 péana la data de 28 mai 2022,
respectiv convorbirile pertinente au fost reproduse 1n scris pe suport de hartie, fiind stenografiate
in anexele la procesul-verbal, si anume convorbirile telefonice continute: Mapa — C1 -125-22(2)
- convorbirea telefonica din 9.04.2022, purtata in intervalul de timp cuprins intre orele 09:58:46-
09:58:58, de la utilizatorul postului de telefonie mobild cu numarul de apel *****  cet. Untila
Simion, catre cet. Baiadean Ruben, utilizator al postului de telefonie mobild cu numarul de apel
+37369191 148; Mapa-CIl-125-22(7) - convorbirea telefonicd din 16.05.2022, purtatd in
intervalul de timp cuprins intre orele 11:08:27 - 1 1:08:55, de la utilizatorul postului de telefonie
mobila cu numarul de apel ***** cet. Untila Simion, catre cet. Baiadean Ruben, utilizator al
postului de telefonie mobila cu numarul de apel +37369191148; Mapa — C1 -177-22(7) -
convorbirea telefonica din 16.05.2022, purtata in intervalul de timp cuprins Intre orele 11:24:28 -
11:24:39, de la utilizatorul postului de telefonie mobila cu numarul de apel ***** cet. Untila
Simion, catre cet. Baiadean Ruben, utilizator al postului de telefonie mobild cu numarul de apel
Jpkkokok K

8. Procesul-verbal nr. 10/337 privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, din
data de 26 aprilie 2022 (f.d. 25-27, Vol. III).

9. Procesul-verbal nr. 10/338 privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, din
data de 26 aprilie 2022 (f.d. 29-33, Vol. III).
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10. Procesul-verbal nr. 10/339 privind consemnarea masurii speciale de investigatie
- documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmairirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, din
data de 26 aprilie 2022 (f.d. 35-41, Vol. III).

11. Procesul-verbal nr. 10/449 privind consemnarea masurii speciale de investigatie
- documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, din
data de 26 mai 2022 (f.d. 59-61, Vol. III).

12. Procesul-verbal din data de 30 mai 2022 privind consemnarea masurii speciale
de investigatie — cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asiguri
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, si anume a
biroului de serviciu a cet. Untila Simion Stefan, amplasat la etajul II al bunului imobil din
mun. Chisinau, str. Sarmizegetusa nr. 9, cu anexa la acesta a stenogramelor comunicarilor
purtate si suporturile informationale (f.d. 105-192, Vol. III).

1. DVD+R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA - “DI A-91/2022”, care contine
mai multe mape/fisiere si anume: Mapa 09-19.04.2022 contine fisierul Recl 0001 EXP in care
sunt relevate imagini din 19.04.2022, dupa cum urmeaza: Fisierul Recl 0001 EXP releva
imagini si convorbiri potrivit carora cet. Untila Simion, la 19.04.2022, in intervalul de timp
10:16:20-10:19:16, revenind in biroul din mun. Chisindu, str. Sarmizegetusa nr. 9 in care isi
desfasoara activitatea, de la intalnirea cu cet. Ruben, face calculele si numard mijloace banesti in
suma totald de 6900 MDL, dobandite ilicit de cétre acesta in urma majorarii fictive a pretului la
marfa livratda IMAP , Bucuria EL” de citre agentii economici.

2. DVD+R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA - “DIA-94/2022”, care contine
mai multe mape/fisiere si anume: Mapa 16-04.05.2022 contine fisierele Reci 0001 EXP si
Recl 0002 EXP in care sunt relevate imagini din 04.05.2022, dupa cum urmeaza: Fisierul
Recl 0001 JEXP releva imagini si convorbiri potrivit carora cet. Untila Simion, la 04.05.2022, in
intervalul de timp cuprins intre orele 11:31:13-11:42:45, aflandu-se in biroul de serviciu
amplasat in mun. Chisindu, str. Sarmizegetusa nr. 9, comunica cu cet. Baiadean Ruben
reprezentant al companiei ,,JUTA-COM” S.R.L despre faptul cd ultimul i-a transmis anterior
suma de 6900 MDL, iar la moment a lasat in frigider suma de 7000 MDL, dobandite ilicit de
citre acesta in urma majorarii fictive a pretului la marfa livrata IMAP ,,Bucuria EL” de citre
IUTA- COM” S.R.L. Fisierul Reci 0002 EXP - relevd imagini si convorbiri potrivit cdrora cet.
Untila Simion, la 04.05.2022, in intervalul de timp 12:44:16-12:52:18, revenind in biroul din
mun. Chisindu, str. Sarmizegetusa nr. 9 in care isi desfdsoara activitatea, ia din frigider
mijloacele banesti lasate anterior de catre cet. Baiadean Ruben in suma de 7000 MDL, dobandite
ilicit de catre acesta in urma majorarii fictive a pretului la marfa livrati IMAP , Bucuria EL” de
catre S.R.L. ,,Jutam-Com?”, le rasfoieste dupa care le pune in geanta.

3. DVD+R DL, cu numar de inventar a DGAO a CNA - “DIA-100/2022”, care contine
mai multe mape/fisiere si anume: Mapa 26-20.05.2022 contine fisierele Recl 0001 EXP,
Recl 0002 EXP, Recl 0003 EXP 1, Recl 0003 JEXP2, Reci 0004 EXP1, Recl 0004 EXP2 si
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Reci 0005 EXP in care sunt relevate imagini din 20.05.2022, dupa cum urmeaza: Fisierul
Recl 0003 EXPI - relevd imagini si convorbiri potrivit carora cet. Baiadean Ruben, reprezentant
al companiei ,JUTA-COM” S.R.L, la 20.05.2022 in intervalul de timp cuprins intre orele
10:54:37- 10:54:58, intrand 1n biroul de serviciu al cet. Untila, amplasat in mun. Chisindu str.
Sarmizegetusa nr. 9, lasd in frigiderul din anticamera acestuia mijloace banesti, ceea ce constituie
cota parte a cet. Untila, in urma majorarii fictive a pretului la marfa livrati IMAP , Bucuria EL”
de catre Iuta-Com SRL. Fisierul Recl 0004 EXP2 — relevd imagini si convorbiri potrivit carora
cet. Untila Simion, la 20.05.2022, in intervalul de timp 13:15:19 - 13:20:07, aflandu-se in biroul
din mun. Chisindu str. Sarmizegetusa nr. 9, scoate din frigider si numara mijloacele banesti in
sumd de 10 000 MDL, lasate la ora 10:54:45 de catre cet. Ruben Baiadean, obtinute in urma
majoririi fictive a pretului la marfa livrati IMAP , Bucuria EL” de citre [UTA-COM” S.R.L.

4. DVD+R DL, cu numaér de inventar a DGAO a CNA - “DIA-101/2022”, care contine
mai multe mape/fisiere si anume: Mapa 27-24.05.2022 contine fisierele Recl 0001 EXP si
Recl 0002 EXP in care sunt relevate imagini din 24.05.2022, dupa cum urmeaza: Fisierul
Recl 0001 EXP - relevd imagini si convorbiri potrivit carora cet. Untila Simion, la 24.05.2022,
in intervalul de timp 13:52:43 - 13:59:15, aflandu-se in biroul din mun. Chisindu, str.
Sarmizegetusa nr. 9, pretinde de la cet. Baiadean Ruben mijloace banesti in suma de 6330 MDL,
insd din motiv ca s-a incurcat marfa, ultimul transmite peste 7000 (sapte mii) MDL, cota parte a
cet. Simion din diferenta de pret obtinutd in urma majordrii fictive a pretului la marfa livrata
IMAP ,Bucuria EL” de citre ,,JUTA-COM” S.R.L. Fisierul Recl_0002 EXP - releva imagini si
convorbiri potrivit carora cet. Untila Simion, la 24.05.2022, in intervalul de timp 14:32:44 -
14:34:11, aflandu-se in biroul din mun. Chisinau str. Sarmizegetusa nr. 9, scoate din frigider
mijloacele banesti lasate anterior de catre cet. Ruben, cotd parte a cet. Simion din diferenta de
pret obtinutd in urma majorarii fictive a pretului la marfa livrati IMAP ,,Bucuria EL” de citre
,<IUTA-COM” S.R.L., pe care-i rasfoieste si-i pune in geanta sa personala.

13. Procesul-verbal nr. 10/461 din data de 27 mai 2022 privind consemnarea masurii
speciale de investigatie - urmarirea vizuala (f.d. 41, Vol. IX).

14. Procesul-verbal de perchezitie din data de 01 iunie 2022 (f.d. 5-8,Vol. IV), potrivit
caruia a fost efectuata perchezitia la domiciliul lui Untila Simion, amplasat in mun. Chisinau, str.
Nicolae Zelinski 31, ap.46.

15. Procesul-verbal de perchezitie din data de 01 iunie 2022, potrivit caruia a fost
efectuata perchezitia la domiciliul lui Baiadean Ruben ***** amplasat In ***** Respectiv, in
cadrul perchezitiei a fost depistat si ridicat un telefon mobil de model Iphone 6S cu nr. de IMEI:
ook skokosk

16. Procesul-verbal de perchezitie din data de 01 iunie 2022 (f.d. 86-88, Vol. 1V),
potrivit cdruia a fost efectuata perchezitia in automobilul de serviciu de model ***** ce apartine
IMAP ,.Bucuria EL”, in cadrul careia a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Nokia” cu numarul
cartelei SIM nr, ***#*
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17. Procesul-verbal de perchezitie din data de 01 iunie 2022 (f.d. 54-56, Vol. 1V),
potrivit cdruia a fost efectuatd perchezitia in apartamentul din mun. Chisindu, str. Decebal 70/4,
ap. 111.

18. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 19 iulie 2023 (f.d. 162-164,
Vol. IV).

19. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 19 iulie 2023 (f.d. 165-168,
Vol. IV).

20. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 03 august 2023, impreuna
cu anexe (f.d. 165-166, Vol. IX), prin care a fost supus examinarii un telefon mobil de model
Iphone 6S cu nr. de IMEIL: 3***** depistat si ridicat in rezultatul efectudrii perchezitiei la
domiciliul lui Baiadean Ruben ***** amplasat in mun. *****

21. Procesul-verbal de examinare a obiectului din data de 25 iulie 2023 (f.d. 170-171,
Vol. IV), potrivit caruia a avut loc examinarea telefonului mobil de model ,,Nokia” cu numarul
cartelei sim nr.*****_ ridicat prin procesul-verbal de perchezitie, din data de 01 iunie 2022,
efectuata Tn automobilul de serviciu de model ***** ce apartine IM AP ,,.Bucuria EL”.

22. Procesul-verbal de ridicare din data de 01 iunie 2022 (f.d. 2-3, Vol. VII), potrivit
caruia au fost ridicate de la IMAP ,.Bucuria EL” - mun. Chisinau, str. Sarmisegetusa, nr.9,
urmatoarele acte si anume: 1. Contractul nr. 01 din 12.01.2018 incheiat intre 1MAP Bucuria EL”
si SRL ,,IDT” din s. Bardar- rl. laloveni - pe una fild; 2. Contractul de vanzare-cumparare nr.
8/01-21 din 04.01.2021 incheiat intre SC ,,Jutam Com” SRL si IMAP ,,Bucuria EL”- pe 02 file;
3. Contractul nr. 2 din 17 ianuarie 2011, incheiat intre SRL ,,Serviabil” si IMAP ,,Bucuria EL” -
pe una fild; 4. Contract de vanzare-cumparare nr. 2 din 05 ianuarie 2021 incheiat intre SRL
,»Serviabil” si IMAP ,,Bucuria EL” - pe una fild; 5. Contract de livrare nr. 2 din 02 ianuarie 2017
incheiat intre SRL ,,Moravix” si IMAP ,,Bucuria EL” - pe una fila; 6. Contract nr. 17 din 02
ianuarie 2018 Incheiat intre IMAP ,,Bucuria EL” si GT ,,Moara lui lon Guzun” - pe una fila; 7.
Contract nr. 88 din 26 septembrie 2019, incheiat intre IMAP ,,Bucuria EL” si GT ,,Moara lui lon
Guzun — pe una fila; 8. Contract nr. 101 din 04 ianuarie 2021 incheiat intre IMAP ,,Bucuria EL”
si G1 ,,Moara lui lon Guzun” — pe una fila; 9.Contract de vanzare- cumparare din 13 mai 2016
incheiat intre SRL ,,Panilino” si IMAP ,,Bucuria EL” -- pe una fild; 10. Statutul IMAP ,,Bucuria
EL” - pe 16 file; 11. Contractul individual de munca nr. 17 din 02 noiembrie 2004 incheiat intre
Directia Generala Alimentatie si Prestari Servicii a mun. Chisinau (in persoana sefului Directiei
— dl. Vladimir Nirca) si cet. Simion Untild (in calitate de administrator (director) al IMAP
,Bucuria EI” - pe 03 file; 12. Facturi fiscale eliberate de SRL ,,Serviabil” catre IMAP ,,Bucuria
EL” pentru perioada 01.01.2022 - 25.05.2022 - conform anexei nr. 1 la p-v; 13.Facturi fiscale
eliberate de SRL ,,IDT din Bardar” catre IMAP ,,Bucuria EL” pentru perioada 01.01.2022-
25.05.2022 — conform anexei nr.2 la p-v; 14. Facturi fiscale eliberate de SRL ,,Moravix” catre
IMAP ,.Bucuria EL” pentru perioada 01.01.2022-25.05.2022 - conform anexei nr.3 la p-v; 15.
Facturi fiscale eliberate de SRL ,Jutam Corn” catre IMAP ,.Bucuria EL” pentru perioada
01.01.2022-25.05.2022 — conform anexei nr.4 la p-v; 16.Facturi fiscale eliberate de GT ,,Moara
lui Ton Guzun” catre IMAP ,,Bucuria EL” pentru perioada 01.01.2022-25.05.2022 - conform
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anexei nr.5 la p-v; 17.Facturi fiscale eliberate de SRL ,,Panilino” catre IMAP ,.Bucuria EL”
pentru perioada 01.01.2022-25.05.2022 - conform anexei nr.6 la p-v.

23. Procesul-verbal de cercetare la fata locului a documentelor din data de 28 iunie
2024 (f.d. 4-12, Vol. VII), prin care a avut loc cercetarea la fata locului a documentelor ridicate
conform ordonantei de ridicare din 01 iunie 2022 si procesul-verbal de ridicare din 01 iunie
2022, de la IMAP ,,Bucuria EL” - mun. Chisinau, str. Sarmisegetusa, nr.9, dupa cum urmeaza:

- Copia autentificata a statutului IMAP ,,Bucuria-EL”, IDNO — 1004600034613, aprobat
de fondatorul intreprinderii municipale, Consiliul municipal Chisindu, pe 16 file. Respectiv,
conform statutului IMAP ,,.Bucuria-EL”, IDNO 1004600034613, intreprinderea este persoana
juridicad care desfdsoara activitate de intreprinzdtor in baza bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale a mun. Chisinau. Fondator al intreprinderii este Consiliul municipal
Chisinau. Capitalul social al intreprinderii constituie 484 095 MDL si este constituit doar din
bunurile domeniului privat al unitdtii teritorial administrative a mun. Chisindu. Conform
statutului, organele de conducere a intreprinderii sunt: 1 .Fondatorul, 2.Consiliul de
administratie; 3.Administratorul (organ executiv); 4.Comisia de cenzori. Administratorul
reprezinti organul executiv unipersonal al Intreprinderii care asigura functionalitatea
intreprinderii, precum si implementeaza deciziile fondatorului. Potrivit capitolului VIII pct.57
spct. 1), 2), 3), 11), 19), 20) al ,,Statutului intreprinderii municipale de Alimentatie Publica
,Bucuria - EL” aprobat de Consiliul municipal Chisindu, administratorul Intreprinderii
municipale: conduce activitatea si asigura functionarea eficienta a intreprinderii municipale;
actioneaza fara procura in numele intreprinderii; reprezinta interesele intreprinderii in relatiile
cu persoanele fizice si juridice...; incheie contracte, elibereaza procuri, deschide conturi in
banci, angajeaza personalul intreprinderii municipale; ...asigurda respectarea principiului
transparentei procedurilor de achizitie a bunurilor, lucrarilor si serviciilor destinate atat
acoperirii necesitatilor ...; realizeaza proceduri de achizitie a bunurilor, lucrarilor si serviciilor
pentru necesitatile de producere si asigurare a bazei tehnico-materiale, conform Regulamentului
privind achizitionarea bunurilor, lucrarilor si serviciilor la intreprinderea de stat, aprobat de
Guvern.

- Copia autentificatd a contractului individual de munca nr. 1 7 din 02 noiembrie 2004, pe
03 file. Potrivit contractului acesta este incheiat intre Directia Generald Alimentatie si Prestari
Servicii a mun. Chisindu (in persoana sefului Directiei - dl. Vladimir Nirca) si cet. Simion Untila
desemnat in calitate de administrator (director) al IMAP ,,Bucuria EI” pe termen nedeterminat si
fara existenta vreunei perioade de probd. Totodatd in contractul individual de muncd, s-a
specificat ca administratorul Simion Untila a activat in calitate de director in cadrul IMAP
,,Bucuria-EL” din 03.09.1997.

- Originalul contractului nr. 01 din 12.01.2018 incheiat intre IMAP ,,.Bucuria EL” si SRL
,IDT” din s. Bardar — rl. laloveni, pe 01 file. Conform contractului acesta este semnat si
stampilat de Culai Grigore (din partea SRL ,IDT” si directorul IMAP ,,Bucuria EL” - Simion
Untild), obiectul contractului constituie - ,,carne de bovind” in cantitate nelimitatd, livratd si



Dosar nr. 1-2778/2024 1-24129576-12-1-13112024 Baiadean Ruben *****

respectiv receptionatd conform facturilor de livrare emise de SRL ,,IDT”. Conform contractului
cercetat, pretul marfii nu este indicat si urma a fi

determinat in concret pe baza facturii fiscale emise de vanzator. Conform termenilor contractuali,
cumpardtorul s-a obligat sa achite 100 % din pretul marfurilor livrate in termen de 3 zile bancare
in conformitate cu contul de platd emis de vanzator (conform facturii). Termenul contractului a
fost stabilit pentru 12 luni din data semnarii, cu prelungire automata pentru aceiasi perioada si in
aceleasi conditii, daca partile nu-si exprima dorinta de a-1 rezilia.

- Originalul contractului de vanzare-cumparare nr. 8/01-21 din 04.01.2021 incheiat intre
SRL ,Iutam Com” SRL (in calitate de vanzitor) si IMAP ,Bucuria EL” (in calitate de
cumpdrator), pe 02 file. Conform contractului obiectul constituie ,,produse de carne, peste si
bacalee in asortiment”. Conform contractului cercetat, pretul marfii nu este indicat si este
determinat 1n concret pe baza facturii fiscale emise de vanzator. Contractul a fost stampilat si
semnat olograf de directorii companiilor semnatare si anume: din partea ,,Jutam Com” SRL - dl.
Balan Mihail si din partea IMAP ,,Bucuria EL” - dl. Untila Simion. Valabilitatea contractului a
fost stabilitd din data semnadrii - pana la 31.12.2021, cu prelungire automatd anuala, daca partile
nu-si exprimd dorinta de a-1 rezilia cu 15 zile de antecedentd. Conform termenilor contractuali,
cumparatorul s-a obligat sd achite marfa in suma totala in termen de 14 zile calendaristice din
data receptiondrii marfii.

- Originalul a 2 (doud) contracte de vanzare-cumparare (nr. 2 din 17.01.2011 si nr. 2 din
05 ianuarie 2021) cu SRL ,,Serviabil” in calitate de vanzator — ,distribuitor oficial al SA
,Lactis”, pe 02 file. Conform conditiilor contractuale, obiectul contractelor a fost livrarea
produselor lactate fabricate de SA ,,Lactis”, ulterior si SA ,,InLac”. ,,Pretul si sortimentul marfii
se stabileste de catre vanzator”. Totodata, sortimentul, cantitatea marfii se determind in cererea
cumparatorului Tnaintatd in forma scrisa sau verbald cu o zi Tnainte de livrare. Conform textului
si o formarii documentului se denotd ca acestea sunt contracte tipizate, datele contra-agentului
cumpdrator fiind introduse manual cu scris olograf. Contractele a fost stampilate si semnate
olograf de directorii companiilor semnatare si anume: din partea SRL ,,Serviabil” - dna.
Angheluta Tatiana si din partea IMAP ,Bucuria EL” - dl. Untila Simion. Valabilitatea
contractului initial nu a fost stabilita, fiind valabil din data semnarii - 17.01.2011 fiind specificata
o auto- prelungire automata. Ulterior, pentru al Il-lea contract s-a stabilit o duratd anuald a
cestuia cu prelungire automatd. Conform termenilor contractuali, cumparatorul s-a obligat sa
achite marfa In suma totald in termen de 07 zile calendaristice din data receptionarii marfii.

- Conform contractului de vanzare-cumparare nr. 2 din 02.01.2017 (contract tipizat)
incheiat intre SRL ,,Moravix” (in calitate de véanzator) si IMAP ,Bucuria EL” (in calitate de
cumpadrator), obiectul contractului constituie - ,,produse alimentare”. Conform contractului
cercetat, produsele alimentare comercializate nu au fost specificate (individualizate), iar clauza
contractuald privind pretul marfii prevede ca vanzatorul stabileste pretul marfii si, totodatd ,,va
practica preturi stabile, iar in cazul modificdrii acestora, va preintampina cumparatorul intr-un
termen de 3 zile lucrdtoare.” Cantitatea marfurilor livrate se va determina conform cererii
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Cumparatorului. De asemenea, au fost constatate existenta clauzelor contractuale cu referire la
returul marfii necorespunzatoare sau a rebutului.

- Conform 3 (trei) contracte de vanzare-cumparare (nr. 17 din 02 ianuarie 2018, nr. 88 din
26 septembrie 2019 si nr. 101 din 04 ianuarie 2021) cu GT ,,Moara lui Ion Guzun” in calitate de
furnizor. Conform conditiilor contractelor, GT ,,Moara lui Ion Guzun” se obliga sd furnizeze
catre IMAP ,Bucuria EL” produse alimentare fard a fi specificate in contract tipul si
individualizarea acestora. Comanda pentru produsele alimentare urma sa fie realizata prin telefon
sau fax. Cu referire la pretul produselor alimentare, de asemenea nu a fost specificat vreun pret
anume, fiind doar stabilit ca ,,pretul productiei livrate va fi stabilit si convenit de ambele parti in
dependentd de pretul de piatd.” Totodatd, vanzatorul a stabilit cd nu se acceptd livrarea
urmatoarei partide de marfa pana la achitarea partidei anterioare, dar nu mai tarziu de 14 zile
calendaristice dupd primirea marfii. Durata contractelor a fost stabilitd pe termen nelimitat sau
pana la achitarea totald a datoriilor dintre parti.

- Conform contractului de vanzare-cumpdrare fard numar din 13.05.2016 (contract
tipizat) incheiat intre SRL ,,Panilino” (in calitate de vanzator) si IMAP ,,.Bucuria EL” (in calitate
de cumpdrator). Obiectul contractului constituie - ,,productia comandata”, fara a fi specificata si
individualizata marfa vandutd. Totodata, cantitatea totald si suma productiei livrate urma a fi
specificatd in factura fiscala eliberata de vanzator si pentru fiecare lot de productie livrat. Este de
mentionat ca, conform conditiilor contractului, achitarea productiei se efectueaza de cumparator
»in numerar” In momentul preludrii productiei, sau prin virament in termen de 07 zile
calendaristice. Totodatd, administratorul companiei cumpdratoare in calitate de Fidejusor
garanteazd personal executarea de catre cumparator a obligatiunilor de platd asumate in baza
contractului. Contractul a fost stampilat si semnat olograf de directorul companiei SRL
,Panilino”— dl. Sergiu Guzun. Din partea IMAP ,,Bucuria EL” contractul a fost stampilat si
semnat de directorul dl. Untila Simion. Valabilitatea contractului a fost stabilitd pe termen de 1
an de zile, dar a fost specificat ca se prelungeste automat pe termen nedeterminat dacd nici una
din parti nu intervine cu dorinta de reziliere a contractului cu o antecedenta de 1 luna de zile.

Aspecte referitoare la faptele retinute ca fiind constate de cétre instanta

Instanta de judecata reitereaza ca probele enuntate la pct. 1-23 din prezenta sentinta sunt
anexate la materialele cauzei penale si au fost la dispozitia instantei pe parcursul examinarii
respectivei cauzei. Se mai retine ca analiza coroboratd a informatiilor relevate de probele
respective, in tandem cu informatiile specificate in acord, dar si cu declaratiile facute de inculpat
in sedinta de judecata permit retinerea existentei faptei, precum si existenta unei legdturi dintre
aceasta si inculpatul Baiadean Ruben ***** njscut la ***** Din aceleasi considerente,
instanta de judecata a apreciat ca in speta probele furnizate de procuror puteau fi considerate
suficiente pentru a justifica un proces complet (a se vedea in acest sens CtEDO, Natsvlishvili si
Togonidze vs Georgia, Cererea nr. 9043/05, Hotarare din 29 aprilie 2014 par. 92-95).

In consecint, instanta de judecata a apreciat ci in speta, procedura desfasurati, acordul
incheiat intre parti, declaratiile date de inculpat in sedintd de judecatd precum si materialele
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cauzei, sunt in masurd sa demonstreze existenta faptei prejudiciabil si comiterea ei de catre
inculpat si anume cd Baiadean Ruben ***** nagcut la ***** in perioada de timp de la data de
19 aprilie 2022 pana la data de 24 mai 2022, in timp ce se afla In mun. Chisinau, str.
Sarmizegetusa nr. 9, intentionat a promis si a dat, personal, directorului IMALP , Bucuria-EL”,
Untila Simion Stefan, care era persoand publica, in sensul dat acestei notiuni de art. 123 alin. (2)
Cod penal, bunuri sub forma de mijloace banesti, in suma totald de 30 900 lei, ce erau destinate
lui Untila Simion dar care nu 1 se cuveneau ultimului, pentru ca acesta sd indeplineasca una din
obligatiile sale de serviciu si anume sa accepte ofertele formulate de SRL ,,Jutam-Com”, precum
si sa continue achizitionarea produselor alimentare de la agentului economic SRL ,,Jutam-Com”,

dar si pentru ca acesta sa nu realizeze alta atributie de serviciu a acestuia si anume sa nu rezilieze
contractul de vanzare-cumpdrare nr. 8/01-21 din data de 04.01.2021 privind achizitionarea de
produse alimentare, Incheiat cu agentul economic SRL ,,Jutam-Com”. Suma de bani enuntata a
fost transmisa 1n transe dupd cum urmeaza: la data de 19 aprilie 2022 - suma de 6 900 lei, la data
de 04 mai 2022 - suma de 7 000 lei, la data de 20 mai 2022 - suma de 10 000 lei, la data de 24
mai 2022 - suma de 7 000 lei.

Legea materiala aplicabila.

Instanta de judecata retine ca in acordul prezentat acesteia, partile au convenit ca legea
aplicabila este art. 325 alin. (1) CP 1n redactia veche, ca fiind legea mai blinda.

La wverificarea acestui aspect instanta de judecatd a tinut cont de urmatoarele
particularitati.

Se retine ca art. 325 alin. (1) din Codul penal, in redactia legii nr. 326 din 23.12.2013 in
vigoare la momentul comiterii faptei incrimina coruperea activa, adica promisiunea, oferirea sau
darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu, ori pentru a intarzia sau a grabi Indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Potrivit legii enuntate, fapta respectiva, se pedepseste cu inchisoare de pina la 6 ani cu
amenda Tn marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

Se constata cd la momentul emiterii prezentei sentinte, art. 190 alin. (1) CP (in redactia
legii nr. 136 din 06.06.2024, in vigoare 07.09.2024) incrimineaza promisiunea, oferirea sau
darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice strdine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru
o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia. Conform sanctiunii normei respective, fapta
enuntatd se pedepseste cu amendd in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar
persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale
cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Se mai retine cd la alin. (3) de la art. 190 CP sunt incriminate faptele prevazute la alin.(1)
sau (2) savarsite 1n proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale. Aceste fapte se pedepsesc
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cu inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in marime de la 4000 la 6000 de unitati conventionale,
iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd In marime de la 10000 la 14000 de unitéti
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

La solutionarea problemei de a sti, care din cele doua definitii este aplicabila spetei si la
care din ele urmeaza a fi raportata fapta inculpatului, instanta de judecata a luat in calcul regulile
ce se desprind din prevederile art. 10, 10/1, 22 din CP, art. 7 CEDO, jurisprudenta CtEDO 1in
cauza (Scoppola c. Italiei (nr. 2) [GC], 2009, §§ 103-109), de jurisprudenta CtEDO 1in cauza
Berardi si Mularoni contra San Marino cererea nr. 24705/16 si1 24818/16, hotarire din 10 ianuarie
2019, dar si sistematizdrile facute de CtEDO in Avizul Consultativ emis de Marea Camera a
CtEDO la 29 mai 2020 la cererea nr. P16-2019-001 formulata de Curtea Constitutionala din
Armenia, referitoare la utilizarea tehnicii legiferdrii prin referintd pentru incriminarea unei
infractiuni si criteriile aplicabile pentru compararea legii penale in vigoare la momentul comiterii
infractiunii si a legii penale care o modifica.

in esentd, instanta a desprins c& sarcinile ce urmeazi a fi realizate in aceste situatii presupun
necesitatea de a verifica daca exista o continuitate a incriminarii, de la momentul savarsirii infractiunii si

momentul condamnarii. Ori, situatia n care o fapta incriminata de legea veche nu mai este incriminata
in legea contemporand examindrii cauzei, trebuie si profite inculpatului. In_cadrul realizirii acestui

proces, nu se permite imbinarea elementelor normelor care definesc infractiunea si crearea unei lex

tertia.

La realizarea acestei sarcini, urmeaza sa se evite o comparare in abstracto a normelor de
incrimnare, ci mai degraba sa recurga la o abordare in concreto, care presupune o raportare a faptelor
atit la legea in vigoare la momentul comiterii lor, cit si la legea contemporana judecarii cauzei (pct. 88
din aviz). Acest principiu este utilizat de mai mult de jumatate dintre statele membre ale CoE (punctele
37-38 din aviz). De asemenea, acest principiu este puternic reflectat in jurisprudenta Curtii (punctul 79
din aviz).

Instanta de judecata retine ca anume pe aceasta platforma, este posibila realizarea exercitiului
logico juridic care permite formularea raspunsurilor la intrebarea dacd, a) la caz se constata o
continuitate a infractiunii si dupa caz, b) care din definitiile stabilite de aceste doua legi este mai
favorabila inculpatului.

n cazul in care se atestd existenta unei continuitdti a incrimindrii, instantele urmeaza s3 verifice

daca pedeapsa aplicata nu depaseste limitele stabilite de dispozitia care era in vigoare la momentul

savarsirii infractiunii (Berardi si Mularoni, citata mai sus, § 41) (pct. 85 din aviz).

Impactul incidentelor legate de transpunerea unei definitii de incriminare de la un articol
la altul sau de la un alineat la altul a fost abordat de Curte in cauza Ould Dah v. Franta (dec. nr.
13113/03, CEDH 2009 par. 21). Astfel, in cauza enuntatd, curtea a analizat o plingere in temeiul
art. 7 CEDO, formulatd in situatia in care un reclamant fusese acuzat de savarsirea de acte de
torturd si barbarie care, In versiunea codului penal in vigoare la momentul savarsirii acestora,
constituiau doar circumstante agravante a anumitor infractiuni, in special ale infractiunii de
violentd calificata, iar in noua versiune a codului penal, care a si fost aplicatd la momentul
condamnadrii reclamantului, actele de torturd constituiau deja o infractiune separata.
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Solutia data de Curte 1n aceasta spetd, a fost ca nu poate fi apreciat ca determinant faptul
cad norma de incriminare (de la momentul faptei) nu constituia o infractiune distincta, ci o
circumstanta agravanta. Curtea a retinut ca normele respective (circumstanta agravantd alaturi de
norma tip) puteau, in orice caz, fi folosite in mod legal impotriva oricarei persoane care
savarseste o infractiune si constituiau un text special cu elemente suplimentare si distincte ale
infractiunii principale, conducind la o pedeapsd mai mare decat cea prevazutd pentru
infractiunea principala.

Raportarea faptei la norma

n continuare, instanta de judecat3 va da apreciere dacd fapta comisd de Baiadean Ruben *****
intruneste elementele constitutive ale componentelor de infractiune ce se desprind din prevederile art.
325 alin. (1) din Codul penal (redactia veche) precum si din prevederile art. 325 alin. (3) CP (redactia
noua).

Obiectul juridic special relevat de ambele componente mentionate, il
formeaza relatiile sociale cu privire la activitatea legald a autoritatilor publice, intreprinderilor,
institutiilor si organizatiilor de stat. In spet3, instanta de judecatd apreciaza ca prin faptul promisiunii si
darii de catre inculpatul Baiadean Ruben ***** 3 banilor, ce nu i se cuveneau, directorului intreprinderii
Municipale de Alimentatie Publica ,Bucuria-EL”, Untila Simion Stefan, care in virtutea prevederilor art.
123 alin. (2) din Codul penal, are calitate de persoana publica, pentru ca acesta sa-si realizeze anumite
atributii de serviciu precum si sa nu-si realizeze alte atributii de serviciu, s-a atentat la relatiile sociale cu
privire la activitatea legala a intreprinderilor si institutiilor de stat.

Latura obiectivd relevatd de componenta de infractiune stabilitd de art. 325 alin. (1) CP (redactia
veche) presupune printre altele actiunea de a promite sau da, personal, unei persoane publice, de bunuri,
ce nu i se cuvin, pentru aceasta.

Se retine cd latura obiectivd in redactia veche nu impunea o distinctie determinatd de
cuantumul valorii bunurilor promise sau date.

Pe de alta parte latura obiectivd relevatd de componenta de infractiune stabilitd de art. 325 alin.
(3) CP (redactia noud) presupune printre altele actiunea de a promite sau da, personal, unei persoane
publice, de bunuri valoarea cdrora depdseste 100 UC (adicd suma de 5000 lei), ce nu i se cuvin, pentru
aceasta.

Instanta de judecatd retine cd fapta inculpatului de promitere si dare a banilor, ce nu i se
cuveneau, in suma de 30900 lei, directorului intreprinderii Municipale de Alimentatie Publica ,Bucuria-
EL”, Untila Simion Stefan, care in virtutea prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, avea calitate de
persoana publica, pentru ca acesta sa-si realizeze anumite atributii de serviciu precum si sa nu-si
realizeze alte atributii de serviciu, contine atit semnele caracteristice ale componentei de infractiune
stabilita de art. 325 alin. (1) (redactia legii vechi) cit si semnele caracteristice ale componentei de
infractiune stabilita de art. 325 alin. (3) CP (redactia legii noi).

In acest sens se retine cd prin actiunea de a da (regdsitd in componenta de infractiune relevatd la
ambele norme de referintd) bani sau alte bunuri se intelege actiunea corupatorului de a inmana, preda
coruptului valorile date. Ea se considera consumata din momentul primirii valorilor date de catre
persoana cu functie de rispundere. Tn acest caz, nu conteazd cui {i apartine initiativa, coruptului sau
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corupatorului. In spetd existenta acestui semn calificativ este demonstratd de probele din dosar. Fapta
respectivd s-a materializat pin predarea in transe personal de citre inculpat citre directorul TMALP
»Bucuria-EL”, dupa cum urmeaza: la data de 19 aprilie 2022 - suma de 6 900 lei, la data de 04 mai 2022 -
suma de 7 000 lei, la data de 20 mai 2022 - suma de 10 000 lei, la data de 24 mai 2022 - suma de 7 000
lei.

Prin notiunea de promitere (regdsitd in componenta de infractiune relevatd la ambele norme de
referintd) se intelege asumarea obligatiei de a da bunuri, de a oferi servicii, privilegii sau avantaje, sub
orice forma. In spetd existenta acestui semn calificativ este demonstrati de probele din dosar. Fapta
respectiva s-a materializat pin asumarea de catre inculpat a obligatiei de a transmite in viitor bani ce nu i
se cuveneau directorului IMALP ,,Bucuria-EL”.

Se reitereaza ca latura obiectivd in redactia veche, nu impunea o distinctie determinata de
cuantumul valorii bunurilor promise sau date. Prin urmare fapta inculpatului de a promite si da suma de
30 900 lei corespunde semnului calificativ stabilite de legea veche (190 alin. (1) CP).

Se reitereaza ca latura obiectiva in redactia noua, impunea o distinctie determinata de cuantumul
valorii bunurilor promise sau date. Ori, promiterea si darea bunurilor cu valoare sub 5000 lei se
incrimineaza de art. 190 alin. (1) CP (legea noua), iar promiterea si darea sumelor mai mari de 5000 lei si
mai mici de 20 salarii medii de la momentul comiterii, se incrimineaza de art. 190 alin. (3) CP.

Prin urmare, fapta inculpatului de a promite si da in aprilie mai 2022 suma de 30 900 lei
corespunde semnului calificativ stabilite de legea noua (190 alin. (3) CP).

Se mai retine cd notiunea de persoana publica (regdsitd in componenta de infractiune relevatd la
ambele norme de referintd) este interpretatd in sensul atribuit acesteia de art. 123 alin. (2) din Codul
penal. La caz, materialele cauzei denota ca banii au fost promisi si dati catre Untila Simion Stefan, care
prin ordinul nr. 138c din data de 03 septembrie 1997 si contractul individual de munca nr. 7 din data de
02 noiembrie 2004 (incheiat pe o perioadd nedeterminatad), era angajat in calitate de director al
intreprinderii Municipale de Alimentatie Publicd ,Bucuria-EL”. Tn atributiile de serviciu pe care Untila
Simion Stefan le avea conform art. 9 alin. (l) lit. a), ), k), m), p) a Legii nr. 246 din data de 23.11.2017 ,Cu
privire la intreprinderea de stat si intreprinderea municipala” si capitolul VIII pct. 57 spct. 1), 11), 13), 16)
al ,,Statutului intreprinderii municipale de Alimentatie Publica ,Bucuria —EL” aprobat de Consiliul
municipal Chisinau, intra: ,conducerea activitatii si asigurarea functionarii eficiente a intreprinderii
municipale; reprezintarea intereselor intreprinderii municipale in relatiile cu persoanele fizice si juridice,
cu autoritatile publice, cu organele de drept...; incheierea contractelor, eliberarea de procuri,
deschiderea conturilor Tn banci, angajarea personalului intreprinderii municipale; asigurarea integritatii,
folosirea eficienta si dezvoltarea bunurilor intreprinderii; asigurarea respectarii principiului transparentei
procedurilor de achizitie a bunurilor, a lucrarilor si a serviciilor destinate atat acoperirii necesitatilor, cat
si asigurarii bazei tehnico-materiale si formarii programului de productie a intreprinderii”.

n consecintd se constatd cd Untild Simion Intruneste calititile stabilite de art. 123 alin. (2) CP si
prin urmare reprezinta persoana publica in sensul data acestei notiuni de norma enuntata.

Informatiile relevate de dosar denota cert ca banii transmisi personal de inculapt persoanei
publice, nu i se cuveneau ultimei. Acest aspect, demonstreaza intrunirea la speta a unui alt semn
calificativ regdsit in componenta de infractiune relevatd la ambele norme de referintd).
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in spetd, instanta de judecatd considerd c3 fapta comisd de Baiadean Ruben ***** contine
semnele calificative obligatorii ale laturii obiective a componentei de infractiunea stabilita de art. 325
alin. (1) CP (redactia veche) si de art. 325 alin. (3) CP (redactia noua).

Latura subiectivad relevatd de componenta de infractiune stabilita de art. 325 alin. (1) CP (redactia
veche) presupune intentia directd si scopul special al transmiterii, pentru a indeplini sau nu ori pentru a
Intirzia sau a grdbi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Pe de altd parte latura obiectivd relevatd de componenta de infractiune stabilitd de art. 325 alin.
(3) CP (redactia noud) presupune intentia directd si scopul special al transmiterii, pentru a indeplini sau
nu ori pentru a intirzia sau a grdbi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia.

Faptele stabilite in cauza de referinta denotd ca inculpatul Baiadean Ruben ***** 3 actionat, la
momentul promisiunii si darii sumei de 30 900 lei cu intentie directd si in scopul de a determina ca
persoana publica Untild Simion sa-si indeplineasca una din obligatiile sale de serviciu si anume sa
accepte ofertele formulate de SRL ,lutam-Com”, precum si sa continue achizitionarea produselor
alimentare de la agentului economic SRL ,lutam-Com”, dar si pentru ca acesta sa nu-si realizeze alta
atributie de serviciu a acestuia si anume sa nu rezilieze contractul de vanzare-cumparare nr. 8/01-21 din
data de 04.01.2021 privind achizitionarea de produse alimentare, incheiat cu agentul economic SRL
,lutam-Com”.

Instanta de judecatd, in urma raportarii logico juridice a faptelor stabilite la semnele laturii
subiective enuntate, constata ca la caz, fapta comisda de Baiadean Ruben ***** contine semnele
calificative obligatorii ale laturii subiective a componentei de infractiune stabilita de art. 325 alin. (1) CP
(redactia veche) si de art. 325 alin. (3) CP (redactia noua).

Subiectul infractiunii stabilit de componenta de infractiune stabilitd de art. 325 alin. (1) CP
(redactia veche), combinat cu art. 21 CP (aceeasi redactie) presupune persoana fizicd care in momentul
savirsirii infractiunii, avea implinitd virsta de 16 ani.

Subiectul infractiunii stabilit de componenta de infractiune stabilitd de art. 325 alin. (3) CP
(redactia noud), combinat cu art. 21 CP (aceeasi redactie) presupune persoana fizicd care in momentul
savirsirii infractiunii, avea implinitd virsta de 16 ani.

Se retine ca faptele constatate in cauza denota ca la momentul consumarii infractiunii si anume
24 mai 2022, inculpatul Baiadean Ruben ***** avea varsta de 55 ani si era responsabil. Respectiv,
acesta intruneste semnele subiectului infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal (legea
veche) si a art. 325 alin. (3) CP (legea noua).

In circumstantele specificate, luand in calcul faptele retinute prin prezenta sentint,
constatdrile, argumentele si concluziile expuse in alineatele anterioare, instanta de judecata
conchide cd fapta comisd de Baiadean Ruben ***** contine toate semnele si elementele
calificative obligatorii ale componentei de infractiune stabilitd de art. 325 alin. (1) CP (redactia
veche) si de art. 325 alin. (3) CP (redactia noua).

Prin urmare, instanta de judecatd constatd cd in spetd persistd o continuitate a

incrimindrii, astfel fiind exclusa o eventuald dezincriminare a faptei comise de Baiadean Ruben
seskoskosksk
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In conditiile expuse la alineatele precedente, instanta de judecata a apreciat ci in aceasti
spetd, tranzactia partilor, in partea referitoare la calificarea faptelor la art. 325 alin. (1) CP (legea
veche), nu incalcd In esentd regulile ce urmau a fi respectate la realizarea acestei operatiuni
logico juridice. Totusi, intru demonstrarea faptului cd aceasta operatiune logico juridica a fost
realizatd, dar mai ales pentru atestarea continuitatii incrimindrii (la momentul faptei si la
momentul emiterii sentintei), instanta de judecata considera ca in actul de dispozitie, in cazul in
care se face referire la norma veche, urmeaza sa se indice norma care este in vigoare la
momentul judecarii si care demonstreaza persistenta continuitatii incriminarii.

Din aceste considerente, instanta de judecatd a considerat necesar de a-l recunoaste
vinovat pe Baiadean Ruben ***** pgscut la ***** de comitere, in intervalul de timp de la 19
aprilie 2022 pana la data de 24 mai 2022, a infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul
penal (in redactia legii nr. 326 din 23.12.2013 in vigoare la momentul comiterii faptei), care
continud sd fie incriminatd de art. 325 alin. (3) CP (in redactia legii 136 din 06.06.2024 in
vigoare la momentul emiterii sentintei).

Sanctiunea aplicabila

Se retine ca potrivit art. 509! alin. (4) din Codul de procedura penal3, la stabilirea pedepsei cu
privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si invinuit, instanta verifica daca individualizarea
acesteia a fost efectuata in limitele de pedeapsa prevazute de legea penald, daca limitele pedepsei au
fost reduse Tn conditiile art. 80 din Codul penal si daca au fost aplicate prevederile art. 75-78 din Codul
penal. Alin. (4?) din acelasi articol stabileste ca in cazul acceptarii acordului de recunoastere a vinovatiei,
instanta de judecata nu poate modifica incadrarea juridica a faptei, pedeapsa negociata in acord sau
modul de executare a pedepsei.

Instanta de judecata reitereazd ca in cazul in care se atesta existenta unei continuitati a
incriminarii, instantele urmeaza sa verifice daca pedeapsa aplicata nu depaseste limitele stabilite de
dispozitia care era in vigoare la momentul savarsirii infractiunii (Berardi si Mularoni, citata mai sus, § 41)
(pct. 85 din aviz).

Astfel, se constata ca pedeapsa stabilitda de legea noud care asigurd continuitatea incriminarii (art.
325 alin. (3) CP) este inchisoare de pana la 6 ani cu amenda Tn marime de la 4000 la 6000 de unitati
conventionale.

La fel, se retine cad pedeapsa stabilita de legea veche (art. 325 alin. (1) CP redactia legii 326) era
inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

in cauza Maktouf si Damjanovi¢ v. Bosnia si Hertegovina (MC, nr. 2312/08 si 34179/08, CEDO
2013 par. 67-75) Curtea a indicat ca reprezinta o incdlcare a art. 7, situatia in care instanta de judecata,
la aprecierea sanctiunii mai blinde, ia in calcul doar pedeapsa maxima posibila, fara a tine cont de
intregul evantai de pedepse stabilite de legea veche sau de legea noua.

n conditiile expuse la alineatele precedente, instanta de judecatd a apreciat c§ partile corect au
negociat pedeapsa Tnvinuitului, pornind de la prevederile legii vechi (art. 325 alin. (1) CP redactia legii
326). Ori, evantaiul de pedepse prevazut de aceasta norma era mai favorabil inculpatului.

n sensul celor mentionate, instanta de judecata retine cd in conformitate cu art. 61 alin. (1) si (2)
din Codul penal, pedeapsa penald este o mdsurd de constrdngere statald si un mijloc de corectare si
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reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au
savdrsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitdtii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savdrsirii
de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cdt si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

n corespundere cu art. 75 alin. (1) din Codul penal, persoanei recunoscute vinovate de sdvdrsirea
unei infractiuni i se aplicd o pedeapsd echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in
strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii sdvdrsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei
acestuia.

Potrivit art. 80 alin. (1) din Codul penal, in cazul in care persoana pusd sub invinuire incheie un
acord de recunoastere a vinovdtiei, iar instanta de judecatd acceptd acest acord, limitele de pedeapsd
prevdzute in Partea speciald a prezentului cod se reduc cu o treime.

Instanta de judecata reitereaza faptul ca art. 325 alin. (1) din Codul penal (la data
comiterii faptei prejudiciabile — anul 2022), prevedea o pedeapsa sub forma de inchisoare de
pand la 6 ani cu amendd in mdarime de la 2000 la 4000 unitdti conventionale. In aceeasi ordine
de idei, legea penala stabileste expres faptul ca componenta de infractiune prevazuta la 325 alin.
(1) din Codul penal (la data comiterii faptei prejudiciabile — anul 2022), in coroborare cu art. 16
alin. (4) din Codul penal, este o infractiune grava.

Se atestd ca partile semnatare, in punctul 5 al Acordului de recunoastere a vinovatiei din
11 noiembrie 2024, au convenit asupra faptului ca inculpatului Baiadean Ruben *****_ pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal (redactia legii 326), sa-i fie
aplicata pedeapsa principald sub forma inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 2500 (doud mii cinci sute)
unitati conventionale. Totodata, in conformitate cu art. 88 alin. (3) din Codul penal, timpul
aflarii lui Baiadean Ruben ***** 1in arest preventiv si arest la domiciliu, incepand de la data de
01.06.2022, ora 08:20 min., pana la data de 20.08.2022, ora 09:13 min., de inclus in termenul
inchisorii. Totodata partile au convenit ca in temeiul art. 90 din Codul penal, s se suspende
conditionat executarea pedepsei sub forma de inchisoare, aplicate vinovatului pe o perioada de
probatiune de 1 (un) an, iar aceasta nu va fi executatd daca in perioada de probatiune acesta nu
va comite o noud infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii va Indreptati increderea ce
1 s-a acordat, cu stabilirea obligatiilor prevazute de art. 90 alin. (6) din Codul penal: sd se
prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta; sd anunte in scris, in prealabil, despre
schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depdseste 5 zile; sd participe la programe
probationale. Totodatd, partile semnatare au ajuns la un consens cu privire la dispunerea
confiscarii speciale din contul lui Baiadean Ruben ***** in beneficiul statului, a contravalorii
mijloacelor banesti in suma de 30900 (treizeci mii noud sute) lei, cu titlu de mijloace banesti
utilizate pentru savarsirea infractiunii.
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Potrivit Acordului de recunoastere a vinovatiei enuntat supra, limitele pedepselor au fost
negociate si aprobate de parti, reiesind din: - vointa Invinuitului de a coopera la efectuarea
urmaririi penale; - recunoasterea vinovatiei $i vointa liber exprimata; - natura §i gravitatea
acuzatiei Tnaintate; - pericolul public prezentat de invinuit; - interesul public de a obtine o
judecare mai operativd cu cheltuieli mai reduse; - comportamentul invinuitului cu privire la
repararea prejudiciului cauzat prin infractiune. Limitele pedepsei au fost aprobate, in scris, de
catre procurorul ierarhic superior.

Astfel, in cazul in care instanta de judecatda va accepta acordul de recunoastere a
vinovatiei, limitele pedepsei aplicabile inculpatului, calculate in baza art. 80 din Codul penal,
urmeaza a fi stabilite dupa cum urmeaza: inchisoare de la 1 luna pana la 4 ani cu amenda in
marime de la 1333 la 2666 unitati conventionale.

Avind in vedere cele mentionate, instanta de judecata considera cd pedeapsa negociata de
parti in acordul prezentat este rezonabild si pornind de la limitele pedepsei reduse in conditiile
art. 80 din Codul penal, cu luarea 1n calcul a prevederilor art. 75—78 din Codul penal.

Instanta de judecatd, la aprecierea caracterului rezonabil al pedepsei negociate a mai luat
in calcul faptul c@ in privinta inculpatului Baiadean Ruben nu au fost stabilite circumstante
atenuante sau agravante. Pe de altd parte s-a tinut cont de faptul ca infractiunea comisd de
inculpat este una deosebit de nociva pentru statul de drept si pentru increderea ce urmeaza a fi
manifestatd in raport cu modul de functionare a statului si institutiilor sale.

Instanta de judecatd a mai tinut cont de virsta inculpatului, ori acesta are virsta de 57 ani.
Informatiile relevate de cazierul penal al acestuia (f.d. 117, Vol. X) denota ca anterior acesta nu a
mai fost in conflict cu legea penala.

La individualizarea pedepsei s-a mai tinut cont de faptul cd inculpatul a comis
infractiunea, inclusiv pornind de la conduita adoptata de persoana publicd corupta, care in caz de
netransmitere a banilor sau a avantajelor nu mai achizitiona produse in baza contractului. Acest
fapt diminueaza semnificativ pericolul social al faptei inculpatului, care a fost intr-o anumita
masurd pus in situatia de a alege Intre realizarea unui profit prin cumpararea unui functionar
corupt si nerealizarea profitului fara a recurge la coruptie.

Se mai retine cd optiunea inculpatului de a incheia acordul de recunoastere a vinovatiei si
de a solicita examinarea cauzei sale in aceastd procedurd denotd cd ultimul a inteles pericolul
social al faptei sale, fapt care este un prim pas spre corectare.

Pentru aceste motive, instanta de judecatd a aprobat aplicarea lui Baiadean Ruben a
pedepsei specificate in acord.

Astfel, instanta de judecatd a apreciat cd pentru comiterea de catre inculpatul Baiadean
Ruben a infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1) (redactia legii 326) din Codul penal este
echitabild aplicarea in raport cu acesta a unei pedepse principale sub forma de inchisoare pe un
termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu includerea in
acest termen a perioadei in care inculpatul s-a aflat in stare de arest preventiv si arest la
domiciliu, incepand cu data de 01.06.2022, ora 08:20 min., pana la data de 20.08.2022, ora 09:13
min, precum si a unei pedepse complementare obligatorii sub forma de amendd in marime de
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2500 (doud mii cinci sute) unitati conventionale, ceea ce constituie suma de 125 000 (una sutd
doudzeci si cinci mii) lei.

Instanta de judecatd mentioneaza ca potrivit art. 90 alin. (1) din Codul penal, daca la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu
intentie §i de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata
a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele
condamnarii cu suspendare conditionata a executarii pedepsei §i perioada de probatiune sau,
dupd caz, termenul de proba. In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei
aplicate daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care [-a fixat,
condamnatul nu va savdrsi o noud infractiune i, prin respectarea conditiilor probatiunii sau,
dupa caz, a termenului de probd, va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra
comportarii celor condamnati cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei il exercita
organele competente, iar asupra comportdrii militarilor — comandamentul militar respectiv. In
aceeasi ordine de idei, instanta de judecata evidentiaza ca conform alineatului (2) al aceluiasi
articol, perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba se stabileste de instanta de
Jjudecata in limitele de la 1 an la 3 ani.

Instanta de judecatd apreciaza cd acordul la care s-a ajuns intre procuror si Invinuit cu
privire la
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei sub formd de inchisoare pe o perioadd de
probatiune de 1 (un) an, este rezonabila. S-a apreciat cd incadrarea acestuia in mediul carceral va
fi in masurd sa-i dduneze mai mult inculpatului decat sa contribuie la reeducarea acestuia. Prin
urmare, avand in vedere gravitatea diminuatd a infractiunii comise, instanta de judecata apreciaza
ca scopul pedepsei aplicate poate fi atins si prin suspendarea conditionata a executarii pedepsei
stabilite prin prezenta sentinta.

Instanta de judecata apreciaza ca aceastd alternativa este suficienta si oportuna sa conduca
la restabilirea echitatii sociale si la reeducarea inculpatului precum si sd-i ofere posibilitatea
interactiondrii cu mediul social, astfel, Incat schimbarea atitudinii inculpatului fatd de valorile
ocrotite de legea penala sa vind prin el si cu ajutorul acestuia. Literalmente, instanta de judecata
ajunge la concluzia ca corectarea si reeducarea inculpatului Baiadean Ruben este posibila fara
izolarea acestuia de societate. Asadar, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi)
ani, urmeaza a fi suspendatd conditionat.

Din aceste motive, instanta de judecata a ajuns la concluzia de a suspenda conditionat
executarea pedepsei aplicate inculpatului Baiadean Ruben pe un termen de proba de 1 (un) an.
De asemenea, instanta ii stabileste lui Baiadean Ruben pe perioada suspendarii conditionate a
executarii pedepsei, urmatoarele obligatii prevazute de art. 90 alin. (6) din Codul penal, si
anume: sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta; sa anunte 1n scris, In
prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depéseste 5 zile; sa participe la
programe probationale.



Dosar nr. 1-2778/2024 1-24129576-12-1-13112024 Baiadean Ruben *****

In acest context, instanta de judecati mentioneazi ci supravegherea asupra comportarii si
executdrii obligatiilor lui Baiadean Ruben in timpul executdrii pedepsei se pune in seama
organului de probatiune, conform vizei de domiciliu al inculpatului. Pe cale de consecinta,
instanta 1l informeaza pe Baiadean Ruben ca, in cazul in care nu se va prezenta la organul de
probatiune si va incdlca obligatiunile stabilite sau ordinea publica, conform art. 90 alin. (9) din
Codul penal, la propunerea organului de probatiune, poate fi anulatd condamnarea cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei cu trimiterea pentru a executa pedeapsa stabilitd
prin sentinta instantei de judecata.

Potrivit materialelor cauzei penale examinate, nu au fost suportate cheltuieli judiciare,
corpuri delicte nu sunt, nu a fost inaintatd actiunea civila, nu este aplicatd vreo masurad
preventiva, alte masuri de constrangere nu sunt aplicate.

Instanta constatd ca prin ordonanta din data de 28 iunie 2024 (f.d. 13-21, Vol. VII), au
fost recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei penale urmatoarele
mijloace materiale de proba (documente) - contractul nr. 01 din 12.01.2018 incheiat intre
IMAP ,Bucuria EL” si SRL ,IDT” din s. Bardar rl. laloveni - pe una fild; 2. Contractul de
vanzare-cumpdrare nr. 8/01-21 din 04.01.2021 incheiat intre SC ,,Jutam Com” SRL si IMAP
,Bucuria EL”- pe 02 file; 3. Contractul nr. 2 din 17 ianuarie 2011, incheiat intre SRL ,,Serviabil”
si IMAP ,,Bucuria EL” - pe una fila; 4. Contract de vanzare-cumparare nr. 2 din 05 ianuarie 2021
incheiat Intre SRL ,,Serviabil” si IMAP ,.Bucuria EL” - pe una fila; 5. Contract de livrare nr. 2
din 02 ianuarie 2017 incheiat intre SRL ,Moravix” si IMAP ,Bucuria EL” - pe una fila; 6.
Contract nr. 17 din 02 ianuarie 2018 incheiat intre IMAP ,,Bucuria EL” si GT ,,Moara lui fon
Guzun” - pe una fila; 7. Contract nr. 88 din 26 septembrie 2019 incheiat intre IMAP ,,.Bucuria
EL” si GT ,,Moara lui lon Guzun” - pe una fild; 8. Contract nr. 101 din 04 ianuarie 2021 incheiat
intre IMAP ,,Bucuria EL” si GT ,,Moara lui Ion Guzun” - pe una fila; 9. Contract de vinzare-
cumpdrare din 13 mai 2016 incheiat intre SRL ,,Panilino” si IMAP ,,Bucuria EL” - pe una fila;
10. Statutul IMAP ,,Bucuria EL” - pe 16 file; 11. Contractul individual de munca nr. 17 din 02
noiembrie 2004 incheiat intre Directia Generald Alimentatie si Prestdri Servicii a mun. Chisindu
(in persoana sefului Directiei - dl. Vladimir Nirca) si cet. Simion Untild (in calitate de
administrator (director) al IMAP ,,.Bucuria EI” - pe 03 file, precum si mijloacele materiale de
proba (f.d. 14-19, Vol. II): ordinul nr. 138c din data de 03 septembrie 1997, prin care Untila
Simion Stefan, a fost transferat in functia de director al detinand al intreprinderii Municipale de
Alimentatie Publicd ,,Bucuria-EL”, si contractul individual de muncd nr. 7 din data de 02
noiembrie 2004 (durata contractului pe o perioadd nedeterminatd), incheiat intre Directia
generald comert, alimentatie publica si prestdri servicii in persoana sefului Directiei, Vladimir
Nirca (,,Angajator” - Fondator) si Untila Simion Stefan (Administrator).

Din aceste considerente, instanta de judecata, cu referire la art. 157 alin. (2) din Codul de
procedura penald, a considerat necesar de a dispune pastrarea la materialele cauzei a mijloacelor
materiale de proba.

Potrivit art. 509! alin. (6) din Codul de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta
trebuie sa solutioneze si chestiunile mentionate la art. 397 si 398.
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In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 2) din Codul de procedura penala, dispozitivul
sentintei de condamnare, precum §i al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe
ldnga chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda: 2)
hotardrea cu privire la confiscarea speciala si confiscarea extinsa.

Instanta reitereaza faptul ca in cadrul acordului de recunoastere a vinovétiei incheiat la 11
noiembrie 2024, partile semnatare au ajuns la un consens cu privire la dispunerea confiscarii
speciale din contul lui Baiadean Ruben ***** in beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor
banesti In suma de 30900 (treizeci mii noua sute) lei, cu titlu de mijloace banesti utilizate pentru
sdvarsirea infractiunii.

In corespundere cu art. 106 alin. (1) din Codul penal, confiscarea speciald constd in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. Potrivit alin. (2) lit. a) din acelasi articol, sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): utilizate sau destinate pentru savdrsirea unei
infractiuni.

In acest context, instanta de judecati va dispune confiscarea speciald din contul lui
Baiadean Ruben ***** [DNP: ***** 1 beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor banesti
in suma de 30900 (treizeci mii noud sute) lei, cu titlu de mijloace banesti utilizate pentru
savarsirea infractiunii.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. 341, 384, 385, 389, 392-395, 397, 437, 509!
din Codul de procedura penald, instanta de judecata

Condamna:

Se acceptd Acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat la data de 11 noiembrie 2024 in
cadrul cauzei penale nr. 2024960106.

Baiadean Ruben *****  pgscut la ***** se recunoaste vinovat de comiterea, In
intervalul de timp de la 19 aprilie 2022 pana la data de 24 mai 2022, a infractiunii prevazute la
art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia legii nr. 326 din 23.12.2013 in vigoare la momentul
comiterii faptei), care continud sa fie incriminata de art. 325 alin. (3) CP (in redactia legii 136 din
06.06.2024 1n vigoare la momentul emiterii sentintei) si, pornind de la sanctiunea normei vechi, i
se aplica acestuia, o pedeapsa principala sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis, cu includerea 1n acest termen a perioadei in care
inculpatul a fost privat de libertate de la 01.06.2022, ora 08:20 min., pana la data de 20.08.2022,
ora 09:13 min, precum si o pedeapsa complementara obligatorie sub forma de amenda in marime

de 2500 (doua mii cinci sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie suma de 125 000 (o suta
doudzeci si cinci mii),.

Potrivit prevederilor art. 89 alin. (2) lit. a) CP si art. 90 alin. (1) din Codul penal,
executarea pedepsei cu inchisoare, stabilitd inculpatului Baiadean Ruben se suspenda
conditionat pe o perioada de probatiune de 1 (un) an, cu liberarea ulterioara de pedeapsa penala,
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cu conditia ca inculpatul, in termenul de probatiune, nu va savarsi alte infractiuni, se va prezenta
la organul de probatiune la datele fixate de acesta, va anunta In scris, In prealabil, despre
schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile si astfel va indreptéti
increderea ce i s-a acordat.

Controlul asupra executarii obligatiilor aplicate lui Baiadean Ruben in termenul de
probatiune, se pune In seama organului de probatiune in a carui raza teritoriala se afla domiciliul
inculpatului.

Se informeaza Baiadean Ruben ca, in cazul in care nu se va prezenta la organul de
probatiune si va Incélca obligatiunile stabilite prin prezenta sentinta, conform art. 90 alin. (9) din
Codul penal, la propunerea organului de probatiune, poate fi anulatd condamnarea cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, cu trimiterea acestuia pentru a executa pedeapsa
stabilitd prin sentinta instantei de judecata.

Potrivit art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penala, mijloacele materiale de proba de
pastrat la materialele cauzei penale.

Se confisca din contul lui Baiadean Ruben ***** JDNP: *****  1n beneficiul statului,
suma de 30900 (treizeci mii noud sute) lei, cu titlu de mijloace banesti utilizate la savarsirea
infractiunii.

Sentinta este definitiva, insd poate fi atacatd cu recurs in termen de 15 zile de la
pronuntare, invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilitd, la Curtea de
Apel Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Sentinta motivata pronuntata in sedinta publica la 17 decembrie 2024.

Presedintele sedintei,
judecator Negru Alexandru



