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SENTINTA
in numele Legii
09 octombrie 2020 or. Riscani
Judecatoria Drochia
Sediul Riscani
Instanta de judecata
in componenta:
Presedintele
sedintel,
Judecator Ion Rabei
Grefier Carolina Carabulea
Cu participarea:
Procurorului in
Procuratura
Anticoruptie [ulian Diaconu
Avocatului Vitalie Cucos

a judecat, in sedinta de judecata publica, in ordinea prevazuta de
art. 364! CPP RM privind judecarea cauzei in baza probelor administrate
in faza de urmarire penald, acceptat prin incheierea judiciard din 24
septembrie 2020, cauza penala de invinuire a lui

Adam Cristian nascut la ***** domiciliat In ***** studn

Tudor - superioare, supus serviciului militar, fara
antecedente penale, moldovean, cetatean al
Republicii Moldova, cod personal *****

in sdvarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (1) CP RM.



Termenul examindrii cauzei penale: 21 august 2020 — 09
octombrie 2020.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta,
instanta de judecata,

CONSTATA

Adam Cristian Tudor, detinand functia de ofiter de urmarire
penald al Sectiei Urmarire Penal a Inspectoratului de Politie Riscani al
Inspectoratului General de Politie1 al MAI, fiind persoana publica in
sensul art. 123  alin.(2) Cod penal, avand obligatii in conformitate
cu Legea nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea politiei si
statutul politistului, Legea nr.82 din 25.05.2017 a integritatii, Legea nr.
158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul functionarului
public, si acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de
serviciu si a autoritatii sale n interese personale si in alte interese decat
cele de serviciu, a comis infractiunea de trafic de influentd 1in
urmatoarele circumstante:

La 15 mai 2020, Pidpenco Alexei, fiind insotit de socrul sau Pintea
Andrei, a fost implicat intr-un incident la statia PECO ,,Vento" din
s.Zaicani r-ul Riscani, in rezultat fiind solicitatd interventia echipajului
de politie, iar Pidpenco Alexei a fost escortat la Inspectoratul de Politie
Riscani, fiindu-i prelevate probele de sange.

La 21 1ulie 2020, Pintea Andrei a fost citat la Inspectoratul de
Politie Riscani de catre ofiterul de urmarire penald Adam Cristian
referitor la incidentul din 15 mai 2020, care i-a sugerat ca ginerele sau
are probleme foarte grave si i-a indicat ca Pidpenco Alexei sa faca de
urgenta legatura cu el, pentru a discuta referitor la solufionarea
problemei.

La 24 iulie 2020, aproximativ ora 20:00, in preajma satului
Zaicana, r-nul Riscani, Pidpenco Alexei s-a intalnit cu ofiterul de
urmarire penald din cadrul Inspectoratului de Politie Riscani Adam
Cristian, care a invocat ca situatia acestuia in cadrul procesului penal
este foarte grava, existand o banuiald rezonabila de comiterea unui jaf si



conducerii mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolicd, insa
acesta datoritd influentei pe care define fata de persoanele competente,
poate determina solutionarea favorabild a procesului penal si anume
adoptarea de catre procuror a unei ordonante de refuz in pornirea
urmaririi penale.

Astfel, ofiterul de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de
Politie Riscani Adam Cristian a pretins de la Pidpenco Alexei bani in
suma de 5000 euro, sustinand ca are influentd asupra procurorului in
competenta caruia intra adoptarea unei solutii favorabile in cadrul
procesului penal inregistrat in privinta lui Pidpenco Alexei pe faptul
pretinselor actiuni ilegale de jaf si conducerea mijlocului de transport in
stare de ebrietate alcoolica comise de acesta la 15 mai 2020.

Continuandu-si actiunile sale intentionate, la 29 iulie 2020,
aproximativ in intervalul de timp 20:30-21:10, in preajma satului
Zdicana, r-nul Riscani, ofiterul de urmarire penald din cadrul
Inspectoratului de Politie Riscani Adam Cristian a primit de la Pidpenco
Alexe banii pretinsi in suma de 5000 euro, care conform cursului oficial
al BNM constituie echivalentul sumei de 98 800 lei, sustinand ca are
influentd asupra procurorului si il poate determina sa adopte o ordonanta
de refuz in pornirea urmaririi penale in privinta lui Pidpenco Alexei in
cadrul procesului penal inregistrat in privinta ultimului.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, ofiterul de urmarire penala
din cadrul Inspectoratului de Politie Riscani, Adam Cristian a comis
pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, sustinand ca are
influentd asupra unor persoane cu functie de demnitate publica, pentru
a-1 face sd indeplineascd sau nu actiuni exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

In cadrul sedintei de judecatd, pand la inceperea cercetarii
judecatoresti, inculpatul Adam Cristian a declarat personal, prin scris
autentic, cd recunoaste integral vinovatia in comiterea faptelor indicate
in rechizitoriu, solicitd examinarea cauzei penale de invinuire a lui in
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) CP RM in baza
procedurii prevazute de art. 364! CPP RM, declarand ca nu solicita
administrarea de noi probe, iar examinarea cauzei sa fie pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.



Instanta de judecatd ascultand declaratia inculpatului, opiniile
participantilor la proces si verificarea probelor administrate in faza
urmaririi penale si anume:

v' Procesul-verbal de examinare 29 iulie 2020, a purtitorului de
informatie DVD-RW cu capacitatea de 4,38 GB, care confine
discutiile dintre cet.Pidpenco Alexei si ofiterul de urmarire penala
din cadrul TP Riscani Adam Cristian, inregistrate de catre cet.
Pidpenco Alexei la 24 iulie 2020 cu telefonul mobil de model
,Huawei” (f.d. 17-32 vol.I);

v Procesul-verbal de ridicare din 31 iulie 2020, a copiilor
autentificate a documentelor din cadrul cauzei penale nr.
2020300176, de la organul de urmarire penald al Inspectoratului de
Politie Riscani al IGP al MAI(f.d. 139-186 vol.I);

v' Procesul-verbal de examinare din 06 august 2020, a actelor
procedurale ridicate de la Inspectoratul de Politie Riscani al IGP al
MAI, din cadrul cauzei penale nr. 2020300176, pornit la 31 iulie
2020(f.d. 187-192, vol.I);

v" Procesul-verbal de ridicare din 31 iulie 2020, de la statia Peco a
IM ,,Rompetrol Moldova ” SA, a purtitorului de informatie de tip
DVD-R de model ,,Omega” capacitatea, 16x4,7 GB(f.d. 128, vol.I);

v Procesul-verbal de examinare din 05 august 2020, a purtatorului
de informatie de tip DVD-R de model ,,Omega” capacitatea 16x4,7
GB, ridicat de la statia Peco a IM ,.Rompetrol Moldova” SA(f.d.
130-135, vol.I);

v" Proces-verbal de perchezitie din 29 iulie 2020, a automobilului de
model Nissan Qashgai cu n/i ***** cu care se deplasa cet. Adam
Cristian, in cadrul careia au fost depistate si ridicate mijloacele
banesti in suma totalda de 5 000 euro(f.d. 119-120, vol.I);

v Raportul de expertiza judiciara nr.34/12/1-R-2962 din 10 august
2020, in conformitate cu care s-a constat ca mijloacele banesti in
suma de 5000 euro sunt autentice(f.d. 95-101, vol.I);

v' Procesul-verbal privind consemnarea rezultatelor masurii
speciale de investigati controlul transmiterii banilor din 31 iulie
2020(f.d. 87-89, vol.I);

v" Corpurile delicte: mijloacele banesti in suma de 5 000 euro lei au



fost transmise st pastrare Serviciului Fiscal de Stat in temeiul
ordonantei din 12.08.2020;

v" Declaratiile martorului Pidpenco Alexei(f.d. 11-14, vol.I);

v' Declaratiile martorului Pintea Andrei(f.d. 15-16, vol.I);

a ajuns la concluzia cd, probele administrate in faza urmaririi
penale confirmad ca fapta imputata inculpatului constituie infractiune
prevazutd de art. 326 alin. (1) CP RM cu indicii de calificare:
pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine, sustinand ca are
influentd asupra unor persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-
1 face sa indeplineasca sau nu actiuni exercitarea functiei sale, indiferent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Inculpatul Adam Cristian, fiilnd audiat in cadrul sedintei de
judecata potrivit regulilor de audiere a martorului, a recunoscut integral
vinovatia conform invinuirii aduse si regretd de cele intamplate.
Suplimentar a declarat ca, la data de 25 mai 2020, a activat in calitate de
ofiter de urmarire penala in cadrul IP Riscani si a primit in gestiune un
dosar penal de comiterea infractiunii prevazute de art. 187 si art. 264!
CP RM. Incepand lucrul cu procesul penal, a citat martorul Pintea
Andrei, locuitor s. Zdicani. Dupa audierea acestui martor, acesta l-a
invitat la o cafea deoarece se cunosteau foarte bine. Pantea Andrei l-a
intrebat dacd nu se poate de solutionat problema ginerelui sau pentru a
nu ajunge in instantd. I-a raspuns ca este posibil si Pantea Andrei i-a
spus sa se intalneascd cu ginerele siu. In aceeasi zi a fost telefonat de
catre Pidpenco Alexei, care i-a comunicat ca peste 2 zile va veni in s.
Zaicani pentru a se intalni. In timpul intdlnirii cu Pidpenco Alexei i-a
explicat situatia si ca are influenta asupra caror-va procurori, sugerand
suma de 5000 euro. Acesta a fost de acord si i-a spus ca are nevoie de
cateva zile. La data de 29 iulie 2020 Pidpenco Alexei I-a telefonat prin
intermediul retelei de comunicare WhatsApp, comunicandu-i cd se
deplaseaza spre s. Zaicani. La ora 20, iardsi l-a telefonat Pidpenco
Alexel, care 1-a comunicat ca se afla la intrare in s. Zaicani cu
automobilul de model ,,Nissan Qasqai”. Cand s-au intalnit, i-a propus sa
plece la statia Peco din s. Pirjota pentru a servi cate o cafea. Pidpenco
Alexei, urcandu-se in automobil, a pus in torpedoul automobilului un



plic de culoare alba si a inceput deplasarea spre statia Peco. Ajungand la
destinatie, au servit cate o cafea si s-au intors inapoi. Pidpenco Alexei s-
a coborat din automobil, iar el s-a deplasat spre s. Zdicani. Dupa ce a
parcurs aproximativ 500 m, a fost stopat de un echipaj al SPIA a MAI.
A fost retinut s1 a fost efectuatd perchezitia corporala, precum si a
automobilului. Nu a avut careva discutii cu vreun procuror. Nu avea
intentia de a transmite cuiva banii pentru neinceperea urmaririi penale.

Analizand materialele cauzei penale, audiind participantii la
proces, instanta de judecata ajunge la concluzia ca, actiunile inculpatului
se incadreaza in prevederile art. 326 alin. (1) CP RM, deoarece ultimul a
pretins si a primit personal bani in sumad de 5000 euro, pentru sine,
sustinand ca are influenta asupra procurorului si il poate determina sa
adopte o ordonanta de refuz in pornirea urmaririi penale in privinta lui
Pidpenco Alexei in cadrul procesului penal inregistrat in privinta
ultimului.

La aprecierea masurii de pedeapsd, instanta face referire la
prevederile art. 61 alin. (2) CP RM, care prevede ca pedeapsa are drept
scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte
fizice si nici sa Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 CP RM, la stabilirea pedepsei instanta ia in
consideratie caracterul si gradul de pericol social al infractiunilor
savarsite, de motivul acesteia, de circumstantele cauzei care atenueaza
ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii inculpatului.

Potrivit prevederilor art. 364! alin. (8) CPP RM, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Din probele acumulate pe dosar rezulta ca, in actiunile inculpatului
Adam Cristian sunt prezente circumstante atenuante prevazute de art. 76



CP RM - contribuirea activa la descoperirea infractiunii si cainta
sincera.

In actiunile inculpatului Adam Cristian, potrivit materialelor
dosarului, circumstante agravante prevazute de art. 77 CP RM — lipsesc.

Instanta mentioneaza ca, din dispozitiile art. 75 alin. (2) CP RM, se
deduce ca sanctiunea cu inchisoare este o forma exceptionala de
pedeapsa, care se aplicd doar in cazul cand gravitatea infractiunii si
personalitatea inculpatului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare.

Tinand cont de circumstantele prezente in actiunile inculpatului
Adam Cristian, faptul cd acesta dupa savarsirea infractiunii a colaborat
cu organul de urmarire penald, se cdieste de cele comise si este la prima
abatere penald, instanta ajunge la concluzia ca restabilirea echitatii
sociale si corectarea condamnatului poate fi efectuata fara ca acesta sa
fie 1zolat de societate, prin stabilirea unei pedepse sub forma de amenda.

In acest context, instanta remarcd ci nu a fost identificat nici un
temei legal in sensul indspririi pedepsei si pedeapsa stabilita inculpatului
raspunde atat principiului proportionalitatii, cat si scopului prevazut in
art. 61 CP RM, iar fata de natura si gravitatea faptei comise, pedeapsa
stabilita inculpatului este apta sa conduca la realizarea scopurilor
sanctiunii.

Totodata, potrivit art. 65 alin. (3) CP RM, privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate poate fi
aplicatd ca pedeapsd complementara si in cazurile cand nu este
prevazuta in calitate de pedeapsa pentru infractiunile din Partea speciala
a prezentului cod, daca, tinand cont de caracterul infractiunii savarsite
de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu sau in timpul
exercitdrii unei anumite activitati, instanta de judecatda va considera
imposibila pastrarea de catre acesta a dreptului de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate.

Astfel, tinand cont de circumstantele cauzei si avand in vedere ca
inculpatul a savarsit infractiunea folosind situatia de serviciu, instanta va
aplica lui Adam Cristian o pedeapsd complementara sub forma de
privarea de dreptul de a ocupa functii publice in cadrul Ministerului
Afacerilor Interne si a subdiviziunilor acestuia.



In sensul prevederilor art. 162 alin. (1) pct. 4) si pct. 5) CPP RM,
in cadrul solutionarii cauzei in fond se hotaraste chestiunea cu privire la
corpurile delicte. In acest caz banii si alte valori dobandite pe cale
criminald sau asupra cdrora au fost indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului, iar
documentele care constituie corpuri delicte rdaman in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate.

In contextul normelor legale expuse, instanta ajunge la concluzia
de a confisca si de a transmite in venitul statului mijloacele banesti in
suma totala de 5000,00 euro, care se pastreaza la Serviciul Fiscal de Stat
in temeiul ordonantei din 12 august 2020, iar corpurile delicte si anume:
copiile actelor procedurale din cadrul cauzei penale nr.2020300176
pornitd la data de 31 1ulie 2020; purtatorul de informatie de tip ,,DVD-
RW” care contine discutiile dintre Pidpenco Alexei si ofiterul de
urmarire penald din cadrul IP Riscani Adam Cristian, inregistrate de
catre Pidpenco Alexei la data de 24 iulie 2020; purtatorul de informatie
de tip ,,DVD-R” de model ,,Omega” ridicat de la statia Peco a iM
,Rompetrol Moldova” SA - raman in continuare anexate la materialele
cauzel.

Referitor la solicitarea procurorului privind incasarea din contul
inculpatului a cheltuielilor judiciare in marime de 2100,00 lei, instanta
de judecata considerd ca aceasta urmeaza a fi admisa, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu prevederilor art. 227 alin. (1)CPP RM,
cheltuieli judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

In cazul dat, instanta constati ci cheltuiclile judiciare au fost
suportate pentru efectuarea expertizei judiciare nr. 34/12/1-r-2962 din 10
august 2020, in conformitate cu care s-a constat ca mijloacele banesti in
suma de 5000 euro sunt autentice.

In conformitate cu prevederile art. 229 alin. (2) CPP RM, instanta
de judecatd poate obliga condamnatul sa recupereze -cheltuielile
judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum
si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda



asistentd juridicd garantatd de stat, atunci cind aceasta o cer interesele
justitier si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea
cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de condamnatul care a fost
eliberat de pedeapsa sau caruia 1-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de
persoana in privinfa careia urmarirea penald a fost incetatd pe temeiuri
de nereabilitare.

Sub acest aspect, instanta conchide ca solicitarea acuzatorului de
stat cu privire la incasarea cheltuielilor judiciare este intemeiatd si
dispune incasarea din contul inculpatului Adam Cristian Tudor a
cheltuielilor judiciare in marime de 2100,00 lei.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu art. 64, art. 65 alin.
(3) CP RM, art. 162 alin. (1) pct. 4) si pct. 5), art. art. 339-341, art.
364! CPP RM, instanta de judecata

CONDAMNA

Adam Cristian Tudor se recunoaste vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) CP RM si 1 se aplica pedeapsa
sub formd de de amendda in marime de 2 000,00 (doud mii) unitati
contraventionale, ceea ce constituie suma de 100 000,00 (una suta mii)
let, cu aplicarea sanctiunii complimentare sub formda de privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul Ministerului Afacerilor
Interne si a subdiviziunilor acestuia pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art. 64 alin. (3') CP RM, se explica lui Adam Cristian
Tudor ca, acesta poate achita jumatate din amenda stabilitd, daca o
plateste in cel mult 3 zile lucrdatoare din momentul in care hotararea
devine executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este
executatd integral.

Se aplica fata de Adam Cristian Tudor masura preventiva sub
forma de obligare de neparasire a tarii pand la intrarea in vigoare a
prezentei sentinte.

Se 1ncaseazd din contul lui Adam Cristian Tudor in beneficiul
statului a cheltuielilor judiciare pentru efectuarea expertizei judiciare in
marime de 2100,00 (doud mii una sutd) lei, care urmeaza a fi achitate la
contul IBAN: MD53TRGAAA14311171010000.



Corpurile delicte si anume:

- mijloacele banesti in suma totald de 5000,00 (cinci mii) euro, care
se pastreaza la Serviciul Fiscal de Stat in temeiul ordonantei din 12
august 2020 - se confisca §i se transmit in venitul statului;

- copiile actelor procedurale din cadrul cauzei penale nr.
2020300176 pornita la data de 31 1ulie 2020; purtatorul de
informatie de tip ,,DVD-RW” care contine discutiile dintre
Pidpenco Alexei si ofiterul de urmarire penala din cadrul IP
Riscani Adam Cristian, inregistrate de catre Pidpenco Alexei la
data de 24 iulie 2020; purtatorul de informatie de tip ,,DVD-R” de
model ,,Omega” ridicat de la statia Peco a IM , Rompetrol
Moldova” SA - ramdn in continuare anexate la materialele cauzei.
Sentinta poate fi contestatd, in termen de 15 (cincisprezece) zile la

Curtea de Apel Balti, prin intermediul Judecatoriei Drochia, Sediul
Riscani.

Presedintele sedinteli, Ion RABEI
Judecator



