Dosarul nr. 1-668/2024 (conexat 1-732/2018; 1-1186/2019)

08 1ulie 2025

SENTINTA
In numele Legii

mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei,
Judecator

Grefier

Cu participarea:
Procurorilor

Aparatorilor

Interpretilor

- Sergiu Stratan
- Oxana Chintea

- Mariana Bocsanean, Vadim Prisacari, Cristina
Gladcov, Roman Porubin

- Dragomir Petcu, Victoria Burduja, Zmeu Alexandru,
Ion Botnaru, Valeriu Astafiev

- Valeriu Ciobanu, Liliana Vieru, Elena Deresciucova

examinand 1n sedintd de judecata publica, in procedurd generald, cauza penald depusa in
instanta de judecata pe data de 14 noiembrie 2018 (in procedura judecatorului Sergiu Stratan din
14 martie 2024), de invinuire a inculpatilor:

Alali Almhid *****  nascut la ***** [DNP
*adokx originar din Siria, cetatean al Siriei,
domiciliat in *****  supus militar, studii
superioare, casatorit, 3 copii minori la intretinere,
fara grad de dizabilitate,

in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b), art. 326 alin. (2) lit. b), art.

326 alin. (2) lit. b) din Codul penal,

Abulouz Heitham *****_nascut la ***** [DNP
Ak originar din Romania, ***** cetatean al
Regatului Hasemit al Iordaniei, domiciliat in
kAdckk nesupus militar, studii  superioare,
casatorit, 2 copii minori la Intretinere, fard grad
de dizabilitate, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal,

Godiac Alexandru Ion***** nascut la *****
IDNP *****_ originar din Republica Moldova,
kAkwkk cetatean al  Republicii  Moldova,
domiciliat in *****  gupus militar, studii
superioare, divortat, 2 copii minori la intretinere,
fara grad de dizabilitate, fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal,

Hefel Mohamed, nascut la ***** [DNP *#*%*
originar din Siria, cetdtean al Siriei, domiciliat in



Ak studii superioare, casatorit, 1 copil minor
la intretinere, fard grad de dizabilitate,
in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal,

constata:

1.1. Alali Almhid *****_ a comis o fapta prejudiciabila, prevazuta de legea penala si pasibila
de pedeapsa penala, infractiune savarsita cu vinovatie, in urmatoarele circumstante:

La 08 februarie 2018, existand riscul de a fi exmatriculat din cadrul Universitatii de
Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”, cetateanul Israelului - Hasbani Adam a fost
contactat de cétre cetdteanul de origine araba Alali Almhid ***** nascut la ***** care i-a
afirmat ca detine influenta asupra persoanelor publice din cadrul Universitatii de Medicina si
Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” si in schimbul sumei de 2000 euro, poate sa-1 excluda din lista
de exmatriculare si sd-i ofere termen suplimentar pentru lichidarea restantelor la studii.

Astfel, acceptand propunerea lui Alali Almhid ***** ]a 12.02.2018, Hasbani Adam s-a
intalnit cu Mahmoud Alali in masina lui, parcatd vizavi de biserica din str. Toma Ciorba, unde i-
a transmis suma de 1500 euro, comunicandu-i-1 cd pana in seard ii va transmite restul de 500
euro, astfel, restul sume de 500 euro, i-a transmis lui in continuare Mahmoud Alali langa
domiciliul sau situat pe ***** in masina lui Mahmoud Alali.

La data de 16 februarie 2018, fiind publicata lista studentilor exmatriculati a USMF
,Nicolae Testemitanu”, Hasbani Adam a constatat prezenta numelui sau in lista de
exmatriculare, unde era si numele sau. Astfel, telefonandu-1 pe Mahmoud Alali acesta a promis
in decurs de 2-3 zile, ca se clarifica.

La 25 februarie 2018, Mahmoud Alali, 1-a telefonat pe Hasbani Adam solicitandu-i
intalnire in localul ,,Statia Mojito”. Astfel, in cadrul intdlnirii, Mahmoud Alali, fiind insotit de
catre cetateanul de origine arabda Hefel Mohamed, a invocat dificultdti in procesul restabilirii la
studii a lui Hasbani Adam, deoarece in privinta acestuia exista o problema la Biroul de Migratie
si Azil, comunicandu-i cd trebuie Intdi rezolvatd aceastd problemd, iar in scopul rezolvarii
acestea, a declarat ca cunoscutul sdu - Hefel Mohamed are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Biroul de Migratie si Azil al RM si in schimbul banilor, acesta poate sa-i rezolve
aceste probleme, acordandu-i lui Hasbani Adam timp pentru a lua o decizie.

La data de 8 martie 2018, in cadrul intalnirii lui Hasbani Adam cu Mahmoud Alali si Hefel
Mohamed petrecuta in localul ,, Tarbush", Hefel Mohamed a sustinut ca el are influenta asupra
persoanelor publice din cadrul Biroului de Migratie si Azil si poate sa rezolve problema sa, care
este una foarte mare, intrucat reprezentantii Biroului de Migratie si Azil vin in fiecare zi la
Universitate si solicitd dosarul lui Hasbani Adam, iar Universitatea nu-l1 transmite, datorita
meritului lui Mahmoud Alali, dar aceasta situatie nu poate dura mult timp. Tot atunci, Mahmoud
Alali i-a comunicat lui Hasbani Adam ca, pentru a rezolva problema de la Biroul de Migratie si
Azil, trebuie sa transmita suma de 1500 euro lui Hefel Mohamed, care ulterior, bucurandu-se de
influenta sa, va rezolva aceasta problema.

In aceiasi zi, Hasbani Adam, a transmis suma de 500 euro lui Hefel Mohamed in acelasi
local - Tarbush", restul 1000 euro, i-a transmis lui Mahmoud Alali vizavi de Spitalul Clinic
Republican in masina acestuia pe data de 16.03.2018. Dupa ce i-a transmis acesti bani,
Mahmoud Alali i-a declarat lui Hasbani Adam ca, timp de 10 zile ii va rezolva toate problemele
sus-mentionate si va fi restabilit la Universitate.

Dupa scurgerea a 10 zile Hasbani Adam, insofit de tatidl sdu Nohad s-au intdlnit cu



Mahmoud Alali si Hefel Mohamed in localul ,,Jacks Bar" de pe str. Cantemir, mun. Chisinau,
pentru a discuta rezolvarea problema de la USMF si Biroul de Migratie si Azil, iar in cadrul
intdlnirii, Mahmoud Alali a solicitat si a primit de la Hasbani Nohad inca 300 euro pentru
intalnirea rectorului Universitatii, dl Ababii lon, pentru restabilirea la studii a lui Hasbani.

Tot el, Alali Almhid *****_ aproximativ in luna februarie a anului 2018, actionand in
calitate de autor, aflandu-se in mun. Chisindu, in participatie cu o persoana cauza penald in
privinta caruia a fost disjungatd in procedurd separatd, sustinand cd au influentd asupra
persoanelor cu functie de conducere din cadrul Universitatii de stat de medicina si farmacie
,Nicolae Testemitanu” au pretins de la Bani Rabia Muhammad 1500 euro pentru a determina
aceste persoane sd nu emitd un ordin de exmatriculare a ultimului din cadrul universitatii
mentionate.

In continuarea actiunilor sale, in prima jumatate a lunii martie a anului 2018 Alali Almhid
Mahmud, i-a dat persoanei cauza penald in privinta careia a fost disjungatad in procedura
separate, 1500 euro, pe care i-a primit de la Bani Rabia Muhammad, pentru a determina
persoanele cu functie de conducere din cadrul universitatii de stat de medicind i farmacie
,,Nicolae Testemitanu” sa nu emita un ordin de exmatriculare a lui Bani Rabia Muhammad din
cadrul universitatii.

Tot el, Alali Almhid ***** Ja 06 aprilie 2018, aflandu-se in restaurantul cu denumirea
»Rotana”, situat Tn mun. Chisindu, str. Independentei nr.16/4, actionand cu intentie directa, prin
intermediul cetdteanul Regatului Hasemit al Iordaniei, Abulouz Heitham, personal a pretins
pentru sine de la cetateanul Israclului, Mohammad Zarura *****  valuta strdind care nu i se
cuvine in suma de 1 200 euro, ceea ce constituie echivalentul sumei de 24 170 lei, conform
cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei (in continuare - BNM) pentru acea data,
in schimbul careia sustinea ca va influenta persoanele publice din cadrul Biroului Migratie si
Azil al Ministerului Afacerilor Interne (in continuare - BMA) sa perfecteze si sa elibereze pe
numele lui Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova,
document care i-ar fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicina si
Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”.

In seara aceleiasi zile, Alali Almhid ***** actionand cu intentie directd, a primit personal
pentru sine de la cetdteanul Regatului Hasemit al lordaniei, Abuloluz Hietham, valuta strdina
care nu i se cuvine in suma in suma de 500 euro, care a fost pretinsa si primitd de Abuloluz
Heitham 1n luna martie 2018, data exactd nu a fost stabilitda de organul de urmarire penala de la
Mohammad Zarura ***** si care reprezinta o parte din valuta strdina anterior pretinsa de Alali
Almhid ***** i constituie echivalentul sumei de 10 071 lei, conform cursului oficial stabilit de
BNM pentru acea data, in schimbul céreia Alali Almhid ***** sustinea ca va influenta persoane
publice din cadrul BMA sa perfecteze si sa elibereze pe numele lui Mohammad Zarura **#**
permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova, document care i-ar fi permis continuarea
studiilor la Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”.

Ulterior, peste doud sau trei saptamani, data exactd nu a fost stabilita de organul de
urmadrire penald, prelungind actiunile sale criminale, Alali Almhid *****_ actionand cu intentie
directd, a primit personal pentru sine de la cetdteanul Regatului Hasemit al Iordaniei, Abuloluz
Hietham, valuta strdind care nu i se cuvine in suma de 700 euro care a fost pretinsa si primita de
Abuloluz Heitham in luna martie 2018, data exacta nu a fost stabilitd de organul de urmarire
penald de la Mohammad Zarura ***** si care reprezintd a doua parte din valuta strdina anterior
pretinsa de Alali Almhid *****_ si constituie echivalentul sumei de 14 116 lei, conform cursului
oficial stabilit de BNM pentru acea data, in schimbul careia Alali Almhid ***** sustinea cd va



influenta persoane publice din cadrul BMA sa perfecteze si sd elibereze pe numele lui
Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova, document care i-ar
fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”.

1.2. Abulouz Heitham ***** in luna martie 2018, data exacta nu a fost stabilita de organul
de urmarire penald, aflandu-se in restaurantul cu denumirea ,,Rotana”, situat in mun. Chisinau,
str. Independentei nr.16/4, actionand cu intentie directd, a pretins si a primit de la cetdteanul
Israelului, Mohammad Zarura ***** valuta strdina care nu i se cuvenea, in suma de 3 100 euro,
ceea ce constituie echivalentul sumei de 63 419 lei, conform cursului oficial mediu stabilit de
Banca Nationala a Moldovei (in continuare BNM) pentru luna martie 2018, in schimbul careia
sustinea ca prin intermediul unui mijlocitor, va influenta persoanele publice din cadrul Biroului
Migratie si Azil al Ministerului Afacerilor Interne (in continuare - BMA) sad perfecteze si sa
elibereze pe numele lui Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii
Moldova, document care i-ar fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicina
si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”.

Ulterior, la 06 aprilie 2018, Abulouz Heitham, actionand cu intentie directa i-a transmis
cetateanului Republicii Arabe Siriene, Alali Almhid ***** o parte din valuta straind primita si
anume 500 euro, ceea constituie echivalentul sumei de 10 071 lei, conform cursului oficial
stabilit de BNM pentru acea datd, in schimbul careia Alali Almhid ***** sustinea cd va
influenta persoane publice din cadrul BMA sa perfecteze si sa elibereze pe numele lui
Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova, document care i-ar
fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”.

Prelungind actiunile sale criminale, peste doua sau trei sdptdmani, data exactd nu a fost
stabilitd de organul de urmarire penald, Abulouz Heitham, actionand cu intentie directa, a
transmis cetdteanului Republicii Arabe Siriene, Alali Almhid *****  valuta strdina care nu i se
cuvine in suma de 700 euro, ceea ce constituie o parte din valuta straina care a fost pretinsa si
primitd de Abulouz Heitham in luna martie 2018, data exactd nu a fost stabilita de organul de
urmadrire penald de la Mohammad Zarura *****_ i constituie echivalentul sumei de 14 116 lei,
conform cursului oficial stabilit de BNM pentru acea data, in schimbul careia Alali Almhid
E*%E sustinea ca va influenta persoane publice din cadrul BMA sa perfecteze si sa elibereze pe
numele lui Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova,
document care i-ar fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicind si
Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”.

1.3. Godiac Alexandru***** in luna martie 2018, data exacta nu a fost stabilita de organul
de urmadrire penald, aflandu-se 1n incinta centrului comercial ,,Elat”, situat in mun. Chisinau, bd.
Decebal nr.99, actionand cu intentie directd, prin intermediul mijlocitorului cetatean al Regatului
Hasemit al Tordaniei, Abulouz Heitham a pretins de la cetateanul Israelului, Mohammad Zarura
***%* yalutd straina care nu 1 se cuvenea, in suma de 2 800 euro, ceea ce constituie echivalentul
sumei de 57 281 lei, conform cursului oficial mediu stabilit de Banca Nationalda a Moldovei (in
continuare BNM) pentru luna martie 2018, in schimbul careia sustinea ca prin intermediul unui
mijlocitor, va influenta persoanele publice din cadrul Biroului Migratie si Azil al Ministerului
Afacerilor Interne (in continuare - BMA) sa perfecteze si sa elibereze pe numele lui Mohammad
Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova, document care i-ar fi permis
continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”.

Prelungind actiunile sale criminale, peste o perioada, tot in luna martie 2018, data exacta



nu a fost stabilitd de organul de urmarire penald, Godiac Alexandru, aflandu-se in restaurantul cu
denumirea ,,Rotana”, situat in mun. Chisindu, str. Independentei nr.16/4, actionand cu intentie
directa, prin intermediul mijlocitorului cetatean al Regatului Hasemit al lordaniei, Abulouz
Heitham a primit de la cetateanul Israelului, Mohammad Zarura *****  valutd strdina care nu i
se cuvenea, prima parte din valuta strdind anterior pretinsda, in suma de 500 euro, ceea ce
constituie echivalentul sumei de 10 288 lei, conform cursului oficial mediu stabilit de BNM
pentru luna martie 2018, In schimbul careia sustinea cd prin intermediul unui mijlocitor, va
influenta persoanele publice din cadrul BMA, sa perfecteze si sa elibereze pe numele lui
Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe teritoriul Republicii Moldova, document care i-ar
fi permis continuarea studiilor la Universitatea de Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”.

1.4. Hefel Mohamed ***** a comis o fapta prejudiciabild, prevazuta de legea penald si
pasibild de pedeapsa penala, infractiune savarsita cu vinovatie, in urmatoarele circumstante:

La 08 februarie 2018, existand riscul de a fi exmatriculat din cadrul Universitatii de
Medicina si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu”, cetateanul Israelului - Hasbani Adam a fost
contactat de catre cetiteanul de origine araba Alali Almhid ***** nascut la ***** care i-a
afirmat ca detine influenta asupra persoanelor publice din cadrul Universitatii de Medicina si
Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” si in schimbul sumei de 2000 euro, poate sa-1 excluda din lista
de exmatriculare si sd-i ofere termen suplimentar pentru lichidarea restantelor la studii.

Astfel, acceptdnd propunerea lui Alali Almhid ***** la 12.02.2018, Hasbani Adam s-a
intalnit cu Mahmoud Alali in masina lui, parcatd vizavi de biserica din str. Toma Ciorba, unde i-
a transmis suma de 1500 euro, comunicandu-i-i ca pana in seard 1i va transmite restul de 500
euro, astfel, restul sume de 500 euro, i-a transmis lui Tn continuare Mahmoud Alali langa
domiciliul sau situat pe ***** in masina lui Mahmoud Alali.

La data de 16 februarie 2018, fiind publicatd lista studentilor exmatriculati a USMF
,Nicolae Testemitanu”, Hasbani Adam a constatat prezenta numelui sdu in lista de
exmatriculare, unde era si numele sau. Astfel, telefonand-1 pe Mahmoud Alali acesta a promis in
decurs de 2-3 zile, ca se clarifica.

La 25 februarie 2018, Mahmoud Alali, 1-a telefonat pe Hasbani Adam solicitandu-i
intalnire in localul ,,Statia Mojito". Astfel, in cadrul intalnirii, Mahmoud Alali fiind insotit de
catre cetateanul de origine arabda Hefel Mohamed, a invocat dificultdti in procesul restabilirii la
studii a lui Hasbani Adam, deoarece in privinta acestuia exista o problema la Biroul de Migratie
si Azil, comunicandu-i-i cd trebuie intdi rezolvatd aceastd problema, iar In scopul rezolvarii
acestea, a declarat ca cunoscutul sau - Hefel Mohamed are influenta asupra persoanelor publice
din cadrul Biroul de Migratie si Azil al RM si in schimbul banilor, acesta poate sa-i rezolve
aceste probleme, acordandu-i lui Hasbani Adam timp pentru a lua o decizie.

La data de 8 martie 2018, in cadrul intalnirii lui Hasbani Adam cu Mahmoud Alali si Hefel
Mohamed 1n localul ,, Tarbush", Hefel Mohamed a sustinut cd el are influentd persoanelor
publice din cadrul Biroului de Migratie si Azil si poate sa rezolve problema sa, este una foarte
mare, intrucat reprezentantii Biroului de Migratie si Azil vin in fiecare zi la Universitate si
solicita dosarul lui Hasbani Adam, iar Universitatea nu-l transmite, datorita meritului lui
Mahmoud Alali, dar aceasta situatie nu poate dura mult timp.

Tot atunci, Mahmoud Alali i-a comunicat lui Hasbani Adam ca, pentru a rezolva problema
de la Biroul de Migratie si Azil, trebuie sd transmita suma de 1500 euro lui Hefel Mohamed,
care ulterior, bucurandu-se, de influenta sa, va rezolva aceasta problema.

In aceeasi zi, Hasbani Adam, a transmis suma de 500 euro lui Hefel Mohamed in acelasi —



Tarbush”, restul 1000 euro, i-a transmis lui Mahmoud Alali vizavi de Spitalul Clinic Republican
in masina acestuia pe data de 16.03.2018.

Dupa ce i-a transmis acesti bani, Mahmoud Alali i-a declarat lui Hasbani Adam ca, timp de
10 zile 1i va rezolva toate problemele sus-mentionate si va fi restabilit la Universitate.

Dupa scurgerea a 10 zile Hasbani Adam, nsotit de tatil sdu Nohad s-au intdlnit cu
Mahmoud Alali si Hefel Mohamed in localul ,,Jacks Bar” de pe str. Cantemir, mun. Chisinau,
pentru a discuta rezolvarea problema de la USMF si Biroul de Migratie si Azil, iar in cadrul
intdlnirii, Mahmoud Alali a solicitat si a primit de la Hasbani Nohad inca 300 euro pentru
multumirea rectorului Universitatii, dl Ababii lon, pentru restabilirea la studii a lui Hasbani
Adam.

2. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) din Codul de procedurd penald, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

De catre organul de urmarire penald, actiunile inculpatului Alali Almhid ***** au fost
incadrate 1n baza prevederilor art. 326 alin. (2) lit. b), art. 326 alin. (2) lit. b) si 326 alin. (2) lit. b)
din Codul penal.

Actiunile inculpatului Abulouz Heitham au fost incadrate in baza prevederilor art. 326
alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Actiunile inculpatului Godiac Alexandru au fost incadrate in baza prevederilor art. 326
alin. (2) lit. b) din Codul penal.

Actiunile inculpatului Hefel Mohamed au fost incadrate in baza prevederilor art. 326 alin.
(2) 1it. b) din Codul penal.

Instanta considera necesar sa mentioneze ca faptele imputate inculpatilor Alali Almhid
*asckk Abulouz Heitham, Godiac Alexandru si Hefel Mohamed au fost comise in perioada
anului 2018. Ultima modificare a normei prevazute la art.326 din Codul penal fost operata prin
Legea nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024.

Astfel, articolul 326 a suferit modificari sub forma excluderii agravantei de la lit. b) ,,de
doua sau mai multe persoane” de la alin.(2) al art.326 din Codul penal (in redactia de pana la
07.09.2024).

In acest sens, instanta mentioneaza ci potrivit art. 10 din Codul penal, (1) Legea penala
care inlatura caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelio-
reaza situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra
persoanelor care au savarsit faptele respective pana la intrarea in vigoare a acestei legi, in-clusiv
asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au an-tecedente
penale. (2) Legea penala care ndspreste pedeapsa sau inrautateste situatia per-soanei vinovate de
savarsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Acestea fiind mentionate, instanta stabileste ca, in prezent, faptele inculpatilor Alali
Almhid ***** Abulouz Heitham, Godiac Alexandru si Hefel Mohamed cad sub incidenta art.
326 alin. (1) din Codul penal, care prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 2000 la 3000
unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o
anumita activitate.

Astfel, analizand cadrul legal nominalizat supra, instanta de judecata ajunge la concluzia
ca faptele comise de inculpatiii Alali Almhid ***** Abulouz Heitham, Godiac Alexandru si



Hefel Mohamed urmeaza a fi recalificate in conformitate cu art.326 alin.(1) din Codul penal, in
baza legii penale in vigoare prin modificarile operate odatd cu adoptarea Legii nr.136 din
06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024, fiind mai blanda.

Prin urmare, in rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroborarii lor,
instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Alali Almhid ***** (episodul cu
Mohamed Zahura *****) se incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal -
traficul de influenta, adica pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o altd persoana,
de catre o persoana care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane
publice, pentru a-l face indeplineasca o actiune 1n exercitarea functiei sale.

Totodata, actiunile inculpatului Alali Almhid ***** (episodul cu Hasbani Adam) se
incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal - traficul de influenta, adica
pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o alta persoana, de catre o persoana care are
influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l1 face
indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale.

La fel, actiunile inculpatului Alali Almhid ***** (episodul cu Bani Rabia Muhammad) se
incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal - traficul de influenta, adica
pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o altd persoand, de cétre o persoand care are
influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l1 face
indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale.

Tot, 1n rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroborarii lor, instanta
a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Abulouz Heitham ***** (episodul cu Mohamed
Zahura ****%*) se Incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal - traficul de
influenta, adica pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o altd persoana, de catre o
persoana care are influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale.

De asemenea, in rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroborarii
lor, instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Godiac Alexandru***** (episodul cu
Mohamed Zahura *****) se incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal -
traficul de influentd, adica pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o altd persoana,
de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-l face indeplineasca o actiune 1n exercitarea functiei sale.

La fel, in rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al corobordrii lor,
instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Hefel Mohamed ***** (episodul cu
Hasbani Adam) se incadreaza conform prevederilor art. 326 alin. (1) din Codul penal - traficul de
influentd, adica pretinderea si primirea de bani pentru sine si pentru o altd persoand, de cétre o
persoana care are influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale.

Instanta explicd ca nu urmeaza sa aplice prevederile art. 326 alin. (1) din Codul penal in
redactia legii vechi, asa cum a invocat partea apararii, deoarece legiuitorul a instituit mecanismul
aplicarii retroactivitatii legii penale, iar punctul de plecare il reprezintd legea veche, in speta art.
326 alin. (2) din Codul penal, si legea noud, care prin abrogarea agravantei prevazute de lit. b) al
alin. (2) din art. 326 din Codul penal devine alin. (1) in redactia actuala.

3. Instanta mentioneazd cd, in continuare, la motivarea sentintei, va tine cont de
considerentele Curtii Supreme de Justitie expuse in Hotardrea Plenului nr. 11 din 22.12.2014
cu privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penala pentru infractiunile de
coruptie, Si anume:



»Pct. 14. Instrumentarul juridico-penal in materia infractiunilor de coruptie vizeaza si
traficul de influenta (art.326 alin.(1) CP), dar si cumpararea de influenta (art.326 alin.(1') CP).

Termenul ,,influenta”, in sensul art. 326 din Codul penal, este folosit in sens de aptitudine
de a modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de al determina sa
facd o favoare sau si ia o decizie favorabila. In acelasi timp, este absolut important ca influenta
respectivd sa izvorascd din alte raporturi decat raporturile legale de subordonare, de control,
supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza legii. Influenta imprimata art.326 CP trebuie sa
izvorascd, bundoard, din raporturile de rudenie, afinitate sau prietenie, raporturile comerciale,
relatiile infractionale, relatiile politice etc. De aceea, nu poate fi retinuta la incadrare alin.(1)
art.326 CP, 1n ipoteza pretinderii, acceptdrii ori primirii remuneratiei ilicite de cétre o persoana
care detine atributii ierarhice superioare fata de factorul de decizie care va fi determinat de prima
sa faca o favoare sau sa ia o decizie favorabila. Daca influenta exercitata este realizata de sef fata
de subordonat, de organul de control fata de cel controlat etc., atunci cele comise vor fi calificate
drept abuz de putere sau abuz de serviciu (art.327 CP sau, dupda caz, art.312 Cod
contraventional).

Pct. 14.1. Reiesind din dispozitia alin. (1) art.326 CP, influenta faptuitorului asupra
factorului de decizie poate fi reala (in ipoteza in care persoana ,,are influentd”) sau ipotetica (in
ipoteza in care persoana ,sustine cd are influentd”). Astfel, instantele trebuie sd delimiteze
infractiunea de trafic de influentd, in ipoteza unei influente sustinute, pe de o parte, de
infractiunea de escrocherie (art. 190 CP), pe de alta parte. In acest sens, se va tine cont de faptul
cd, in cazul escrocheriei remuneratia este obtinutd ca urmare a manoperelor frauduloase, n timp
ce in cazul traficului de influenta, faptuitorul obtine remuneratia ca efect al promisiunii ca va
interveni pe langa factorul de decizie, in ale carei atributii de serviciu intrd solufionarea
chestiunii de interes ale cumpdratorului de influenta. Daca factorul de decizie invocat de
faptuitor nu exista sau nu este competent sa indeplineascd acel act care il intereseaza pe
cumparatorul de influentd, atunci cele comise vor fi alcatui elementele componentei infractiunii
de escrocherie (art.190 CP). Tot escrocheria va fi retinuta daca faptuitorul cunostea, in momentul
cand s-a prevalat de influenta, ca factorul de decizie indeplinise acel act. Aceasta intrucat,
actiunea ce constituie fapta prejudiciabild a infractiunii de trafic de influenta (art.326 alin. (1)
CP) trebuie sa fie realizata mai inainte ca factorul de decizie pe langa care s-a promis ca se va
interveni sd fi indeplinit actul care il intereseaza pe cumparatorul de influenta, sau cel tarziu in
timpul indeplinirii acestuia.

Pct. 14.2. Pentru a retine la incadrare infractiunea de trafic de influenta (art.326 alin. (1)
CP) in ipoteza unei influente sustinute, influenta asupra factorului de decizie trebuie sa fie
credibild si posibila (la nivelul atitudinii psihice a faptuitorului). Aceasta Tnseamna ca faptuitorul
la momentul pretinderii, acceptdrii ori primirii remuneratiei ilicite nu are influentd, insa el
actioneaza cu intentia de a exercita aceastd influentd in viitor asupra factorului de decizie,
mizand pe anumite circumstante (de exemplu, faptuitorul mizeaza ca, dupa ce va deveni membru
de partid, va putea sd intervind asupra factorului de decizie pentru a-l influenta, in virtutea
colegialitatii). Si in cazul escrocheriei faptuitorul nu are influentd asupra factorului de decizie,
insd spre deosebire de trafic de influentd la momentul luarii recompensei, faptuitorul nu
intentioneaza sa obtina influenta asupra factorului de decizie si sa o exercite. Aceasta actioneaza
exclusiv cu intentia de a sustrage recompensa pe care i-o transmite cumparatorul de influenta.
Pentru a aprecia dacd influenta sustinuta asupra factorului de decizie este credibila si posibila,
instantele se vor conduce de anumite circumstante obiective, precum: relatiile dintre faptuitor si
factorul de decizie invocat de primul; statutul, functia, profesia faptuitorului etc. In special,



instantele trebuie sd analizeze circumstantele unei influente sustinute de catre faptuitorul care
apartine aceluiasi domeniu de activitate cu factorul de decizie. Spre exemplu, daca clientul
angajeaza avocatul 1n considerarea trecerii pe care acestea o are fatd de un anume factor de
decizie: procuror, judecdtor etc. (care trebuie sd-i rezolve anume probleme) si avocatul caruia
clientul i-a impartasit ratiunea alegerii sale, a confirmat aceasta, in mod expres sau prin tacerea
lui, fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii de trafic de influenta.

Obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitdtii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibila cu banuiala ca
persoanele publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice strdine sau
functionarii internationali poate fi cumparata in urma promisiunii, oferii sau darii de recompensa
ilicita unui traficant de influenta.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, 1l reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se
exprima in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite
faptuitorului (adica, traficantului de influentd).

in vederea aplicarii raspunderii conform art.326 din Codul penal, banii, titlurile de valoare,
serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje - pretinse, acceptate sau primite de catre faptuitor
- trebuie sd fie necuvenite, ceea ce inseamnd cd aceste foloase nu-i sunt legal datorate
faptuitorului. De asemenea, aceasta inseamna ca faptuitorul nu-i achitd tertului interesat (sau,
altfel spus, cumparatorului de influentd) valoarea banilor, a titlurilor de valoare, a serviciilor, a
privilegiilor, a altor bunuri sau avantaje pretinse, acceptate sau primite. in fine, mai rezulta ci
banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje constituie o remuneratie
pentru interventia faptuitorului pe langa persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publica, persoana publica strdind sau functionarul international, pentru ca oricare din acesti
factori de decizie sd-si Indeplineascd sau nu ori sa intarzie sau sa grabeascd indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale.

Astfel, in cazul episodului ce-l vizeaza pe Mohammad Zarura ***** obiectul material al
infractiunii imputate reprezintd mijloacele banesti in suma de 3100 euro pretinsd si primita de
catre Abulouz Heitham, dintre care suma de 1200 euro fiind pretinsd si primitd de catre Alali
Almhid *****jar suma de 500 euro ca prima parte din valuta straind anterior pretinsa, fiind
primitd de catre Godiac Alexandru.

La fel, in cazul episodului ce-1 vizeaza pe Hasbani Adam, obiectul material al infractiunii
imputate reprezintd mijloacele banesti in suma de 1500 euro pretinsa si primita de catre Alali
Almbhid #**%*

Totodata, in cazul episodului ce-l vizeazd pe Bani Rabia ***** obiectul material al
infractiunii imputate reprezinta mijloacele banesti in suma de 1500 euro pretinsa si primita de
catre Alali Almhid *****,

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de
pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii,
privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoana. Astfel, actiunea
prejudiciabild cunoaste urmadtoarele trei modalitati normative cu caracter alternativ: 1)
pretinderea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se
cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii,
alte bunuri sau avantaje, ce nu 1 se cuvin faptuitorului.

In cazul dedus judecatii fapta prejudiciabild sivarsita de inculpatilor s-a exprimat prin
actiunile de pretindere si primire a mijloacelor banesti ce nu li se cuvin.



Pretinderea consta intr-o cerere, solicitare insistentd ori intr-o pretentie vizand obiectul
remunerdrii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in formad concludentd, fiind
inteligibila pentru cel caruia i se adreseaza, indiferent daca a fost satisfacuta sau nu. Pretinderea
nu implicd necesar satisfacerea pretentiei formulate de faptuitor. Pretinderea poate fi
exteriorizatd prin cuvinte, gesturi, scrisori sau orice alt mijloc de comunicare. Nu este necesar ca
cererea sa fie astfel formulatd incat sd poata fi inteleasa de oricine. Este suficient ca, in raport cu
imprejurdrile concrete, ea sa fie inteligibild pentru cel caruia i se adreseaza. Indiferent daca este
expresa sau aluziva, pretinderea remuneratiei ilicite trebuie sa fie univoca, manifestand intentia
persoanei de a conditiona de ea conduita legata de influentarea persoanei cu demnitate publica.
Destinatarului pretentiei, formulate de catre vanzatorul de influenta, nu i se cere sd inteleagd
semnificatia penald a faptei. Totusi, el trebuie sd inteleagd ca tocmai pretinderea remuneratiei
ilicite conditioneazd angajarea influentarii persoanei cu functie de demnitate publicd sa adopte
conduita legata de obligatiile se serviciu ale unei astfel de persoane

Primirea se exprima in luarea in posesiune, obtinerea, Incasarea de bunuri.

Infractiunea mentionatd poate fi savarsita de catre faptuitor pentru sine sau pentru o alta
persoand. In primul caz, pretinderea, acceptarea sau primirea remuneratiei ilicite se face in
profitul faptuitorului, in cel de-al doilea caz, fapta respectiva se realizeaza in profitul unei alte
persoane, in a carei soarta este, de reguld, interesat faptuitorul.

3.1. Astfel, in cazul episodul ce-l vizeazd pe Mohammad Zarura *****, instanta retine ca
prezenta semnelor laturii obiective in actiunile inculpatilor sunt probate insusi prin
Autodenuntul depus de Abulouz Heitham Inregistrat la Procuratura Anticoruptie cu nr. 4461/18
la 14.205.2018, prin care acesta In conformitate cu prevederile art. 311 din Codul penal,
cunoscand despre raspunderea pentru darea delaratiilor false a invocat ¢i ,,In luna martie 2018,
aflandu-se la lucru la restaurantul Rotana situat pe str. Independentei 16/4, la el s-a adresat
studentul Mohammad Zarura din Israel cu rugdmintea sa il ajute sa obtind permisul de sedere.
Studentul i-a spus ca anterior a fost exmatriculat de la Universitate in urma careia i-a fost restras
permisul de sedere. La fel, Mohammad i-a spus ca a incercat de doud ori sa obtina permisul de
sedere insa a primit refuz. Dupa discutia lor, el i-a promis ca in doud zile se va interesa daca
poate sa 1l ajute la obtinere permisului. Dupa ce a plecat studentul din restaurant, l-a sunat pe
Sasa la nr. de telefon *****care avea posibilitati in BMA al MAI deoarece anterior a mai apelat
la el cu astfel de intrebari. Cunoscutul sdu Sasa i-a comunicat cd cumnatul sau are influenta la
colaboratorii BMA. Ulterior acesta i-a spus ca nu s-a primit nimic si tofi banii care a primit i-a
transmis unei persoane necunoscute de catre el. Dupa toata situatia creatd a inteles ca actiunile
lui sunt ilegale si a hotarat sd sd adreseze la organele de drept. Prin actiunile sale se simte
vinovat, se cdieste si roaga ca autodenuntul sau sa fie luat in consideratie”.

La fel, vina inculpatilor de comiterea infractiunii de trafic de influentd se dovedeste prin
declaratiile martorului Gadarag Ecaterina care a comuncat ca: ,,/...] in anul 2018 de concubinul
ei Bulgari Anatolie s-a apropiat Mahmoud cu rugamintea de al ajuta daca are posibilitate pe un
student de la medicina de nationalitate straina. Studentului ii spunea Zarura Si a spus ca ii este
expirat permisul de sedere. Bulgari Anatolie avea cunostinte la Biroul de Migratie si Azil pe
Alexandrov Vladimir. S-a apropiat pe str. Lev Tolstoi unde a iesit afara Alexandrov caruia
probabil i-a dat numele si familia dupa care pe parcusul zilei a fost sunat de Alexandrov, care I-
a anuntat cauza de ce permisul lui Zarura nu era in regula si ca pentru a solutiona problema
Zarura trebuie sa pardseascad tara Si apoi sa intre inapoi in schimbul unei sume de 400 euro
daca nu greseste. Dupa aceasta Bulgari trebuia sa il instiinteze pe Alexandrov in ziua in care
Zarura trebuia sa pardseasca tara pentru ca Alexandrov sa reuseasca sa discute cu cineva la
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vama. Peste ceva timp Mahmoud a luat legatura cu Bulgari spundndu-i ca Zarura a revenit in
tara si ca trebuie de rezolvat problema cu permisul de sedere, la care Bulgari din nou a mers la
Alexandrov iar acela i-a spus ca trebuie suma de 1500 euro si rezolva problema. Dupa aceasta
Mahmoud intindea timpul iar Alexandrov fara bani nu dorea sa faca nimic. Mahmoud avea un
prieten Abulouz si Zakur care era prietenu lui si Bulgari a inteles ca ei au luat o suma mai mare
decdt suma care trebuia sa o dea. A inteles ca Zarur a dat banii iar acestea i-au cheltuit si
Bulgari a oprit sa ii ajute...Pe ***** {| cunoaste personal, nu a fost prezenta la toate discutii le
pe deplin dar a auzit cum Ali vorbea cu Bulgari. Personal a vazut cum Alali a transmis banii lui
Bulgari, pentru Alexandrov 400 euro [...] ”.

In continuare, in sustinerea invinuirii adusd inculpatilor serveste Procesul-verbal de
examinare din 11 august 2018, potrivit caruia a fost examinata informatia privind convorbirile
telefonice efectuate de Bulgari Anatolie de la numarul de telefon **#**,

In cadrul actiunii procesuale respective s-a stabilit ci la 19 aprilie 2018, peste 12 zile de la
primirea de catre Bulgari Anatolie de la Alali Almhid ***** a valutei strdine in suma de 400
euro, Tn schimbul careia Bulgari Anatolie, sustinea ca va influenta persoane publice din cadrul
BMA, sa perfecteze cetateanului Israclului, Mohammad Zarura ***** permis de sedere pe
teritoriul Republicii Moldova, Bulgari a purtat doud convorbiri telefonice cu Abulouz Hietham.
Ulterior, la 26 iunie 2018, acestia au mai purtat o convorbire telefonica.

De asemenea, la materialele cauzei se regaseste Procesul-verbal de examinare din 13 iulie
2018, potrivit caruia a fost examinat telefonul mobil de model ,,Iphone SE”, IMEIL***** cy
cartela SIM +373 ***** ridicat in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul lui Alali Almhid
Mahmoud.

In cadrul examinirii a fost stabilit cd de la telefonul mobil utilizat de Alali Almhid
Mahmoud au fost efectuate 198 apeluri la numarul de telefon ***** uytilizat de Bulgari Anatolie.
Si viceversa au fost efectuate 118 apeluri telefonice, printre care 6 apeluri la data de 04.04.2018,
in ziua pretinderii si primirii de Alali Almhid Mahmoud a valutei straine in suma de 500 euro.
Totodata, de la numarul de telefon ***** utilizat de Abulouz Heitham *****a, la telefonul
mobil utilizat de Alali Almhid Mahmoud, au fost efectuate 9 apeluri telefonice. Prin programul
,WhatsApp” destinat schimbului de mesaje instantanee, instalat pe telefonul mobil examinat,
Alali Almhid Mahmoud a efectuat 11 apeluri la numarul de telefon ***** utilizat de Bulgari
Anatolie; 12 apeluri la numarul de telefon *****  utilizat de Abulouz Heitham *****a  Si
viceversa au fost efectuate 9 apeluri telefonice.

Astfel, procesele-verbale privind actiunile de urmarire penald mentionate supra, sustin
veridicitatea declaratiilor oferite de martorul Gadarag Ecaterina si anume ca inculpatul Alali
Almhid ***** a apelat la ajutorul lui Bulgari Anatolie pentru a rezolva problema aferent
obtinerea permisului de sedere pe teritoriul Republicii Moldova pentru Zarura Mohamed *****

De asemenea, imprejurarile comiterii infractiunii imputate de inculpati au fost stabilite prin
Inregistrarea comunicdrilor si inregistrarea de imagini a intdlnirilor si convorbirilor care au
avut loc la 12 iunie 2018 si Inregistrarea comunicarilor si inregistrarea de imagini a intalnirilor
si convorbirilor care au avut loc la 18 iunie 2018, rezultatele masurilor speciale de investigatii
fiind consemnate prin Procesul-verbal din 21 iunie 2018, privind interceptarea si inregistrarea
comunicarilor §i inregistrarea de imagini a intdlnirilor si convorbirilor, cu stenogramele anexe
prin care a fost consemnatd interceptarea §i inregistrarea comunicarilor cu inregistrarea de
imagini petrecute in cadrul intdlnirilor dintre: Abulouz Heitham *****a gi Alali Almhid
Mahmoud.
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Stenogramele comunicarilor si imaginilor denota discutia inculpatului Abulouz Heitham

kxk*a (ALH.) cu Alali Almhid Mahmoud (A.A.) la data de 12 iunie 2018, cu urmatorul
continut:
A.H. — Am vorbit cu studentul. El vrea bani inapoi. A.A. — Era singur? A.H. — Da! A venit pe jos
de la Mall. Eu i-am spus ca eu nu sunt minciunos Si astept de la tine si de la oameni bani. Am
spus o saptamand, dar saptamana a trecut deja. El mi-a spus ca vrea banii. Eu i-am spus ca nu
am bani la moment. Eu caut acum de lucru. Mai pe scurt nu am posibilitate si nu am bani. Si i-
am spus ca aud peste tot cdte se vorbeste despre mine ca as fi un minciunos, un hot si ca eu as fi
cheltuit deja banii. I-am spus ca la mine au ajuns asa vorbe. El mi-a raspuns ca nu a spus la
nmeni. Eu i-am spus ca trei baieti arabi au venit la mie si mi-au spus. Multi mi-au spus ca am
fost si inregistrat. A.A. — El a raspuns? Da sau nu? A.H. — El nu a spus nici da nici nu, $i a
tacut. I-am spus ca nu mai vreau sa il ajut. Nu mai vreau nimic. Sunt persoane care au luat banii
iar eu vreau sa-i intorc banii. Acum sunt in cautare de loc de munca iar in rest poate sa faca ce
vrea. Am impartit suma in doud parti fiinca ai copii dar sunt nelinistit de dansul. Nu am venit la
dansul acasa, el a venit la mine sa il ajut.

De asemeenea, stenogramele comunicarilor si imaginilor denota discutia inculpatului
Abulouz Heitham *****3 (A.H.) cu Alali Almhid Mahmoud (A.A.) la data de 18 iunie 2018, cu
urmatorul continut: A.H. — A vorbit cu mine baiatu....A.A. — Ce sa intamplat? A.H. — Mdine e
intalnirea. M-am intdlnit cu el pe o durata scurta de timp si [-am rugat sa ma astepte... Mi-a
Spus pdand joi sd ii intorc o sumd de bani si saptamdna viitoare restul banilor. Eu i-am spus lui
ca el singur mi-a dat banii acestea pentru perfectarea permisului de sedere si nu eu i-am cerut
de la el. I-am spus ca astept de la tine si e la oameni bani. Nu stiu ce probleme va putea face el
pana joi. A.A. — (se rade) Sa-si faca singur el lui probleme...

Imediat in continuare Alali Almhid Mahmoud a apelat prin intermediul unui telefon mobil
o persoana (identificatda ca Bulgari Anatolie) si a initiat o convorbire in limba rusd cu urmatorul
continut: A.A. — A ymo He 6331 docuxnop deHveu? A 6vi 002080pUNUCH HA 3a8MpPa?...0mo cmo
npoyenmos?...Yeepen?...Omom Komopuilii obewan mebe 200, OH mebe
nepessonum?...36onun?...On ¢ Kuwunese unu doma?...360Hu ecau umo s edy K nemy u 3abepy
xopouto?

Tot la Procesul-verbal din 21 iunie 2018, privind interceptarea i inregistrarea
comunicarilor §i inregistrarea de imagini a intdlnirilor si convorbirilor, se regasesc drept anexa
stenogramele ce contin interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu inregistrarea de imagini
petrecute in cadrul intdlnirilor dintre: Abulouz Heitham *****a (A.H.) si Zarura Mohamed
*adck* (Z.M.), cu urmatorul continut: A.H. —..Tu cand ai venit si mi-ai povestit despre situatia
ta, eu ti-am spus ca eu nu sunt amagitor, mincinos, ti-am spus da-mi cdteva zile sa vad cine
poate sa rezolve problema ta. Corect sau nu? Eu nu ti-am spus din prima zi plateste, ca-i tot
normal. Inainte de a vedea oameni si am vorbit cu unul despre asta, tu cred cd stii vorbele
astea... tu ai venit la mine si mi-ai cerut ajutor, si ti-am spus nici-o problema, adica nici doctorul
Yahya, nici tatal tau, nu va intelege vorbele acestea, numai tu stii situatia, tu maintelegi?!...A.H.
— Uite-te Mohammad, eu ma comport cu tine ca un frate, din prima zi ti-am pus intrebari despre
problema ta, ma intelegi pe mine, eu ma jur, Domnul ma vede si cu ziua de Ramadan, vreau sa
te ajut, tu cand te-ai apropiat de mine, mi-a facut placerea sa te ajut...Eu nu atrag atentia la
vorbele oamenilor, cea mai importanta problema e acum chiar, au vorbit Yahya cu Saher despre
una, despre alta, pana la urma am inteles de la dansul ca este, oamenii mi-au promis si am dat
banii la oameni, mi-au promis, mdine-pomdine... Eu am platit la oameni bani, tu ma intelegi?
Vreau numai sa termin toate aceste lucruri, trebuie sa rabd pina imi intorc oamenii banii i
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deodata ti-i dau. Z.M. — Eu te-am intrebat de bani A.H. — Abia alaltaieri am vorbit cu tine, ti-
am spus da-mi un timp mic, nu o luna, un timp scurt sa ma lamuresc singur cu mine, sunt oameni
care le-am dat bani, sunt oameni care au intrat Si au iesit Si le-am dat bani...Ma intelegi pe
mine, vreau sa strang de aici si de acolo si iti dau o parte, ma intelegi, vreau sa-ti amintesc ca o
sa auzi de mine ca, Abulouz a furat banii, unu vine si-mi spune ca eu am luat 4000, altul vine si
spune ca am luat nu Stiu cat, eu nu iau mai mult decdt imi trebuie mie pentru chestie Z.M. — Noi
ne-am inteles de la inceput cu 400 A.H. — Cu tot impreuna 3100 euro, chiar, la 3200 euro pentru
chestia aceasta, timp de 2 ani, ti-am spus nici o problema, ei n-o sa se piarda la mine. Dar mie
imi trebuie sa iau banii de la oameni pentru chestia aceasta, mai inainte de a vorbi tu cu mine.
Yahya s-a apropiat de mine, eu vreau sa strang suma cd nu e mica Si vreau sa se intoarcad sd
ieie, si ma starui sa-mi intoarca, sa-ti dau banii. Ma jur Mohammad am 3 zile ma spal si ma duc
inapoi in sat, lasa-ma, ma lamuresc, am nevoie de ceva timp sa strang banii si ti-i dau. Z.M. —
Pe cdand tu te gandesti sa-mi dai? A.H. — Eu ma gandesc de astazi pana vineri Z.M. — Precis?
A.H. — Eu iti spun ca de astazi pana vineri, adica da Doamne, astazi la noi e marti, corect, pand
martea viitoare iti dau o parte $i joi iti dau restul, si inchidem. Ma intelegi? Martea viitoare iti
dau o parte si 2-3 zile o inchidem 100% aceste nu sunt de la lucrul meu, acesta sunt de la
barbatul care a luat banii oamenilor, daca imi dau timp de 2-3 zile ti-i dau...Z.M. — Eu vreau sa
ne lamurim pana ma duc din tara... A.H. — Tu cand ai venit la mine la restaurant si mi-ai spus,
Abuluz am nevoie in timp de 4 zile cu chestia aceasta, ma jur ca am vrut sa te ajut. Ei cat au
cerut din mine bani ti-am spus Mohammad — 4000 euro, corect, eu vreau din ei 3200 sau 3100
euro, nu stiu. Z.M. — Ei trebuie sa rezolve chestia si apoi sa i-a banii. A.H. — D-apoi vine cineva
la mine cu chestii si le spun cd pot sa fac prin cineva, nr vreau atdta. Eu te ajut pe tine. Z.M. —
Tu ii crezi pe dansii? Z.M. — E-e-e-e barbatul am incredere in el, eu I-am oprit, cind a venit
losif si celalalt au stat impreuna la restaurant, s-au inceput vorbe pe aici, pe acolo si eu nu m
vrut sa vorbesc cu nimeni despre asta, eu in ziua de ultima vineri [-am oprit si [-a sunat pe
Mohmoud, a venit a adus foaie, au stat s-au inteles si a spus cat...Z.M. — Ne-am inteles ca
platesc in 2 parti, nu e problema aici. Dar vreau sa se rezolve!... Z.M. — Pot sa te intreb ceva
A.H. — Da. ZM. — Si acum ce-i cu el, nu-ti raspunde Mahmoud? A.H. — Ma jur ca nu stiu ce-i
cu el, nu mai raspunde deocamdatd, gata eu i-am platit banii ui Mahmoud pentru chestia ta, eu
raspund in locul lui, ce sa fac. Eu inainte de a pleca i-am cerut suma de 300 euro, mdacar sa
platesc casa din chestia datda, mi-a spus ca nu are si nu da.... Z.M. — Tu trebuie sa-l intrebi pe
Mahmoud ce a rezolvat, ce se intampla. A.H. —Acum ma gdndesc cum sa-ti intorc banii pentru
problema ta...eu am platit 2 persoane pentru chestia ta, nun vreau sa te gandesti ca sunt furator,
eu am achitat la 2 persoane...

De asemeenea, stenogramele comunicarilor si imaginilor denotd discutia inculpatului
Abulouz Heitham *****a (A.H.) cu Zarura Mohamed ***** (Z.M.) la data de 18 iunie 2018, cu
urmatorul continut: A.H. — M-a telefonat Mahmoud si i-am spus ca Mohammad mi-a cerut banii,
intelegi? Z.M. — Inteleg, dar tu mi-ai promis cd mdine imi vei da o parte din bani. A.H. —
Aceasta saptamana sigur ca iti voi da o parte din bani, am vorbit cu dansul si i-am spus sa
restituie banii... Z.M. — Eu vreau sa se rezolve problema aceasta. A.H. — Eu am luat banii de la
tine, i-am luat pentru permis, am incercat sa vorbesc cu persoane in privinta aceasta, cred ca nu
au avut posibilitate sa o rezolve. Am mai incercat sa apelez la cineva, dar vezi cd nu se primeste.
Si din ziua cdnd ai spus ca vreai banii [-am telefonat pe Mahmoud si i-am spus cd vreai banii...

Prin urmare, din analiza contiunutului stenogramelor vizate supra, instanta conchide ca
acestea probeaza cert implicarea inculpatilor in solutionarea problemei cetateanului Israelului
Zarura Mohamed ***** aferent dobandirea permisului de sedere pe teritoriul Republicii
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Moldova. Or, insusi inculpatul Abulouz Heitham *****a in convorbilire cu Zarura Mohamed
*H%E* recunoaste faptul ca a luat de la ultimul mijloace banesti si a incercat sa rezolve problema
aparutd prin intermediul a mai multor persoane, inclusiv inculpatul Alali Almhid Mahmoud si
transmiterea acestora a mijloacelor banesti primite de la Zarura Mohamed *****, De asemenea,
din discutiile petrecute intre inculpatii Abulouz Heitham *****a si Alali Almhid Mahmoud se
certifica implicarea acestora contra mijloacelor banesti, in dobandirea permisului de sedere
pentru Zarura Mohamed ****%*,

Complementar, la materialele cauzei se regaseste Procesul-verbal de examinare din 25
iunie 2018, potrivit caruia in cadrul efectuarii perchezitiei din 19.06.2018, la domiciliul lui
Zarura Mohammad **##* din*****,

Astfel, in cadrul efectudrii actiunii procesuale respective, de la domiciliul lui Zarura
Mohammad ***** au fost ridicate dupa cum urmeaza: Cererea facuta de Zarura Mohammad pe
numele Directorului Biroului Migratiune si Azil al MAI (in continuare BMA), Olga Poalelungi,
referitor la acordarea dreptului de sedere provizorie pentru studii, fara datd; Copia cererii facuta
de Zarura Mohammad pe numele Directorului Biroului Migratiune si Azil al MAI, inregistrata la
BMA cu nr.1279 din 06.04.2018; Copia deciziei nr.5818 din 23.11.2017 a BMA al MAI, cu
referire la refuzul in acordarea dreptului de sedere provizorie cetateanului Statului Israel Zarura
Mohammad; Copia instiintarii BMA al MAI expediatd Universitatii de Stat de Medicinad si
Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” nr. 5/3-8718 din 29.11.2017; Ordin de incasare a numerarului
nr. IMLB-T000 din 22.02.2018, de incasare de la Zarura Mohammad, a taxei de stat, In suma de
180 lei; Ordin de incasare a numerarului nr. UILB-T000 din 22.02.2018, de incasare de la
Zarura Mohammad, a taxei pentru serviciille BMA, in sumad de 90 lei; Polita de asigurare
facultativa a sanatatii nr. ***** eliberatd In baza contractului de asigurare nr. 245 din
21.09.2017, de catre Compania ,,Moldasig” SA, pe numele Zarura Mohammad, pentru perioada
21.09.2017 — 21.09.2018; Declaratia notariala a cet. Goncearenco Rodica, care isi exprima
acordul la viza de resedinta si trai temporar pe un termen de un an, in apartamentul ce-i apartine
din***** d-lui Zarura Mohammad, Ordinul de eliberare a numerarului BC ,, Victroiabank” SA,
nr. TTIS029GINHK din 29.01.2018, pe numele Zarura Mohammad; Ordin de eliberare a
numerarului BC |, Victroiabank™ SA, nr. TT18044ZJNNR din 13.02.2018, pe numele Zarura
Mohammad; Ordin de eliberare a numerarului BC ,, Mobiasbanca” SA, nr. 647-075-9258 din
14.02.2018, pe numele Zarura Mohammad; Ordin de eliberare a numerarului BC ,,Moldova
Agroindbank” SA, nr. 26030 din 26.02.2018, pe numele Zarura Mohammad; Ordin de eliberare
a numerarului BC ,,Moldova Agroindbank” SA, nr. 19315 din 28.03.2018, pe numele Zarura
Mohammad.

Copia cererilor si actelor depuse de catre acesta din urma la BMA in vederea solicitarii
eliberarii permisului de sedere, precum si deciziile de refuz adoptate de BMA, ridicate in cadrul
perchezitiei efectuate la 19 iunie 2018 la domiciliul lui Zarura Mohammad, recunoscute ulterior
prin Ordonanta din 25 iunie 2018, in calitate de corpuri delicte, sustin pe deplin circumstantele
stabilite de organul de urmarire penald aferent invinuirii aduse inculpatilor. Or, acestea dovedesc
faptul ca Zarura Mohammad a obtinut refuzul BMA de eliberare a permisului de sedere pe
teritoriul Republicii Moldova si implicit intentia acestuia de a obtine permisul de sedere in mod
ilegal, prin coruperea persoanelor publice din cadrul BMA.

Mai mult ca atat, copia ordinelor de incasare ridicate la aceeasi datd, dovedesc faptul ca la
29 ianuarie, 13, 14 si 26 februarie si 20, 28 martie 2018, a Zarura Mohammad primit prin
transfer valuta straina in suma de 5 930 euro, care ulterior a fost transmisa catre inculpatii care
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sustineau ca pot influenta persoanele publice din cadrul Biroului de Migratie si Azil in vederea
perfectarii permisului de sedere temporar pe teritoriul Republicii Moldova.

La fel, instanta a analizat Procesul-verbal de examinare din 26 iunie 2018, potrivit caruia
au fost examinate pasaportul cetateanului Israelului pe numele Zarura Mohammad cu
nr.20690184 pe 32 file; telefonul mobil de model ,,Iphone 6” cu imei ***** cu cartela SIM
*dxkk: Jet MDL — 421; cardul bancar ,,VISA” pe numele Mohammad Zarura nr.*****;) ridicate
in cadrul perchezitiei corporale de la cet. Zarura Mohammad si Procesul-verbal de examinare
din 20 august 2018, potrivit caruia a fost examinat dosarul personal al cetateanului Israelului,
Zarura Mohammad ***** nascut la ***** privind acordarea dreptului de sedere provizorie
pentru studii pe teritoriul R. Moldova.

In rezultatul examinirii pasaportului lui Zarura Mohammad a fost relevat faptul ci acesta a
intrat pe teritoriul R. Moldova prin PCTF Aeroport la 11.09.2017, in rezultatul examinarii
telefon mobil de model ,,Iphone 6” cu IMEI *****  cu cartela SIM ***** au fost relevate
apelurile atat telefonice cat si prin intermediul aplicatiei Viber intre Zarura Mohammad si
Abulouz Hietham, Alali Almhid Mahmoud, perioada de timp aprilie - iunie 2018, iar in
rezultatul examindrii dosarul personal al Zarura Mohammad ***** privind acordarea dreptului
de sedere provizorie, s-a stabilit cd acestuia i-a fost refuzat in acordarea dreptului de sedere
provizorie pentru studii pe teritoriul R. Moldova.

Mai mult, vina inculatilor de comiterea infractiunii de trafic de influenta se demonstreaza
insusi prin declaratiile acestora depuse in cadrul urmaririi penale si anume, inculpatul Abulouz
Heitham ***** a recunoscut vinovatia In savarsirea infractiunii si a declarat ca: ,,/.../
aproximativ in luna martie, anul curent, la el in restaurant a venit cetateanul Israelului
Mohamed Zarura, la recomandarea cetateanului Romdniei Yahea Alhura, originar din Siria,
prin intermediul intreprinderii caruia in 2002 Abulouz Hietham a fost inmatriculat la studii, ca
sa-1 ajute la obtinerea unui permis de sedere pe teritoriul R.Moldova. In cadrul discutiei purtate
Mohamed Zarura i-a relatat Abulouz Hietham ca a fost student la Universitatea de Medicina din
R. Moldova, unde a invatat patru ani, iar din cauza nereusitei (nu a sustinut examenele la
sesiune) in anul 2017 a fost exmatriculat de la studii fiindu-i retras permisul de sedere, ulterior
Mohamed Zarura, la inceputul anului de studii I s-a restabilit la Universitate si avea nevoie de
permis de sedere, motiv din care in repetate rinduri s-a adresat la Biroul Migratiune si Azil, dar
a primit refuz. Din aceste considerente Mohamed Zarura a decis sa se adreseze la Yahea Alhura,
casa-i recomande pe cineva cine ar putea sa-l ajute pe alte cai decdt cele legale ca sa obtina
permis de sedere. In cadrul aceleasi discutii Abulouz Hietham i-a relatat lui Mohamed Zarura
ca se va interesa daca poate sa-1 ajute si ulterior va reveni cu un sunet. Pentru aceasta Abulouz
Hietham de la numarul de telefon ***** q telefonat un cunoscut de al sau pe nume —Alexandru,
familia caruia nu o cunoaste, la numarul ***** caruia i-a relatat ca are ce discutat cu el
fixandu-i o intilnire la restaurantul pe care il administreaza, indicat mai sus. La data, ora si
locul indicat Abulouz Hietham s-a intdlnit cu Alexandru, un barbat in varsta de aproximativ 45
ani, de statura aproximativ 185 cm, constitutia corpului slaba, fata ovala, frezat scurt, daca l-ar
vedea l-ar putea recunoaste, caruia i-a explicat problema Ilui Zarura Mohamad, la care
Alexandru i-a relatat cd se va interesa ulterior va reveni cu un sunet. In cadrul aceleasi intdlniri
Abulouz Hietham i-a transmis lui Alexandru copia actului ce confirma reinmatricularea la studii
a lui Mohamad Zarura, pe care acesta din urma i-a transmis-o in cadrul intilnirii, mentionate.
Peste aproximativ o zi sau doua Abulouz Hietham a fost contactat de catre Alexandru care i-a
fixat o intilnire la Centrul Comercial ,,Elat” in cadrul careia acesta din urmad i-a relatat ca prin
intermediul unei rude ale sale, care are o cunostinta in cadrul BMA s-a interesat de problema
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lui Zarura Mohamed si i-a spus ca este una complicata si pentru solutionarea pozitiva a acesteia
(eliberarea permisului de sedere) trebuie sd-i transmitd suma de 2800 euro. In aceeasi zi, de la
acelasi numar de telefon Abulouz Hietham [-a telefonat pe Mohamed Zarura, caruia i-a fixat o
intilnire la restaurantul pe care Abulouz Hietham il administreazad, in cadrul careia i-a relatat
cd are o cunostintd, fara ca sa-i ofer detalii cine acesta, care poate sa-i solutioneze problema cu
permisul dar pentru aceasta este necesar de suma de 4000 euro. Din suma numita de 1200 euro
urma sa fie venitul Abulouz Hietham, ca urmare a intermedierii. Mohamed Zarura a cazut de
acord si pe parcursul lunii martie, in rate, i-a transmis lui Abulouz Hietham, suma de 3100 euro,
restul sumei de 900 euro au convenit sa i-o transmita la momentul perfectarii permisului de
sedere. Din suma de 3100 euro, 500 euro, Abulouz Hietham, i-a transmis-o ca avans lui
Alexandru, tot in luna martie, in cadrul intdlnirii care a avut loc in incinta restaurantului
Rotana, mentionind ca restul sumei urmeaza sa i-o transmita la momentul perfectarii
permisului. Dupa ce Abulouz Hietham i-a transmis banii lui Alexandru periodic se intilnea cu
acesta si il intreba care este situatia la care el ii spunea de fiecare datd ca mai este nevoie timp.
La rindul sau Abulouz Hietham era intrebat de Mohamed Zarura la ce etapa se afla procedura
de perfectarea a permisului, Abulouz Hietham neavand un raspuns cert. La 06.04.2018 la
restaurantul ultimului a venit Mohamed Zarura, impreuna cu rudele sale (tata si doi verisori ai
sai), cum se numesc Abulouz Hietham nu cunoastea si Yahea Alhura, cu reprosuri referitor la
nesolutionarea problemei permisului de sedere. In cadrul discutiilor, care se purtau intr-un mod
aprins, a intervenit cunoscutul lui Abulouz Hietham pe nume ,,Mahmud”, care se afla la acel
moment in preajmd, care i-a asigurat pe Zarura Mohamed si rudele sale ca v-a solutiona el
problema iscata, fara a oferi ceva detalii, dar pentru aceasta este necesar ca Mohamed Zarura
sa iasa din R. Moldova pentru perioada de doua saptamiini, deoarece asa prevede legislatia din
spusele lui Mahmud. In continuare Mohamed Zarura, impreund cu rudele sale si Yahea Alhura
au plecat iar Abulouz Hietham a ramas impreunda cu Mahmud, care i-a relatat ca in seara
aceleiasi zile ii va comunica detalii. In aceeasi zi seara in urma intelegerii telefonice prealabile,
Abulouz Hietham s-a intdlnit cu Mahmud, undeva in mun. Chisinau, in cadrul intilnirii acesta
din urma i-a relatat ca pentru perfectarea permisului de sedere pe numele lui Mohamed Zarura
va trebui sa-i transmita suma de 1 200 euro. Modalitatea prin care ultimul urma sa perfecteze
permisul de sedere si prin intermediul caror persoane, Abulouz Hietham, nu cunoaste, deoarece
nu i-au fost oferite asemenea detalii. In cadrul aceleiasi intdlniri, Abulouz Hietham, i-a transmis
lui Mahmud un avans de 500 euro, pe care intre timp il luase de la Alexandru. Ulterior pe
parcursul a doua saptamanii, Abulouz Hietham, i-a mai transmis lui Mahmud, in rate, suma de
700 euro, din suma de 3100 euro, pe care o primise de la Mohamed Zarura. Dupa ce Mohamed
Zarura a revenit in tara, la 09.05.2018. Abulouz Hietham, impreuna cu Mahmud, I-au contactat
pe Mohamed Zarura si i-au fixat o intilnire in sectorul Centru din mun. Chisinau, in cadrul
careia Mahmud i-a spus lui Zarura Mohamed ca totul va fi normal si permisul va fi perfectat dar
mai este nevoie de timp. Dupa aceasta intilnire, din Romdania, Abulouz Hietham, a fost telefonat
prin intermediul programului ,, Watsap” de catre Yahea Alhura care i-a comunicat ca daca nu-i
va intoarce bani lui Mohamed Zarura 3 100 euro o sa-l denunte la politie, motiv din care
Abulouz Hietham personal a intocmit un autodenunt si l-a depus la Central National
Anticoraptie. Situatia in cauza i-a relatat-o si lui Mahmud, la care acesta i-a relatat ca in orice
moment poate sa-i intoarca banii pe care i-a transmis in suma de 1200 euro, deoarece, din
careva motive, necunoscute, nu se primeste sa-i perfecteze lui Mohamed Zarura permisul de

sedere [...]".
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La fel, inculpatul Alali Almhid Mahmoud a recunoscut vinovatia in savarsirea infractiunii
si a declarat ca: ,,/...] de la Abulouz Hietham a aflat ca acesta a luat de la Zarura Mohammad o
suma de aproximativ 3000 euro ca sd-i rezolve acestuia o problema, despre ce anume era vorba
Abulouz Hietham nu i-a relatat. Abia dupa epuizarea conflictului Abulouz Hietham i-a relatat lui
Alali Almhid ca suma mentionata mai sus a luat-o pentru obtinerea de la BMA pe numele lui
Zarura Mohammad a permisului de sedere pe teritoriul R. Moldova. Tot acesta din urma i-a
relatat ca aceasta problema a incercat sa o solutioneze prin intermediul unei persoane a carui
date nu i le-a ferit, dar nu a reusit. In astfel de circumstante Alali Almhid s-a oferit sa-1 ajute pe
Abulouz Hietham ca sa obtina la BMA permis de sedere pe numele lui Zarura Mohammad.
Pentru aceasta, in aceeasi zi sau in ziua imediat urmatoare, Alali Almhid I-a telefonat de la
numarul sau de telefon, indicat mai sus, la numarul ***** pe cunoscutul sau Bulgari Anatolie,
cu care a fixat o intilnire in mun. Chisinau locul exact nu si-l aminteste, in cadrul careia,
cunoscind despre faptul ca acesta din urma are la BMA careva cunostinte, [-a rugat sa intrebe
daca e posibil de perfectat un permis de sedere pe numele lui Zarura Mohammad. Bulgari
Anatolie i-a relatat ca se va interesa ulterior o sa-l anunte. A doua zi in urma intelegerii
prealabile Alali Almhid s-a intilnit cu Bulgari Anatolie, din nou undeva in mun. Chisindu, in
cadrul careia acesta i-a relatat ca a discutat cu un cunoscutul de al sau de la BMA pe nume
Vova, referitor la eliberarea permisului de sedere pe numele lui Zarura Mohammad, acesra iar
fi comunicat ca va rezolva aceasta problema, Alali Almhid nu cunoaste daca personal sau prin
intermediul altcuiva, dar pentru aceasta este necesar de timp Si de a-i transmite o anumita suma
de bani fara ca sa se refere la o cifra anumitd, de asemenea este neesar ca titularul permisului
(Zarura Mohammad) sd fie inregistrat la intrarea in R. Moldova cu o datd recentd. In
continuare, in aceeasi zi, data nu si-o aduce aminte, Alali Almhid s-a intilnit cu Abolouz
Hietham in barul acestuia Rotana §i i-a comunicat cele sus relatate de catre Bulgari Anatolie. In
continuare impreuna cu Abulouz Hietham au mers si s-au intilnit cu Zarura Mohammad, unde
anume nu-$i aminteste si in cadrul intilnirii i-au comunicat acestuia cd este necesar sa se
inregistreze la intrarea in R. Moldova cu o data recentd, motiv din care este nevoie sa iasa §i
ulterior sa intre in R. Moldova. Dupa aceasta peste o zi sau doua Abulouz Hietham i-a transmis
lui Alali Almhid pentru perfectarea permisului de sedere pe numele Zarura Mohammad suma de
500 euro, 400 din care, ultimul i-a transmis-o lui Bulgari Anatolie, la o ulterioara intilnire, ca
acesta la randul sau sd-i transmitd la BMA cunoscutul siu pe nume Vova. In continuare pe
parcursul aproximativ a doua saptamiini Abulouz Hietham i-a mai transmis lui Alali Almhid
pentru perfectarea permisului lui Zarura Mohamad inca 700 euro, pe care acesta din urma asa
si nu i-a mai transmis lui Anatol Bulgari, deoarece, acesta i-a relatat ca Vova i-a comunicat ca
nu este posibil de perfectat permisul de sedere pe numele lui Zarura Mohammad, din ce motiv nu
i-a comunicat. Dupa ce Zarura Mohammad a iesit si intrat in R. Moldova I-a contactat Alali
Almhid ca sa-l intrebe care este situatia aferent perfectarii permisului la care Alali Almhid ii
relata ca totul este normal iar dupa ce a primit de la Bulgari Anatolie raspuns ca nu este posibil
perfectat permis lui Zarura Mohammad, ignora apelurile acestuia si mai mult aferent acestui
subiect nu s-a intalnit si nu a discutat cu nimeni. Referitor la faptul daca a transmis sau nu
Bulgari Anatolie cunoscutului sau de la BMA pe nume Vova, mijloacele banesti, sus indicate, in
marime de 400 euro, pentru perfectarea permisului lui Zarura Mohammad si daca acestea
ulterior au fost sau nu intoarse Alali Almhid nu cunoaste. Bulgari Anatol asa si nu i-a restituit
suma de 400 euro, iar Alali Almhid la randul sau nu i-a restituit lui Abulouz Hietham suma pe
care acesta i-a transmis-o pentru perfectarea permisului lui Zarura Mohammad, in marime de
1200 euro [...] "
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Complementar, la materialele cauzei penale se regaseste Procesul-verbal de confruntare
din 07 septembrie 2018, potrivit caruia intre inculpatul Abolouz Heitham si inculpatul Godiac
Alexandru a fost petrecutd masura procesuald de confruntare, in cadrul careia inculpatii au
recunoscut faptul implicarii la solutionarea problemei studentului Zarura Mohammad cu Biroul
de Migratie si Azil contra unei remuneratii banesti.

In concret, in cadrul actiunii mentionate Abolouz Heitham a declarat ci ,, persoana la care
s-a gandit sa se adreseze ca urmare a discutiei purtate cu Zarura Mohammad referitor la
perfectarea permisului de sedere provizoriu pentru studii, la BMA este Alexandru care se afla in
fata lui....La intdlnirea pe care a avut-o cu Alexandru acesta i-a comunicat ca problema lui
Zarura Mohammad poate sa fie solutionata contra unei sume de bani pe care nu si-o aminteste
concret, la care i-a dat un avans de 500 euro. [...] .

Pe de alta parte, inculpatul Godiac Alexandru a declarat ca: ,,/...J] in 2018 Abolouz I-a
intrebat cum poate sa ajute un bdiat de la universitate cu Migratia, la care el a spus ca
telefoneaza un avocat Lupu Mihail. Avocatul a spus ca numai prin hotararea judecatii se poate
de rezolvat problema. Impreund cu Abolouz au mers la dumnealui la oficiu insd acesta deja era
plecat, era doar secretara Cristina care a spus sa lase copiile pasaportului, carnetul de student
si matricola. L-a sunat pe avocat care a spus ca contractul este de 10000 lei si cand va fi depus
dosar in judecata atunci trebuie de achitat. Dupa ce a trecut o saptamdnd a spus ca trebuie
cazier juridic §i confirmare la diploma de studii medii de la el din tara. Au asteptat o luna ca sa
vina cazierul si diploma, au tradus si au legalizat. Abolouz a spus ca avea 500 euro cat era
atunci contractul. El a sunat si secretara Cristina i-a spus contul bancar si i-a spus sda faca o
poza la actele pe care le detinea sa le trimita pe Viber pentru ca avocatul nu era in tara. A
trecut ceva timp si Abolouz tot il intreba care e problema. El a intrebat pe Mihai si a spus cad va
depune actele dupa Paste la care el i-a spus acestea lui Abolouz insa el a refuzat si a zis sa dea
actele inapoi. Dupa sarbatorile de Paste a fost telefonat de colaboratorul CNA ca sa se prezinte.
El [-a sunat pe avocat insa acela a spus ca nu se poate prezenta si va veni dl Mita Oleg. Au mers
la CNA unde a scris explicatia unde a spus tot ceea ce a spus §i in instanta de judecatd, s-a
semnat si a plecat. Peste o luna a fost citat din nou la CNA impreuna cu dl Lupu. El era dupa
medicamente $i il dadea in calduri si i s-a spus ca trebuie sa scrie ca dl Lupu nu mai figureaza,
la care el a scris si a semnat. Peste doi ani a fost citat in instanta. El a semnat odata cand a
scris cum a fost totul si a doua oara cand i-au spus sa scrie tot aceeasi doar ca se adresa la o
persoana necunoscuta. De la Abolouz a primit 500 euro pe care trebuia sa ii depuna la
Victoriabank pentru serviciile avocatului Lupu Mihail. Pe Zarura Muhamad nu il cunoaste,
acesta era student la Universitatea de Medicina. Banii i-a dat lui Abolouz in saptamdna
Pastelui, iar actele le-a dat inapoi miercuri sau joi [...]".

In acest context instanta constatd ci, desi inculpatul Godiac Alexandru la etapa urmaririi
penale initial a negat vina de comiterea infractiunii incriminate, ulterior a recunoscut-o, insa s-a
folosit de dreptul sdu de a nu da declaratii.

Astfel, inculpatul a recunoscut faptul ca a primit de la Abolouz Heitham suma de 500 euro
pentru rezolvarea problemei aparuta la cetateanul Israclului Mohammad Zarura cu Biroul
Migratiune si Azil, insd sustine cd aceasta urma solutionatd pe cale legald prin intermediul
avocatului Lupu Mihail.

Cu toate acestea, in cadrul cauzei penale a fost audiat martorul Lupu Mihail care a
comunicat ca: ,,/...] in 2018 Godiac l-a telefonat si a spus ca are nevoie de consultare si ca va
veni cu o doamna care vorbea in limba rusa care a spus ca concubinul ei are probleme cu
departamentul de migratiune, la care el le-a spus ca nu se ocupa de acest domeniu...Nu a
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discutat nimic, a spus ca nu este specificul lui si nu a intrat in detalii, probabil a recomandat pe
altcineva [...]".

Totodata, veridicitatea declaratiilor martorului este sustinuta prin rezultatele masurii
procesuale de contruntare petrecutd intre martorul Lupu Mihail si inculpatul Godiac Alexandru,
consemnatd prin Procesul-verbal de confruntare din 12 septembrie 2018, in cadrul careia
inculpatul a mentionat ca ,,situatia cu care s-a adresat la dl avocat nu avea nici o legatura cu
studentul Zarura Mohammad, iar banii in marime de 500 euro pe care i-a luat de la Abolouz
Hietham pentru perfectarea permisului de sedere provizoriu pentru studii a avut loc anterior”.
Totodata la intrebarea de ce in cadrul audierii sale 1n calitate de banuit din 09.08.2018 a declarat
ca urmare a solicitdrii lui Abolouz Hietham s-a adresat la Lupu Mihail ca sd intervind la BMA
pentru solutionarea problemei a precizat ca ,, veridic este raspunsul facut in cadrul confruntarii
pe care il sustine, iar declaratiile facute anterior au fost confuze...”.

Acestea fiind stabilite, instanta apreciaza ca fiind neveridice declaratiile inculpatului facute
in cadrul sedintei de judecata potrivit cdrora cu mijloacele banesti obtinute prin intermediul lui
Abolouz Hietham de la studentul Zarura Mohammad intentiona sa solutioneze problema aparuta
pe cale legala prin intermediul aparatoroului. Or, pozitia respectiva a inculpatului este contrata
probelor acumulate in cadrul examinarii cauzei penale.

Totodata, referitor la explicatiile inculpatului potrivit carora a fost impus de organul de
urmadrire penald sa modifice declaratiile referitor la solutionarea problemei cu Biroul de Migratie
si Azil, nu si-au gasit confirmare. Or, aceastd explicatie nu este rezonabila, in situatia in care a
fost asistat de avocat ales.

La fel, alegatiile privind falsificarea semnaturii acestuia pusa pe actele de procedura nu se
bazeaza pe un substrat factologic suficient pentru a fi dispusa efectuarea unei expertize judiciare,
asa cum instanta a aratat in incheierea protocolata prin care a respins cererea partii apararii in
acest sens.

3.2. Cu referire la episodul ce-1 vizeazd pe Hasbani Adam, instanta retine cd prezenta
semnelor laturii obiective in actiunile inculpatilor Alali Almhid ***** gi Hefel Mohamed *****
sunt probate prin autodenuntul depus de Hasbani Adam la Centrul National Anticoruptie la data
de 17.09.2018, in care a indicat ca: ,,in 2018 a avut probleme la Universitatea de Medicina, cand
a facut cunostinta cu Alali Almhid ***** care a venit la el si i-a propus sa le rezolve. Pentru
aceasta Alali a cerut de la el suma de 2000 euro, care el a transmis-o in strada la Malina mica.
In martie 2018 la el a venit Alali Almhid ***** si i-a zis cd a apdrut probleme si cd este cautat
de Biroul de Migratie si Azil. Hefel Mohamed i-a spus ca poate rezolva problema aceasta pentru
ca are cunoscuti la SIS pentru care a cerut 1500 euro, pe care el i le-a transmis. Pe dat ade 08
martie 2018 el cu Alali Almhid Mahmoud si Hefel Mohamed s-au intdlnit in localul ,, Tarbush”
unde a transmis 500 euro si pe data de 16 martie 2018 a transmis 1000 euro. Pe 28 martie 2018
la el a venit Alali Almhid Mahmoud care i-a spus ca pentru semnatura decanului de la
Universitatea de Medicina trebuie 300 euro pe care la fel le-a transmis. Nici Alali Almhid
Mahmoud si nici Hefel Mohamed nu au rezolvat problemele.”

In continuare, la materialele cauzei se regiseste Procesul-verbal de primire a auto-
denuntului din 19 septembrie 2018, potrivit caruia Hasbani Adam a sustinut autodenuntul depus
si suplimentar a declarat ca: ,, Pe Mahmoud Alali, I-a cunoscut la data de 08.02.2018, el singur
telefondndu-1 si solicitandu-i intdlnire, declarand cd poate sa il ajute intr-o chestiune...In cadrul
intdlnirii i-a aratat Ordinul de exmatriculare imprimat pe foaie A4, nesemnat si nestampilat,
spundnd ca el cunoaste ca cererea lui depusa anterior pentru acordarea Sensei unei sesiuni i
urmeaza sa fie exmatriculat si ca in schimbul a 2000 euro el poate sa influentele persoanele cu
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functie de raspundere din cadrul decanatului Facultatii de Medicina sa nu fie exmatriculat si sa-
i acorde timp suplimentar pentru sustinerea restantelor la studii. A mentionat ca anterior a
depus o cerere in acest sens la decanat, iar Alali i-a spus ca cererea lui va fi acceptata doar in
cazul in care va transmite suma de 2000 euro, iar in caz contrar va fi exmatriculat luni. Vineri,
pe data de 09.02.2018, a mers la faculate $i a vazut ca este in lista de exmatriculare, astfel, I-a
contactat pe Mahmoud Alali, la numarul de telefon ,,0*****” pe Whats Up” unde i-a spus ca
este de acord sa-i transmita banii in scopurile mentionate mai sus, deoarece nu dorea sa pierda
4 ani de studii. Astfel, luni (12.02.2018), s-a intalnit cu Mahmoud Alali in masina lui parcata
vizavi de biserica din str. Toma Ciorba, unde i-a transmis lui Alali suma de 1500 euro. La
momentul transmiterii banilor in masina nu era nimen decat ei doi. S-au inteles cd pina in seara
va transmite restul de 500 euro. Pana seara a primit 500 euro de la parinti, spunandu-le despre
toata intamplarea. Banii au fost extrasi de catre el de pe cardul Viza, de la ghiseu Victoriabank
de pe str. Testemiteanu. Restul 500 euro, i-a transmis lui Mahmoud Alali langa domiciliul sau
situat pe ***** in masina acestuia. La data de 16.02.2018 a fost publicata lista studentilor
exmatriculati, unde era si numele lui. Astfel, l-a telefonat pe Mahmoud Alali de pe numarul de
telefon de la acea vreme ,, *****”” pe numarul de telefon ,,0*****” i |-a intrebat de ce a aparut
in lista de exmatriculare, la ce el a spus ca se clarifica. Dupa cca 5 ore, l-a telefonat Mahmoud
Alali si l-a felicitat cu rezolvarea problemei si ca ii decurs de 2-3 zile, inregistrarea sa in
sistemul infromational al universitatii ,,SIMO” va fi restabilit. Dupa o saptamana [-a telefonat
Mahmoud Alali, mai exact pe 25.0.2018 si i- a spus ca trebuie urgent sa se intalneasca la statia
, Mojito”, langa teatrul de Oper si Balet. Astfel, s-au intdlnit, unde Mahmoud Alali i-a spus sa
mai astepte ceva timp, pentru cd intre timp in privinta lui a mai aparut o problema mai urgenta
si anume ca il cauta angajatii Biroului de Migratie si Azil si ca trebuie rezolvata. L-am intrebat
ce fel de problema are, la ce Mahmoud Alali i-a spus ca vor sa-i faca rau. Astfel, i-a comunicat
ca trebuie sa rezolve problema cu Biroul de Migratie si Azil, deoarece acestia intreaba la
Universitate de mine si el (Mahmoud Alali) nu poate rezolva problema cu restabilirea la studii
din aceasta cauza. El i-a spus ca nimeni nu l-a telefonat, la ce el [-a atentionat sa fie atent sa nu-
[ prinda cineva, pentru ca ulteiror va fi mai greu de rezolvat. Tot atunci, el i-a comunicat ca
cunoaste persoana pe nume Hefei Mohamed, care are cunoscute persoane publice din cadrul
Biroului de Migratie si Azil si poate sa-i rezolve problema. Aici a mentionat ca in limba araba,
daca persoana are o varsta dupa 40 de ani, lui se adreseaza cu formula ,,abu’ plus ,, numele
feciorului sau cel mai mare”, astfel, eu se adresa fata de Hefei Mohamed cu numele de Abu
*Ekx¥E Dupa aceasta intdlnire, in fiecare zi il telefona Mahmoud Alali si il intreba ce a hotarat,
la ce, la 8 martie 2018, s-a intilnit cu Mahmoud Alali si Hefel Mohamed la Botanica, localul
, Tarbush”, acum ,,Wasabi”. La intalnire, alaturi de el a fost prietenul lui ,,Yamin Msouti”,
care a asistat la toatd discutiile cu Mahmoud Alali si Hefei Mohamed. In cadrul intdlnirii Hefei
Mohamed a declarat ca el are cunoscuti la Biroului de Migratie si Azil si poate sa rezolve
problema, care este una foarte mare, ca reprezentantii Biroului de Migratie si Azil vin in fiecare
zi la Universitate si solicita dosarul, iar universitatea nu-l da, dar aceasta situatie nu poate dura
mult timp. Tot atunci, Mahmoud Alali i-a spus ca pentru a rezolva problema de la Biroul de
Migratie si Azil, trebuie sa tranmita suma de 1500 euro lui Hefei Mohamed si acesta va rezolva
problema. In aceiasi zi, a telefonat pe tatdl siu $i i-a comunicat ci are problemd cu Biroul de
Migratie si Azil si acesta i-a transmis suma de 500 euro, bani pe care i-a transmis lui Hefei
Mohamed in acelasi local, in prezenta prietenului ,, Yamin Msouti”. Restul 1000 euro, i-a
transmis lui Mahmoud Alali vizavi de Sptalul Clinic Republican in masina acestuia pe data de
16.03.2018. Alte persoane nu erau prezente. Dupa ce i-a transmis acesti bani, Mahmoud Alali i-
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a declarat ca timp de 10 zile ii va rezolva problema toate problemele sus mentionate si va fi
restabilit la Universitate. Au trecut aceste 10 zile si intre timp a venit tatal sau Nohad in
Chisinau din Israel si s-a intdlnit cu Mahmoud Alali si Hefei Mohamed sa discute despre
rezolvarea problemei de la universitate si Biroul de Migratie si Azil, iar in cadrul intilnirii, care
a avut loc in localul ,,Jacks Bar” de pe str. Cantemir, unde Mahmoud Alali a solicitat de la tatal
sau Hasbani Nohad inca 300 euro pentru multumire rectorului Universitatii, d-ul Ababi Ion, la
ce tatal sau i-a transmis acesti bani. Tot atunci Mahmoud Alali a comunicat ca la moment sunt
sarbatorile de Pasti si intrebarea se va rezolva dupa sarbatori. Dupd ce au trecut sarbatorile de
Pasti, [-a telefonat pe Mahmoud Alali, insa acesta nu a mai raspuns la apeluri, desi apelurile
mergeau. Astfel, i-a povestit cele intamplate prietenului sau Abu Amra Husam, care i-a spus cd
poate sa mearga sa discute cu Mahmoud Alali. Prietenul sau il cunostea pe Mahmoud Alali de
pe urma vizitarii restaurantului cu bucatarie araba cu denumirea Rotana”, situat pe str.
Independentei. Prietenul Abu Amra Husam, a mers la intilnire cu acesta si i-a declarat ca
Mahmoud Alali va restitui jumatate din bani deoarece a declarat ca resolvase jumatate de
intrebare si va restitui 1150 euro §i a promis ca va restitui banii pana pe 5 iunie 2018. Astfel, pe
15.06.2018 a mers impreuna cu Abu Amra Husam si s-au intilnit cu Mahmoud Alali care era
insotit de Basaam Sleem, care a asistat la toate discutiile. Intilnirea a avut loc in fata
magazinului Fidesco de pe str. Traian. In cadrul discutiei Mahmoud Alali a declarat cd nu are
la moment bani la ce i-a comunicat sa vanda masina sa, la ce el a spus ca pana seara va
transmite 100 euro, iar a doua zi restul. Tot in cadrul discutiei a ridicat problema restituirii
celor 1500 euro transmise lui Hefei Mohamed, la ce Mahmoud Alali a declarat ca Hefel
Mohamed [-a mintit referitor la problema lui in raprot cu Biroul de Migratie si Azil. Astfel,
seara, in acelasi loc Mahmoud Alali i-a transmis bani in suma de 100 euro, iar a doua zi nu s-a
tinut de cuvant si nu i-a transmis nimic. La apelurile lui telefonice nu a raspuns. La data de
18.06.2018 I-a telefonat pe Hefel Moamed si i-a spus ca are nevoie urgent de bani §i vrea sa se
intdlneasca. S-au intalnit la benzinaria Lukoil de pe Viaduct unde Hefel Mohamed i-a restituit
suma de 300 euro si a spus ca problema cu Biroul de Migratie si Azil a fost inventata de
Mahmoud Alali si ca a fost folosit de acesta, dar el a promis ca el personal va intoare bani si ca
el raspunde de cei 1500 euro...”

Totodata, la Procesul-verbal de primire a auto-denuntului din 19 septembrie 2018 depus
de Hasbani Adam, drept anexa se regaseste Stenograma discutiilor purtate la data de 16.09.2018
intre Adam Hasbani (A.H.) si Hefel Mohamed (H.M.) cu urmatorul continut: A.H. — ... mama lui
Mahmoud vrea sa rezolve problema si sa-mi _intoarca banii si eu sa nu mai depun plangere
impotriva lui Mahmoud. H.M. — Cu privire la mine, a fost vorba de mine? A.H. — Eu i-am spus
mamei lui Alali ca a fost vorba la 15 iunie 2018 sa intoarca banii mei, el m-a mintit, a strigat la
mine $i mi-a spus cd imi face un bine si imi va intoarce doar jumatate de bani...i-am spus mamei
lui Mahmoud ca vreau de la el 2300 euro pe care i-am transmis lui, dar el mi-a intors 150
euro... H.M. — Banii tdi iti voi intoarce si nu voi fi dator cu nici un leu.

De asemenea, circumstantele stabilite supra coreleaza in continuare cu declaratiile
martorul Sultan Asad care a relatat ca: ,,/...] Hefel este cunoscutul lui. El i-a transmis lui
Hasbani Adam pe str. Testimiteanu, de la mama lui Alali suma de 500 euro, dupa care peste 5-
10 zile a mai trasmis 300 euro. Din cdte cunoaste banii au fost transmisi pentru o datorie care o
avea Alali Almhid Mahmoud la Hasbani Adam. Evenimenele au avut loc in 2018. A doua oara
banii au fost transmisi pe bd. Traian....A precizat ca pe Hasbani Adam [-a cunoscut atunci in
legatura cu problemele lui aparute la Universitate [...] .
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Prin urmare, reise ca prin intermediul martorului Sultan Asad lui Adam Hasbani din partea
lui Alali Almhid Mahmoud au fost restituite mijloacele banesti, pretinse si primite anterior de
ultimul care sustinea ca detine influenta asupra persoanelor publice din cadrul Universitatii de
Medicind si poate rezolva problema aferent exmatricularii studentului.

Mai mult ca atat, depozitiile oferite de martorul Sultan Asad sunt sustinute prin Procesul-
verbal privind interceptarea i inregistrarea comunicarilor si inregistrarile de imagini din 22
octombrie 2018 si in anexa la acesta (Stenograma si suportul in original DVD-ul cu numarul de
inventar al DGAO a CNA nr. 2338/1 pe care a fost Inregistrata informatia).

Stenograma discutiilor purtate intre Adam Hasbani (A.H.) si Sultan Assad (S.A.) la data de
21.09.2018 1n intervalul de timp: 14:30 si 15:54 a zilei de 21.09.2018 petrecute in cadrul
cafenelei ,,Albik” situat in mun. Chisindu, str. Testimiteanu 29, contine urmatoarele discutii:
S.A. — ...Abulouz a luat banii si i-a dat lui Mahmoud o parte din acesti bani, ca acesta sa rezolve
problema... Abu Louz a transmis lui Mahmoud 900 euro...Privitor la banii tdi, acestea sunt banii
tai de unul singur. A.H. — Tu intelegi cat inseamna suma de 3800 euro, Abu ***** mi-a intors
numai 400 euro si Mahmoud 100 euro, adica mai raman datori cu 3300 euro. S.A. — Acum ti-am
transmis 500 euro si ramdan 2700 euro, in fiecare saptamdna iti voi transmite cdte o suma de la
mine. A.H. — In ziua cdnd m-au luat Migratia, m-au sunat i mi-au spus cd te vom scoate, avem
oameni la SIS si la Migratiune, nu te teme Si tot a fost minciund...S.A. — a vorbit mama lui
Mahmoud, nu cu Mahmoud, ce-ti apartine vei primi. A.H. — Eu vreau dreptul meu, am fost
exmatriculat din cauza Migratiei...A.H. — am pierdut tot din cauza lui Mahmoud, apoi a inceput
sa-mi spuna ca am probleme cu Migratia, cu Securitatea, pe urma ne-a dus la cafeneaua
Tarboosh si am stat acolo cu Abu ***** si Mahmoud, mi-a spus ca daca rezolvam problema cu
Migratia vom rezolva si problema cu Universitatea, mentionand ca decanul tine la mine. I-am
dat li Abu ***** 500, apoi i-am transmis lui Mahmoud 1000, dupa care mi-a spus ca gata,
problema s-a rezolvat...Dupa aceasta Mahmoud a spus ca trebuie sa transmitem in loc de 500
euro, 300 euro ca sa multumim pe Ababii, apoi pe la mijlocul lunii a cincea Abu ***** mi-a
spus ca daca nu am probleme imi vor intoarce banii, am vorbit cu Mahmoud despre Universitate
si mi-a spus ca este nevoie de cdteva zile...Cand am vorbit ultima data mi-a spus ca intelege
situatia si imi va intoarce jumadtate din suma, adica din suma de 2300 euro, imi va intoarce 1150
euro la 15 iunie. A venit 15 iunie si nimic...adica prima data 2000 euro, a doua oara 1500 si a
traia oara 300 euro ca la sfarsit sa pierd tot din cauza lui Mahmoud, iar eu vreau ceea ce mi se
cuvine. S.A. — El ti-a spus ca problema ta poate fi rezolvata numai prin el? A.H. — Mahmoud mi-
a raspuns ca problema mea se va rezolva cu 3000 euro...i-am spus ca pentru mine 2000 euro
este mult, dar am spus ca sunt de acord si ca a doua zi ii voi transmite banii. I-am transmis lui
Mahmoud banii... S.A. — Abu ***** ce are cu acesta? A.H. — Tolea trebuie sa0i dea lui
Mahmoud bani, iar Adu ***** vrea bani de la Mahmoud, Tolea i-a spus lui Mahmoud ca o ruda
de a lui cunoaste pe cineva de la SIS si de la Coruptie...

Astfel, in rezultatul analizei continutului probei respective, se constatd ca in cadrul
discutiilor avute Hasbani Adam i-a relatat martorului Sultan Asaad circumstantele faptelor
savarsite de inculpatii Alali Almhid ***** si Hefel Mohamed si anume primirea de la Hasbani
Adam a sumei de 3800 euro in vederea influentarii unor persoane publice n vederea determinarii
acestora de a nu admite exmatricularea lui Hasbani Adam de la Facultatea de Medicinad a
Universitatii de Stat de Medicina si Farmacie, precum si rezolvarea unor probleme cu Biroul de
Migratie si Azil a lui Hasbani Adam.
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Tot in cadrul discutiilor respective se confirma cd inculpatii urmeaza sai restituie lui
Hasbani Adam suma de 3300 euro, or din dialog, Hasbani Adam confirma ca din 3800 euro, Abu
*Axkk (acelasi Mohamed Hefel) i-a intors doar 400 euro si Alali Mahmoud, suma de 100 euro.

La fel, in cadrul discutiei, Sultan Assad 1i transmite lui Hasbani Adam suma de 500 euro si
mentioneaza ca urmeaza sd-i transmita suplimentar suma de 2700 euro, cu angajamentul cd-i va
transmite cate o suma de bani, actiune care a fost documentatd prin Procesul-verbal privind
consemnarea masurilor speciale de investigatii — controlul primirii banilor din 21 septembrie
2018, banii in cauza fiind recunoscuti in calitate de corp delict prin Ordonanta din 22 ianuarie
2019 si transmisi la pastrare la SFS.

Autenticitatea semnelor banesti mentionate a fost stabilitd prin Raportul de constatare
tehnico-stiintifica nr.14 din 22.01.2019, prin care s-a constatat ca: 10 (zece) bancnote cu
nominalul de 50 (cincizeci) Euro, fiecare cu urméatoarele atribute de identificare: serie si numar:
Forkotor, ool kel ook, ootk kiR, ook, klk, oRikolkg) Rkkek - corespund  dupa
calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii elementelor principale, bancnotelor
autentice.

Complementar, la materialele cauzei penale in calitate de proba se mentioneaza Procesul-
verbal de ridicare din 17 ianuarie 2019, prin care de la Biroul de Migratie si Azil au fost ridicate
actele referitor la declararea cetateanului Irealului, Hasbani Adam, nascut la ***** persoana
indezirabild pe teritoriul Republicii Moldova si anume: actele aferent interpelarii nr.03/37-139
din 17.01.2019, parvenite prin scrisoarea USMF cu nr. 03-145 din 21.01.2019 prin care a fost
remis Ordinul de inmatriculare nr. 130-ST/STR din 12.09.2014 prin care cet. Hasbani Adam a
inmatriculat ca student al USMF si Ordinul nr. 47-ST/STR din 03.03.2018 prin care cet. Hasbani
Adam a fost exmatriculat de la USMF in legatura cu nereusita la invatatura; Copia autentificata a
Deciziei nr.25 din 20.06.2018 cu privire la declararea cetateanului Israelului, Hasbani Adam
Huhad, ndscut la ***** indezirabild pe teritoriul Republicii Moldova; Copia autentificatd a
Cererii cet. Bani Rabia Muhammad din 26.02.2018 pe numele Biroului de Migratie si Azil,
privind luarea masurilor in privinta lui Hasbani Adam, care la inceputul lunii octombrie 2017, a
insusit de la petitionar suma de 1000 euro, sub pretextul solutionarii restantelor la examenele in
cadrul USMF, unde acesta este student; 3) Copia autentificata a permisului de sedere pe numele
Bani Rabia Muhammad seria/nr. B41018385; Copia autentificatd a pasaportului cet. Hasbani
Adam nr. ***** Copia autentificatd a Declaratiei cet. Bani Rabia Muhammad pe numele
Biroului de Migratie si Azil, privind luarea masurilor in privinta lui Hasbani Adam, care la
inceputul lunii octombrie 2017, a insusit de la petitionar suma de 1000 euro, sub pretextul
solutiondrii restantelor la examenele in cadrul USMF, unde acesta este student; Copia
autentificata a Procesului-verbal de consemnare a celor constatate de catre ofiterul BMA,
Bodarev lon din data de 28.02.2018; Copia autentificata a Scrisorii nr. 5/1-B-81/18 din
28.02.2018 de insotire emisda de BMA catre Procuratura Chisinau, oficiului Centru;Copia
autentificatd a Ordonantei de pornire a urmaririi penale din 10.04.2018 pe numele lui Hasbani
Adam; Copia autentificatd a Cererii cet. Kbar Mouhammad Mustafa din 26.02.2018 pe numele
lui de Migratie si Azil, privind luarea masurilor in privinta lui Hasbani Adam, care la inceputul
lunii octombrie 2017, a insusit de la petitionar suma de 1300 euro, sub pretextul solutionarii
restanfelor la examenele in cadrul USMF, unde acesta este student; Copia autentificata a
permisului de sedere pe numele Bani Rabia Muhammad seria/nr. *****; Copia autentificatd a
pasaportului cet. Hasbani Adam nr. ***** Copia autentificatd a Declaratiei cet. Kbar
Mouhammad Mustafa pe numele Biroului de Migratie si Azil, privind luarea masurilor in
privinta lui Hasbani Adam, care la inceputul lunii octombrie 2017, a insusit de la petitionar suma
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de 1300 euro, sub pretextul solutionarii restantelor la examenele in cadrul USMF, unde acesta
este student; Copia autentificatd a Procesului-verbal de consemnare a celor constatate de catre
ofiterul BMA, Bodarev Ion din data de 28.02.2018; Copia autentificatd a Scrisorii nr. 5/1-B-
80/18 din 28.02.2018 de insotire emisa de BMA catre Procuratura Chisindu, oficiului Centru;
Copia autentificatd a Ordonantei de pornire a urmaririi penale din 10.04.2018 pe numele lui
Hasbani Adam; Copia autentificatd a Scrisorii Universitatii de Medicina si Farmacie cu nr.1384
din 15.03.2018 privind anularea deciziei cu privire la acordarea dreptului de sedere provizorie pe
teritoriul RM a cet. Hasbani Adam, in legaturd cu exmatricularea a cestuia la data de 1;03.2018,
prin ordinul extern nr. 47-st/str.; Copia autentificatd a Deciziei nr.44 din 27.04.2018 cu privire la
revocarea dreptului de sedere a cet. Hasbani Adam pe teritoriul RM; Copia autentificata a
Incheierii cu privire la examinarea demersului USMF ,,Nicolae Testemitanu” din 27.04.2018;
Copia autentificatd a Scrisorii BMA ca raspuns la Scrisoarea Universitatii de Medicina si
Farmacie cu nr. 1384 din 15.03.2018 privind anularea deciziei cu privire la acordarea dreptului
de sedere provizorie pe teritoriul RM a cet. Hasbani Adam, in legiturd cu inmatricularea a
cestuia la data de 03.03.2018, prin ordinul exern nr. 47-st/str.

Prin urmare, din analiza setului de acte ridicate de la Biroul de Migratie si Azil,
recunoscute prin Ordonanta din 22 ianuarie 2019 in calitate de documente la cauza penala, se
certifica circumstantele ce au dus la savarsirea in continuare de catre inculpati a infractiunii de
trafic de influentd, or acestia urmau sa influenteze persoanele publice in vederea solutionarii
problemei cetateanului strain cu Biroul de Migratie si Azil aparut in urma exmatriculdrii acestuia
din cadrul Universitatii de Medicina si Farmaceutica.

In asemenea mod se contureazi clar legitura de cauzalitate dintre problema lui Hasbani
Adam si actiunile prin care inculpatii pretindeau ca pot solutiona problema respectiva contra
unei remuneratii banesti.

Mai mult, vina inculatilor de comiterea infractiunii de trafic de influenta se demonstreaza
insasi prin declaratiile acestora depuse in cadrul urmaririi penale. Astfel, inculpatul Alali Almhid
*adEX a recunoscut vinovatia In savarsirea infractinii si a declarat ca: ,,/...] la 08.02.2018 s-a
intdlnit cu Hasbani Adam si i-a comunicat ca stie ca ultimul are probleme cu universitatea. Dat
fiind faptul ca are multe cunostinte a considerat ca prin intermediul acestora va putea sa obtina
influenta asupra membrilor decanatului de la universitate astfel ca Hasbani Adam sa nu fie
exmatriculat. A considerat ca aceste servicii ar costa suma de 2000 euro. Astfel, Hasbani fiind
de acord i-a transmis in perioada 12.08.2018-16.03.2018 suma de 2300 euro. Datoritd faptului
ca nu a gasit persoane care se aiba influenta, i-a comunicat cunoscutului sau Sultan Assad sa-i
transmita lui Hasbani Adam suma de 500 euro. De asemenea, a fost de fata in momentul
promisiunii date de Hefel Mohamed lui Hasbani Adam in rezolvarea problemei ultimului cu
Biroul de Migratie [...]”.

Inculpatul Hefel Mohamed, la fel la etapa urmadririi penale a recunoscut integral vina de
comiterea infractiunii si a declarat ca: ,,/...] la 25.02.2018 s-a intdlnit cu Hasbani Adam care i-a
spus ca are probleme cu Biroul Migratie si Azil care I-a intrebat daca il poate ajuta, la care el i-
a spus ca daca este de acord sa achite suma de 1500 euro este gata sa il ajute dat fiind faptul ca
are cunoscuti care pot rezolva problema. Astfel Hasbani i-a transmis lui personal 500 euro,
dupa care suma de 1000 i-a transmis ulterior lui Alali Almhid. Din motiv ca nu a putut rezolva
problema i-a propus sd-i restituie mijloacele banesti primite insa nu le-a putut intoarce deoarece
Adam a plecat peste hotare, iar cand a aflat ca Adam a revenit in tara a luat legatura cu el pe
acest subiect [...]”.
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Cu toate acestea, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, inculpatul Hefel Mohamed a
negat vina de comiterea infractiunii, modificand declaratiile date anterior si anume a mentionat
ca: ,,[...] declaratiile facute la etapa urmaririi penale le-a dat fiind presat, cauza penala fiind
fabricata. A precizat ca cu Adam Hasbani se cunoaste la fata, insa nu a primit de la el careva
mijloace banesti. El a fost retinut pe o alta cauza si atunci a fost presat sa dea declaratii pe
cauza respectivd...a recunoscut vina deoarece avea copil mic bolnav acasa si i s-a spus ca daca
recunoaste o sa poata pleca acasa sa-si vada copilul....Pe Hasbani I-a vazut de cdteva ori cu
Alali Mahmoud si stie ca aveau careva probleme. El invata la Universitatea de Medicina dar a
fost exmatriculat si apoi deportat...Hasbani s-a adresat la el prin Mahmoud si el atunci i-a spus
cd nu o sa-i fie prelungit nimic pentru ca era exmatriculat, dar la el nu s-a adresat ca sa il ajute.
In privinta lui a fost ficutd o cauzd penald si Biroul de Migratie poate anula dreptul de sedere,
in acel moment el avea doua cauze penald pentru ca erau doi arabi care au scris plangere pe
el...Nu au discutat niciodaca cu Hasbani, doar s-au salutat ca arabii, dar conversatii nu au
dus...a depus pldngere pe faptul ca a fost presat [...]”.

La caz instanta considerd ca declaratiile inculpatului date in cadrul sedintei de judecata
sunt contradictorii si nu probeaza in careva mod nevinovatia acestuia de comiterea infractiunii
imputate.

Mai mult, anexarea rezultatului testului la poligraf nu este relevantd, deoarece nu vizeaza
prezenta cauza penald, inculpatul raspunzand la Intrebari ce se referd la alte actiuni/inactiuni ale
sale.

Totodata, declaratiile date de inculpati la etapa urmaririi penale coraboreaza cu probatoriul
administrat In cursul instrumentdrii cauzei, ceea ce convinge instanta de veridicitatea acestora,
iar pozitia ulterioara a inculpatului Hefel Mohamed de nerecunoastere a vinovatiei in instanta de
judecata este aprecitd drept o modalitate de aparara, neavand un suport probatoriu.

3.3. Cu referire la episodul ce-1 vizeaza pe Bani Rabia ***** instanta retine ca prezenta
semnelor laturii obiective In actiunile inculpatului Alali Almhid ***** sunt probate prin
declaratiile martorului Kbar Mouhamad Moustafa care a declarat ca: ,,/...] era student la
medicind fiind colegi cu Bani Rabia si aveau niste probleme cu examenele. Bani Rabia a spus ca
cunoaste o persoand care poate sa i ajute da cu o suma de bani. A fost de acord si i-a dat bani
celei persoanei 1000 euro sau 1500, bani pentru fiecare in parte. El personal a dat banii lui
Bani Rabia si acesta le-a transmis mai departe. Persoana careia a transmis banii se numea
Adam. Timpul s-a intins si nu s-a rezolvat nimic, nici examenele $i nici banii inapoi nu le-au
intors. Pdand la urmda Adam i-a intors banii lui Bani... In timp ce se intindea procedura Alali
Almhid Mahmoud a spus ca poate sa ii ajute sa se restabileasca inapoi la universitate. Sa se
restabileasca trebuia cu bani....Rabi a dat bani lui Alali. Suma era de peste 2000 euro. Alali a
spus cd se cunoaste cu o persoand de la universitate cineva de la directie [...]” si martorului
Gadarag Ecaterina care a comuncat ca: ,,/.../ pe un student de la medicina il exmatriculase sau
era pe cale de exmatriculare caruia ii spunea Rabia. Mahmoud s-a apropiat cu rugamintea la
Bulgari, stiind ca acesta il cunoaste pe dl Gheorghe Pldcinta care era decan la Universitatea de
Medicina. S-a adresat cu rugamintea sa intrebe cat trebuie ca sa nu il exmatriculeze pe Rabia.
Bulgari a fost la Placinta, iesind de acolo [-a anuntat pe Mahmoud ca problema trebuie
rezolvatd repede cd el trebuie sd il exmatriculeze $i pentru aceasta a cerut 1500 euro. In acea zi
sau in a treia zi Mahmoud comunicase lui Bulgari ca Rabia are 1500 euro, dar Mahmoud a
cerut mai mult, dar nu tine minte cdt. Mahmoud [-a rugat pe Bulgari daca poate vorbi cu
Placinta daca poate face ceva fara bani, iar apoi o sa-i dea banii. Gheorghe Placinta a refuzat.
Nu au reusit cu banii in termenul in care trebuia si au venit mai tdarziu, a adus suma de 1500
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euro si Bulgari a intrat cu Rabia la dl Placinta... Mahmoud era foarte insistent, probabil a dat
banii altcuiva ca sa rezolve problema. Bulgari s-a dus la Pldacinta si i-a spus ca Rabia dorea
banii inapoi, la care Pldcinta i-a zis ca nu este problema lui...Cunoaste ca pentru Placinta
Gheorghe era vorba de suma de 1500 euro [...]” si martorului Grigorita lurie care a declarat ca:
w[...] la ei in sectia de admitere si documentare a studentilor internationali s-a apropiat
procurorul de la CNA care s-a interesat de studentul Bani Rabia Mihammad precum ca i s-a
refuzat inmatricularea la Universitate, anterior fiind scrise doua cereri de restabilire. Conform
datelor studentul a fost exmatriculat in 2018 deoarece nu a sustinut sesiunea. Cererile au fost
scrise in februarie si martie...In dosar cererile nu erau deoarece conform art. 10 din lege,
cetdtenii strdaini care au incdlcat dreptul de sedere sau scopul aflarii pe teritoriul RM un an de
zile nu pot fi admisi la studii sau sa le fie prelungit permisul de sedere provizoriu...Conform
actelor din dosar Bani Rabia avea Ordin de exmatriculare din februarie 2018 si nu putea fi
restabilit timp de un an conform legii de care se conduc. El trebuie sa prezinte green cardul si sa
paraseasca tara in cazul exmatricularii. Mai multi studenti cu probleme de acest tip. Cererile
studentului respectiv de a fi inmatriculat inapoi nu le-a vazut...Studentul avea dreptul sa fie
inmatriculat exact pesteun an [...]”.

De asemenea, imprejurdrile relatate de martori sunt sustinute prin procesele verale ale
actiunilor de urmarire penald si anume: Procesul-verbal din 07.03.2018 (cu anexe - purtatorul
optic de informatie electronicd de tip CD-R, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afld copiata
informatia din telefon si traducerea textului din limba araba in limba romana), prin care a fost
extrasd informatia din telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy S7”, ce apartine lui Bani
Rabia Muhammad, fiind extrase convorbirile text, purtate prin intermediul aplicatiei ,, WatsApp”
cu Alali Almhid Mahmud, in perioada: 20.02.2018 — 05.03.2018 si Procesul-verbal din
08.06.2018 (cu anexe — traducerea textului din limba arabd in limba romand), prin care a fost
extrasd informatia din telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy S7”, ce apartine lui Bani
Rabia ***** fiind extrase convorbirile text, purtate prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp” cu
Alali Almhid Mahmud, 1n perioada: 20.02.2018 — 07.06.2018.

Din analiza proceselor-verbale mentionat se observa convorbirile text purtate de catre Bani
Rabia Muhammad prin intermediul aplicatiei ,,WatsApp” cu nr. +373***** care apartne lui
Alali Almhid Mahmud: (2] februarie 2018): Bani Rabia — Am la mine jumatate de sumad,
acuma. Daca poti sd faci ceva cu ei (banii). Madine la amiaza restul, 100%....+373%*%*% _ Totul
este bine. Incearcd sa nu intdarzii. (22 februarie 2018): +373%%%*% _ Banii sunt cu tine. Bani
Rabia— Inci nu. Incd nu am ficut rost de bani. +373%*%%% _ Mohamed. Noi nu asa ne-am
inteles. Bani Rabia Muhammad — Stiu... +373***%* — Daca nu o sa am banii astazi eu voi opri
afacerea. Bani Rabia — Nu, nu opri nimic. Astazi cu siguranta. 100% (12.05.2018) Bani Rabia —
Intdlnirea noastrd este luni la ora 5, ori md intorc ori banii. (19.05.2018) Bani Rabia — Abu Al;.
Numai doua cuvinte banii si cand ii voi primi.(07.06.2018) Bani Rabia — Astazi vor fi banii.
+373%**%** _ Cand ii voi avea la mana te sun. Bani Rabia — Eu astept.

In continuare la materialele cauzei se regiseste Procesul-verbal de ridicare din data de
03.10.2018, intocmit in cadrul cauzei penale nr.2018970218, prin care a fost ridicatd copia
autentificate a ordinului de Inmatriculare si exmatriculare de la studii a lui Bani Rabia
Muhammad, fiind supuse examinarii prin Procesul-verbal din 20.12.2018.

Rezultatele actiunilor procesuale, fixate in procesele-verbale expuse supra indica direct
asupra pretinderii banilor de catre Alali Almhid Mahmud, ulterior si despre faptul primirii
acestora.
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Astfel in rezultatul examinarii telefonului mobil utilizat de catre Bani Rabia au fost
depistate mesaje text care confirma ca actiunile de pretindere a banilor de la acesta au Inceput in
luna februarie anului 2018, Alali Almhid Mahmud informand martorul ca nu va putea solutiona
nimic si ca ,,va stopa subiectul” daca ultimul nu 1i va transmite banii. Coroborand informatiile
date cu declaratiile martorilor, banii ce urmau a fi transmisi, iar ulterior care urmau a fi restituiti,
erau banii pretinsi pentru a influenta persoanele publice din cadrul USMF pentru ca ultimii sa nu
emitd un ordin de exmatriculare a lui Bani Rabia Muhammad din cadrul universitatii mentionate.

Suplimentar, vina inculpatului de comiterea infractiunii de trafic de influentd se probeaza
prin rezultatele obtinute in urma masurilor speciale de investigatii si anume prin Procesul-verbal
de consemnare a masurilor speciale de investigatie intocmit la 13.08.2018, potrivit caruia in
cadrul cauzei penale nr. 2018970218, in temeiul incheierilor judecatorului de instructie al
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) cu nr. 11-1155/18 din 15.03.2018; nr. 11-1929/18 din
13.04.2018, nr. 11-2524/18 din 10.05.2018, nr. 11-3285 din 11.06.2018 si nr. 13-64/18 din
11.07.2018, a fost autorizatd si prelungitd efectuarii masurii speciale de investigatii -
interceptarea §i inregistrarea comunicarilor telefonice a lui Bulgari Anatoli de pe numarul *****
si Procesul-verbal de consemnare a masurilor speciale de investigatie intocmit la 06.05.2018,
privind autorizarea si prelungirea efectudrii masurii speciale de investigatii - interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice a lui Alali Almhid Mahmoud, de pe numarul 0*****_fjind
anexate si stenogramele convorbirilor telefonice purtate cu Bulgari Anatolie, precum si cu alte
persoane, in care au fost redate comunicarile care au importanta pentru cauza penala.

In cadrul masurii speciale respective au fost stenografiate convorbirilor telefonice purtate
de catre Alali Almhid Mahmoud cu Bulgari Anatolie, precum si cu alte persoane, in care au fost
redate comunicarile acestora referitor la solutionarea problemei studentilor de la Universitatea de
Medicind cu privire la exmatricularea lor.

Totodata, in probarea acuzatiilor formulate inculpatului, la materialele cauzei au fost
prezentate: Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum §i localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice din 11.05.2018, prin care a fost autorizatd si prelungitd efectuarea masurii
speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS) ori prin alte mijloace
tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor lui Bulgari Anatolie, prin care au fost stabilite si
fixate intdlniri cu Alali Almhid Mahmoud; Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 15.05.2018, prin care a fost
autorizatd si prelungitd efectuarea masurii speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor
lui Bulgari Anatolie, prin care au fost stabilite si fixate intdlniri cu Alali Almhid Mahmoud;
Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace
tehnice din 26.06.2018, prin care a fost autorizatd si prelungitd efectuarea masurii speciale de
investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea
sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume
relevarea si fixarea actiunilor lui Bulgari Anatolie, prin care au fost stabilite si fixate intalniri cu
Alali Almhid Mahmoud; Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor gsi
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
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(GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 20.07.2018 prin care a fost autorizatd si prelungita
efectuarea masurii speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS) ori prin
alte mijloace tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor lui Bulgari Anatolie, prin care au
fost stabilite si fixate Intalniri cu Alali Almhid Mahmoud; Procesul-verbal privind documentarea
cu ajutorul metodelor §i mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul
de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 04.04.2018, privind autorizarea
si prelungirea efectudrii masurii speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor Tnvinuitului Alali
Almhid Mahmoud, prin care au fost stabilite si fixate intalniri cu Bulgari Anatolie, precum si cu
alte persoane; Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor
tehnice, precum §i localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin
alte mijloace tehnice din 15.05.2018, privind autorizarea si prelungirea efectudrii masurii
speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS) ori prin alte mijloace
tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor lui Alali Almhid Mahmoud, prin care au fost
stabilite si fixate intalniri cu Bulgari Anatolie, precum si cu alte persoane; Procesul-verbal
privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din
25.06.2018, privind autorizarea si prelungirea efectudrii masurii speciale de investigatii —
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea
prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume relevarea si
fixarea actiunilor lui Alali Almhid ***** prin care au fost stabilite si fixate intdlniri cu Bulgari
Anatolie, precum si cu alte persoane; Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice din 20.07.2018, privind autorizarea si
prelungirea efectudrii masurii speciale de investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume relevarea si fixarea actiunilor lui Alali Almhid
kakxk prin care au fost stabilite §i fixate intdlniri cu Bulgari Anatolie, precum si cu alte
persoane; Procesul-verbal privind documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum §i localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice din 24.08.2018, privind autorizarea si prelungirea efectuarii masurii speciale de
investigatii — documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea
sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globald (GPS) ori prin alte mijloace tehnice si anume
relevarea si fixarea actiunilor lui Alali Almhid ***** prin care au fost stabilite si fixate intalniri
cu Bulgari Anatolie, precum si cu alte persoane.

Prin urmare, instanta constatd ca, in rezultatul masurilor speciale de investigatii
mentionate supra a fost stabilit ca in perioada de referinta inculpatul Alali Almhid Mahmoud a
comunicat cu Bulgari Anatolie prin intermediul telefonului mobil aferent pretinderii banilor de la
Bani Rabia. La fel, rezultatele documentarii cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice ce
asigura inregistrarea au reflectat intdlniri dintre Bani Rabia cu Alali Almhid *****si Anatolie
Placinta.
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Circumstantele stabilite in rezultatul efectudrii masurilor speciale de investigatii
coraboreaza cu declaratiile martorilor audiati in cadrul cauzei penale si indicd direct asupra
comiterii infractiunii de catre inculpatul Alali Almhid Mahmoud.

Mai mult, vina inculpatului de comiterea infractiunii de trafic de influenta se demonstreaza
insasi prin declaratiile acestuia oferite in cadrul urmaririi penale. Astfel, inculpatul Alali Almhid
E*EE a recunoscut partial vinovatia in savarsirea infractiunii si a declarat ca: ,, /...] Aproximativ
in luna martie 2018, la una din intilnirile avute cu Bulgari Anatolie, in oficiul acestuia din mun.
Chisinau, bd. Negruzzi, acesta i-a transmis o listd, in care erau indicate 3 persoane de origine
Araba, cetateni ai Israelului si i-a comunicat ca, aceasta lista i-a transmis-o decanul facultatii
de medicina a USMF ,, Nicolae Testimiteanu”, Pldacinta Gheorghe, comunicindu-i ca, persoanele
in cauza au probleme si daca doresc sa le rezolve contra unor sume de bani. Pe lista data era
indicat Hasbani Adam, Bani Rabia, precum $i incd o persoand, pe care la moment nu $i-o aduce
aminte, dar nici nu a putut da de el...I-a gasit ulterior pe Bani Rabia si asa a facut cunostinta cu
acesta, prin intermediul lui Adam Hasbani. Ulterior, cu Bani Rabia s-a intilnit de mai multe ori,
insa a mentionat faptul ca, impreuna cu Adam Hasbani si cu Bani Rabia s-au intilnit
aproximativ de vreo 3 ori, unde a avut discutii referitor la rezolvarea problemelor lui Bani
Rabia, aparute la Universitate...la prima intilnire unde a facut cunostinta cu Bani Rabia, la care
a asistat si Adam Hasbani, el i-a comunicat lui Bani Rabia ca Bulgari Anatolie i-a transmis lista,
pe care i-a aratat-o si i-a comunicat ca, Bulgari Anatolie i-a zis ca, lista a primit- o de la
Placinta Gheorghe si ca, au probleme la Universitate...Bani Rabia i-a comunicat ca, doreste sa-
si rezolve problema aparuta la Univerisitate si sa intrebe de Bulgari Anaolie cat il va costa
rezolvarea problemei. Astfel, el a mers si s-a intilnit cu Bulgari Anatolie, care i-a comunicat cd,
pentru rezolvarea problemei lui Bani Rabia, acesta va trebuie sa-i transmita suma de 3000 Euro.
El i-a transmis lui Bani Rabia, la care, acesta a fost de acord, dar i-a comunicat cad, nu dispune
la moment de bani si mai intdi se va stradui sa faca rost de 1500 Euro. Peste ceva timp, I-a
telefonat Bani Rabia si s-au intilnit, unde anume nu-si aduce aminte, posibil in preajma
docimiciliului acestuia din mun. Chisinau, sect. Botanica. La intdlnirea in cauzd, Bani Rabia i-a
transmis suma de 1500 Euro, comunicindu-i ca, restul sumei de 1500 Euro, o va transmite dupa
ce va vedea careva rezultate in rezolvarea problemelor acestuia. El, tot atunci, a transmis banii
lui Bulgari Anatolie...Ulterior, el a primit si cealalta suma de 1500 Euro de la Bani Rabia...dupa
primirea mijloacelor financiare in cauza, el la fel le-a transmis lui Bulgari Anatolie...pana la
transmitertea banilor el i-a facut cunostinta lui Bani Rabia cu Bulgari Anatolie. Astfel, la
discutia dintre acestia a asistat si el, unde Bulgari Anatolie i-a comunicat personal ca, fila cu
numele lui a primit-o de la Placinta Gheorghe si ca, pentru rezolvarea problemei va trebui sa
transmita suma de 3.000 Euro...Dupa ce, Bani Rabia a transmis mijloacele financiare in suma
totala de 3000 Euro, pentru a-i fi rezolvata problema la Universitate, acesta a inceput a inainta
pretentii fata de el, din ce cauza problema lui nu se rezolva...Referitor la Adam Hasbani, a
comunicat cad, el la fel a dorit sa-si rezolve problema la Universitate, prin intermediul lui
Bulgari Anatolie...problema lui Adam Hasbani a fost rezolvata, iar Bani Rabia vazand ca, s-a
rezolvat problema Ilui Adam Hasbani a fost de acord sa transmita si el bani pentru a-i fi
rezolvata si problema lui... el desigur trebuia sa primeasca o remunerare pentru implicarea la
rezolvarea problemei lui Bani Rabia si a lui Adam Hasbani, bani pe care ulterior, trebuia sa-i
primeasca de la Bulgari Anatolie, insa acesta pind in prezent asa Si nu i-a mai transmis nimic
[...]".

In ansamblu probele prenotate confirmi acuzarea adusa inculpatului potrivit caruia in luna
februarie a anului 2018 Alali Almhid *****  aflandu-se in mun. Chisindu, sustinind cd are
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influenta asupra persoanelor cu functie de conducere din cadrul universitatii de stat de medicina
si farmacie ,,Nicolae Testemitanu” a pretins de la Bani Rabia Muhammad 1500 euro pentru a
determina aceste persoane sd nu emitd un ordin de exmatriculare a ultimului din cadrul
universitatii mentionate. lar in continuare, in prima jumatate a lunii martie, a primit de la Bani
Rabia Muhammad suma de 1500 euro pentru ca prin intermediul unei alte persoane sa determine
persoanele cu functie de conducere din cadrul universitatii de stat de medicina si farmacie
,,Nicolae Testemitanu” sa nu emita un ordin de exmatriculare a lui Bani Rabia Muhammad din
cadrul universitatii.

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in cauza
constd, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

Scopul infractiunii este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme alternative:
1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana
publica strdina sau functionarul international sa indeplineascd o actiune in exercitarea functiei
sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu sdvarsita; 2) scopul de a o face pe persoana
publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publicd strdind sau functionarul
international sd nu indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o
asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 3) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu
functie de demnitate publica, persoana publica straind sau functionarul international s intarzie
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau
nu savarsita; 4) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publica strdind sau functionarul international sd grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.

La caz, instanta stabileste cd inculpatii au actionat cu intentie directd, din interes material.
Circumstantele respective se confirma direct prin probatoriul descris si analizat supra. In special,
aceasta se demonstreaza prin declaratiile oferite de martorii audiati in cadrul examinarii cauzei,
potrivit carora inculpatii a actionat 1n mod deliberat si intentionat in vederea pretinderii si
primirii mijloacelor banesti.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autorititii publice). in plus,
subiectul infractiunii in cauza trebuie sa fie o persoana care are influenta sau care sustine ca are
influentd asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei persoane publice, persoane cu
functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau functionar international.

In acord cu alin.(2) art. 123 din Codul penal, prin ,,persoand publici” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta
persoana care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de
reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau
investita de stat sa presteze In numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de
interes public.

Conform alin. (3) al aceluiasi articol, prin ,,persoand cu functie de demnitate publica” se
intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este reglementat de Constitutia
Republicii Moldova sau care este investita in functie, prin numire sau prin alegere, de catre
Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern, altd persoana cu functie de demnitate
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publica stabilita prin lege; persoana careia persoana cu functie de demnitate publica i-a delegat
imputernicirile sale.

Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care se promite
interventia sa fie realizate de catre persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publicd strdind sau functionarul international in exercitarea functiei sale. Se are in
vedere cd actiunile in cauza apartin de sfera atributiilor de serviciu sau de competenta
respectivului factor de decizie.

La caz, din analiza declaratiilor martorilor si a inculpatilor in coroborare cu probele
materiale obtinute din realizarea masurilor speciale de investigatii, probeaza faptul ca inculpatii
au invocat o influentd ipoteticd prin care sustineau ca ar avea influentd asupra factorilor de
decizie din cadrul Biroului Mgratie si Azil al Ministerului Afacerilor Interne, precum si asupra
persoanelor publice din cadrul Universitatii de Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae
Testemitanu”.

Factorii de decizie invocati de catre faptuitori existau si erau reali, fiind competenti sa
indeplineascd actul care-1 interesa pe cumpdratorul de influenta.

In ipoteza influentei sustinute de citre inculpati, aceasta era credibil si posibila la nivelul
atitudinii psihice a faptuitorului, actionand cu intentia de a exercita influenta 1n viitor, mizand pe
circumstanta ca o va putea exercita odata cu primirea remuneratiei ilicite.

Circumstantele obiective ce denotd cd influenta promisd de inculpati era credibilda si
posibild, este sustinutd de insusi inculpati in declaratiile acestora facute in cadrul urmaririi
penale.

Prin urmare, instanta apreciazd cd inculpatul Alali Almhid ***** nascut la *****  este
persoana fizica responsabild, in acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) din Codul penal.

La fel, instanta stabileste ca inculpatul Abulouz Heitham ***** nascut la ***** este
persoana fizicd responsabild, in acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) din Codul penal.

Totodata, instanta apreciaza ca inculpatul Godiac Alexandru®### ¥ #k® n3gcut la *#***
este persoand fizica responsabild, in acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 326
alin. (1) din Codul penal.

De asemenea, instanta atesta ca inculpatul Hefel Mohamed ***** nascut la *****  este
persoand fizica responsabild, In acest fel fiind subiect al infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) din Codul penal.

4. La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 din Codul
penal, potrivit carora, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o
pedeapsd echitabila in limitele fixate 1n Partea speciald a prezentului cod si in strictd
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Din materialele cauzei penala rezulta ca, infractiunea comisa de inculpati, prevazuta la art.
326 alin.(1) din Codul penal (in vigoare prin modificarile operate odatd cu adoptarea Legii
nr.136 din 06.06.2024), este atribuitd, conform art. 16 alin.(4) din Codul penal, categoriei
infractiunilor grave.

Astfel, la stabilirea limitei pedepsei, instanta va determina pedeapsa in limitele sanctiunii
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prevazute in dispozitia art. 326 alin. (1) din Codul penal (in vigoare prin modificarile operate
odata cu adoptarea Legii nr.136 din 06.06.2024), care stabileste pedeapsa cu amenda in marime
de 1a 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridica
se pedepseste cu amendd in marime de la 4000 la 6000 unitdfi conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

Conform prevederilor art. 76 alin. (1) lit. f) din Codul penal, in privinta inculpatului Alali
Almhid ***** ge retine circumstanta atenuantd — recunoasterea vinovatiei.

Conform prevederilor art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului Alali Almhid *****
nu s-au stabilit careva circumstante agravante.

Tinand cont de circumstantele cauzei, de circumstanta atentuantd, de personalitatea
inculpatului Alali Almhid ***** care anterior s-a aflat in conflict cu legea, fiind condamnat, ca
s-a eschivat de la examinarea cauzei, de pericolul social al faptelor de corutie, de toleranta zero
fatd de actele de corutie, de necesitatea preintdmpindrii comiterii pe viitor a unor asemenea
infractiunii, 1i va aplica o pedeapsa:

- pentru episodul ce-l vizeaza pe Mohammad Zarura ***** (art. 326 alin. (1) din Codul
penal), o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis.

- pentru episodul ce-l vizeaza pe Hasbani Adam (art. 326 alin. (1) din Codul penal), o
pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

- pentru episodul ce-l vizeaza pe Bani Rabia *****(art. 326 alin. (1) din Codul penal), o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Instanta, in conformitate cu art. 84 alin. (1) din Codul penal, va stabili inculpatului Alali
Almhid ***** prin cumul partial, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru)
ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Or, eschivarea inculpatului si
antecedentele infractionale conving instanta cd doar executarea reald a pedepsei isi va atinge
scopul urmarit.

Cu privire la masura preventiva aplicata inculpatului, instanta explica ca, in conformitate
cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Potrivit art. 175 alin. (2) din Codul de procedura penald, masurile preventive sunt orientate
spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a Tmpiedica banuitul, Tnvinuitul, inculpatul
sd se ascunda de urmarirea penald sau de judecatd, spre aceea ca ei sd nu impiedice stabilirea
adevarului ori spre asigurarea de catre instantd a executarii sentintei.

In acest sens, instanta constatd cd inculpatul, la sedintele de judecatd nu s-au prezentat,
dispunandu-se examinarea in lipsd ca efect al intentarii dosarului de cautare pornit de IP
Botanica al DP mun. Chisindu (f.d.242 Vol I1I).

Prin urmare, instanta de judecatd, in scopul executdrii pedepsei, aplicd in privinta
inculpatului Alali Almhid ***** m3sura preventiva — arestarea preventiva - pana cand sentinta
va deveni definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Alali Almhid ***** de calculat odata cu
punerea in executare, la retinerea persoanei, in baza dispozitiei de aplicare a arestarii preventive
si dosarului de cautare nr. 2020240076.

Conform prevederilor art. 76 alin. (1) lit. f) din Codul penal, in privinta inculpatului
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Abulouz Heitham ***** ge retine circumstanta atenuantd — depunerea autodenuntului si
recunoasterea vinovatiei.

Conform prevederilor art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului Abulouz Heitham
*H%E* nu s-au stabilit prezenta circumstantelor agravante.

Prin urmare, instanta, analizand circumstantele cauzei, personalitatea inculpatului Abulouz
Heitham ***** prezenta circumstantei atenunate, dar si de pericolul social al faptelor de
corutie, de toleranta zero fatd de actele de corutie, de eschivarea de la examinarea cauzei, de
necesitatea preintdampinarii comiterii pe viitor a infractiunii, i1 va aplica o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 175 alin. (2) din Codul de procedura penala, masurile preventive sunt orientate
spre a asigura buna desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul, invinuitul, inculpatul
sd se ascundd de urmarirea penald sau de judecatd, spre aceea ca ei sd nu impiedice stabilirea
adevarului ori spre asigurarea de catre instantd a executarii sentingei.

In acest sens, instanta constatd ca inculpatul la sedintele de judecati nu s-au prezentat,
dispunandu-se examinarea 1n lipsa ca efect al intentdrii dosarului de cautare pornit de IP
Botanica al DP mun. Chisinau (f'd. 2424 Vol I1).

Prin urmare, instanta de judecata, in scopul executarii pedepsei, aplicd in privinta
inculpatului Abulouz Heitham ***** masura preventivd - arestarea preventivd - pana cand
sentinta va deveni definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Abulouz Heitham ***** de calculat odata
cu punerea 1n executare, la retinerea persoanei, in baza dispozitiei de aplicare a arestarii
preventive si dosarului de cautare nr. 2020420538.

Conform prevederilor art. 76 din Codul penal, in privinta inculpatului Godiac
Alexandru****#**#¥*ny g-au stabilit prezenta circumstantelor atenuante.

Conform prevederilor art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului Godiac
Alexandru****#***¥**g_q stabilit prezenta circumstantei agravante prevazute la alin. (1) lit. a)
savarsirea infractiunii de catre o persoand care anterior a fost condamnata pentru infractiune
similard sau pentru alte fapte care au relevantd pentru cauzd. Or, potrivit materialelor cauzei
penale, inclusiv a revendicarii eliberate pe numele inculpatului, acesta anterior a fost condamnat
prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 26 octombrie 2010 in baza art. 190 alin.(2)
din Codul penal, prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 28 decembrie 2016 in baza
art. 190 alin. (2) din Codul penal, prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 30 iunie
2017 in baza art. 326 alin. (1) lit. b) din Codul penal.

Prin urmare, instanta, analizdnd circumstantele cauzei, tindnd cont de circumstanta
agravantd, de personalitatea inculpatului Godiac Alexandru**********care anterior s-a aflat in
conflict cu legea, dar si de pericolul social al faptelor de corutie, de toleranta zero fata de actele
de corutie, de necesitatea preintampindrii comportamentului infractional, i va aplica o pedeapsa
sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis. Instanta explicd ca inculpatul anterior a fost condamnat cu aplicarea pedepsei cu
amenda, necorectandu-se. De aceea, instanta considera ca doar aplicarea pedepsei cu inchisoarea
va duce la atingerea scopului pedepsei penale.

Cu privire la masura preventiva, instanta explica ca, potrivit art. 175 alin. (2) din Codul de
procedura penald, masurile preventive sunt orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului
penal sau a Tmpiedica banuitul, Invinuitul, inculpatul sd se ascunda de urmarirea penald sau de
judecata, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre
instantd a executarii sentintei.
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Prin urmare, avand invedere ca inculpatul nu s-a eschivat de la examinarea cauzei, instanta
de judecatd nu considerd rezonabila aplicarea arestarii preventive, considerand proportionalad
aplicarea masurii preventive - obligarea de nepardsire a tarii - pand cand sentinta va deveni
definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Godiac Alexandru**********de calculat
dupa ramanerea definitiva a sentintei, odata cu punerea in executare, la refinerea acestuia.

Conform prevederilor art. 76 din Codul penal, in privinta inculpatului Hefel Mohamed
*E*EE nu s-au stabilit prezenta circumstantelor atenuante.

Conform prevederilor art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului Hefel Mohamed
*HFEX nu s-au stabilit prezenta circumstantelor agravante.

Prin urmare, instanta, analizand circumstantele cauzei, personalitatea inculpatului Hefel
Mohamed ***** prezenta la sedintele de judecata, lipsa circumstantelor agravante, dar si de
pericolul social al faptelor de corutie, de toleranta zero fata de actele de corutie, de necesitatea
preintdmpindrii comiterii pe viitor a altor infractiuni, i va aplica o pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 2500 unitati conventionale.

5. Cu privire la solicitarea procurorului privind incasarea din contul inculpatilor Alali Almhid
*akk% 51 Hefel Mohamed ***** in mod solidar a cheltuielilor judiciare pentru efectuarea
raportului de constatare, instanta de judecata constata ca, la materialele cauzei penale (f.d.62-65,
dosarul nr. 1-1186/2019), intr-adevar se regaseste Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr.
14 din 22 ianuarie 2019, efectuat de Direcia Generald Asigurare Operativa a CNA, nsa atat din
analiza actului de expediere a raportului cat si insusi din raportul mentionat nu este specificatd
suportarea cheltuielilor judiciare si suma acestora. Astfel, reiesind din prevederile art. 227-229
din Codul de procedura penala, instanta de judecatd, urmeaza sa respinsa solicitarea respectiva.

6. Totodata, instanta constatd ca, procurorul in cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat de a
confisca din contul inculpatilor Alali Almhid *****  Abulouz Heitham *****a si Godiac
Alexandru****#*x# %% " nentru a trece in proprietatea statului, contravaloarea sumei de 4000
euro, mijloace banesti utilizate si destinate pentru savarsirea infractiunii.

La fel, de a confisca din contul inculpatilor Alali Almhid ***** si Hefel Mohamed *****,
pentru a trece in proprietatea statului, contravaloarea sumei de 3300 euro, mijloace banesti
utilizate si destinate pentru savarsirea infractiunii.

Precum si a confisca contravaloarea sumei de 1500 euro din contul lui Alali Almhid
*asck% ca mijloace banesti utilizate si destinate pentru savarsirea infractiunii.

Potrivit art. 106 din Codul penal, (1) Confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si
gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). in cazul in care aceste bunuri nu
mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. 2) Sunt
supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
sdvarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; c¢) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe
infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care
constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. (2!) Daca
bunurile rezultate din infractiuni i veniturile de la aceste bunuri au fost comasate cu bunurile
dobandite legal, se confisca acea partea din bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde
valorii bunurilor rezultate din infractiuni si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca bunurile
mentionate la alin.(2) lit.a) si b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia
si nici nu trebu-ia sd stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca
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contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane
care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se
confisca. (4) Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pe-
deapsd penald. (5) Confiscarea speciald nu se aplicd in cazul infractiunilor savarsite prin
intermediul unui organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare n masa.

In acest sens, instanta considera eronati pozitia procurorului de a solicita incasarea de la
inculpati a unei sume ce excede obiectul Invinuirii. La fel, instanta considera neintemeiata si
incasarea Intregii sume in mod solidar, odatd ce fiecare inculpat a operat cu mijloace banesti
diferite.

Prin urmare, avand in vedere cele constatate mai sus si rolul fiecarui inculpat la comiterea
infractiunii, instanta va dispune confiscarea speciala de la Abulouz Heitham ***** gi Alali
Almhid *****_in mod solidar, in episodul ce-l vizeaza pe Mohammad Zarura ***** a sumei de
1200 euro. La fel, instanta va dispune confiscarea speciald de la Abulouz Heitham ***** gj
Godiac Alexandru*******%%% n mod solidar, a sumei de 500 euro. Totodata, de la inculpatul
Abulouz Heitham ***** ge dispune confiscarea speciala a sumei de 1400 euro (3100 obiectul
invinuirii — 1200 1incasati solidar cu Alali Almhid ***** — 500 incasati solidar cu Godiac
Alexandru Ion).

in cauza ce-1 vizeaza pe Hasbani Adam, avand in vedere ca la comiterea infractiunii au
participat Alali Almhid ***** si Hefel Mohamed ***** {irda a avea roluri delimitate in
privinta sumelor de bani, instanta urmeazd sa dispunad confiscarea speciald in mod solidar a
sumei de 3300 euro (suma transmisa a fost de 3800 euro, iar 500 de euro au fost restituiti si sunt
corpuri delicte).

In ceea ce priveste episodul ce-1 vizeaza pe Bani Rabia Muhhamad, instanta urmeaza sa
dispuna confiscarea specialda in mod solidar de la Alali Almhid ***** a sumei de 1500 euro.
Caracterul solidar se va determina 1n raport cu alt document executoriu, si anume Sentinta
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12 mai 2020 (Dosar nr. 1-2279/2019), ce vizeaza
coparticipantul Bulgari Anatolie*****,

7. De asemenea, instanta retine ca, potrivit art. 162 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura
penald, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii
cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele
care au servit la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau
nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau
nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile 1n care sint cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii
si alte valori dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale
se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau
proprietarilor legali, iar daci acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. in caz de
conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneazd in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat, Banii sau alte valori
materiale utilizate din contul mijloacelor financiare alocate pentru activitatea speciald de
investigatii, in scop de identificare a intentiilor si de verificare a sesizarii cu privire la savarsirea
infractiunii, se trec la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte ramin in
dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6)
obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte,
se remit persoanelor de la care au fost ridicate. Iar in corespundere cu prevederile alin. (4) al
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aceluiasi articol, in cazul in care corpurile delicte au fost transmise conform destinatiei potrivit
prevederilor art.161 alin. (3), proprietarului sau, dupa caz, posesorului legal 1 se restituie obiecte
de acelasi gen si calitate sau 1 se pliteste contravaloarea lor pornind de la preturile libere in
vigoare la momentul compensarii.

Corpurile delicte — mijloacele banesti ce constau in 10 (zece) bancnote cu nominalul 50
(cincizeci) euro, fiecare cu urmatoare atribute de identificare - serie Si numar; *###%; Hxkk,
*****’ *****’ *****’ *****, *****, *****’ SE*****SI *****, recunoscute prln Ordonanta dln
22 ianuarie 2019 (£.d.66-67 Vol I, dosarul 1-1186/2019) si transmise spre pastrare Serviciului
Fiscal de Stat — de confiscat in folosul statului.

In conformitate cu art. 384-385, 389, 392-395, 388 din Codul de procedura penala, instanta
de judecata,

hotaraste:

Alali Almhid ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art. 326
alin. (1) din Codul penal (Mohammad Zarura *****) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Alali Almhid ***** gse recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art. 326
alin. (1) din Codul penal (Hasbani Adam) si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Alali Almhid ***** gse recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art. 326
alin. (1) din Codul penal (Bani Rabia Muhhamad) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor, dlui Alali Almhid ***** i se stabileste pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare
pe un termen 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Se aplicd in privinta inculpatului Alali Almhid ***** masura preventivd - arestarea
preventiva, care se executa imediat - pana cand sentinta va deveni definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Alali Almhid ***** de calculat odata cu
punerea in executare, la retinerea persoanei, in baza dispozitiei de aplicare a arestarii preventive
si dosarului de cautare nr. 2020240076.

Abulouz Heitham ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
326 alin. (1) din Codul penal (Mohammad Zarura *****) si se condamna in baza acestei legi,
stabilindu-i pedeapsa sub formad de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Se aplica in privinta inculpatului Abulouz Heitham ***** m3sura preventiva - arestarea
preventiva, care se executd imediat - pana cand sentinta va deveni definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Abulouz Heitham ***** de calculat odata
cu punerea in executare, la retinerea persoanei, in baza dispozitiei de aplicare a arestarii
preventive si dosarului de cautare nr. 2020420538.

Godiac Alexandru*********¥ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
la art. 326 alin. (1) din Codul penal (Mohammad Zarura *****) si se condamna in baza acestei
legi, stabilindu-i pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

36



Se aplica in privinta inculpatului Godiac Alexandru*******¥***magura preventiva —
obligarea de neparasire a tarii, care se executa imediat - pana cand sentinta va deveni definitiva.

Termenul de executare a pedepsei inculpatului Godiac Alexandru********¥*de calculat
dupa ramanerea definitiva a sentintei, odata cu punerea in executare, la retinerea acestuia.

Hefel Mohamed ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
326 alin. (1) din Codul penal (Hasbani Adam) si se condamna in baza acestei legi, stabilindu-i
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2500 unitati conventionale, echivalentul a 125 000
(una suta doudzeci si cinci mii) lei.

Se dispune confiscarea speciala de la inculpatii Abulouz Heitham ***** si Alali Almhid
*¥%%% In mod solidar, In folosul Statului a sumei de 1200 (una mie doua sute) euro.

Se dispune confiscarea speciala de la inculpatii Abulouz Heitham ***** si Godiac
Alexandru***¥***%*%* iy mod solidar, in folosul Statului a sumei de 500 (cinci sute) euro.

Se dispune confiscarea speciald de la inculpatul Abulouz Heitham ***** in folosul
Statului a sumei de 1400 (una mie patru sute) euro.

Se dispune confiscarea speciala de la inculpatii Alali Almhid ***** si Hefel Mohamed
**%%% 1n mod solidar, in folosul Statului a sumei de 3300 (trei mii tei sute) euro.

Se dispune confiscarea speciald in mod solidar de la Alali Almhid ***** in folosul
Statului a sumei de 1500 (una mie cinci sute) euro. Caracterul solidar se va determina in raport
cu alt document executoriu, si anume Sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 12 mai
2020 (Dosar nr. 1-2279/2019), ce vizeaza coparticipantul Bulgari Anatolie ™ # ks

Corpurile delicte — mijloacele banesti ce constau in 10 (zece) bancnote cu nominalul 50
(cincizeci) euro, fiecare cu urmatoare atribute de identificare - serie Si numar; **##*; ik,
*****’ *****, *****’ *****’ *****, *****, SE*****§1 *****’ recunoscute prln Ordonanta dln
22 ianuarie 2019 (£.d.66-67 Vol I, dosarul 1-1186/2019) si transmise spre pastrare Serviciului
Fiscal de Stat — de confiscat in folosul Statului.

Se respinge solicitarea procurorului privind incasarea din contul inculpatilor a cheltuielilor
judiciare.

Sentinta poate fi atacatd cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,

Judecator Sergiu
STRATAN
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