Dosarul nr. 1-95/2021
Nr. PIGD 1-21070568-15-1-13052021

15 mai 2025

Judecatoria Cahul, sediul Cantemir
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul
Grefier

Cu participarea:

Procurorului (acuzatorului de stat)
Aparatorul inculpatilor, avocatul
Inculpatului

Reprezentantul inculpatului
persoanei juridice SRL ,,Radliv”

SENTINTA
in numele Legii
or. Cantemir

Lilia Scripnic

Maria Handuca, Ion Drangoi
Anatolie Ciuleacu

Eduard Barbarov

Ton Enciu

Vasile Gudumac

a examinat 1n sedintd de judecatd publicd in ordinea procedurii generale, cauza

penald in Tnvinuirea lui:

Enciu Ion ***** nascut la data de ***** [DNP
weksck® originar satul FF**F* 0 r-nul Vulcanesti,
domiciliat in or. Cantemir, str. *****  cetatcan a
Republicii Moldova, studii superioare, nesupus
militar, casatorit, activeazad in calitate de
administrator al SRL ,Radliv’, la evidenta
medicului narcolog si psihiatru nu se afla, anterior
judecat,-

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal al Republicii

Moldova,-

SRL ,,Radliv”’, IDNO ***** cy adresa juridica or.
Cantemir, str. *****  reprezentatd Gudumac
Vasile ***** nascut la data de ***** domiciliat
in r-nul Cantemir, satul ***** [DNP ##%** _

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal al Republicii

Moldova,-

Cauza penald nr. ***** q parvenit in instanta de judecata la 13 mai 2021, fiind
repartizata prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,

Judecatorului Victoria Bogomolova.



Cauza penald nr. ****% q parvenit in instanta de judecata la 05 iulie 2021, fiind
repartizata prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor,
Judecatorului Victoria Bogomolova.

Prin Incheierea Judecdatoriei Cahul, sediul Cantemir nr. 1-95/2021 din 14
septembrie 2022, cauza penala pe invinuirea S.R.L. ,,Radliv” in comiterea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal s-a conexat intr-o procedura unica la cauza
penala nr.1-95/2021 pe invinuirea lui Enciu lon in comiterea infractiunii prevazute de
art. 325 alin. (1) Cod penal.

Prin Incheierea Presedintelui interimar al Judecdtoriei Cahul din 24 septembrie
2024, in baza Hotardrii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 448/29 din 04.09.2024,
a fost dispusa redistribuirea aleatorie a cauzei penale nr. 1-95/2021, fiind rerepartizata
prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, Judecatorului Lilia
Scripnic.

Examinarea cauzei penale a avut loc in intervalul de timp: 13.05.2021 — 15.05.2025
cu respectarea procedurii de citare legala a participantilor la proces si asigurarea
dreptului la aparare a inculpatilor.

In baza probelor acumulate la faza de urmarire penala si administrate in sedinta de
Jjudecata,
aconstatat:

Potrivit  rechizitoriul, Enciu lon ***** gse invinuieste cd, fiind fondator si
administrator al Intreprinderii S.R.L ,,Radliv,, (IDNO *****)" cu adresa juridica str.
FaxE mun. Cantemir, avind genul de activitate in domeniul constructiei de cladiri si/sau
constructii ingineresti, instalatii si retele tehnico-edilitare, reconstructiile, consolidarile,
restaurarile, totodatd fiind obligat de a prezenta procesele verbale de efectuarea
reparatiilor cit si devizele locale, cit si sd nu-i fie create impedimente la receptia
lucrarilor, darea in exploatare a obiectelor, de pe urma licitatiilor publice de pe teritoriul
raionului Cantemir, totodatd fiind cunoscut cu Mocanu Valeriu, care potrivit Deciziei
Consiliului raional Cantemir nr.09/05.03-XXV din 20.08.2008 detinea functia de sef al
Directiei constructii, gospodarie comunald, dezvoltare locald si regionald din cadrul
Consiliului raional Cantemir, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal,
persoand publicd, ultimul avind in gestiunea sa tehnicd speciald pentru desfasurarea
activitatii in domeniu si unica persoana imputernicitd de folosirea programului de devize
”Programa WinSmeta” nr. de inventar *****  instalatd prin accesorii la calculatorul de
model” ASUS” cu nr. de inventariere ***** din biroul nr. ***** gi responsabil de
intocmirea documentatiei de deviz pentru lucrdri de constructii-montaj si reglare-
demarare prin metoda de resurse si intocmirea devizelor pe obiect, a devizului general
pentru obiectivele de productie si obiectivele civile si a devizului general pentru darea in
exploatare, deviz individual de preturi de piata pentru resurse si planificarea si urmarirea
lucrarilor in constructii si instalatii folosind grafic gant, drum critic, calcul duratd
activitati, ultimul cunoscand despre faptul ca Mocanu Valeriu, urma sa fie atestat tehnico-
profesional pe lingd Ministerul Economiei si Infrastructurii al R. Moldova, pentru



reatestarea tehnico-profesionald si urma sa achite plata contractuald catre Institutul de
Cercetari Stiintifice in Constructii ,,INCERCOM” 1.S. in suma totald de 5930 lei, totodata
dorind sd evite platile contractuale pentru prestarea serviciului si anume intocmirea
devizelor individuali de preturi si calcul pe durata activitati, fie pentru darea in exploatare
a lucrarilor, la data de 28.09.2020 aflandu-se in mun. Cantemir, avind drept scop oferirea
si darea, personalda unei persoane publice a mijloacelor financiare, pentru obtinerea
actelor mentionate mai sus de la Mocanu Valeriu, privind participarea din numele
companiei sale S.R.L. ,,Radliv” la efectuarea lucrarilor in cadrul Primarie satului *****,
si in satul ***** raionul Cantemir, unde erau preconizate initierea de lucrdri si darea in
exploatare a lucrarilor planificate, ultimul fiind contactat de catre Mocanu Valeriu,
caruia, initial, i-a promis cu titlu gratuit, bani in suma de 5930 lei, pe care ultimul nu o
avea, Insd, reiesind din dependenta conditiilor ce au legdturda cu activitatea de serviciu,
Enciu Ion i-a promis, lui Mocanu Valeriu si acesta a acceptat propunerea cu o suma mai
mica decit 5930 lei, care v-a fi transferatd pe contul Institutului de Cercetari Stiintifice in
Constructii ZINCERCOM” IS.

In continuare, Enciu Ion, se invinuieste ca, a realizat cele promise, si anume i-a
transmis Contractul nr.***** din 28.09.2020, care, deja era semnat de reprezentantii
Institutului de Cercetari Stiintifice in Constructii INCERCOM” 1.S. si cu toate c, acesta
in calitate de administrator al S.R.L. ,Radliv’ nu avea nici-o tangentd cu plata
contractuala si nu a purtat discutii oficiale cu reprezentantii Institutului, privind ordinea
s1 modul de achitare in folosul lui Mocanu Valeriu, a semnat si si-a dat acordul privind
transferul sumei in marime de 3180 lei, ce constituie plata partiala pentru cursurile de
atestare tehnico-profesionald, astfel, potrivit Ordinului de plata nr. ***** cu data emiterii
02.10.2020 banii au fost transferati, fapt confirmat si potrivit Facturii Fiscale cu Seria si
nr. EAA***** din 23.10.2020.

In continuare Enciu Ion, se invinuieste ca, actionind cu scopul grabirii indeplinirii
conditiilor de preselectie al agentului economic care v-a indeplini in anul 2020 anumite
lucrdri de reparatie si reconstructie a obiectelor domeniului public din raza teritoriului
raionului Cantemir, in urma carora compania S.R.L. Radliv, avea sa aiba mai multe
castiguri cit si favoruri, dar care, de fapt nu avea in ansamblu posibilitatea de a intocmi
documente tehnice referitoare la proiectarea, executia, receptia, exploatarea si urmarirea
comportarii in exploatare a constructiei, cuprinzand toate datele necesare pentru
identificarea si determinarea starii tehnice (fizice) a constructiei respective si a evolutiei
acesteia in timp, totodata contribuind la achitarea platii pentru cursurile de atestare
tehnico-profesionalda a lui Mocanu Valeriu, care contrar obligatiunilor de serviciu, in
interesul S.R.L. ,,Radliv’ a intocmit documentatia de proiectare si a devizelor de
cheltuieli, intocmind concomitent si documentele de preselectie si alte documente,
necesare acesteia pentru obtinerea dreptului de a efectua lucrdrile privind reparatia Salii
festive la sediul primariei satului ***** raionul Cantemir, lucrari de gazificare a unor
obiecte sociale si a caselor de locuit din s. ***** rajonul Cantemir si a lucrdrilor de
reparatie a Gradinitei de copii din s. ***** rajonul Leova, in baza cédrora au si fost
efectuate lucrdrile.



Asadar, Enciu Ion se Invinuieste ca, actionind in interesul personal, avind drept
scopul continuu privind obtinerea anumitor servicii din partea lui Mocanu Valeriu,
cunoscand ca, incheierea procesului de lucrari prin semnarea procesului - verbal de
receptie a lucrarilor publice contractate si executate si pentru a nu-i crea impedimente la
darea in exploatare a obiectelor castigate de pe teritoriul raionului Cantemir si in afara
raionului, la data de 30.10.2020, prin intermediul apelului telefonic i-a oferit si ulterior a
transmis lui Mocanu Valeriu, cantitatea de benzind A95 in volum de 40 litri, cu pretul de
15,40 lei per/litru, in valoare de 616 leit BNM.

Astfel, Enciu lon a fost invinuit de faptul ca, prin actiunile sale intentionate ar fi
comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin.(1) Cod penal, corupere activa, adica
oferirea si darea, personal unei persoane publice de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini sau nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Prin rechizitoriu SRL ,,Radliv”, cu adresa juridicd or. Cantemir (str. *¥**%¥)
administrator si fondator al careia este cet. Enciu lon *****  se invinuieste cd a comis
infractiunea de coruperea activd in urmdtoarele circumstante: persoana juridica S.R.L.
,Radliv”’ activind conform statutul societatii cu raspundere limitatd, avind genul de
activitate in domeniul constructiei de cladiri si/sau constructii ingineresti, instalatii si
retele tehnico-edilitare, reconstructiile, consolidarile, restaurdrile, totodata fiind obligat de
a prezenta procesele verbale de efectuarea reparatiilor cit si devizele locale, cit si sd nu —1
fie create impedimente la receptia lucrarilor, darea in exploatare a obiectelor, de pe urma
licitatiilor publice de pe teritoriul raionului Cantemir, fiind coordonate cu Mocanu
Valeriu, care potrivit Deciziei Consiliului raional Cantemir nr.09/05.03-XXV din
20.08.2008 detinea functia de sef al Directiei Constructii, gospoddrie comunala,
dezvoltare locala si regionalda din cadrul Consiliului raional Cantemir, fiind in
conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal, persoand publicd, ultimul avind in
gestiunea sa tehnica speciald pentru desfasurarea activitatii in domeniu si unica persoana
imputernicita de folosirea programului de devize "Programa WinSmeta” nr. de inventar
*asck® | instalata prin accesorii la calculatorul de model” ASUS” cu nr. de inventariere
*akxk din biroul nr. ***** si responsabil de intocmirea documentatiei de deviz pentru
lucrari de constructii-montaj si reglare-demarare prin metoda de resurse si intocmirea
devizelor pe obiect, a devizului general pentru obiectivele de productie si obiectivele
civile si a devizului general pentru darea in exploatare, deviz individual de preturi de
piata pentru resurse de planificarea, urmarirea lucrarilor in constructii si instalatii folosind
grafic gantt, drum critic, calcul duratd activititi, ultimul cunoscand despre faptul ca
Mocanu Valeriu, urma sa fie atestat tehnico-profesional pe lingd Ministerul Economiei si
Infrastructurii al R. Moldova, pentru reatestarea tehnico-profesionald si urma sa achite
plata contractuala catre Institutul de Cercetari Stiintifice in Constructii ,,INCERCOM”
I.S. in sumi totald de 5930 lei, totodati dorind si evite plitile contractuale pentru
prestarea serviciului si anume Intocmirea devizelor individuale de preturi si calcul pe
durata activitati, fie pentru darea in exploatare a lucrarilor, la data de 28.09.2020 avind
drept scop oferirea si darea, unei persoane publice a mijloacelor financiare, pentru
obtinerea actelor mentionate mai sus de la Mocanu Valeriu, privind participarea din



numele companiei sale S.R.L. ,,Radliv” la efectuarea lucrarilor in cadrul Primarie satului
*aEAE S1 In satul #**F** | rajonul Cantemir, unde erau preconizate initierea de lucrari si
darea 1n exploatare a lucrdrilor planificate, lui Mocanu Valeriu, caruia, initial, i-a fost
promis cu titlu gratuit, bani in suma de 5930 lei, pe care ultimul nu o avea, insa, reiesind
din dependenta conditiilor ce au legatura cu activitatea de serviciu, administratorul S.R.L.
,Radliv’ a prezentat Contractul nr.***** din 28.09.2020, care, deja era semnat de
reprezentantii Institutului de Cercetari Stiintifice in Constructii INCERCOM” 1.S. si cu
toate cd, acesta 1n calitate de administrator al S.R.L ,,Radliv”’ nu avea nici o tangentad cu
plata contractuald si nu a purtat discutii oficiale cu reprezentantii Institutului, privind
ordinea si modul de achitare in folosul lui Mocanu Valeriu. In continuare administratorul
S.R.L. ,,Radliv” a confirmat prin semnatura, transferul sumei in marime de 3180 lei de pe
contul persoanei juridice S.R.L. ,,Radliv”’ , ce a constituit plata partiala pentru cursurile
de atestare tehnico-profesionald, astfel, potrivit Ordinului de platd nr. ***** cu data
emiterii 02.10.2020 banii au fost transferati, fapt confirmat si potrivit Facturii Fiscale cu
Seria si nr. EAA***** din 23.10.2020.

In continuare S.R.L ,,Radliv”, actionind cu scopul grabirii indeplinirii conditiilor de
preselectie al agentului economic care v-a indeplini in anul 2020 anumite lucrari de
reparatie si reconstructie a obiectelor domeniului public din raza teritoriului raionului
Cantemir, Tn urma carora compania S.R.L. ,,Radliv”, avea sa aiba mai multe castiguri cit
si favoruri, dar care, de fapt nu avea in ansamblu posibilitatea de a intocmi documente
tehnice referitoare la proiectarea, executia, receptia, exploatarea si urmdrirea comportarii
in exploatare a constructiei, cuprinzand toate datele necesare pentru identificarea si
determinarea stdrii tehnice (fizice) a constructiei respective si a evolutiei acesteia in timp,
totodata contribuind la achitarea platii pentru cursurile de atestare tehnico-profesionala a
lui Mocanu Valeriu, care contrar obligatiunilor de serviciu, in interesul S.R.L ,,Radliv” a
intocmit documentatia de proiectare si a devizelor de cheltuieli, intocmind concomitent si
documentele de preselectie si alte documente, necesare acesteia pentru obtinerea
dreptului de a efectua lucrarile privind reparatia salii festive la sediul primariei satului
*asckx raionul Cantemir, lucrdri de gazificare a unor obiecte sociale si a caselor de locuit
din s. ***** rajonul Cantemir si a lucrdrilor de reparatie a Gradinitei de copii din s.
ik raionul Leova, in baza cédrora au si fost efectuate lucrarile.

Asadar, administratorul S.R.L. ,,Radliv”’ actionind in interesul companiei, avind
drept scopul continuu privind obtinerea anumitor servicii din partea lui Mocanu Valeriu,
cunoscand ca, incheierea procesului de lucrari prin semnarea procesului - verbal de
receptia a lucrarilor publice contractate si executate si pentru a nu-i crea impedimente la
darea in exploatare a obiectelor castigate de pe teritoriul raionului Cantemir si in afara
raionului, la data de 30.10.2020, prin intermediul apelului telefonic de catre
administratorul S.R.L. ,,Radliv” i-a fost oferit si ulterior transmis lui Mocanu Valeriu,
cantitatea de benzind A 95 in volum de 40 litri, cu pretul de 15,40 lei per/litru, in valoare
de 616 lei BNM, care ulterior si a fost achitat de catre persoana juridica mentionata supra.

Astfel, S.R.L. ,,Radliv” a fost invinuita de faptul ca, prin actiunile sale intentionate
ar fi comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin.(1) Cod penal, corupere activa, adica
promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor unei persoane publice sau



unei persoane publice straine de bunuri, servicii privilegii sau avantaje sub orice forma,
ce nu i se cuvin, pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau
a grabi Indeplinirea unei actiuni 1n exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Fiind audiat in calitate de inculpat, Enciu lon ***** a declarat ca n cadrul S.R.L.
,Radliv” detine functia de administrator, adresa juridica este or. Cantemir, str. ¥****_n
cadrul S.R.L. ,,Radliv”’ detine calculator, imprimanta si literatura de specialitate. S.R.L.
,Radliv’ nu a participat la licitatiile organizate de catre Consiliul raional Cantemir. il
cunoaste pe Mocanu Valeriu. Il cunoaste de foarte mult timp, si pana la momentul de fata
sunt in relatii de prietenie, colegiale, relatii bune, pe un parcurs de 30-40 de ani. Mocanu
Valeriu are firma sa individuald, atestatd in domeniul constructiei n mai multe directie,
diriginte de santier, responsabil tehnic. In localitatea ***** administratia locala a invitat
intreprinderea prin prezentarea invitatilor cu ofertele caietelor de sarcini. A facut
calculele pentru lucrarile solicitate si SRL ,,Radliv” a fost aleasa ca intreprindere pentru a
efectua lucrarile date. Caietul de sarcind era compus din certificat de inregistrare, tehnica,
utilaje, lucratori. A intocmit devizul de cheltuieli si I-a prezentat Primariei *****

A explicat ca, potrivit Legii nr. 721 din 1996 este prevazutad intocmirea devizelor de
cheltuieli. La inceput era admisa intocmirea manuald, conform ,,Manualelor de deviz cu
codurile de resurse” si in perioada 1996-2000, cheltuielile erau intocmite manual, apoi au
apdarut programele computerizate. La momentul intocmirii devizului pentru Primaria
*askx 1-a Intocmit in baza manualului, dar confirmarea acestuia, trebuia sa o treaca prin
programul care il avea Mocanu Valeriu, doar si verifice codurile de resurse. In codul de
resurse intrd manopera, utilajele si materialele. A scos din computerul sau si a transmis
prin stick lui Mocanu Valeriu la posta electronica a acestuia devizul elaborat. A intocmit
contract direct cu Primaria *****  s-a Intocmit proces-verbal la finalizarea lucrarilor,
membrii comisiei au semnat, comisia fiind constituitd prin ordinul primarului, din care nu
a facut parte Mocanu Valeriu. Dupd acelasi algoritm s-a lucrat si cu Primaria ***** gj
#xx%% In cazul achizitiilor cu banii publicii, verifica devizul de cheltuieli prin aplicatia
computerizatd, atunci cind erau contracte directe. In acdrul acestor achizitii , erau
contactati direct de catre primarii satelor, invitatiile fiind primite de catre Primarie.

A mai declarat ca, Mocanu Valeriu s-a adresat dupa recomandare, asa cum se cere
prin lege ca sa fie facutd recomandarea de catre o intreprindere ce detine licentd si este
atestatd in domeniul constructiei, pentru a trece instruirea la atestarea profesionald la
Incercom. Recomandarea lui Mocanu Valeriu 1i trebuia pentru obtinerea atestarii pentru
firma sa individuala.

A mentionat cd, potrivit legii, SRL ,,Radliv”’ are dreptul sd dea recomandari asa
cum este atestata in domeniul dat, iar daca Mocanu Valeriu s-a adresat la el, e1 sunt in
relatii bune, l-a ajutat si atunci cind acesta a cerut o suma mai mare, nu a avut, dar l-a
ajutat cu cat a putut si i-a transferat-o.

A declarat ca, achitarile la Incercom se fac de catre entitatea care are licentd si este
atestatd in domeniul constructiei. Contractul este intocmit de Incercom, S.R.L. ,,Radliv”
doar 1l semneaza . Au fost prezentate doua contracte, unul ramane la beneficiar si celalalt
se restituie adresantului. S.R.L. ,,Radliv” a achitat 3 185 lei pentru cursurile de atestare
sustinute de Mocanu Valeriu in cadrul Incercom, insda Mocanu Valeriu i-a solicitat o



suma mai mare, pe care nu a avut-o . Cateodata cand semneaza contractele se intampla ca
exemplarul care rdmane la S.R.L. ,,Radliv”, poate sd nu fie stampilat si semnat, dar
contractul al doilea, care ramina la cealaltd parte nu are cum sa fie fara stampila sau
semniturid, or nu erau si fie efectuate transferurile. In baza contractului a fost efectuat si
un transfer In suma de 3 185 lei. Conform contractului s-a facut transferul si s-a prezentat
factura, in mod electronic. Transferul a fost efectuat in baza ordinului de plata.

Referitor la 40 litri de benzind, 1-a ajutat pe Mocanu Valeriu, care s-a adresat cu
ajutor asa cum avea o urgentd de plecare la Chisindu. Mocanu Valeriu s-a adresat
telefonic, spunea ca trebuie sa plece urgent si telefonic a rezolvat, a sunat la statia Peco
,,Gazoterm”, S.R.L. ,,Radliv”’ avea un contract cu ei. Mocanu Valeriu i-a intors benzina,
asa a solicitat el, nu bani, dar benzina fiindca asa a trebuit atunci la moment. Mocanu
Valeriu i-a restituit suma de 3 185 lei in valutd in numerar. In primul caz a fost intors
banii, iar pentru a doua oara a fost intoarsa benzina.

Devizul de cheltuieli il intocmeste singur de foarte multi ani. In urma transferului si
restituirea benzinei, nu a avut careva avantaje sau oferte din partea lui Mocanu Valeriu, ei
sunt in relatii de prietenie si se ajutd in diferite cazuri. Mocanu Valeriu activa in sectia de
constructie in afard de intreprinderea sa individuald. Nu a avut nici o tangenta cu functia
pe care o detinea Mocanu Valeriu in cadrul Directiei Constructie. Mocanu Valeriu nu
putea crea careva impedimente S.R.L. ,Radliv’, prin functia detinuta la prestarea
serviciilor.

A mai declarat ca, nu au fost cazuri in care Mocanu Valeriu sa verifice lucrarile
efectuate de S.R.L. ,,Radliv”’. Mocanu Valeriu detinea functia de sef al Directie, acesta nu
avea atributii de serviciu de control/verificare a lucrarilor de constructie efectuate de catre
S.R.L. ,,Radliv”’. Devizele de cheltuieli, in general sunt acceptate in forma prezentata,
indiferent daca au fost efectuate prin programe computerizate, insa in cazul obiectelor
publice, pentru a se asigura, le verifica prin intermediul softului, Insa toate devizele de
cheltuieli le intocmeste Tn baza manualelor de deviz, prin metoda de resurse.

Toatd documentatia S.R.L. ,,Radliv”, se pastreaza la adresa juridica, dar poate fi si
careva acte la contabil, insa ca finalitatea oricum ajung la sediu. Careva acte/documente
au fost ridicate in cadrul urmaririi penale, de catre reprezentantii CNA. In perioada anilor
2019-2020, nu cunostea de existenta unui dosar penal pe numele S.R.L. ,,Radliv”’ sau
numele siu personal. In acea perioadi s-au apropiat doi barbati, prezentandu-se ca
colaboratori CNA, acesti 1-au intrebat dacad i-a dat mitd lui Mocanu Valeriu pentru a
participa la licitatii in contextul in care acesta detinea functia de sef Directie. Despre
cauza penala nici nu era indicat. A comunicat colaboratorilor cd nu a dat careva mita.
Ulterior colaboratorii au mai fost de 2-3 ori, acestia i-au spus sa recunoasca ca a dat mita
lui Mocanu Valeriu, sa faca declaratii, in caz contrar o sa fie pedepsit. Colaboratorii
CNA i-au spus sa faca declaratii impotriva lui Mocanu Valeriu. Posibil ca colaboratorii
CNA sa i1 fi explicat ca in cazul denuntului sa fie eliberat de raspundere penala. Nu a dat
nici o mita lui Mocanu Valeriu.

Dupa ce a inteles cele spuse de colaboratorii CNA, s-a adresat la avocat, Insa nu a
depus careva plangere pe marginea actiunilor CNA. Nu a instalat programul de tip
WinSmeta pentru elaborarea devizelor de cheltuieli in tehnica de calcul de la. Nu a



incheiat careva contracte de prestari-servicii cu Mocanu Valeriu In vederea prestarii
serviciilor de intocmire a devizelor de cheltuieli, se ajutau reciproc in ceea ce priveste
intocmirea devizelor de cheltuieli. Mocanu Valeriu doar verifica devizele de cheltuieli.
Devizele de cheltuieli intocmite pentru Primdria ###*  ekacksx o sxkd qy fost verificate
de Mocanu Valeriu, dar nu aveau greseli. A aflat despre efectuarea perchezitiilor n biroul
lui Mocanu Valeriu, ulterior, pe parcurs a aflat. Nu cunoaste ce obiecte/bunuri/lucruri au
fost ridicate urmare a perchezitiei din biroul lui Mocanu Valeriu. Alte acte in afara de
devize de cheltuieli pe marginea lucrarilor efectuate in cadrul celor trei primarii, nu a
prezentat lui Mocanu Valeriu. Nu cunoaste dacd au fost ridicate din calculatorul de
serviciul a lui Mocanu Valeriu referitor la lucrarile de reparatie efectuate in cadrul celor
trei primarii.

Au Intocmit si prezentat procesul-verbal de receptie final al lucrarilor de constructie
la gradinita din sat. ***** care a fost verificat prin intermediul aplicatiei WinSmeta de
catre Mocanu Valeriu. Mocanu Valeriu nu a intocmit procesul-verbal de receptie final al
lucrarilor de constructie la gradinita din sat. *****_Aceeasi modalitate au fost folosite si
pentru celelalte doud primarii. Borderoul de resurse face parte din devizul de cheltuieli.
Nu a fost niciodata in biroul de serviciu a lui Mocanu Valeriu pentru a-1 ruga sa verifice
devizele de cheltuieli, de obicei ii trimitea prin intermediul postei electronice sau stick.
Cunoaste ca Mocanu Valeriu era sef sectie Constructie a Consiliului raional Cantemir.
Contractul Intocmit cu Incercom a fost elaborat de Incercom, posibil a fost adus fizic de
Mocanu Valeriu sau transmis prin posta. Posibil prin aceeasi modalitate a fost restituit lui
Incercom, prin intermediul postei electronice sau prin intermediul lui Mocanu Valeriu.
Vizual il cunoaste pe directorul Incercom, Anatolie Izbanda, in contextul in care acesta
face partea 1n comisia de atestare. Mocanu Valeriu 1-a rugat sa achite pentru atestare, insa
nu a discutat personal cu reprezentantii Incercom pentru a fi Intocmit contractul. Nu mai
tine minte ce era indicat in contract, dar tot ce este scris a fost indeplinit, este factura. Nu
cunoaste care sunt partile contractului de la Incercom, insa contractul a fost incheiat intre
Incercom si S.R.L. ,Radliv”. Personal a semnat contractul din numele S.R.L. ,Radliv”.
Altcineva de la intreprindere nu a mai semnat contractul dat, asa cum doar el semneaza
contracte. A aplicat stampila S.R.L. ,,Radliv” pe contractul dat, in caz contract nu puteau
fi transferati banii. Nu tine minte cine a efectuat inscrisurile de mana din contract.
Contractul a fost inregistrat in cadrul S.R.L. ,,Radliv” si reflectat in darea de seama. Bani
achitati au fost reflectati in darea de seama la rubrica ,,Alte cheltuieli”. Nu cunoaste daca
Mocanu Valeriu avea dreptul de a verifica lucrarile efectuate la obiectele publice. Banii,
suma de 3 185 lei, au fost achitati in baza ordinului de platd prezentat de Incercom, prin
transfer. Atunci cand Mocanu Valeriu a solicitat o suma pentru atestare, i-a refuzat
achitarea sumei integrale asa cum nu avea aceastd suma pe cont. Recomandarea oferita
lui Mocanu Valeriu pentru atestarea la Incercom, a fost emisa in temeiul Legii nr. 721 din
1996. Recomandarile nu tine minte dacd au fost reflectate in actele de iesire de la S.R.L.
»Radliv”, dar se regdseste in actele de intrare la Incercom. Tot in Legea nr. 721 din 1996,
este indicat ca, plata pentru efectuarea cursurilor de atestarea urmeaza a fi efectuata de
catre o companie care este recomandata si este atestatd in domeniul constructiei. Are
dreptul sd dea recomandare oricarei persoane care doreste sa fie atestata, iar o companie



de constructie poate achita cursurile de instruire la Incercom oricédrei persoane. Mocanu
Valeriu a efectuat cursurile ca persoana fizica, nefiind trimis de Consiliul raional
Cantemir. Actele remise/ devizele de cheltuieli pentru cele trei primarii, trimise prin
posta, stick, nu erau modificate, nu au avut nici o redactare, insa era indicate in partea de
sus ca au fost redactate prin programul WinSmeta.

Fiind audiat in calitate de reprezentant al S.R.L. ,,Radliv’, Gudumac Vasile a
declarat cd despre Invinuirea adusa a aflat din cadrul sedintelor de judecatd. Nu cunoaste
nimic pe cazul dat. In cadrul S.R.L. ,Radliv”, este lucritor, doar in partea ce tine de
constructie, ce tine de documentatie nu cunoaste nimic, nu are nicio atributie. Nu vede
nici o vind in cazul S.R.L. ,Radliv”, finantarea instruirii, achitarea serviciilor pentru
cursuri nu constituie infractiune, nu are nici o vind. S.R.L. ,,Radliv” are gen de activitate
in domeniul constructiei. Nu cunoaste daca S.R.L. ,,Radliv” dispune de tehnicd speciala
de elaborarea a actelor de deviz si cheltuieli. Nu se ocupa cu documentatia in cadrul
S.R.L. ,,Radliv”. Nu a participat niciodatd la nici o licitatie. Asta a inteles din invinuire,
precum ca participarea la licitatie a fost cumva mituita si finantarea scolii lui Mocanu
Valeriu. Considera ca S.R.L. ,,Radliv”’ putea achita cursurile lui Mocanu Valeriu. Nu
cunoaste nimic despre documentatie. Cunoaste din cadrul sedintelor de judecatd ca
Mocanu Ion si Enciu Ion sunt prieteni. Nu cunoaste ce functie detinea Mocanu Valeriu in
perioada anilor 2020-2021.

Intru sustinerea vinovitiei inculpatilor Enciu Ion ***** si SRL , Radliv”
invinuiti in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal al
Republicii Moldova, acuzatorul de stat a prezentat urmdtoarele probe si anume:

Fiind audiat, martorul Isac Ion, a declarat ca, in anul 2021, activa In calitate de
Primar al com. *****_Pana atunci nu a cunoscut firma Radliv si administratorul acestuia
Enciu Ion. Au fost alocate niste surse de bani de la Consiliul raional sau Guvern pentru
constructia sdlii de festivitatii din cadrul gradinitei. Reparatia salii costa 800 000 lei si
neavind toti banii, au efectuat reparatia pe trepte. A intrebat la Consiliul raional pe cine ar
putea contracta si acestia au recomandat firma SRL Radliv, asa cum era contract de mica
valoare, a incheiat contractul, au finisat lucrarile si atat. De la Consiliul raional a fost doar
o singurd discutie. Nu isi aminteste cine de la Consiliul raional i-a spus de SRL Radliv.
Mocanu Valeriu ii era cunoscut, era seful Directiei Constructie Cantemir din cadrul
Consiliul raional Cantemir. A discutat cu Mocanu Valeriu asupra devizului de cheltuieli,
ei au ficut transfer. In calitate de sef al constructie a fost si Mocanu Valeriu si Ichim
Anatolie pentru a vedea despre ce merge vorba. Ichim Anatolie era presedintele raionului
Cantemir, Mocanu Valeriu in calitate de sef al Directie Constructie si el era prezent.

A contractat firma SRL ,,Radliv”’ asa cum era contract de mica valoare si a incheiat
contract direct. I-a spus cineva de la Consiliul raional ca , posibil sa acorde serviciile in
baza proiectului de constructie, posibil sa fi fost Ichim Anatolie. Mocanu Valeriu a
intocmit devizul de cheltuieli ca persoana fizica. Ei l-au achitat, nu isi aduce aminte, dar
un anumit procent din suma. Cu Mocanu Valeriu s-au intalnit in oras, seara dupa lucru
pentru a incheia devizul de cheltuieli. Contractul cu Enciu Ion l-a semnat la Primaria
*askx dar nu 11 aduce aminte exact asa cum deja au trecut 4 ani. SRL ,,Radliv” a



prezentat devizul sdu de cheltuieli. Prezentarea devizului l-au prezentat dupa ce au facut
cunostinta cu proiectul de constructie, dar inainte de incheierea contractului.

Suma lucrarilor era de aproximativ 290 000 lei. Lucrarile de constructie au fost
efectuate pe timp de vard, in anul 2021. A fost facut proces-verbal dar nu isi aduce aminte
cine a participat la intocmirea acestuia. Nu 1si aduce aminte daca Mocanu Valeriu in
calitate de sef al Directiei a participat la semnarea procesului-verbal. Enciu Ion a
participat la semnarea procesului-verbal, asa el era cel care a dat in exploatare
constructia. Nu 1isi aduce aminte dacd directorul Gradinitei a participat, ei toti au
participat, dar nu isi aduce aminte dacd a fost inclus ca membru in procesul-verbal. Cred
ca a dat aceleasi declaratii si in cadrul urmaririi penale. Jalba Ion si Cioaric ii sunt
cunoscuti. Acestia aveau si ei firme de constructii, dar nu isi aduce aminte cum se
numeau. A sunat pe Jalba si Cioaric, dar nu isi aduce aminte dacd au prezentat sau nu
devizul de cheltuieli. Nu a avut loc achizitia publica.

A mai declarat cd, nu a vorbit cu Mocanu Valeriu s1 nu i-a dat careva indicatii
pentru a fi executate lucrarile de constructie de catre SRL ,,Radliv” a silii festive. Nu au
fost efectuate careva sunete. Mai ramasese 500 si ceva de mii de lei pentru finisarea
lucrarilor, atunci au participat 3 firme la licitatie, dar a castigat licitatia o firma de
Chisindu, directorul era un domn Sergiu. Nu isi aminteste cine a Intocmit divizarile de
cheltuieli si nu cunoaste cine le-a facut. Devizul de cheltuieli a fost facut integral de cétre
Enciu Ion. Pentru a semna contractul cu firma SRL ,,Radliv’ nu a primit careva sume
banesti ca acestia anume sa execute lucrarile.

El si comisia a luat decizia de a fi efectuate lucrarile de constructie a salii festive a
gradinitei din satul ***** de citre SRL ,,Radliv”’. Nu exista careva decizie in sensul dat.

Nu cunoaste daca firma Radliv dispunea de tehnicd specialda de calcul, insa
considera dacd acestia aveau autorizatie, dispuneau si de tehnicd de calcul Nu cunoaste
dacd Enciu Ion avea tehnicd speciala pentru intocmirea devizului de calcule. Pentru
prezentarea devizului de cheltuieli nu s-a prezentat in cadrul biroului lui Mocanu Valeriu
din cadrul Consiliului raional Cantemir. Mocanu Valeriu a intocmit devizul de cheltuieli
ca persoana care detinea stampila si licentd, s-a prezentat la biroul lui Mocanu Valeriu de
mai multe ori pe diferite chestiuni, dar referitor la constructia salii festive din cadrul
Gradinitei din satul ***** nu au discutat.

Fiind audiat, martorul Pac Olga, a declarat ca, il cunoaste pe Enciu Ion si Gudumac
Vasile. Sunt in relatii de serviciu. In perioada anilor 2018-2021, i-a cunoscut pe Enciu
Ion, atunci cand a indeplinit lucrari n loc. ***** acesta a executat lucrari de constructie,
de renovare a Primdriei sat. ***** A fincheiat contract de prestare a serviciilor de
constructie si Enciu Ton a executat-o. In satul ***** au fost efectuate lucriri de
gazificare, a fost gazificatd biblioteca publica. Initial era o persoana Jorovlea, care
trebuia sd execute lucrdrile de gazificare, insa trebuia sd plece din cauza carorva
probleme de sandtate si din acest motiv Enciu lon a executat lucrdrile. Nu mai tine minte
anul cand urma sa fie identificatd intreprinderea care urma sa efectueze lucrarile si sa
incheie contractul, a intrebat care sunt firmele sau antreprenorii care pot efectua asemena
lucrari. Cioaric i-a spus despre agentii economici, printre care era si firma Radliv.
Documentatia de proiectare era, devizul de lucréri la fel, a fost identificat volumul de



lucrari, era de valoare mica si permitea ncheierea contractului direct cu prestatorul de
servicii. Personal a Incheiat contractul, asa cum satul ***** 3 beneficiat efectiv. Suma a
fost achitatd din banii publici, au fost planificate lucrari de reparatie, de gazificare. Daca
lucrarea era de valoare mica, incheia contractele direct. Cioaric a recomandat direct firma
si el au Incheiat contractul.

Il cunoaste pe Mocanu Valeriu, el activa in cadrul Directiei constructii, avea
calitatea de sef. Pe perioada lucrarilor de gazificare, Mocanu Valeriu nu tine minte daca a
fost prezent. Nu cunoaste daca avea atributii de supraveghere pe proiectele de constructii
mici. A fost Intocmit proces-verbal de finisarea lucrarilor si dare in exploatare, era
intocmit de echipa si comisia constituitd din reprezentantii ai primariei si consilieri.
Mocanu Valeriu nu cunoaste daca a avut tangentd, dar probabil daca devizul era intocmit
de acesta, trebuie sa fie semnatura acestuia pe devizul de cheltuieli. Nu tine minte daca a
participat Mocanu Valeriu la lucrari si daca a semnat procesul-verbal. La prezentarea
ofertelor, nu mai tine minte cati au participat, dar erau 2 firme. Primul participant s-a
dezis ca a plecat peste hotare si a entitatea juridicd participantd era cea condusa de Enciu.
Poate spune cu certitudine cd au participat 2 firme/ antreprenori, una cu siguranta era
Jalba Ion si Enciu lon. Jalba Ion l-a identificat prin intermediul Cahul — Gaz, unde
Cioaric a recomandat mai multe firme. Prima datd a discutat cu Jalba Ion, insa apoi a spus
ca pleaca si ulterior au identificat altd firma pentru realizarea lucrarilor. Carmela
Buzdugan, Caradjov Ana, Echim Raisa si Tihomirova Maria au participat si au fost
incluse in ca membri ai comisiei care au supravegheat lucrarile. Au fost si au verificat
lucrarile, Tihomirova Maria era permanentd acolo si ea la deasemenea monitoriza
lucrarile 1n fiecare zi 1n fiecare zi. Pe Mocanu Valeriu il cunoaste din anul 2015, atunci
de cand a fost aleasa primar. Nu cunoaste dacd exista careva relatii dintre Mocanu
Valeriu si Enciu lon.

Pentru lucrarile efectuate de SRL ,,Radliv”’ nu a primit careva bani/beneficii pentru
ca el sd castige contractul. Nici cu acesta si nici cu nimeni. Ei aveau libertatea de a
contracta. Nu a influentat nimeni la decizia de a contracta cu Enciu Ion. Intre primari se
discuta despre firmele care pot efectua lucrari de constructie. Prima data l-a vazut atunci
pe Enciu Ion, asa cum era o lucrare mica si nu era necesar un volum mare de lucru. Pana
nu a fost necesitatea de a efectua lucrarea, nu cunostea de Enciu lon, Tnsd acesta a
acceptat cererea si a efectuat lucrarile, pentru ei era important sd se realizeze lucrarile si
sa corespundd standardelor. Nu a avut pretentii/obiectii fatd de lucrarile efectuate,
cerintele au fost realizate, chiar si drumul care a fost spart pentru lucrari a fost acoperit.

Fiind audiat martorul Darii Maxim, a declarat cd, il cunoaste pe Enciu lon.
Activeaza in cadrul S.R.L. ,Radliv” in calitate de contabil din anul 2017. Fondator si
administrator al SRL Radliv in perioada dati a fost Enciu Ion. In perioada de timp a
anului 2020, nu cunoaste dacd exista tehnica de formare a actelor de proiectare si
intocmire a devizelor de calcule. SRL ,,Radliv” activa in domeniul constructiilor. In anul
2020 nu il cunostea pe Mocanu Valeriu. A facut un transfer pentru Mocanu Valeriu, nu
tine minte exact dar in anul 2020. Transferul a fost de la SRL ,,Radliv”’ la Intercom
pentru cursuri, dupa a aflat cd pentru Mocanu Valeriu. Nu tine minte suma de bani
transferatd. Pe parcursul activitatii intre SRL ,,Radliv’ si Incercom existau relatii



economice, ei cumparau cartea tehnica de la ei pentru obiecte. Nu cunoaste daca au mai
fost alte transferuri intre SRL ,,Radliv”’, Incercom si Mocanu Valeriu.Doar o datd a fost
efectuat un astfel de transfer. Nu poate sa spuna in ce context au fost achitate sumele
banesti de la SRL ,,Radliv’ catre Incercom pentru Mocanu Valeriu. Enciu Ion i-a
transmis sa faca un transfer la Incercom, a transmis tot ce trebuia, documente, contracte si
factura. Nu i-a explicat Enciu Ion care era scopul transferului. Existau relatii economice
intre SRL,, Radliv” si ,,*****” Nu cunoaste dacd la indicatia lui Enciu Ion a fost
alimentatd sau nu/ transferatd suma de bani pentru alimentarea masinii lui Mocanu
Valeriu. Facturile fiscale pentru perioada 2020, a SRL ,,Radliv”, le intocmea si elibera.
Mijloacele de transport ce apartineau SRL ,,Radliv”’ se alimentau de la Gazoterm. Nu 1si
aduce aminte numdrul contractului in baza cdruia a fost transferatd/achitatd suma la
Incercom 1n interesele lui Mocanu Valeriu. Careva relatii intre SRL ,,Radliv”’ si Mocanu
Valeriu nu au avut loc. Careva relatii economice intre SRL ,,Radliv” si Consiliul raional
Cantemir nu au fost. Nu cunoaste dacd Enciu Ion, in calitate de administrator al SRL
,Radliv”, prezenta cuiva informatia despre contractele care urma sa le achizitioneze. Nu
cunoaste daca existau relatii de prieteniei, rudenie intre Enciu Ion si Mocanu Valeriu. La
etapa de urmarire penala atunci cand a fost audiat tinea bine minte cele relatate si acum
tine minte dar nu mai tine minte numerele contractelor. Atunci a prezentat CNA
informatii in baza documentelor/copiilor.

A mai explicat ca, adresa juridicd a SRL ,,Radliv”’ este or. Cantemir, str. ****%*,
Sediul firmei este inregistrat la adresa de domiciliu a lui Enciu Ion. A fost acasa la Enciu
Ion, acesta are calculator si imprimantd acasd. SRL ,,Radliv” nu intocmeste devize de
cheltuieli. Nu cunoaste daca Enciu lon, ca administrator/reprezentant al SRL ,,Radliv”
intocmeste devize de cheltuieli. Nu a justificat, dar a indicat suma transferata Incercom-
ului la rubrica ,,Alte cheltuieli”, aceasta figureaza in contract si facturd. Activeaza pe o
alta adresa decat ce juridica a SRL ,,Radliv”’, duce contabilitatea de la el de acasa. Nu a
cunoscut despre Mocanu Valeriu, dar a aflat despre el atunci cand au venit angajatii de la
CNA. Nu cunoaste dacd Mocanu Valeriu avea intreprindere individuala care sa presteze
servicii in domeniul constructiei. SRL ,,Radliv’ nu cunoaste daca a avut careva relatii
economice cu alte entitati juridice care sa fie administrate de citre Mocanu Valeriu.

In cadrul audierii suplimentare martorul Darii Maxim, a declarat ci, in perioada
lunii octombrie 2020, folosea numarul de telefon mobil: *****_n luna octombrie 2020 a
purtat discutie cu Mocanu Valeriu. 1l cunostea pe Mocanu Valeriu, dar careva relatii nu a
avut cu acesta. Nu 1si aduce aminte sa discute cu el fatd in fatd. A discutat o data la
telefon cu Mocanu Valeriu. Doar o singurd datd a discutat cu el la telefon. Mocanu
Valeriu l-a sunat in legdtura cu o facturd. Anterior nu a mai purtat careva discutii
telefonice cu Mocanu Valeriu. Nici fard telefon nu a avut careva discutii. A activat in
calitate de contabil la S.R.L. ,,Radliv”’ din anul 2017. Careva relatii de serviciu nu a avut
cu Mocanu Valeriu. Tine minte cd a discutat ceva legat de o factura.

Fiind dispusa ascultarea inregistrarii audio a discutiei purtate dintre Mocanu Valeriu
si Darii Maxim, corpul delict — pachet nr. 1, f. d. 237, vol. I — cauza penala nr. *****,
inregistrarea nr. 4, a declarat ca a purtat astfel de discutie cu Mocanu Valeriu. La
initiativa lui [van **#***##x* (Enciu lon), directorul administrativ, a facut un transfer la



firma Incercom, fara a fi informat pentru cine este transferul, I-a facut dupa o perioada a
primit contractul. Potrivit rigorilor contabile, fiecare transfer trebuie de intocmit factura.
Dupa care 1-a sunat Mocanu Valeriu 1n legatura cu factura datd. Suma data a indicat-o la
capitolul cheltuieli pentru S.R.L. ,Radliv’ in beneficiul S.R.L. ,Incercom” in baza
contractului respectiv. In facturd nu sunt indicati datele. Cand este putin nervos poate si
spune astfel de fraza ca ,,il pot cunoaste”. Este ca o aluzie la faptul ca il cunoaste. Era
enervat pe moment in ziua respectiva. Transferul s-a facut, fiind indicat ca fiind alte
cheltuieli. Doar la sfarsit de an a fost indicat transferul dat. Lunar nu se face careva dari
de seama. A purtat discutii cu Enciu lon referitor la transfer. A fost transferul, a primit
contractul si apoi factura. Nu este treaba sa, el doar a efectuat transferul. S.R.L. ,,Radliv”
este o institutie privatd si nu crede cd sunt careva probleme cu transferul acestei sume.
S.R.L. ,Incercom” nu este o intreprindere publica. In facturd era indicat scopul ca fiind
cursuri, pentru Mocanu Valeriu, dar fotografia si functia nu era. Nu cunoaste daca a fost
alimentat automobilul lui Mocanu Valeriu la ,,*****” el doar primeste facturile si atat.
Nu tine de competenta sa de a urmari facturile. Directorul tine evidenta alimentarilor.
Acesta are agenda si tine evidenta. El primeste la sfarsit doar cantitatea finald. El primea
factura fiscald in care era indicata volumul total al combustibilului utilizat de catre S.R.L.
»Radliv”’, nu primea o listd detaliatd cu mijloacele de transport si combustibilul cu care
acestea au fost alimentate. La sfarsitul lunii de catre Gazoterm de prezenta o singura
factura fiscald, care continea o pozitie referitoare la motorind si una la benzind, era
indicatd cantitate si suma totald spre plata.

Fiind audiat martorul Raevschi Mihail, a declarat ca in anul 2020, activa in calitate
de primar in com. ***** r-nul Leova. Este primar la doud localitati, Campul Drept si
*asck®, Pentru anul 2020 in primarie au fost efectuate lucrari de reparatie, asa cum orice
director al institutiei planificad lucrari de reparatie sau lucrari, au fost programate
repararea a doud blocuri sanitare pentru gradinita ,,Izvoras”. Au fost alocate mijloace
banesti din surse proprii din contul institutiei scolare, din economiile proprii. Consiliul
raional Leova nu a avut nici o atributie cu lucrarile de reparatie, deoarece gradinita se afla
la balanta Primariei. Inculet Galina ***** este sefa gradinitei Izvoras din satul ***** Nu
isi aduce aminte suma pentru lucrari, anume a costurilor totale pentru reparatia blocurilor
sanitare. Pentru efectuarea lucrarilor era o achizitie de valoare mica, nu a trecut prin
procedura achizitiilor publice, unde suma trebuia sa fie mai mare de 250 000 lei Agentul
economic a fost identificat de catre sefa institutiei, este managerul institutiei si la o
adunare la Leova, a fost crede ca propusa intre sefii de institutii persoana in cauza Enciu
Ion. Acesta era ca reprezentant al agentului economic. Dupa masurarile care s-au facut in
interiorul incdperii, orice contractant prezintd volumul de lucrari si pretul, ei au prezentat.
Inculet Galina nu a intocmit careva calcule sau devize, nu era persoana imputernicita,
este persoana specializata, ei se adreseaza la Consiliul raional Leova sa ii ajute cu caietul
de sarcind, la momentul actual ei se adreseaza si contracteaza persoana care face devizele
si caietele de sarcind. Contractul il incheie priméria in persoana primarului. A vazut
contractul privind contractarea lucrdrilor. Nu cunoaste dacd Enciu lon, in calitate de
administrator al SRL ,,Radliv’, a intocmit personal devizele de cheltuieli. Mocanu
Valeriu nu ii este cunoscut. Nu cunoaste asa persoana. In comisie de dare in exploatare si



efectuare lucrarilor, este primarul, contabilul, comisia este alcatuitd din 5 membri,
inclusiv si administratorul care da in exploatare obiectul. Au fost executare suplimentar
niste lucrarii, nu s-au achitat deoarece nu era planul bugetar.

Concretizeaza ca se adresa la Directia economica ce tine de Consiliul raional Leova,
acesta verifica si spunea cum sunt intocmite actele. Pand la darea in exploatare nu a
primit careva oferte de la Enciu Ion. Au fost efectuate careva lucrari suplimentare de
catre SRL ,,Radliv” dar nu au fost achitate deoarece nu dispunea de finantare. Acestia au
efectuat lucrdrile din contul lor. Nu cunoaste daca Inculet Galina a influentat alegerea
entitatii care sa execute lucrdrile. Din Intrunirea de la sectia de raion, unde se intalnesc
sefii de institutii, se discutd cum s-au executat lucrarile de reparatie, cine a executat
lucrarile.

Fiind audiat martorul Florenta Tatiana, a declarat ca il cunoaste pe Enciu lon si
Gudumac Vasile, nu sunt rude. In perioada anului 2020, activa in calitate de contabil la
S.R.L. ,GazoTerm” in satul ***** raionul Cantemir. Ii cunoaste pe Enciu Ion si
Gudumac Vasile ca persoane din raion. In perioada 2020, S.R.L. ,,GazoTerm” se ocupa
cu vanzarea carburantilor, motorind, benzina si gaz lichefiat. Nu cunoaste daca Enciu Ion
in anul 2020 administra careva companie. Cunoaste intreprinderea S.R.L. ,,Radliv” asa
cum acestia se alimentau la S.R.L. ,,GazoTerm” cu combustibil. Cunoaste cd Enciu lon
administra S.R.L. ,Radliv’. A fost incheiat contract intre S.R.L. ,Radliv’ si S.R.L.
,,GazoTerm”, intre administratorii acestora. S.R.L. ,,Radliv”’ achita in baza facturilor
pentru combustibilul cu care se alimentau masinile. Au fost efectuate si plati in numerar,
erau plati care se achitau si in baza facturilor. Achitau pe parcurs, puteau achita in
urmatoarea lund, se achita si numerar si se elibera si bon, acestea puteau fi achitate si la o
perioada de timp. In facturd nu erau indicate mijloacele de transport, dar se deschidea o
foaie limitd, iar Enciu lon spunea operatorilor ce unitate de transport o sd vina si cat o sa
se alimenteze. Enciu lon telefona operatorii si spunea numarul masinii ce urmeaza a fi
alimentatd. Era nevoie de acordul verbal al lui Enciu Ion de fiecare datd pentru orice
unitate de transport pentru a fi alimentati. In foaia de limitd era semnitura persoanelor
care alimentau unitatile de transport, crede cd erau si numerele unitatilor de transport, nu
mai tine minte. La sfarsitul lunii ei verifica cantitatea luata, cine a luat cantitatea si se
intocmeau facturile nu. In anul 2020, nu ii era cunoscut Mocanu Valeriu. Pe Mocanu
Valeriu l-a cunoscut in urma cu doi ani, apoi l-a vazut in cadrul sedintei de judecata pe o
alta cauzd. Nu cunoaste daca in perioada anilor 2020, Mocanu Valeriu s-a alimentat din
numele lui Enciu lon sau S.R.L. ,,Radliv”’ cu combustibil. A fost o singura data audiata la
instanta de judecata, dar nu isi aduce aminte sa fi fost audiatd anterior de catre alte
organe. Au fost careva persoane si le-a prezentat foaia limitd si le-a ardtat cum se
alimenteaza S.R.L. ,,Radliv”.

Concretizeaza ca era in oficiu atunci cand se alimenta S.R.L. ,,Radliv”, fiind
contabil. Putea sa fie in oficiu si pe acolo trec o multime de oameni care se alimenteaza.
Absolut nu 1si aduce aminte ce pret era la combustibil sau motorinad in perioada anului
2020. Nu tine minte care era cantitatea de combustibil sau motorind cu care se alimenta
S.R.L. ,,Radliv”. Nu a fost impusd de absolut nimeni pentru a da declaratii impotriva lui
Enciu Ion sau S.R.L. ,,Radliv”. Declaratiile date in cadrul urmaririi penale sunt corecte.



Pe foaia limitda a companiei era indicate datele intreprinderii, data, denumirea
combustibilului sau motorinei, era indicatd si unitatea de transport si semnatura persoanei
care se alimenta. La sfarsitul lunii elibera foaia limitd la intreprindere cu factura si
stampild. La ei nu ramaneau copii ale foilor limite. Pe ei ii interesa daca recunosc ca au
luat cantitatea de combustibil. Operatorii faceau mentiunile necesare in foile limite. Era
un registru cu mai multe intreprinderi. Fiecare agent economic avea aceleasi foi de limite,
fiind stabilite standard.

Urmare a admiterii demersului partii apararii privind audierea martorului Mocanu
Valeriu, partea apararii a prezentat instantei probe intru sustinerea pozitiei de
nevinovdatie, dupa cum urmeaza:

Fiind audiat martorul Mocanu Valeriu, a declarat ca il cunoaste pe Enciu Ion, sunt
in relatii de prietenie, se cunosc din 18 noiembrie 1984, atunci cand s-a angajat la lucru in
Directia Comunala a or. Cantemir. Enciu Ion activa ca sef santier la S.A. Constructorul
Cantemir. Fiind angajat ca loctiitor al Directiei Comunale, a facut cunostintd cu Enciu
Ion. Acesta 1-a invatat foarte mult in practica de zi cu zi a lucrarilor in constructie. Este
chiar din prima zi intr-o relatie de prietenie si colegi in domeniul constructiei. il
considera pe Enciu Ion ca un prieten, care l-a invitat foarte mult si ii este recunoscitor. In
luna noiembrie 2020, activa ca sef Directie Constructie, Gospoddrie Comunald,
Dezvoltare Locala si Regionald in cadrul Consiliului raional Cantemir si totodata activa si
ca persoani fizici in cadrul intreprinderii sale I.I. ,Mocanu Valeriu” inregistrata la
14.10.2004, ca intreprindere care acorda consultantd in domeniul constructiilor.
Consultantd in domeniu era explicarea populatiei a politicilor statului in domeniu si
acordarea serviciilor de responsabil tehnic, supraveghere tehnicda in domeniul
constructiilor, diriginte de santier in domeniul constructiilor si servicii de elaborare a
devizelor in domeniul constructiilor. Pe toate aceste domenii a fost atestat din anul 2003
pand in anul 2020, ca persoana fizicd. Cunoaste exact cd persoana juridica S.R.L.
,»Radliv”’ nu a participat nici la un concurs de licitatie, cerere/oferta de pret si incheierea
contractelor directe, valoare micad cu participarea Consiliul raional Cantemir.

Referitor la suma de 3 085 lei, a explicat ca, in luna octombrie 2020, a venit timpul
si se reatesteze in cadrul Intreprinderii individuale ca persoand fizici, in cadrul
Consiliului raional nu putea activa in asa posturd, revizier, responsabil de revizie tehnica
sau diriginte santier. Pentru reatestarea in orice domeniu este necesar de prezentat 3
recomandari din partea a 3 specialisti atestati in domeniu in care dorea si se atesteze. Iin
afard de aceasta, e binevenit ca indreptarea si recomandarea sd fie insotit de un bon de
plata din partea unei intreprinderi de constructie, din care sd se ateste cd activeazd in
cadrul companiei de constructie, de aceea s-a adresat la Enciu lon ca acesta sa achite din
partea companiei acestuia si apoi sd-i achite suma de 5 600 si ceva lei, Enciu Ion nu avea
acea suma, dar 1-a propus si i-a transferat 3 085 lei.

Achitarea din partea S.R.L. ,Radliv’, venea sa confirme colaborarea sa cu
intreprinderile de constructie. Intreprinderea individuald acorda servicii de consultanta.
Plata putea sa fie achitata si de Intreprinderea sa individuala, dar aceasta nu confirma ca
activeaza in cadrul unei firme de constructie. La céteva zile i-a adus banii s1 i-a intors
banii cash lui Enciu Ion. In dosarul siu figureaza si faptul dat, aproximativ la luna



octombrie, 29 sau 30 octombrie 2020, a avut un sunet urgent de la Chisindu de a se
prezenta in jurul orelor 9:00, urgent, bani avea in jurul de 150-200 lei in buzunar, sa se
alimenteze nu putea, cunostea cad Enciu Ion are deschis un cont la statia Peco din
Coporani,si acesta i-a permis sd se alimenteze cu 40 litri de benzina. A fost la Chisindu s1
a 2 sau a 3-a zi s-au intalnit la statia de alimentare Lukoil. I-a propus sa ii dea bani, acesta
nu acceptat, si i-a spus sa-i alimenteze masina cu benzind, i-a multumit. A fost doar un
singur episod. Crede ca nu mai putin de 40 litri de benzina, daca a luat 40 litri, inapoi a
intors 40 litri. In Regulamentul de activitate si fisa postului nu sunt previzute imputernici
ce priveste Intocmirea devizelor de cheltuieli.

In anul 2003, a procurat personal in cadrul intreprinderii individual programul
Winsmeta 2000, acesta este pentru elaborarea devizelor de cheltuieli in metoda resurse.
S-a folosit mai mult in cadrul Intreprinderii individuale. Deja cand a fost promovat in
functia de sef de Directie, a fost inclus in grupul de lucru pentru achizitii publice din
cadrul Consiliului raional, iar ca sarcind a sa in cadrul grupului dat era verificarea
corectitudinii ofertelor propuse de potentialii ofertanti. In cazul dat trebuia numaidecat sa
verifice prin programul Winsmeta. De aceea a fost nevoit sa puna si programul sau
personal la calculatoarele de la lucru, subalternilor sai. In anul 2015, pentru scopul de a
verifica ofertele date in cadrul Consiliului raional a fost procurata programul Winsmeta
Neo, care a fost incadrata in calculatorului sau de lucru in vederea verificarii devizelor de
cheltuieli. Sectia pe care o conducea nu avea dreptul de a intocmi devize de cheltuieli. In
art. 13 din Legea nr. 721 privind calitatea in constructie din 02.02.1998, este scris expres
ca orice lucrare in domeniul constructiilor se face in baza unui proiect si devizi de
cheltuieli elaborat de institutii de proiectare acreditate/atestate Tn domeniu sau persoane
fizice atestate in domeniul constructiilor. Directia Constructie nu este institutie acreditata.

Cunoaste ca au fost Intocmite careva devize de cheltuieli pentru comuna ****%*,
Devizele de cheltuieli sunt date pentru lucrarile de reparatie a gradinitei din sat. *****
RAackack | kel (ekar®) de gazificare. Devizul de cheltuieli pentru lucrérile enumerate
supra, le-a elaborat personal, devizul pentru ***** ]-a elaborat Enciu lon si 1-a rugat sa-1
verifice prin prisma functiei detinute in cadrul intreprinderii individuale. Acestea au
aparut in calculatorul de la lucru deoarece face parte componentd a programului
Winsmeta Neo, asa cum l-a introdus in baza de date WinsMeta care e unicul. Putea sa-1
elimine, dar putea sa-1 piardd. Enciu lon i-a dat devizul sd-1 verifice dacd corespund
normelor in vigoare, acesta i l-a dat prin stick. Enciu Ion a intocmit devizul pentru sat.
*AsEk* s oferta lui pentru sat. ***** Intocmita in baza caietului de sarcini. Nu stie cum a
ajuns caietul de sarcini la Enciu Ion si acesta l-a rugat sa o verifice in baza de date.
Probabil a elaborat si devizul de cheltuieli pentru gazificarea scolii/gimnaziului din sat.
*AKEX i primdriei i-a inaintat caietul de sarcini si Enciu lon a elaborat devizul de
cheltuieli si 1 l-a dat sa-1 verific. Acasd are calculator si notebook, se staruie ca toata
informatia sa fie si in notebook si in calculator, poate aparea o defectiune ca sd nu ramana
fara baza de date. Probabil I-a introdus si la lucru. Pentru devizul de cheltuieli elaborat de
Enciu Ion nu a fost remunerat, sunt in relatii de prietenie, nu a avut nici o remunerare.
Remunerat a fost in cadrul contractelor cu diferiti actori, solicitanti, beneficiari a
devizelor de cheltuieli chiar si primari, dar ca persoana fizici. In cadrul Consiliul raional,



Directia de constructie nu a avut functie de control si nu a putut influenta asupra ludrii
deciziilor grupurilor de lucru din primariii care sunt la autonomie locala, ei ar fi putut
influenta numai la obiectelor ce tin de Consiliul raional. In primérii nu au avut asa ceva.

A mai declarat ca, dacad e un deviz complex, mai desfasurat, atunci e intocmit prin
programul WinsMeta Neo, dacad e mai simplu e elaborat in Winsmeta 2000, nu este
semnificativa diferenta, dar In Winsmeta lipsesc peste 20 de normative, care apoi s-au
completat si a aparut Winsmeta Neo. Cand dau la tipar devizele de cheltuieli, acestea
indica programul prin care a fost intocmit. In anul 2020, primarii din sat. **#%% ks
sau ***** erau recenti alesi in functie, nu ii cunostea, ei nu-l cunosteau, mai ales in
AE*In genere nu cunoaste pe nimeni si nu putea influenta. Nu a fost inclus in nici o
comisie, nu a participat la receptia lucrdrilor si fard solicitarea primarilor, ei nu aveau
dreptul si se implice in verificarea lucrarilor. In Winsmeta 2000 si Winsmeta Neo sunt
indicate care si ce tip de deviz este. Se diferentiaza 1n partea de sus si poate care au aparut
in decurs. A verificat acasa la el in calculatorul sau personal devizele, programul de la
lucru era de forma pentru a nu avea probleme cu contestatii care nu au putut participa la
concursuri. El de programa Winsmeta Neo nu prea se folosea, dar mai mult de Winsmeta
2000 se folosea. Automat nu se transmite din calculatorul de acasa pe cel de la lucru.
Doar prin ajutorul stick-ului putea transmite. Winsmeta 2000 si acum este in calculatorul
de la lucru, desi a fost procurat Winsmeta Neo asa cum era necesar, dar nu prea o
foloseste din motiv ca este un pic prea complicatd. La moment activeaza ca persoana
fizica atestatd in domeniul constructiei, elaborarea devizelor de cheltuieli si active in
cadrul intreprinderii individuale.

Functia care a detinut-o in calitate de sef Directiei in cadrul Consiliului raional
Cantemir, era functie publici. La angajare a declarat ci este fondatorul Intreprinderii
Individuale ,,Mocanu Valeriu”. In cadrul angajarii in cadrul sef Directie putea presta
servicii in afara serviciului in calitate de persoana fizicd. Nu a depus si declarat ca
presteaza servicii. Nu a comunicat ca in cadrul activitati de serviciu va presta servicii
individuale, acestea le-a prestat in afara orelor de lucru. Nu a folosit tehnica de serviciu in
interesele sale si nici in interesele lui Enciu Ion. A verificat toate informatiile la
calculatorul de acasa, dar la lucru nu a verificat devizele de cheltuieli pentru Enciu Ion.

Pentru a participa la concursul de atestare la Incercom, a prezentat 3 recomandari
din partea a 3 persoane juridice si anume din partea S.A. ,,Drumuri Cahul”, din partea lui
Oleg Bolocan, data nu o poate spune, recomandarea lui Enciu Ion, data nu o poate spune
si recomandarea din partea Consiliului raional Cantemir. A prezentat recomandare de la
Ala Buznea, serviciul de verificare a documentatiei si inca o recomandare de la Avram.
Acestea recomandarii nu le are cu el la moment. S-a atesta ca persoana fizicd si ca
persoand fizicd trebuia sd achite. Factura a intocmit-o Incercom, contractul tot l-a
prezentat Incercom, a fost personal si 1-a luat de la Incercom. Era deja semnat contractul
si trebuia si semneze o intreprindere de constructie. In calculatorul de serviciu nu era
contractul si nici nu putea fi asa cum ele erau deja stampilate precum si l-a luat fizic.
Banii a fost transferati din numele lui S.R.L. ,,Radliv” si de catre S.R.L. ,,Vismirol”, nu
cunoaste cine, asa cum are multi contabili. Il cunoaste pe Darii Maxim, nu a purtat careva



discutii privind transmiterea mijloacelor banesti, a discutat cu Enciu lon, deja el cum a
hotarat intrebarea, nu cunoaste.

A mai explicat referitor la alimentarea de la statia Peco ca, a purtat discutii cu Enciu
Ion. Avea o urgenta, Enciu lon l-a ajutat, apoi i-a intors motorina inapoi. I-a explicat lui
Enciu Ion despre necesitate si acesta i-a acordat si dat acordul la alimentare. Nu a fost in
scop de serviciu, asa cum trebuia si fie la medic urgent. In cadrul Consiliului raional nu
avea dreptul de a supraveghea. Directia in care activa avea dreptul sd monitorizeze
lucrdrile ce tin de domeniul activitatilor consiliului raional, activitatea administratiei
publice locale nu intra in competenta/sarcina Consiliului raional si farad solicitarea lor in
acordarea oricaror consultari, participarea la diferite comisii nu este posbila. Consiliul
raional nu participd la darea lucrdrilor de constructie in exploatare a administratiei
publice locala de nivelul I, este autonomie locala.

La obiectul din sat. ***** primarul Isac Ion s-a adresat cu rugamintea pentru a fi
intocmi devizul de cheltuieli. Nu tine minte locul unde s-au intalnit si acesta 1-a rugat si el
a elaborat devizul de cheltuieli, in baza contractului si a fost remunerat pentru lucrul dat
dar ca persoana fizica si nu ca sef de Directie. Nu cunostea la momentul dat cine va
efectua lucrarile de reparatie in cadrul primariei sat. *****_ Cunoaste cad Darii Maxim
lucra in calitate de contabil la S.R.L. ,,Radliv’. Cu Enciu Ion a avut o discutie ca acesta
sa-1 transfere suma si apoi ca el sd ii aducd factura. Enciu Ion i-a spus s se adresez la
Darii Maxim si sa ceard procura, l-a sunat si nu mai tine minte, dar a discutat referitor la
eliberarea procurii sau predarea stampilei pentru a 1i elibera factura fiscald in vederea
plati pentru cursurile de la Intercom. Intrebarea a disparut a doua zi asa cum factura a
venit electronicd si nici la Chisindu nu s-a mai dus sd aducd factura. Factura a fost
semnati din numele lui S.R.L. ,,Radliv”. {i trebuia o factura de la o intreprindere ce activa
in domeniul constructiilor, lui nu ii trebuia Enciu Ton cat ii trebuia intreprinderea. i
trebuia o intreprindere care sd achite plata. Nu are contracte de prestari servicii cu S.R.L.
»Radliv’. Nu are contracte de prestari servicii cu S.R.L. ,Incercom”. Incercom i-a
eliberat un contract, pe de o parte Incercom si pe de alta parte S.R.L. ,,Radliv”, obiect al
contractului era cursurile de recalificare a lui Mocanu Valeriu. Cu S.R.L. ,,Radliv”’ nu a
avut nici un act juridic/contract, deoarece cu Enciu Ion, se afla in relatii de prietenie.
Valentina, sefa cursurilor la intrebat cine o sd pldteasca pentru el, a comunicat cad plata
pentru cursurile efectuate vor fi achitate de catre S.R.L. ,,Radliv’ si S.R.L. ,,Vismirol”.
Nu a discutat cum au fost luate la evidenta cheltuielile efectuate pentru el la cursurile din
cadrul Incercom. Nu a discutat nici referitor la plata pentru combustibil. A sunat pe
Enciu lon, acesta a discutat cu cineva din cadrul statiei Peco, pentru a-i alimenta masina
cu combustibil. Nu a discutat ulterior cum au fost luate la evidenta combustibilul pentru
alimentarea automobilului sdu si pentru a se deplasa la cursuri. Nu poate spune dacé a
intocmit sau semnat vreun proces-verbal de receptie a lucrarilor pentru o anumitd
perioada, proces-verbal la terminarea lucrdrilor si proces-verbal de receptie finald. Nu a
semnat niciun act din cele enumerate pentru lucrarile efectuate In sat. *#*#*  dxdxk g
*akx% Procesele-verbale la terminarea lucrarilor si receptie final se intocmesc de comisia
de receptie, nu a facut parte din nici o comisie. Consiliul raional Cantemir nu a achitat
plata pentru cursurile de recalificare, asa cum nu este intreprindere de constructie si



activa ca sef de directie. Factura a fost eliberatd de catre Incercom, aceasta era eliberata
prin eFacturd. Personal nu a aplicat careva semnaturi pe careva facturi. Contractul a fost
semnat de catre Enciu lon, stampila a fost pusa de catre S.R.L. ,,Radliv”, transferul a fost
efectuat in baza contractului si a facturii. Contractul l-a dus, acesta fiind semnat si
stampilat. Contractul era semnat de Incercom. Nu poate spune cu certitudine dacad este
contractul dat. Acesta era pe o foaie cu doua parti. Nu este contractul de la f. d. 62, Vol. I,
cel pe care l-a prezentat la Incercom, pe acel contract era semnatura lui Enciu lon si
stampila S.R.L. ,,Radliv”.

Intru sustinerea vinovitiei inculpatilor Enciu Ion ***** si SRL , Radliv”
invinuiti in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal al
Republicii Moldova, acuzatorul de stat a prezentat urmdatoarele mijloace materiale de
probe si anume:

Procesul verbal de consemnarea a MSI privind interceptarea §i inregistrarea
comunicarilor din 25.01.2021 pe 8 file (Vol. I. f.d. 33-40);

Stenogramele pentru - Apelul telefonic: Apel din 28.09.2020 14:40:43 cu incepere
de la ora 14:40:43 cu durata de 01 min 58 secunde, discutie purtatd intre cet. Mocanu
Valeriu de pe numarul de telefon ***** cu cet. Enciu Ion, la numarul de telefon *****; -
Apelul telefonic: Apel din 06.10.2020 cu incepere de la ora 10:10:02 cu durata de 00 min
55 secunde, discutie purtatd intre cet. Liudmila de pe numarul de telefon ***** cu cet.
Mocanu Valeriu, la numarul de telefon *****; -Apelul telefonic: Apel din 22.10.2020 cu
incepere de la ora 13:03:09 cu durata de 01 min 05 secunde, discutie purtatd intre cet.
Mocanu Valeriu de pe numarul de telefon ***** cu cet. Enciu lon, la numarul de telefon
sk -Apelul telefonic: Apel din 30.10.2020 cu incepere de la ora 08:10:10 cu durata
de 00 min 39 secunde, discutie purtatd intre cet. Enciu Ion de pe numarul de telefon
*A#E* cu cet. Mocanu Valeriu, la numarul de telefon *****; -Apelul telefonic: Apel din
30.10.2020 cu incepere de la ora 09:00:35 cu durata de 00 min 28 secunde, discutie
purtata intre cet. Mocanu Valeriu de pe numarul de telefon ***** cu cet. Enciu lon, la
numarul de telefon ***** pe 5 file (Vol. I, f.d. 41-45);

Procesul de ridicare din 29 aprilie 2021 de pe cauza penald nr. *****_ privind
ridicare actelor care au tangenta directa cu cauza cercetatd (Vol. I f.d. 176-177);

Corpuri delicte: CD-ul pe care a fost transcris o copie de pe 88/21 inregistrat cu
numdrul de inventar 219/21 ce contine fisierele discutiilor telefonice purtate dintre
Mocanu Valeriu cu administratorul S.R.L. ,,Radliv,, Enciu Ion precum si persoana
responsabila de la IS Incercom (Vol. I, £.d.92).

Un suport electronic de model CD — R cu numarul de invetar 591/21 ,,Comunicari
telefonice,, Copie de pe CD — R 88/21 a comunicdrilor telefonice pertinente purtate intre
cet. Mocanu Valeriu si cet. Enciu Ion, administrator al S.R.L. ,, Radliv,, impachetat in
pachet nr. 1. (vol. II, f. d. 183, 237).

Mijloace materiale de proba, documente:

Contractul nr. ***** — B din 28 septembrie 2020 incheiat intre S.R.L. ,, Radliv” si
IS ,.Incercom” pe 2 file (Vol. I f.d. 62 - 63);



Factura fiscald nr. EAA*****din 23.10.2020 la suma de 3180 lei, pe 1 fila (Vol. I,
f. d. 64);

Ordinul de platd nr. ***** din 02 octombrie 2020 la suma de 3180 lei, pe 1 fila
(Vol. 1 f.d. 65);

Factura fiscala cu nr. IH***** din 31.10.2020, eliberata de catre ,,Gazoterm” s.
*askx catre S.R.L. ,,Radliv,, or. Cantemir pe 1 fila (Vol. I f.d. 66);

Proces — verbal de receptie a lucrarilor executate pe emis de catre S.R.L. ,,Radliv”
la suma de 84 610, 77 lei, pe 15 file, (Vol. I f.d. 68 - 82);

Borderou de resurse nr. ***** ]a suma 84 610, 77 lei pe 6 file (Vol. I f.d. 83-88);

Proces verbal de receptie a lucrarilor executate de catre S.R.L. ,,Radliv” la suma de
24 547, 55 lei pe 1 fila (Vol. I f.d. 89);

Borderoul de resurse nr. ***** ]la suma de 24 547, 55 lei pe fila, (Vol. I f.d. 90);

Scrisoare de insotire cu nr. 14 din 19.02.2021 emisa de citre IS ,,Incercom,, pe 1
fila, (Vol. I f.d. 101);

Copia diplomei nr.*****eliberata pe numele lui Mocanu Valeriu pe 1 fila, (Vol. I
f.d. 102);

Copia carnetului de munca cu seria si nr. AA ***** eliberat pe numele lui Mocanu
Valeriu, pe 2 file, (Vol. I f.d. 103-104);

Recomandare cu nr. 188 din 03.08.2020 eliberata de catre Presedintele raionului
Cantemir, pe 1 fila (Vol. I f.d. 105);

Proces — verbal cu nr. 17/6 din 02 octombrie 2020 al sedintei comisie de atestare
tehnico — profesionala a dirigintilor de santier in constructii, pe 1 fila (Vol. I f.d. 106);

Proces — verbal nr. 17/6 din 02.10.2020 al sedinetei comisie specializate tehnico —
profesionald a responsabililor tehnici in constructii pe 1 fila, (Vol. I f.d. 107);

Proces — verbal nr. 6/4 din 30.09.2020 al sedintei comisie specializate tehnico-
profesionalda a responsabililor tehnici la lucrari specializate si instalatiilor aferente
constructiilor pe 1 fila, (Vol. I f.d. 108);

Proces — verbal nr. 3/12 din 13.10.2020 al sedintei comisie specializate de atestare
tehnico — profesionald a elaborarilor de divize pe 1 fila, (Vol. I f.d. 109);

Copia Decizia a Consiliului local ***** din 17.01.2020 Nr. ***** pe 1 file, In
conformitate cu care s-a decis, privind majorarea cheltuieli, Gradinita ***** 04980 F1F3
— ek P1P2 — kHkekx | P3 _kxdE*k e majoreazd cod eco *****(Reparatia Capitald ale
cladirilor) cu suma de 300 mii lei (Vol. I f.d. 184);

Copia doud foi de parcurs cu Seria AAH ***** i Seria AAH ***** pe 2 file,
eliberate de catre S.R.L. Radliv din data de 08 octombrie 2020 si 20 octombrie 2020
(Vol. I f.d. 185 - 186);

Copia Invitatie la Concurs prin cererea ofertei de pret privind constructia anexei
Sala de festivitdti la Gradinita de copii s. ***** pe 1 fila (Vol. I f.d. 187);

Copia Deviz oferta Formularul Nr. 7, constructia anexei Sala de festivititi la
Gradinita de copii s. ***** Etapa I privind valoarea de deviz 328146,04 lei pe 18 file
(Vol. I f.d. 188-207);



Copia catalog de preturi unitare pentru obiectul Formular Nr. 5 privind obiectul de
constructia Anexei Sala de Festivitati la Gradinita de copii s. ***** pe 13 file, (Vol. I f.d.
208-222);

Copia Deviz oferta Formularul Nr. 7, constructia anexei Sala de festivitati la
Gradinita de copii s. ***** Etapa I privind valoarea de deviz 313024, 323 33 lei, pe 2 file
(Vol. 1 f.d. 223-224);

Copia Catalogului de preturi unitare pentru obiectul Formularul Nr. 5 privind
Gradinita din satul ***** r-n Cantemir pe 15 file (Vol. I f.d. 225-239);

Copia Deviz Constructia Anexei (Marca R) a satului ***** a Silii de Gradinita de
copii pe 18 file valoarea de deviz 297 231, 44 lei (Vol. I f.d. 240-247/ Vol. 11 f.d. 1-12);

Copia Deviz Constructia Anexei (Marca R) a satului ***** a S3lii de Gradinita de
copii pe 2 file valoare de deviz 297 231,44 lei (Vol. II f.d. 1-12);

Copia Decizia a Consiliului local ***** din 11.09.2020 Nr. ***** pe 1 fila (Vol. II
f.d. 13);

Copia procesului-verbal al sedintei ordinare a consiliului local ***** raional Cahul
din 11.09.2020 pe 2 file (Vol. 11 f.d. 14-15);

Copia contractului Nr. 38 de achizitionare a serviciilor de valoare mica din
30.09.2020 or. Cantemir pe 5 file (Vol. II f.d. 16-20);

Copia procesului — verbal de receptie a lucrdrilor executate a constructiei anexei —
sala de festivitati la gradinita de copii s. ***** din 20 octombrie 2020 pe 7 file, valoarea
lucrarilor executate 198151, 67 lei (Vol. II f.d. 21-38);

Copia ordinului de platd Nr. ***** din 21 iulie 2020 dintre Isac Ion si Casa
Evghenia pe numele lui Mocanu Valeriu la suma de 6 saptezeci si unu lei, pe 2 file (Vol.
I f.d. 39-40);

Copia buletinului pe numele lui Mocanu Valeriu pe 2 file (Vol. II f.d. 41-42);

Copia Ministerului dezvoltdrii Regionale si Constructiilor Certificat de atestare
tehnico — profesionala Seria 2015 — D, numarul 141 pe numele lui Mocanu Valeriu pe 2
file (Vol. II f.d. 43);

Copia Specificatiei bunurilor Anexa nr. 1 din 07.2020 pe 4 file (Vol. II f.d. 44-47);

Copia procesului verbal de receptie Finald din 2021 pe lucrari de reparatie de copii
din s. ***** r_-n Leova pe 7 fild (Vol. II f.d. 48-53);

Copia Deviz local Nr. 12-01-2020 Lucru de reparatie, de valoarea de deviz
52215,00 lei Formularul Nr. 7, lucru de reparatie la Gradinita de copii din s. ***** r-n
Leova din data de 04.12.2020 pe 6 file (Vol. II f.d. 54-59);

Copia Deviz local Nr. 1 Lucru de reparatie, de valoarea de deviz 139639,12 lei
Formularul Nr. 7, lucru de reparatie la Gradinita de copii din s. ***** r-n Leova din data
de 04.12.2020 pe 5 file (Vol. II f.d. 60-68);

Copia contractului Nr. 21 privind achizitionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor de
valoare mica din 17.12.2020 (Vol. II f.d. 69-71);

Copia o foi de parcurs cu Seria AAH ***** gi Seria AAH ***** gatu] *****
Leova pe 2 file (Vol. 11 f.d. 72-73);

Copia proces — verbal de receptie finala din 18 ianuarie 2021 privind lucrérile de
reparatie la Gradinita de copii din .s ***** (Vol. II f.d. 74);



Dispozitie Nr. 59 N din 25.09.2020 Cu privire la constituirea comisie de receptie
finald a lucrarilor de gazificare a obiectelor de menire sociald pe 1 fila (Vol. II f.d. 82);

Copia Proces — verbal de receptie finala Nr. 4 din 25.09.2020 privind gazificarea a
obiectelor de menire sociala biblioteca publica, OMF din satul ***** r-n Cantemir, pe 2
file (Vol. II f.d. 83-84);

Copia o foi de parcurs cu Seria AAH ***** gatul ***** r-n Cantemir pe 1 fila (Vol.
II f.d. 85);

Copia o foi de parcurs cu Seria AAH ***** gatyl ***** r-n Cantemir pe 1 fila (Vol.
II f.d. 93);

Copia procesului-verbal de receptie a lucrarilor executate 2020 pentru satul ***** r-
n Cantemir la pretul de 86 610, 77 lei (Vol. II f.d. 94 - 108);

Copia Contract Nrt. 38 de achizitionare a lucrdrilor de gazificare a sediului
bibliotecii de valoare mici Cod CPV : 45231221-0 din 09.09.2020 s. ***** (Vol. II f.d.
112-114);

Copia Deviz local Nr. 09.04.2020 intocmit in preturi curente 07.09.2020 valoarea
de deviz 180 000, lei satul ***** r-n Cantemir (Vol. II f.d. 115-123);

Ordonanta privind inceperea urmaririi penale n cadrul cauzei penale nr. *****din
07.04.2021, pe 1 fila;

Raport de autosesizare din 30.03.2021 pe 1 fild ;

Ordonanta privind Inceperea urmaririi penale in cauza penald nr. 2020970527 din
17.09.2020, pe 2 file ;

Copie ordonanta de recunoastere in calitate de banuit Mocanu Valeriu, din
24.09.2020, in cadrul cauzei penale nr. 2020970257, pe 2 file ;

Ordonanta privind aprecie MSI, interceptarea convorbirilor telefonice, ca fiind
legald, pertinenta si conformarea legalitdtii din 25 ianuarie pe 7 file ;

Proces — verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor din 25.01.2021,
pe 8 file ;

Incheiere judecitoreasca nr. ***** din 25.01.2021, privind recunoasterea legald si
petrecutd cu respectarea cerintelor legale privind interceptarea si Inregistrarea
comunicdrilor din 25.01.2021, privind recunoasterea legala si petrecutd cu respectarea
cerintelor legale privind interceptarea convorbirilor telefonice a cet. Mocanu Valeriu, pe
4 file ;

Stenograma discutiilor telefonice din 28.09.2020 ora 14:40:43 cu durata apelului de
01 minute si 58 sec, purtate Intre Mocanu Valeriu si Enciu Ion, pe 1 fila ;

Stenograma discutiilor telefonice din 06.10.2020 ora 10:10:02 min. cu durata de 00
min., si 55 sec., purtate intre reprezentantul I.S. INCERCOM si Mocanu Valeriu pe 1 fil3;

Stenograma discutiilor telefonice din 22.10.2020 ora 13:03:09 cu durata apelului de
01 min. s1 05 sec., purtate intre cet. Mocanu Valeriu si Enciu Ion pe 1 fild;

Stenograma discutiilor telefonice din 30.10.2020 ora 08:10:10 cu durata apelului de
00 min. si 39 sec, purtate intre cet. Enciu Ion si Mocanu Valeriu, pe 1 fila;

Copia procesului verbal de examinare a obiectului din 16.04.2021 privind
examinarea dispozitivului de memorie, TOSHIBA, ce contine fisiere extrase de pe
suporturile de memorie WDC WDS5003ABYX- 1 si Acer A S350120 a blocurilor



procesuale de model Lenovo si Samsung HD 103SJ a blocului processual de model Asus,
ridicate in cadrul perchezitiei biroului de serviciu a cet. Mocanu Valeriu, din incinta
Consiliului raional Cantemir, pe 3 file;

Acte anexe la procesul verbal de examinare a obiectului din 16.04.2021 s1 anume
Devizul local nr. 12-01-2020 privind, Lucrari de reparatie la Gradinita de copii din satul
*asEk* -1 Leova, la suma de 191 854 lei, pe 21 file;

Procesul verbal de receptie a lucrarilor executate de catre S.R.L., Radliv, la suma de
32 402, 76 obiectul, Gradinitei de copii din satul *****_ pe 4 file;

Procesul verbal de receptie a lucrarilor executate de catre S.R.L., Radliv, la suma de
24 547, 55 lei obiectul, Gradinitei de copii din satul ***** pe 3 file;

Contractul nr. ***** _ B din 28.09.2020 incheiat intre S.R.L. Radliv si I.S.
Incercom la suma de 3 180 lei, pentru cheltuielile de perfectionare (recalificare) a
cursului Mocanu Valeriu, pe 2 file; (vol. I, f. d. 29-90);

Pozitia partilor in cadrul dezbaterilor judiciare.

Procurorul (acuzatorul de stat) in Procuratura Anticoruptie - Ciuleacu Anatolie, a
solicitat a-l recunoaste pe Enciu Ion vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal Republicii Moldova, iar in temeiul art. 391 alin. (1) pct. 6) din
Codul de procedura penald, reiesind din prevederile art. 10, art. 16 alin. (2), art. 60 alin.
(1) 1it. b) din Codul penal, a inceta procesul penal in privinta lui, din motiv cd a intervenit
prescriptia tragerii la rdspundere penala. A recunoaste persoana juridica S.R.L. ,,Radliv”
(IDNQ **#**) cu adresa juridica or. Cantemir (str. *****)  vinovata in comiterea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova, iar in temeiul
art. 391 alin. (1) pct. 6) din Codul de procedurad penald, reiesind din prevederile art. 10,
art. 16 alin. (2), art. 60 alin. (1) lit. b) din Codul penal, a inceta procesul penal in privinta
lui, din motiv ci a intervenit prescriptia tragerii la rdspundere penala In conformitate cu
prevederile art. 158 - art. 162 Cod de procedurad penala, documentele si corpurile delicte
recunoscute in aceastd calitate, a le pastra la materialele dosarului tot parcursul pastrarii
cauzei penale.

Aparatorul inculpatilor, avocatul Barbarov Eduard, a solicitat achitarea inculpatilor
Enciu si S.R.L. ,Radliv’ in conformitate cu prevederile art. 390 Cod penal, avand in
vedere cd nu au fost prezentate probe directe ce pot confirma invinuirile aduse acestora.

Reprezentantul S.R.L. ,,Radliv’ Gudumac Vasile, in ultimul cuvant a solicitat sa fie
achitat, asa cum nu s-a dovedit vinovitia.

Inculpatul Enciu lon ***** in ultimul cuvant a sustinut pozitia avocatului si a
solicitat sa fie achitat, nu recunoaste invinuirea adusa.

Aprecierea instantei.

Potrivit art. 6 alin. (1) din Codul penal, persoana este supusa raspunderii penale si
pedepsei penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

In conformitate cu prevederile art. 8 din Codul de procedura penald, precum si cu
cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetitean beneficiaza de
prezumtia de nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin inceperea
urmaririi penale, nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.



In acest context, instanta de judecati scoate in evidentd inclusiv jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care a retinut in hotararea (Barbera, Messegué si Jabardo
c. Spaniei din 6 decembrie 1988, Seria A nr. 146, § 77) ca, prezumtia vinovatiei garantata
de articolul 6 § 2 din Conventia Europeand pentru apararea drepturilor omului si a
libertétilor fundamentale impune, cd in indeplinirea functiilor lor, membrii unui tribunal
sd nu porneascd de la ideea preconceputd ca cel trimis in judecatd a comis actul
incriminat, sarcina probei revenind acuzdrii, iar orice dubiu este interpretat in favoarea
celui acuzat.

Potrivit art. 93 din Codul de procedura penald, probele sunt elemente de fapt,
dobandite in modul stabilite de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si
la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In concordantd cu art. 99 alin. (2) din Codul de procedurd penald, probele
administrate se verifica si se apreciaza de catre instanta de judecata.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor in ansamblu, sub toate aspectele si In mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege. Alin. (4) al
aceluiasi articol, prevede cd, instanta de judecata este obligatd sa puna la baza hotararii
sale numai acele probe la a caror cercetare au avut acces toate partile in egald masura si
sd motiveze 1n hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.

In conformitate cu art. 384 alin. (1)-(4) din Codul de procedurd penald, instanta
hotardste asupra invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare,
de achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legala, intemeiatd si motivatd. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 385 alin. (1) din Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei,
instanta de judecatad solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1)
daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul, 2) daca aceasta fapta a
fost savarsita de inculpat, 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume
lege penald este prevazuta ea.

Conform alin. (1) al art. 389 din Codul de procedurd penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai In conditia in care, In urma cercetdrii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate in instanta de judecata.

E de mentionat ca, potrivit alin. (2) al art. 389 din Codul de procedura penala,
sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri.

Conform art. 52 alin. (1) din Codul penal, se considerd componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce calificd o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta.

Lipsa unei parti componente ale infractiunii echivaleazd cu lipsa elementelor
constitutive a infractiunii, iar in conditiile cand din Invinuirea adusa lipsesc caracteristici



care sunt obligatorii pentru componenta de infractiune, instanta de judecata va ajunge la
concluzia de a pronunta o sentintd de achitare in privinta persoanei puse sub Invinuire.

Analiza juridico-penala a componentei de infractiune prevazute de art. 325 alin.
(1) Cod penal al Republicii Moldova, incriminate inculpatilor Enciu ion si SRL
wRadliv”,

Prin corupere activd se intelege actiunile intentionate ale oricdrei persoane care
promite, ofera sau acorda un avantaj, bunuri, bani, valori, prestari servicii, ce nu i se
cuvin unei persoane cu functii de raspundere ca agent public, direct sau prin mijlocitor,
pentru ca acest agent public sd actioneze sau sd se abtind de a actiona in exercitiul
functiunii sale oficiale in favoarea faptuitorului sau de a obtine de la autoritdti distinctii,
functii, piete de desfacere sau o altd decizie favorabild pentru sine sau pentru altd
persoana.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la alin. (1) art. 325 CP al RM 1l
formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica, care este incompatibila cu savirsirea unor fapte de corupere a persoanelor
publice sau a persoanelor publice straine.

Pornind de la obiectul special al infractiunii, care presupune activitatea de serviciu
in sfera publicd, instanta considerd imperios de a stabili existenta sferei publice si
activitatea de serviciu.

In acord cu alin.(2) art. 123 din Codul penal, prin ,,persoani publici” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apdrarii, securitatii nationale si
ordinii publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul
autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau
municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor
cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in
numele acestuia servicii publice sau sd indeplineasca activitati de interes public.

Pentru existenta infractiunii specificate, este necesar ca actiunile pentru care se
promite interventia sa fie realizate de catre persoana publicd, persoana cu functie de
demnitate publicd, persoana publica strdind sau functionarul international in exercitarea
functiei sale. Se are in vedere ca actiunile in cauza apartin de sfera atributiilor de serviciu
sau de competenta respectivului factor de decizie.

Pe acest segment de analizd, s-a stabilit cA Mocanu Valeriu a activat in cadrul
Consiliului raional Cantemir incepind cu anul 2003, iar in functie de sef al Directiel
Constructie, Gospodarie Comunald, Dezvoltare Locala si Regionald a fost numit la 20
august 2012 (cauza penala nr. ***** Vol I, f.d. 103-104).

Totodati, la 14 octombrie 2004 Camera Inregistririi de Stat a emis decizia privind
inregistrarea intreprinderii individuale ,,Mocanu Valeriu”, unul din genurile de activitate
fiind constructia de cladiri si (sau) de instalatii ingineresti si de retele tehnico-editare,
reconstructiile, consolidarile, restaurarile (cauza penald nr. ***** Vol I, f.d. 164).



La 23 septembrie 2015 lui Mocanu Valeriu a fost eliberat certificatul de reatestare
tehnico-profesionala seria 2015-D numarului 141 lui Mocanu Valeriu pentru a activa in
calitate de elaborator de devize. (cauza penald nr. ***** Vol [, f.d. 225 verso).

La 13 octombrie 2020 lui Mocanu Valeriu a fost eliberat certificatul de atestare
tehnico-profesionald seria 2020-D numarului 174 lui Mocanu Valeriu pentru a activa in
calitate de elaborator de devize. (cauza penala nr. ***** Vol I, f.d. 166).

Astfel, potrivit fisei de post al sefului Directiei constructii, gospodarire comunald,
dezvoltare locald si regionala Cantemir sunt stabilite sarcinile de baza, care ii revenea
titularului functiei publice, la caz Valeriu Mocanu.

Din continutul sarcinilor/ atributiilor care 1i reveneau lui Mocanu Valeriu, prin
prisma functiei detinute, nu se atestd ca acesta era responsabil de emiterea carorva devize
de cheltuieli in cadrul lucrarilor de constructie efectuate de catre administratia locald de
nivel I, insd acesta avea dreptul de a elabora devize de cheltuieli in contextul desfasurarii
activitdtii de intreprinzator individual.

Prin urmare, la caz nu se identifica obiectul juridic special cel al activitatii de
serviciu 1n sfera publica.

Mai mult, fiind invocatd ca proba devizul de cheltuieli elaborat de catre Mocanu
Valeriu (cauza penald ***** Vol I, .d.227) pentru lucrarile efectuate in cadrul Primariei
ks instanta sesizeaza asupra existentei unor raporturi intre Primaria ***** si persona
fizicda Mocanu Valeriu de prestare servicii, situatie care nu rezultd din activitatea de
serviciu a lui Mocanu Valeriu. Martorul Isac Ion a explicat ca, s-a adresat In mod
particular lui Mocanu Ion pentru elaborarea devizului de cheltuieli pentru lucrarile ce
urmau a fi efectuate la Primdria ***** pentru a cunoaste suma mijloacelor financiare
care urmeaza a fi alocate.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, il reprezintd remuneratia ilicita,
aceasta se exprimd prin bunuri, servicii, privilegii, avantaje oferte ori promisiuni sub
orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice strdine, in toate
cazurile avand un caracter gratuit.

Remuneratia ilicita poate consta in: bunuri, servicii, privilegii, avantaje, sub orice
forma, 1n toate cazurile avand un caracter gratuit. Astfel, este important ca remuneratia sa
nu 1 se cuvind persoanei publice, adica nu-1 este legal datoratd. De altfel remuneratia
ilicita trebuie sd constituie un contra echivalent al conduitei pe care persoana publica se
angajeaza sa o aiba, adicd al indeplinirii sau neindeplinirii unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Sub aspectul obiectului material al infractiunii incriminate, acuzarea a identificat
combustibilul cu care s-a alimentat automobilul lui Mocanu Valeriu din contul
SRL,,Radliv” si plata partiald pentru reatestarea tehnico-profesionald a lui Mocanu
Valeriu cétre Institutul de Cercetari Stiintifice in Constructii ,, Incercom” in marime de
3 180 lei.

Cu referire la plata in suma de 3 180 lei, care nu a fost negata de cétre inculpati ca a
fost achitata, instanta retine ca aceasta platd a fost efectuatd in contextul reatestarii lui
Mocanu Valeriu, reatestarea acestuia nefiind in coraborare cu functia pe care o detinea in
cadrul Directiei constructii, gospodarire comunald, dezvoltare locald si regionalad



Cantemir a Consiliului raional Cantemir, ci in vederea desfasurarii activitatii de
intreprinzator individual.

In aceasti ordine de idei, plata efectuati nu reprezinti un contra echivalent al
conduitei pe care o persoana publicd se obligd sa o aiba, dar defineste existenta unor
relatii dintre SRL,,Radliv”’, Enciu lon si persoana fizicA Mocanu Valeriu, care presta
servicii de un anumit caracter in domeniul constructiei.

Cit priveste combustibilul cu care s-a alimentat automobilul lui Mocanu Valeriu
din contul SRL ,,Radliv”, din materialele cauzei nu rezulta ca acesta ar fi fost oferit cu
scopul Intocmirii devizelor de cheltuieli sau facilitarea semndrii proceslor-verbale de
recptie finald a lucrarilor de constructie dupa cum se invoca in actul de invinuire, or o
acuzatie in materie penald nu poate fi bazata pe presupuneri .

Astfel, acuzarea a esuat in demonstrarea existentei obiectului material, care se
prezuma ca este un pret al indeplinirii sau neindeplinirii atributiilor de functie de catre o
persoanad publica.

Latura obiectiva a infractiunii consta in fapta prejudiciabild exprimata doar prin
actiune, care se exprimd in mod alternativ urmatoarele trei modalitdti normative: 1)
promisiunea unei persoane publice ori unei persoane publice straine, de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice
ori unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu 1 se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice straine
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

In acest context, termenul oferirea inseamni o propunere insotiti de prezentarea
obiectului coruperii sau punerea lui (a obiectului) la dispozitia functionarului corupt (spre
exemplu, aratarea plicului, ,uitarea” banilor printre unele documente transmise
functionarului etc.). Oferta trebuie sa porneascd din initiativd particularului, sa fie
voluntard si spontand; oferta trebuie sa fie reald si sd se materializeze intr-o actiune a
celui care corupe activ functionarul public. Ca si in cazul promisiunii, la oferirea de bani,
bunuri nu are semnificatie faptul primirii ofertei, fiind suficientd Tnaintarea ei de catre
corupdtori. In cazul in care persoana cu functie de raspundere respinge oferta, nu are loc
infractiunea de corupere pasiva, realizandu-se, insa, fapta de corupere activa.

Astfel, darea de bani consta in actiunea corupatorului de a inmana, a preda celui
corupt aceste valori; ea implicd, in mod necesar, actiunea corelativa a celui corupt de a le
primi. Este indiferent daca banii sau folosul au fost date din proprie initiativa sau cedand
la solicitarile functionarului. De asemenea, nu intereseaza savarsirea coruperii active daca
,darea” are ca efect un transfer de proprietate valabil. Actul infractional de dare de bani,
bunuri, alte avantaje poate fi realizat personal de faptuitor, adica direct sau prin mijlocitor
(intermediar) — indirect, fapt care nu are relevantd pentru existenta infractiunii de
corupere activa. Pentru existenta infractiunii de corupere activa este suficientd activitatea
de transmitere a banilor, valorilor sau altor foloase, fard a fi necesara si indeplinirea
actului pentru care s-au dat aceste valori.

Potrivit rechizitoriului inculpatilor SRL,Radliv’ si Enciu Ion 1li se imputa
promisiunea, oferirea si darea unor bunuri, servicii, privilegii sau avantaje, in vederea
obtinerii devizelor de cheltuieli, obtinerea anumitor servicii din partea lui Mocanu



Valeriu, cunoscind ca 1incheierea procesului de lucrari prin semnarea procesului-verbal
de receptie a lucrdrilor publice contractate si executate, pentru a nu-i crea impedimente
la darea 1n exploatare a obiectelor cistigate de pe teritoriul raionului Cantemir.

Relevant si decizional in convingerea instantei de judecatd privind inexistenta
actiunilor de corupere activa constituie momentul din inregistrarile audio dintre Enciu
Ion si Mocanu Valeriu .

Din discutia telefonica examinata in cadrul sedintei de judecata ( cauza penala nr.
wEkxEE Vol 1l £.d160. fisierul nr.l, stenograma Vol I, f.d.8§) Mocanul Valeriu Il-a
contactat pe Enciu Ion cu adresarea ,,Noroc, am nevoie de ajutorul prietenului (,,
HYJCHA nomowsb opyea’), ... ,, Am un cont, ai sa poti sa-l platesti, pe certificatele mele de
la Incercom ™.

Conform inregistrarii audio , ( cauza penald nr. ***** Vol II, £.d160. fisierul nr.
4, stenograma Vol I £.d.9) Mocanu Valeriu l-a contactat pe Enciu Ion adresindu-i-se ,,
Ivan *FF*FEXREEE oy yrequ sa ma duc la Chisinau, ai sa poti sa ma ajuti cu oleaca....” si
ca raspuns Enciu lon a vociferat...,, Numaidecit, numaidecit, treci pe acolo si ia 40 de
litri”.

Din cercetarea convorbirii, instanta atestd maniera familiard de adresare intre cei
doi, ce denota existenta In timp a unor relatii dintre Enciu lon si Mocanu Valeriu, insa nu
existd nici un minim indiciu cd plata ar constitui contravaloarea pentru indeplinirea a
carorva servicii de cdtre Mocanu Valeriu, prin prisma functiei detinute in cadrul
Consiliului raional Cantemir.

Inregistrarile audio coraboreazi si cu declaratiile inculpatului Enciu Ion, precum si a
martorului Mocanu Valeriu, care au indicat asupra relatiei de prietenie dintre cei doi
aproximativ de 30-40 ani.

Astfel modalitatile normative ale laturii obiective presupus manifestate prin:
promisiunea si darea de bunuri (mijloace financiare, combustibil ) ce nu 1 se cuvin unei
persoane publice nu se atesta.

Instanta de judecatd evidentiazd cd insdsi interactiunea inculpatului Enciu lon,
inclusiv ca administrator al SRL,, Radliv’ cu Mocanu Valeriu, prin acceptarea unor
solicitdri/ajutor nu constituie fapte interzise de legea penala.

Infractiunea prevazuta la art.325 CP este formala si se consuma odatd cu sdvarsirea
actiunii de promisiune, oferire (indiferent daca persoana publicd ori persoana publica
straind nu se lasa coruptd si nu le acceptd ori nu a reusit sa realizeze solicitarea) sau din
momentul darii in Intregime a remuneratiei ilicite.

Infractiunea de corupere activa se savirseste numai cu intenfie directd, faptuitorul
trebuie sd cunoasca ca remuneratia ilicitd, pe care o promite, ofera sau o da unei persoane
publice nu se cuvin, ci reprezintd contraechivalentul pentru a-1 determina sa actioneze in
interesul sdu sau al persoanelor pe care le reprezinta.

Potrivit art. 17 Cod penal, se considera cd infractiunea a fost savirsitd cu intentie
dacd persoana care a savirsit-o 1si dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sau
inactiunii sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, le-a dorit sau admitea, in mod
constient, survenirea acestor urmari.



Faptuitorul trebuie sd cunoasca ca remuneratia ilicita, pe care o promite, oferd sau o
da unei persoane publice sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci reprezinta
contra echivalentul pentru a-l determina sa actioneze in interesul sdu sau al persoanelor
pe care le reprezinta.

Sub aspectul laturii subiective, instanta noteaza ca, intentia de corupere, in vederea
determinarii unui anumit comportament al lui Mocanu Valeriu nu a fost posibil de
stabilit, in conditiile cind Mocanu Valeriu nu a participat la semnarea carorva procese-
verbale de receptie a lucrarilor publice contractate si executate de catre SRL ,,Radliv”
sau la darea in exploatare a acestor obiecte.

Instanta de judecatd concluzioneaza ca, actiunile inculpatilor Enciu Ion si SRL
,Radliv”’ nu intrunesc semnele subiective ale componentei de infractiune prevazute de
art. 325 alin. (1) Cod penal.

Potrivit art. 1 alin. (2), (3) Cod de procedurd penala, procesul penal are ca scop
protejarea persoanei, societatii si statului de infractiuni, precum si protejarea persoanei si
societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de raspundere in activitatea lor
legatd de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite, astfel ca orice persoand care a
savarsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovatiei sale si nici o persoana nevinovata
sd nu fie trasa la raspundere penala si condamnata.

Organele de urmadrire penald si instantele judecdtoresti in cursul procesului sunt
obligate sa activeze in asa mod incét nici o persoand sa nu fie neintemeiat banuita,
invinuitd sau condamnata si ca nici o persoana sa nu fie supusd in mod arbitrar sau fara
necesitate masurilor procesuale de constrangere.

Astfel, instanta de judecatd considera ca de catre partea acuzarii nu a fost
demonstratd vinovatia inculpatilor in comiterea infractinilor prevazute de art. 325 alin.
(1) Cod penal al RM.

In conformitate cu pct. 4 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 10 din
24.04.2000 Cu privire la respectarea normelor de procedura penala la adoptarea sentintei,
.. Toate indoielile care nu pot fi inliturare vor fi interpretate in favoarea inculpatului. In
cazul dat instanta de judecata considera ca indoielile aparute vis-a-vis de existenta
intentiei criminale din partea inculpatilori, in coraport cu materialele dosarului si probele
acumulate, in legatura cu acuzarile aduse, de a fi tratate exclusiv in favoarea inculpatilor.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de proceduri penali,
la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneazd chestiunea cu privire la
corpurile delicte.

In baza art. 162 Cod de procedurd penald, instanta de judecatd se va expune
referitor la corpurile delicte.

Prin ordonanta de recunoastere drept corp delict si de atasare la dosarul penal din 02
martie 2021 s-a recunoscut in calitate de corp delict: CD-ul pe care a fost transcris o
copie de pe 88/21 inregistrat cu numadrul de inventar 219/21 ce contine fisierele
discutiilor telefonice purtate dintre Mocanu Valeriu cu administratorul S.R.L. ,,Radliv”
Enciu Ion precum si persoana responsabild de la 1.S. ,INCERCOM” (vol. I, f. d. 92,
vol.Il, f. d. 160).



Potrivit ordonantei de recunoastere drept corp delict si de atasare la dosarul penal
din 02 martie 2021 s-a recunoscut in calitate de corp delict: suport electronic de model
CD — R cu numarul de inventar 591/21 ,,Comunicari telefonice” copie de pe CD — R
88/21 a comunicdrilor telefonice pertinente purtate intre cet. Mocanu Valeriu si cet. Enciu
Ion, administrator al S.R.L. ,, Radliv” impachetat in pachet nr. 1. (vol. II, f. d. 183, 237).

Astfel, in baza art. 162 alin. (1) Cod de procedura penald, instanta de judecata
dispune ca corpurile delicte: CD-ul pe care a fost transcris o copie de pe 88/21 inregistrat
cu numarul de inventar 219/21 ce contine fisierele discutiilor telefonice purtate dintre
Mocanu Valeriu cu administratorul S.R.L. ,,Radliv’ Enciu Ion precum si persoana
responsabila de la I.S.,INCERCOM”, suport electronic de model CD — R cu numarul de
inventar 591/21 ,,Comunicari telefonice” copie de pe CD — R 88/21 a comunicarilor
telefonice pertinente purtate intre cet. Mocanu Valeriu si cet. Enciu Ion, administrator al
S.R.L. ,, Radliv’ Tmpachetat in pachet nr. 1 la definitivarea Sentintei, de pdstrat in
continuare la materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia

Din continutul prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de procedurd penala denota
ca constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio, video,
electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sunt
expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru cauza.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penald stipuleaza ca
documentele se anexeazd, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pdstreaza
dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidenta,
rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil
fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

Potrivit ordonantei de recunoastere si de anexare a documentelor din 02 martie
2021, au fost recunoscut si anexate ca documente si a se pastra la cauza penald nr. *****;
Contractul nr. ***** — B din 28 septembrie 2020 incheiat intre S.R.L. ,, Radliv” si LS.
,Incercom” pe 2 file (Vol. I f.d. 62 - 63); Factura fiscal nr. EAA*****din 23.10.202 la
suma de 3180 lei, pe 1 fila (Vol. I, f. d. 64); Ordinul de plata nr. ***** din 02 octombrie
2020 la suma de 3180 lei, pe 1 fila (Vol. I f.d. 65); Factura fiscal cu nr. I[H***** din
31.10.2020, eliberata de catre ,,Gazoterm,, s. ***** catre S.R.L. ,,Radliv,, or. Cantemir
pe 1 fila (Vol. I f.d. 66); Proces — verbal de receptie a lucrarilor executate pe emis de
catre S.R.L. ,,Radliv”’ la suma de 84 610, 77 lei, pe 15 file, (Vol. I f.d. 68 - 82); Borderou
de resurse nr. ***** ]a suma 84 610, 77 lei pe 6 file. (Vol. I f.d. 83-88); Proces verbal de
receptie a lucrdrilor executate de catre S.R.L. ,,Radliv” la suma de 24 547, 55 lei pe 1 fila,
(Vol. I f.d. 89); Borderoul de resurse nr. ***** [a suma de 24 547, 55 lei pe fila, (Vol. I
f.d. 90) (vol. I, f. d. 91).

Potrivit ordonantei de recunoastere si de anexare a documentelor din 02 martie
2021, au fost recunoscut si anexate ca documente si a se pastra la cauza penald nr. *#***:
Scrisoare de insotire cu nr. 14 din 19.02.2021 emisa de catre IS ,,Incercom,, pe 1 fila,
(Vol. I f.d. 101); Copia diplomei nr.*****eliberatda pe numele lui Mocanu Valeriu pe 1
fila, (Vol. I f.d. 102); Copia carnetului de muncd cu seria si nr. AA ***** eliberat pe
numele lui Mocanu Valeriu, pe 2 file, (Vol. I f.d. 103-104); Recomandare cu nr. 188 din



03.08.2020 eliberatd de catre Presedintele raionului Cantemir, pe 1 fild (Vol. I f.d. 105);
Proces — verbal cu nr. 17/6 din 02 octombrie 2020 al sedintei comisie de atestare tehnico
— profesionala a dirigintilor de santier in constructii, pe 1 fild (Vol. I f.d. 106); Proces —
verbal nr. 17/6 din 02.10.2020 al sedintei comisie specializate tehnico-profesionald a
responsabililor tehnici in constructii pe 1 fila, (Vol. I f.d. 107); Proces — verbal nr. 6/4 din
30.09.2020 al sedintei comisie specializate tehnico-profesionald a responsabililor tehnici
la lucrari specializate si instalatiilor aferente constructiilor pe 1 fila, (Vol. I f.d. 108);
Proces — verbal nr. 3/12 din 13.10.2020 al sedintei comisie specializate de atestare
tehnico — profesionala a elaborarilor de divize pe 1 fila, (Vol. I f.d. 109) (vol. [,£.d.110).
Potrivit ordonantei de recunoastere si de anexare a documentelor din 29 aprilie
2021, au fost recunoscut si anexate ca documente si a se pastra la cauza penald nr. *#%**:
Copia Decizia a Consiliului local ***** din 17.01.2020 Nr. ***** pe 1 file, in
conformitate cu care s-a decis, privind majorarea cheltuieli, Gradinita ***** 04980 F1F3
— ek P1P2 — xRk p3 _dekExk ge majoreazd cod eco *****(Reparatia Capitala ale
cladirilor) cu suma de 300 mii lei (Vol. I f.d. 184); Copia doud foi de parcurs cu Seria
AAH ***** gi Seria AAH ***** pe 2 file, eliberate de catre S.R.L. Radliv din data de 08
octombrie 2020 si 20 octombrie 2020 (Vol. I f.d. 185 - 186); Copia Invitatie la Concurs
prin cererea ofertei de pret privind constructia anexei Sala de festivitdti la Gradinita de
copii s. ***** pe 1 fild (Vol. I f.d. 187); Copia Deviz oferta Formularul Nr. 7,
constructia anexei Sala de festivitati la Gradinita de copii s. ***** Etapa [ privind
valoarea de deviz 328146,04 lei pe 18 file (Vol. I f.d. 188-207); Copia catalog de preturi
unitare pentru obiectul Formular Nr. 5 privind obiectul de constructia Anexei Sala de
Festivitati la Gradinita de copii s. ***** pe 13 file, (Vol. I f.d. 208-222); Copia Deviz
oferta Formularul Nr. 7, constructia anexei Sala de festivitdti la Gradinita de copii s.
*#xik Etapa I privind valoarea de deviz 313024, 323 33 lei, pe 2 file (Vol. I f.d. 223-
224); Copia Catalogului de preturi unitare pentru obiectul Formularul Nr. 5 privind
Gradinita din satul ***** r-n Cantemir pe 15 file (Vol. I f.d. 225-239); Copia Deviz
Constructia Anexel (Marca R) a satului ***** a Salii de Gradinita de copii pe 18 file
valoarea de deviz 297 231, 44 lei (Vol. I f.d. 240-247/ Vol. II f.d. 1-12); Copia Deviz
Constructia Anexei (Marca R) a satului ***** a Salii de Gradinitd de copii pe 2 file
valoare de deviz 297 231,44 lei (Vol. Il f.d. 1-12); Copia Decizia a Consiliului local
xRk din 11.09.2020 Nr. ***** pe 1 fila (Vol. II f.d. 13); Copia procesului-verbal al
sedintei ordinare a consiliului local ***** raional Cahul din 11.09.2020 pe 2 file (Vol. II
f.d. 14-15); Copia contractului Nr. 38 de achizitionare a serviciilor de valoare mica din
30.09.2020 or. Cantemir pe 5 file (Vol. II f.d. 16-20); Copia procesului — verbal de
receptie a lucrarilor executate a constructiei anexei — sala de festivitati la gradinita de
copii s. ***** din 20 octombrie 2020 pe 7 file, valoarea lucrarilor executate 198151, 67
let (Vol. 1T f.d. 21-38); Copia ordinului de platd Nr. ***** din 21 iulie 2020 dintre Isac
Ion si Casa Evghenia pe numele lui Mocanu Valeriu la suma de 6 saptezeci si unu lei, pe
2 file (Vol. II f.d. 39-40); Copia buletinului pe numele lui Mocanu Valeriu pe 2 file (Vol.
IT f.d. 41-42); Copia Ministerului dezvoltarii Regionale si Constructiilor Certificat de
atestare tehnico — profesionald Seria 2015 — D, numadrul 141 pe numele lui Mocanu
Valeriu pe 2 file (Vol. II f.d. 43); Copia Specificatiei bunurilor Anexa nr. 1 din 07.2020



pe 4 file (Vol. 11 f.d. 44-47); Copia procesului verbal de receptie Finala din 2021 pe
lucrari de reparatie de copii din s. ***** r-n Leova pe 7 fila (Vol. II f.d. 48-53); Copia
Deviz local Nr. 12-01-2020 Lucru de reparatie, de valoarea de deviz 52215,00 lei
Formularul Nr. 7, lucru de reparatie la Gradinita de copii din s. ***** r-n Leova din data
de 04.12.2020 pe 6 file (Vol. II f.d. 54-59); Copia Deviz local Nr. 1 Lucru de reparatie,
de valoarea de deviz 139639,12 lei Formularul Nr. 7, lucru de reparatie la Gradinita de
copii din s. ***** r-n Leova din data de 04.12.2020 pe 5 file (Vol. II f.d. 60-68); Copia
contractului Nr. 21 privind achizitionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor de valoare mica
din 17.12.2020 (Vol. II f.d. 69-71); Copia o foi de parcurs cu Seria AAH ***** gi Seria
AAH *#*** gaty] ***** r_n Leova pe 2 file (Vol. II f.d. 72-73); Copia proces — verbal de
receptie finala din 18 ianuarie 2021 privind lucrdrile de reparatie la Gradinita de copii din
s FHEEx (Vol. II f.d. 74); Dispozitie Nr. 59 N din 25.09.2020 Cu privire la constituirea
comisie de receptie finald a lucrarilor de gazificare a obiectelor de menire sociald pe 1
fila (Vol. II f.d. 82); Copia Proces — verbal de receptie finala Nr. 4 din 25.09.2020 privind
gazificarea a obiectelor de menire sociald biblioteca publicd, OMF din satul ***** r-n
Cantemir, pe 2 file (Vol. II f.d. 83-84); Copia o foi de parcurs cu Seria AAH ***** satul
*A%E* r-n Cantemir pe 1 fila (Vol. IT f.d. 85); Copia o foi de parcurs cu Seria AAH *****
satul ***** r-n Cantemir pe 1 fila (Vol. II f.d. 93); Copia procesului-verbal de receptie a
lucrarilor executate 2020 pentru satul ***** r-n Cantemir la pretul de 86 610, 77 lei (Vol.
IT f.d. 94 - 108); Copia Contract Nrt. 38 de achizitionare a lucrarilor de gazificare a
sediului bibliotecii de valoare mici Cod CPV : 45231221-0 din 09.09.2020 s. ***** (Vol.
IT f.d. 112-114); Copia Deviz local Nr. 09.04.2020 intocmit in preturi curente 07.09.2020
valoarea de deviz 180 000, lei satul ***** r-n Cantemir (Vol. II f.d. 115-123); Ordonanta
privind inceperea urmadririi penale in cadrul cauzei penale nr. *****din 07.04.2021, pe 1
fila (vol. 11, f.d. 126-128).

Potrivit ordonantei de recunoastere si de anexare a documentelor din 09 iunie 2021,
au fost recunoscut si anexate ca documente si a se pastra la cauza penald nr. *****:
Factura fiscal cu Seria si nr. EAA***** din 23.10.2020 la suma de 3 180 lei, Furnizor
I.S. INCERCOM pe 1 fild; Ordinul de platd nr. ***** din 02.10.2020 la suma de 3 180
lei, pe 1 fila; Contractul nr. ***** — B din 28.09.2020 incheiat intre S.R.L. ,,Radliv,, cod
fiscal ***** gj I.S. ,INCERCOM,, pentru cheltuielile in suma de 3 180 lei, la
perfectionarea (recalificarea) cursantului Mocanu Valeriu, pe 2 file; Copia carnetului de
muncd cu Seria s1 Nr. AA *#*#* eliberat pe numele lui Mocanu Valeriu pe 2 file;
Recomandarea cu nr. 188 din 03.08.2020 a presedintelui raionului Cantemir pe 1 filg;
Procesul - verbal nr. 17/6 din 02 octombrie 2020 al sedintei comisiei specializate de
atestare tehnico — profesionala a dirigintilor de santier in constructii, pe 1 fild; Procesul -
verbal nr. 17/6 din 02 octombrie 2020 al sedintei comisiei specializate de atestare tehnico
— profesionald a dirigintilor de santier in constructii, pe 1 fild; Procesul — verbal nr. 6/4
din 30.09.2020 al sedintei comisiei specializate si instalatiilor aferente constructiilor, pe 1
fild; Procesul — verbal nr. 3/12 al sedintei comisie specializate de atestare tehnico-
profesionala a elaborarilor de devizie, pe 1 fila; (vol. I, f. d. 161-169) (f. d. vol. II,
£.d.172-173).

Elucidand cele expuse supra, se concluzioneaza ca, la materialele cauzei penale



mijloacele materiale de proba - de pdstrat in continuare la materialele cauzei penale pe
tot parcursul pastrarii acesteia.

Pentru aceste motive si In conformitate cu prevederile art. 384-385, 390, 391-394,
396-397 Cod de procedura penala al Republicii Moldova, instanta de judecata,-

hotaraste:

Se achitd Enciu Ion ***** invinuit In baza art. 325 alin. (1) Cod penal al Republicii
Moldova, din motiv cé fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii..

Se considera Enciu [on ***** reabilitat.

Se achitd SRL ,,Radliv” invinuit in baza art. 325 alin. (1) Cod penal al Republicii
Moldova, din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Se considera SRL ,,Radliv” reabilitat.

Corpurile delicte: CD-ul pe care a fost transcris o copie de pe 88/21 inregistrat cu
numarul de inventar 219/21 ce contine fisierele discutiilor telefonice purtate dintre
Mocanu Valeriu cu administratorul S.R.L. ,,Radliv’ Enciu Ion precum si persoana
responsabila de la I.S.,INCERCOM”, suport electronic de model CD — R cu numarul de
inventar 591/21 ,,Comunicari telefonice” copie de pe CD — R 88/21 a comunicarilor
telefonice pertinente purtate intre cet. Mocanu Valeriu si cet. Enciu lon, administrator al
S.R.L. ,, Radliv’ Tmpachetat in pachet nr. 1, la intrarea in vigoare a prezentei sentinte
urmeaza a fi pastrat pe tot termenul de pastrare a cauzei penale.

Documentele si mijloacele materiale de probe: de pastrat in continuare la
materialele cauzei penale pe tot parcursul pastrarii acesteia.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Sud, sediul Cahul in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir.

Presedintele sedintei,
judecétor Lilia Scripnic

Copia corespunde originalului,
judecator Lilia Scripnic



