Dosarul nr. 1-259/2022 (nr. urmarirea penalda 2022970318)
nr. electronic 1-22107807-15-1-26072022

SENTINTA
in numele Legii

07 octombrie 2022 municipiul Cahul
Judecatoria Cahul, sediul Central
instanta compusa din:

Presedintele sedintei, Judecator Bologan Ana

Grefier Creangd Mihaela

Cu participarea:

Procurorului Palencu Radu
Aparatorului inculpatului, avocatul Soltan Vasile
Inculpatului Calion Dmitry ***#%
Interpretului Budeac Eugen

examinand in sedintd de judecata publica, in procedura articolului 364! Cod de
procedura penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penala

de invinuire lui,
Calion Dmitri ***** nascut la ***** [DNP

*****’ dOInlClllat in *****, *****’

care se invinuieste de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal.

Termenul de examinare a cauzei: 26.07.2022-07.10.2022
Procedura de citare legal executata.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie Oficiul Sud, Palencu Radu s-a pronuntat
pentru recunoasterea inculpatului Calion Dmitri ***** vinovat in comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal cu aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare pe
termen de 1 an cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis cu amenda in
marime de 1500 unitati conventionale, cu aplicarea art. 90 Cod penal cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de 1 an.

Aparatorul inculpatului, avocatul Soltan Vasile a solicitat a pedeapsa mai blanda cu
aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare pe termen de 6 luni cu aplicarea art. 90 Cod



penal cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de probatiune de 1
an.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire penala,
instanta de judecata,-

CONSTATA:

Calion Dmitri ***** ]a data de 18 iulie 2022, aproximativ la orele 22 si 00 minute,
la punctul de trecere a frontierei Cahul-Oancea s-a prezentat mijlocul de transport de
model ,,*****” cy n/1 ***** ynde in calitate de pasager se afla cet. Calion Dmitri *****,
Din cauza suspiciunilor in privinta sa, Calion Dmitri ***** a fost supus controlului de
nivelul II, in cadrul céruia, in portmoneul sdu de catre angajatii IGPF a fost depistat
permisul de conducere nr.***** pe numele Calion Dmitri, cu indici de falsificare.

Constientizand ca poate fi atras la raspundere penald in baza art. 361 alin. (1) Cod
penal (detinerea documentului oficial fals, care acordd drepturi sau elibereaza de
obligatii), care prevede pedeapsa sub forma de amendad in marime de pana la 650 unitati
conventionale, sau munca neremunerata in folosul comunitatii pe termen de la 150 pana
la 200 ore, sau inchisoare pe un termen de pand la 2 ani, Calion Dmitri *****aflandu-se
in biroul sefului de schimb al Politiei de Frontiera, amplasat in sediul Biroului Vamal Sud
(Cahul), in cadrul discutiei cu adjunct-interimar al Sectorului politiei de frontiera, Rotaru
Vitalie, care urma sa documenteze cazul depistat de detinere a documentului oficial fals
(permis de conducere), aproximativ la orele 23:30, i-a oferit si dat ultimului mijloace
financiare in suma de 100 (o sutd) euro, care in raport cu valuta nationala constituie
1941,33 lei BNM, punand o bancnota cu nominalul de 100 euro in pasaportul sdu, pentru
ca acesta, 1n calitate de persoana publicd, sa nu intreprindd masuri ce intrd in obligatiunile
lui de serviciu si contrar acestora, adicd sd nu documenteze infractiunea depistata si
respectiv sa-1 exonereze de pedeapsa penala.

Astfel, sale intentionate Calion Dmitri *****a comis infractiunea prevazuta de art.
325 alin. (1) Cod penal conform semnelor: ,,corupere activa, oferirea si darea, personal,
unei persoane de bunuri, servicii, ce nu i se cuvin, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei si contrar acesteia’.

In cadrul sedintei de judecatd, pani la inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul
Calion Dmitri *****_ fiind asistat de aparatorul sdu, avocatul Soltan Vasile a declarat
personal, prin inscris autentic, ca recunoaste faptele indicate in rechizitoriu si incadrarea
juridica a acestora in baza art. 325 alin.(1) Cod penal, probele 1i sunt cunoscute, intelege
continutul lor si nu are obiectii asupra acestora, cerand ca judecatd sa se facd pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, deoarece nu solicitd administrarea de



noi probe.

Instanta de judecata, analizand cererea inculpatului sustinutd de aparatorul lui si,
ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru examinarea cauzei pe baza probelor
administrate In faza de urmarire penald, constatind ca din probele administrate in cursul
urmaririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile, rezulta ca faptele inculpatului
sunt stabilite, precum si ca sunt suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru
a permite stabilirea unei pedepse, prin incheierea judecatoreascd din 12 septembrie 2022
a dispus admiterea cererii inculpatului cu privire la judecarea cauzei pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Argumentele inculpatului:

Fiind audiat inculpatul Calion Dmitri ***** in sedinta de judecata sub juramant
prin expunerea factologicd, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, a
declarat ca la 9 iulie 2022, a trecut prin punctul de trecere a frontierei Cahul-Oancea.
Avea asupra lui permisul de conducere cu semne de falsificatie, in urma carui fapt a pus
in pasaportul sau suma de 100 euro pentru colaboratorul Biroului Vamal fard sa-si dea
seama de urmarile ce pot surveni. A pus aceasta suma de bani pentru ca Carp Ivan sa nu
ia permisul de conducere. Intr-un final a fost ficuti o sesizare, a ajuns pe banca
acuzatiilor. A mai declarat ca suma de 100 de euro a fost datd pentru a nu fi documentat
pentru infractiunea depistata. Isi recunoaste vina, solicita sa-i fie aplicat o pedeapsa mai
blanda.

Audiind inculpatul, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecata ajunge
la concluzie cd declaratiile inculpatului in general confirma circumstantele faptice
constatate de organul de urmarire penald si dovedite prin probele acumulate la urmarire
penala referitor la comiterea infractiunii de catre inculpat.

De rand cu recunoasterea integrald a vinovatiei pentru fapta incriminata, vina
inculpatului Calion Dmitri ***** in comiterea infractiunii incriminate prevazute de art.
325 alin. (1) Cod penal, se mai confirma prin mijloacele de proba acumulate la urmarirea
penald si acceptate de inculpat, fard a fi cercetate in sedinta de judecata si anume prin:

- Declaratiile martorului Rotaru Vitalie, care a declarat ca, din 06.04.2022 pana
in prezent ocupa functia de sef-adjunct al sectorului Politiei de Frontierd ,,Cahul”. La data
de 18.07.2022 a fost telefonat de catre superiorul patrulei, ofiter superior Carp lon, care i-
a raportat ca Tn momentul trecerii frontierei de stat a Republicii Moldova, prin punctul de
trecere a frontierei Cahul-Oancea, un pasager in automobilul de model ,,*****” cu n/i
*axick  care din cauza suspiciunilor in privinta sa, a fost supus controlului de nivelul II,
unde in cadrul controlului in portmoneul sau de catre angajatii IGPF a fost depistat
permisul de conducere cu indici de falsificare. Din raportul ofiterului superior Carp Ion i
s-a adus la cunostinta ca persoana este foarte insistenta pentru a folosi diferite metode de



intelegere cu surse financiare, pentru a nu 1 se ridica permisul de conducere cu indici de
falsificare, motivand ca ar detine mai multi cunoscuti care activeaza nemijlocit la control
de trecere a frontierei de stat si ar putea influenta asupra cazului dat. Dupa ce s-a raportat,
s-a deplasat la punctul de trecere a frontierei de stat ,,Cahul-Oancea”, unde a intrat in
biroul sefului de schimb, a identificat persoana, care s-a dovedit a fi cet. Calion Dmitri,
a.n. F*FEFEasupra caruia s-a depistat permisul de conducere cu indici de falsificare, pe
numele sdu, si adaugator a inceput de a-l intervieva pe cazul dat. La intrebarea sa de unde
a obtinut permisul de conducere i-a raspuns ca l-a primit ca cadou, dar nemijlocit s-a
exprimat ci ei toti sunt maturi si inteleg foarte bine cum l-a obtinut. Intrebandu-1 daca
lucreaza undeva, i1-a raspuns ca nu lucreaza nicdieri, dar se ocupa cu acte de binefacere
ajutand diferite persoane. Intrebandu-1 daca acesta intelege ¢ nu se permite aceasta, i-a
raspuns ca intelege, totodatd comunicand ca a fost privat de dreptul de a conduce
mijloace de transport in anul trecut. Dupa aceasta, fiind tot mai insistent, a comunicat ca
mai bine ar fi si achite amenda pe loc, sa fie rezolvata si inchisa intrebarea pe loc. In
momentul insistarii lui de a rezolva intrebarea el cduta foile A4 prin sertare, Calion
Dmitri a cerut pasaportul, i-a permis sa ia pasaportul si la intrebarea daca pasaportul o sa
fie de folos, el i-a raspuns ca deja a fost de folos, punand pasaportul pe masa. Verificand
pasaportul a vazut o bancnotd de culoare verde asemandtoare cu cea de 100 euro, care a
fost pusd intre filele pasaportului. In momentul transmiterii bancnotei prin plasarea
acesteia in pasaport, erau doar ei doi in birou. Cet. Calion Dmitri a incercat sa corupa
colegii sai pana la sosirea lui la fata locului. Respectiv, dupa ce a depistat bancnota in
pasaport, a interzis persoanelor sd desfasoare careva activitati in biroul sefului de schimb,
solicitandu-i de a astepta in coridor. A iesit in coridor, a chemat un coleg caruia i-a spus
sd blocheze accesul 1n birou, si a anuntat seful Directiei Regionale Sud a IGPF, dupa care
a facut legatura cu Directia Generala Teritoriala Sud a CNA, unde a denuntat cazul si a
solicitat intervenirea grupului operativ pentru a documenta cazul dat la fata locului.
Ulterior, aproximativ la orele 00:25 la fata locului s-a prezentat grupul din cadrul DGT
Sud a CNA, care au documentat cazul dat. In cadrul cercetarii la fata locului cet. Calion
Dmitri a scos bancnota din pasaport, a pus-o In gurd si a incercat sa o inghitd cu scop de
distrugere a probelor, dar in urma discutiilor purtate, a scos-o din gura §i a restituit-o
ofiterului CNA.

In cadrul discutiilor purtate cu cet. Calion Dmitri in biroul sefului de schimb,
dand dovada de insistenta acestuia cu scop de a nu fi documentat si propunerea altor cai
ilegale de solutionare a problemei, discutia a fost inregistratd pe telefonul sau mobil,
inregistrarea audio poate s-o prezinte organului de urmdrire penald la necesitate, aceasta
fiind transcrisd pe un suport de CD-R. Din discutia cu soferul automobilului de model
,, AR oy /1 FEEEE Samburschi Nicolae, acesta a comunicat ca a fost telefonat de catre



Calion Dmitri fiind solicitat de a-1 transporta in Romania si nu a cunoscut ca acesta are
asupra sa permis de conducere cu indici de falsificare si careva detalii pe caz nu cunoaste.
(f.d. 21-22)

- Declaratiile martorului Ungureanu Sergiu, care a declarat ca
activeaza in calitate de subofiter superior la SPF ,,Cahul” a DR Sud a IGPF din
anul 2011 pand in prezent. La data de 18.07.2022 a fost implicat in serviciu la
PTF ,,Cahul-Oancea” pe directia iesire din RM conform dispozitiei de serviciu.
In atributiile lui de serviciu pe directia iesire din RM intri controlul
documentelor ce aparfin persoanelor necesare pentru traversarea frontierei de
stat si documentelor pe mijloacele de transport, precum si controlul mijloacelor
de transport. Aproximativ la orele 22:00, ora exactd nu tine minte, la PTF
,Cahul-Oancea” s-a prezentat automobilul de model ,,*****” cu n/i ***** ]a
volanul céruia se afla cet. Sambursky Nicolae cu care au mai fost doi pasageri,
unul dintre care a fost cet. Calion Dmitri. In momentul verificarii actelor, a luat
decizia sd efectueze control in linia doi a cet. Calion Dmitrii, deoarece 1 s-a parut
ca este o persoana suspectd. El a comunicat cet. Calion Dmitrii despre faptul ca
in privinta lui va fi efectuat un control in linia a doua, explicandu-i ce reprezinta
acest control si 1-a chemat 1n cabina de control care se afld pe directia iesire, cu
lucrurile sale personale. In cadrul efectudrii controlului, in gentuta de mana a
cet.Calion Dmitrii s-a depistat un permis de conducere al Republicii Moldova pe
numele sdu, care avea semne vadite de fals. I-a comunicat cet. Calion Dmitri ca
permisul de conducere are indici de falsificare, dupd care a anuntat prin
intermediul statiei radio superiorului patrulei, ofiterului superior Carp lon, sa se
apropie pe directia iesire pentru a raporta despre cazul dat. Peste scurt timp s-a
apropiat superiorul patrulei Carp lon, caruia i-a raportat situatia, i-a transmis
permisul de conducere, dupd care el impreuna cu cet. Calion Dmitrii s-au
deplasat la biroul sefului de schimb pentru documentarea cazului dat. Dupa
aceasta, el a continuat executarea atributiilor de serviciu pe directia iesire la PTF
Cahul-Oancea. In momentul cand I-a chemat pe superiorul patrulei Carp Ion prin
intermediul statiei radio, cet. Calion Dmitri, auzind aceasta, a spus «MoxeT He
Hazo0?», el n-a atras atentia la intrebarea acestuia, si nu a mai discutat cu dansul,
in scurt timp a venit superiorul patrulei si s-a ocupat cu documentarea cazului
dat. (f.d. 25-26)

- Declaratiile martorului Carp lIon, care a comunicat cd, activeaza
in calitate de ofiter superior la SPF ,,Cahul” a DR Sud a IGPF din 18.08.2004
pana in prezent. La data de 18.07.2022 a fost implicat in serviciu la PTF ,,Cahul-
Oancea” in calitate de superiorul patrulei conform dispozitiei de serviciu.



Aproximativ la orele 22:35, prin intermediul statiei radio a fost chemat de catre
subofiterul superior, Ungureanu Sergiu, pe directia iesire din Republica
Moldova. In scurt timp, apropiindu-se pe directia iesire din Republica Moldova,
1 s-a comunicat ca in cadrul controlului efectuat in linia doi a cet. Calion Dmitrii,
asupra acestuia s-a depistat un permis de conducere cu indici de falsificare.
Persoana a fost preluatd de el pentru inregistrarea cazului dat in R-2. Respectiv,
persoanei 1 s-a comunicat faptul cd a fost gasit un act cu indici de falsificare si
cazul dat va fi documentat. Impreuna cu cet. Calion Dmitri s-au dus in biroul
sefului de schimb al politiei de frontiera, unde a inceput sa-1 chestionez asupra
circumstantelor in care a fost dobandit permisul de conducere cu indici de
falsificare. In cadrul discutiei, cet. Calion Dmitri a inceput si propuni sume
banesti, s1 anume 100 euro, pentru a nu fi documentat cazul dat, ca sa 1 sa
permitd traversarea frontierei mai departe. Despre cazul dat a fost instiintat
seful-adjunct interimar SPF ,,Cahul” a DR Sud a IGPF, Rotaru Vitali, care a
venit la PTF ,,Cahul-Oancea” si deja el mai departe s-a ocupat cu cazul dat. DI
Rotaru Vitali a anuntat conducerea DR Sud a IGPF si CNA despre cazul dat.
Cazul detinerii permisului de conducere cu indici de falsificare a fost Inregistrat
in Registrul nr.2 al DR Sud a IGPF. (f.d. 85-86)
Alte probe materiale pe dosar sunt:

- Proces-verbal de primire a denuntului din 19.07.2022, conform
caruia Rotaru Vitalie***** sef-adunct al SPF ,,Cahul” DR Sud a IGPF, solicita
sa fie atras la raspundere Calion Dmitri ***** care la 18.07.2022, aproximativ la
orele 23.30, dupa controlul de nivelul I, in cadrul caruia de catre angajatii IGPF
a fost depistat permis de conducere cu semne de falsificare, i-a propus, oferit si
dat mijloace financiare in suma de 100 (o sutd) euro, punand bancnota cu
nominalul de 100 euro in pasaportul sau, ca dansul sd nu intreprindd masuri ce
intrd in obligatiunile lui de serviciu si contrar acestora, adicd pentru a nu fi
sanctionat penal pentru incalcarea depistatd, adica sa nu documenteze detinerea
de un document fals (permis de conducere). (f.d. 6)

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din 19 iulie 2022, in
cadrul caruia a fost depistata si ridicatd bancnota cu nominalul de 100 euro, cu
plansa foto. (f.d. 7-11)

- Ordonanta si procesul-verbal de ridicare a CD-R cu
inregistrarea audio de la cet. Rotaru Vitalie, din 19.07.2022, cu discutia intre
Rotaru Vitalie, Calion Dmitri si persoana necunoscuta. (f.d. 23-24)

- Proces-verbal de examinare a CD-R din 19.07.2022, cu
stenograma anexata cu Inregistrarea audio ,,18 wuromn., 23.01.mp4,, din



19.07.2022, cu discutia intre Rotaru Vitalie (Vocea 2), Calion Dmitri (Vocea 1)
s1 persoana necunoscuta (Vocea 3). (f.d. 33-36)

- Procesul-verbal de examinare a bancnotei, ridicate in cadrul
cercetarii la fata locului, din 19 iulie 2022, cu tabel fotografic, conform caruia
s-a constatat ca bancnota este veridica. (f.d. 27-30)

- Procesul-verbal de examinare a obiectului — pasaportului, din
19.07.2022, cu tabel fotografic. (f.d. 38-42)

- Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si atasare
la dosar a CD-R ,,Verbatim” 700 MB, ridicat de la Rotaru Vitalie, la 19
iulie 2022, care contine Inregistrarea audio a discutiei intre Rotaru Vitalie si
Calion Dmitri. (f.d. 37)

Corpuri delicte:

- Pachet nr ,,1” cu mijloace financiare in suma de 100 euro,
constituita ~ din una bancnotd cu nominalul de 100 euro, seria/numar
P02930791672, a.p. 2002.

- Pachet nr. ,,2” cu CD-R ,,Verbatim” 700 MB, ridicat de la Rotaru
Vitalie, la 19 iulie 2022, care contine inregistrarea audio a discutiei intre Rotaru
Vitalie si Calion Dmitri.

In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurd penali, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele Tn ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii
lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege.

in rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroboririi lor,
instanta a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Calion Dmitri ***** au fost corect
incadrate in prevederile art. 325 alin. (1) Cod penal - oferirea si darea, personal, unei
persoane publice de bunuri, sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a
indeplini sau nu ori actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Cu referire la speta supuse examinarii, instanta de judecatad explicd ca prin corupere
activa se intelege actiunile intentionate ale oricdrei persoane care promite, ofera sau
acorda un avantaj, bunuri, bani, valori, prestari servicii, ce nu i se cuvin unei persoane cu
functii de raspundere ca agent public, direct sau prin mijlocitor, pentru ca acest agent
public sd actioneze sau sa se abtind de a actiona in exercitiul functiunii sale oficiale in
favoarea faptuitorului sau de a obtine de la autoritati distinctii, functii, piete de desfacere
sau o altd decizie favorabila pentru sine sau pentru altd persoana.

Astfel, obiectul infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal il
constituie relatiile sociale referitoare la activitatea de serviciu, activitate a carei buna



desfasurare este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere asupra functionarilor
publici.

Sub aspectul laturii obiective, a infractiunii de corupere activa prevazuta la art. 325
alin. (1) din Codul penal constd in fapta prejudiciabild care poate fi realizatd prin
savarsirea a cel putin unei actiuni prevazute in dispozitia normei citate: promite, ofera ori
dd bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, prestari servicii,
privilegii sau alte avantaje unei persoane cu functie de raspundere in domeniul public, ce
nu i se cuvin, pentru ca acesta sa Indeplineasca, sa intarzie sau sa nu indeplineasca actiuni
ce tin de obligatiunile de serviciu ale agentului public, ori pentru a indeplini o actiune
contrar acestei obligatiuni, precum si pentru a obtine de la autoritdfi distinctii, functii,
piete de desfacere sau o anumita decizie favorabila.

Instanta de judecata stabileste ca Calion Dmitri ***** a oferit mijloace banesti in
suma de 100 euro persoanelor publice, angajati ai Sectorului de Politie Frontiera Cahul a
DR Sud a IGPF aflati in serviciu, ultimul avand asupra acestuia permisul de conducere cu
indici de falsificare, pentru a evita documentarea acestuia pe cazul dat si de a-i permite
traversarea frontierei mai departe, fapte care au fost confirmate prin probe pertinente,
concludente si utile, declaratiile martorului, Rotaru Vitalie, Ungureanu Sergiu si Carp
Ion, denuntul cet. Carp Ion, proces verbal de cercetare la fata locului din 19.07.2022,
mijloacele banesti iIn marime de 100 euro, procesul verbal de examinare a CD-R din
19.07.2022, cu stenograma anexata cu inregistrarea audio,,18 wuron., 23.01.mp4,, din
19.07.2022, cu discutia intre Rotaru Vitalie (Vocea 2), Calion Dmitri (Vocea 1) si
persoana necunoscutd (Vocea 3).

Oferirea in sensul art.325 alin. (I) Cod penal, a fost realizata prin oferirea direct a
sumei de bani de catre Calion Dmitri ***** ce nu se cuveneau colaboratorilor politiei de
Frontiera, persoane publice Carp Ion, Ungureanu Sergiu si Rotaru Vitalie.

Latura subiectiva a coruperii active include vinovatia faptuitorului sub forma de
intentie directd, adica faptuitorul isi da seama si oferd bunuri unui functionar, pentru ca
ultimul sa actioneze Intr-un mod anumit in favoarea sa.

Astfel, intentia se dovedeste prin faptul cd Calion Dmitri ***** se astepta ca
angajatul public sa actioneze intr-un anumit mod in favoarea sa, In special sd nu sd nu
documenteze cazul cu privire la ridicarea permisului de conducere cu indici de falsificare.

Prin urmare, din actele procedurale examinate, s-a stabilit existenta unui semn
obligatoriu al componentei de infractiune previzute de art. 325 din Codul penal. Insa
pentru aplicarea raspunderii penale in conformitate cu prevederile art.325 alin. (1) din
Cod penal, nu este obligatoriu ca scopul infractiunii sa fie realizat.

Subiectul infractiunii de corupere activa poate fi orice persoana responsabila, care a
atins varsta de 16 ani. Din analiza art.21 din Codul penal in coroborare cu art.325 alin.(1)



din Codul penal, avand in vedere ca inculpatul nu se afla la evidenta medicului narcolog
si psihiatru, instanta de judecata constatd cd inculpatul poseda semnele subiectului
infractiunii incriminate, la momentul comiterii infractiunii acesta avand varsta de 30 ani,
fiind responsabil.

In aceastd ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de judecata
conchide ca vinovatia inculpatului Calion Dmitri ***** in comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin.(1) din Codul penal, individualizatad prin corupere activa, adica,
oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri, sub orice formd, ce nu i se
cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini sau nu ori actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia, si-a gasit confirmare in sedinta de judecata dincolo de orice dubiu
rezonabil.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal, in
privinta lui Calion Dmitri ***** —contribuirea activa la descoperirea infractiunii.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in
privinta lui Calion Dmitri ***** - nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de constrangere statala si
un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de instantele de
judecatd, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri
si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatului, cat si a altor persoane.

Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd@ injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 Cod
penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni 1 se
aplicd o pedeapsd echitabild, in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de
judecatd tine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

Potrivit prevederilor art. 75 alin. (2) Cod penal, in cazul alternativelor de pedeapsa
prevdzute pentru infractiunea savarsitd, pedeapsa cu inchisoare are un caracter
exceptional si se aplicd atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului
fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu
si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru
savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din



numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul
exceptional la aplicarea pedepsel cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta
de judecata.

Astfel, se constatd ca sanctiunea art. 325 alin. (1) Cod penal, prevede in calitate de
pedeapsa inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale.

Calauzindu-se de prevederile art. 61 Cod penal, prin prisma caruia pedeapsa are
drept scop corectarea si reeducarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni din partea acestuia, tindnd cont de categoriile de pedeapsa prevazute de lege
pentru savarsirea infractiunii prevazutd de art.325 al.(1) Cod penal, instanta a ajuns la
concluzia, cd in privinta inculpatului urmeaza a fi aplicatd pedeapsa penala principalad sub
forma de inchisoare, pornind de la limitele minime stabilite de lege, cu deducerea in
conformitate cu prevederile art. 364/1 alin.(8) Cod de procedura penald, a unei treimi.

De asemenea, instanta constatd ca 1n privinta inculpatului se impune aplicarea
pedepsel complimentare obligatorii sub formd de amenda cu calcularea ei din limitele
minime stabilite la art. 325 alin.(1) Cod Penal si cu deducerea, in conformitate cu
prevederile art. 364/1 alin. (8) Cod de procedura penald, a unei treimi.

Reiesind din prevederea precitatd, limitele pedepselor prevazute de art. 325 alin. (1)
Cod penal, pentru inculpat vor constitui:

- inchisoare de la 3 luni pana la 4 ani inchisoare cu amenda in marime de la 1500
pana la 3000 unitati conventionale.

Avand in vedere cele mentionate si prevederile legii penale, de recunoasterea
vinovatiei inculpatului in cele comise, tindnd cont de prevederile art. 364! Cod de
procedurd penald, de faptul ca infractiunea savarsita de inculpat este grava, ca acesta nu
se afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, instanta de judecatd considera
oportuna aplicarea pedepsei de Inchisoare pe un termen de 1 an cu amenda, Tn marime de
1500 unitati conventionale, echivalentul sumei de 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei.

In acelasi context, potrivit prevederilor art. 90 alin. alin. (1) si (2) Cod penal, daca,
la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savarsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudenta,
instanta de judecatd, tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va
ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilitd, ea poate
dispune suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei aplicate vinovatului, indicand
numaidecat in hotirdre motivele condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii
pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba.

In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daci, in
perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu



va savarsi o noud infractiune §i, prin comportare exemplarda si munca cinstitd, va
indreptdti Increderea ce 1 s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei 1l exercitda organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau,
dupa caz, termenul de proba se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 5
ani.

Avand in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatului Calion
Dmitri ***** tinand cont de faptul ca acesta se caieste sincer de cele comise si le regreta,
totodata, luand in consideratie si faptul cad el este la prima abatere de la legea penala,
instanta de judecatd conchide cd suspendarea conditionatd a executarii pedepsei cu
comportare exemplara i munca cinstita, sa Indreptdteasca increderea ce i s-a acordat, va
oferi o mai buna protectie intereselor societatii, decat izolarea vinovatului de societate.

Din aceste considerente instanta de judecatd apreciaza cd executarea pedepsei
inchisorii, stabilite lui Calion Dmitri ***** nu este rationald, motiv pentru care, potrivit
prevederilor 90 alin. (1) si (2) Cod penal, considera necesar de a dispune, suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei cu inchisoarea, stabilite in prezenta sentintd, pe o
perioadd de probatiune de 1 an, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a lui Calion Dmitri
*akak cu conditia ca acesta in perioada de probatiune nu va savarsi alte infractiuni si
prin comportare exemplara si munca cinstitd, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

Obligatia de supraveghere a inculpatului Calion Dmitri ***** ge pune 1n sarcina
Biroului de probatiune de la locul de trai al inculpatului, in baza art. art. 184 alin. (1) si
261 alin. (1) Cod de executare.

Potrivit art. 395 alin.(1) lit.5) din Codul de procedura penald, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventiva
ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Cu referire la prevederile art.385 alin.(1) pct.13, art.397 alin.(3) si art.162 alin.(1)
din Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecati noteazi ci, potrivit materialelor
cauzei penale se retine cd, prin ordonanta din 19 iulie 2022, a fost recunoscut drept corp
delict si anexat la materialele cauzei penale mijloace banesti si anume:

- Pachet nr,,1” cu mijloace financiare in suma de 100 euro, constituitd din una

bancnota cu nominalul de 100 euro, seria/numar P02930791672, a.e. 2002.

Conform prevederilor art. 162 alin.(l) pct.4) din Codul de procedurd penala,
coroborat cu prevederile art.106 din Codul penal potrivit caruia, banii asupra carora au
fost indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului, precum si reiesind din faptul



ca vinovatia lui Calion Dmitri ***** in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.
(1) din Codul penal a fost dovedita pe deplin, instanta va dispune trecerea in venitul
statului a corpului delict — mijloacele banesti recunoscuti prin ordonanta din 19 iulie
2022.

- Corp delict, pachet nr. ,,2” cu CD-R ,,Verbatim” 700 MB, ridicat de la Rotaru
Vitalie, la 19 iulie 2022, care contine inregistrarea audio a discutiei intre Rotaru Vitalie si
Calion Dmitri de pastrat la materialele cauzei pe toatd durata pastrarii dosarului penal.

Masuri asiguratorii nu au fost aplicate.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Actiune civild nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art.364!, 384, 385, 389, 392-395 Cod de procedura
penald, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Calion Dmitri *****  n3scut la ***** ge recunoaste vinovat de sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, si in baza acestei Legi prin aplicarea
prevederilor art. 364! alin. (8) Cod procedura penald ai, stabili pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 an cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
cu amenda in marime de 1500 unitdti conventionale, echivalentul sumei de 75 000
(saptezeci si cinci mii) lei.

In temeiul art. 90 Cod penal, se dispune suspendarea conditionatid a executirii
pedepsei cu inchisoarea stabilitd lui Calion Dmitri ***** pe un termen de probatiune de
1 (un) an.

Corpurile delicte:

- Pachet nr ,,1” cu mijloace financiare in suma de 100 euro, constituitd din una
bancnota cu nominalul de 100 euro, seria/numar P02930791672, a.e. 2002, se trec in
venitul statului.

- Pachet nr. ,,2” cu CD-R ,,Verbatim” 700 MB, ridicat de la Rotaru Vitalie, la 19
iulie 2022, care contine Inregistrarea audio a discutiei intre Rotaru Vitalie si Calion
Dmitri de pastrat la materialele cauzei pe toatd durata pastrarii dosarului penal.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Sentinta motivata (integrald) este pronuntatd in sedinta publica la data de 07
octombrie 2022.

Presedintele sedintei,



Judecator Bologan Ana



