Dosarul or. 1-144/16

SENTINTA
in numele Legii
16 februarie 2017 .
Chisindu
Judecatoria Chisinau (sediul central)
in componenta:
Presedintele sedintei,
judecator Turcanu Radu
Grefier Ciuleacu Doina
Cu participarea:
DProcurorului RO.6.9.0.0:0.0.9:¢
Avocatuhui Chetrusca Viorel
Reprezentantul partii vitdmare Codrean Daniel
Traducatorubs Stepanenco Valeria

a examinat in sedintd de judecata publica. in perioada 11 octombrie 2016 - 16 februarie 2017, cauza penald de Ivinuire a ui
FOOO00E0EE, nascut la data de xxx, locul nasterii Chisindn, domiciliat in mun. Chisinan, bd. xx, ap. xxx. studi
superioare, celibatar, cod personal xoocx, angajat in calitate de inginer a DIIMT a IS “CRIS Registru", anterior judecat,
antecedent penal stins,
de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova, instanta de judecata.
a constatat:

KOO exercitand, in baza Ordinului nr. 318p din 08.07.2011, functia de inginer al Biroulu verificarea informatie a Sectiei nmatricularea vehiculelor a
Directiei inregistrarea transportuhti si calificarea conducatorilor auto a IS _CRIS Registrn™, avénd calitatea de persoana publica in virtutea prevederilor art. 123 alin (2)
din Codul penal, cireia in cadml intreprinderii de stati se acordd anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii finctilor intreprinderii, administrative de dispozitie §i
organizatorico-metodice, in timpul indeplinirii obligatiilor de finctie, deci fiind obligat si respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, sa respecte cu strictete drepturile
si libertatile cetdtenilor, s3 indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine n spirit de initiativd si colegialitate toate atributile de serviciu, sd respecte
normele de conduitd profesionald prevazuta de lege, contrar prevederilor actelor nationale si internationale pentru apdrarea drepturilor si libertatilor fundamentale si
demnitétii umane, previzute inclusiv in Declaratia universald a drepturilor omuli, in Conventia Europeand pentru apérarea drepturilor onmubui si ibertétilor findamentale
siin alte acte internationale, in conformitate cu principiile legalitatii. respectarii drepturilor si libertatilor findamentale ale omuhyi, impartialitafii 5i nediscriminarii, depasind
limitele atribuitilor acordate prin lege, a comis infractiunea de depésire a limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege, in urmétoarele circumstante:

La XXXXXXXXX, la Biroul de inmatriculare a Transportului nr. 9. mun. Chisindu (BfT nr. 9) de caire Stratulat Vasile a fost prezentat pentru a fi nat la
evidenta antocamionul de model | Mercedes Sprinter”, cod VIN xome. In uwrma verificarii agregatelor de catre expert s-a stabilit, ca numéaril de serie al motorului instalat
pe autocamion (xxxx) este altul decat cel mentionat in certificatul de inmatriculare a mijlocul de transport (o) emis de Regatul Unit al Marii Britani.

Apoi, informatia cu privire la mijlocul de transport mentionat a fost remisa cétre BNC _Interpol”, care la data de 29.07.2015 a oferit rdspuns cid numérul
motoruhi instalat pe autocamion se afld in cautare internationald, mentiune aplicata si in programa "Web Decizie".

La data de 11.08.2015. Gordea Adrian l-a contactat telefonic pe inspectorul Birouli de inmatriculare respectiv pe nume Gufu Andrei i i-a solicitat de a
reexpedia informatia cu privire la mijlocul de transport mentionat in adresa DIIMT pentru verificare suplimentara.

Ulterior, la 12.08.20135, afland-se in mun. Chisindu, Gordea Adrian, intru realizarea scopuhi infractional, aflindu-se in concedin medical la data respectiva, cu
incalcarea unor cerinte indicate in lege pentru adoptarea unui astfel de comportament, netinand cont dc interdictia aplicatd. depasind astfel vadit limitele drepturilor si
atributiilor prevazute la capitoll 3 din Fisa de Post a ingineruli, aprobatd de Seful Sectiei inmatriculare vehicule din cadmil Directiei inregistrare a transporturilor §i
calificarea conducétorilor auto a IS CRIS "Registru”, prevederile regulamentiului cu privire la Registrul de stat al transporturilor, aprobat prin Hotérarea Guvernubo
nr 1047 din 08.11.1999. in special pet.pet.7. 17-19, 25, 28, precum si prevederile regulilor de inmatriculare a mijloacelor de transport aprobate prin aceiasi Hotérire
de Guvern, in special pct.pct.6, 22, a solicitat repetat informatia de la BiTur. 9 pentru verificare §i expediazd aceasta informatie repetat citre BNC _Interpol”, doar ca
mamnal eliming informatia din campul mumaml motoruh, [isand in solicitare doar informatia cu privire la mméaml caroseriei automobili respectiv.

Astfel, stiind cu certitudine cd doar numarul motoruhi este in cdutare, exclizandu-1 din informatia solicitatd de a fi verificatd, prin actiunile sus-indicate Gordea
Adrian a creat premise centru obtinerea umi raspuns pozitiv de la BNC “Interpol” precum ci aceastd caroserie mu se afld in ciutare internationald, ceia ce ar permite
ulterior perfectarea si eliberarea certificatuli VP proprietarnlui fara careva impedimente.

Mai mult, Gordea Adrian, in scopul realizarii intentiilor sale infractionale pina la capat, depasind vadit limitele atributilor acordate si actionand in contradictie cu
actele normative indicate supra, fird a primi raspunsul de la BNC _Interpol” (ora parvenirii raspunsulin in programa fiind 21:50), efectueazd procedura necesard de
verificare, bifand pozitiv in rubricile celor trei filtre ale programei Web Decizie la ora 17:02 data de 12.08.2015 prin ce automat transmite sectiei producere informatia
pentru producerea certificatului VP

Drept urmare a actiunilor intreprinse Gordea Adrian, depésindu-si vadit limitele Drepturilor si atributilor acordate de actele normative citate, cauzand astfel
institutiei din care face parte un prejudicin in proportii considerabile prin defdimarea imaginii §i reputatiei acested institutii.

Concomitent. prin depésirea atributiilor de servicin savarsitd de Gordea Adrian. au avut loc consecinte negative pentru intreaga sferd publica: fiind discreditata
puterea de stat 5i diminuatd increderea populatiei incoruptibilitatea persoanelor care detin fimefii publice. din motiv ci in rezultatul acestor actiuni cetdtenii percep
entitdtile publice ca pe entititi al ciror scop este nu s& serveascd societdtii, ci s foloseasci societatea in interesele sale.

in proces, Gordea Adrian, a declarat ci nu recunoaste vina. Suplimentar a declarat cd in momentul revenirii din concediu, la serviciu eran 2 parole. dintre care
una avea dommul Roif. I s-a permis de a reveni la serviciu in timpul concediuh, la apelurile telefonice a dommubui Idjilov, cu conditia de a finaliza ncrul rémas. Initiativa
de a reveni la serviciu a fost a sefuli. Considera ci nu si-a depasit atributile de serviciu si solicitd a fi recunoscut nevinovat. deoarece nu a creat nici un prejudicin
considerabil si nici i a discreditat imaginea is =Cris Registru™
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Necétind 1a faptul c4 inculpatul nu-si recunoaste vina, vinovatia inculpatului Gordea Adrian mai este confirmata si prin urmétoarele mijloacele materiale de proba:

- Procesul-verbal de ridicare din 26 februarie 2016 conform céruia de la IS "Cris Registru”™ a fost ridicat certificatul de inmatriculare VP nor. 157004209 (£4.200
Vol Iy;

- Proces-verbal de examinare din 26 februarie 2016 conform céruia au fost examinate documentele anexate la sesizarea IS "Cris Registru™ nr. 01/3961 din

11.11.2015, adresatd CNA (fd. 38 Vol. I);

- Proces-verbal de examinare din 26 februarie 2016 conform cénia au fost examinate documentele anexate de cétre martorii la procesele-verbale de andiere,
precum si documentele expediate oficial in adresa CNA (f.d. 172-173 Vel I):

- Alte mijloace materiale de proba cum ar fi certificatul de inmatriculare VP nr. 157004209-ridicat de la IS "Cris Registru™, actele care au statuat la baza
pornirii urmériri penale, documente anexate de martori.

Prin prisma tuturor probelor administrate §i examinate in instanta de judecatd, este de mentionat faptul ca starea de fapt probata att in faza de urmérire penala cit
siin cadrul cercetérilor judecatoresti prin incriminarea inculpatuhii faptele imputate s-au confirmat in totalitate.

Toate probele prezentate de acuzatorul de stat au fost analizate §i examinate minutios de cétre instanta de judecati, cu respectarea principinlni aparari si
contradictorialitafii

fn conformitate cu art. 101 CPP al RM, instanta de judecatd apreciind fiecare proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii. utilitatii i veridicitafii ei, din
punct de vedere al coroborérii lor, deduce existenta intentiei in comiterea actiunilor infractionale si vinovétia inculpatubi in faptele imputate.

Analizand cumulul de probe prezentat, obiectiv si la justa valoare, tinand cont de pozifia reprezentantuhn parti vatimate, a martorilor si a inculpatului in proces,
instanta de judecatd conchide cd Gordea Adrian, prin actiunile sale intentionate a savarsit depasirea atributiilor de servicin, adica avind calitate de persoand publici a
sivirsit actiuni care depdsesc in mod vadit mitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. prin ce a cauzat daune considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de
lege ale persoanelor juridice, infractiune prevaruta de art. 328 alin. (1) Cod Penal.

Instanta refine cd sub aspectul subiectulu infractiunii se constati ca, componenta infractiuni art. 328 Cod Penal impune calitatea speciald a subiectului si anume
“persoand publicd”.

[n conformitate cu art. 123 alin. (2) Codul Penal. prin persoand publics se infelege: functionarl public. inchisiv fimctionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciuhi diplomatic, al serviciuhi vamal. al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice. altd persoand care define grade speciale sau militare); angajatul
autoritifilor publice autonome san de reglementare. al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul
persoanelor cu functii de demmnitate publica; persoana autorizata sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice san sa indeplineasca activitati de
interes public.

Conform contractuln individual de muncad nr. 4570 din 24.09.2010. incheiat intre IS “Centrul Resurselor Informationale de stat "Registru™ si Gordea Adrian,
acesta a fost angajat in calitate de inginer coordonator, locul de munca: Biroul verificarea Informatiei al Sectiei inmatriculare vehicule a directiei documentare mijloace
de transport a Departamentuluni documentare (fd 43-45 Vol II).

Conform acordului suplimentar privind efectuarea unor modificdri a Contractuhi individual de munca nr. 4570/2 din 04.01.2016, Gordea Adrian a fost transferat
in functia de inginer coordonator al Birouh verificarea informatiei al Sectiel inmatriculare vehicule a Directiei identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport a
Departamentuhii identificare, inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto (£.d.46, Vol. II).



in prezenta spetd, in opinia instantei, functia detinutd de cétre inculpat si anume inginer coordonator al Birouhi verificarea informatiei al Sectiei inmatriculare
vehicule a Directiei identificare si inmatriculare a mijloacelor de transport a Departamentuhni identificare, inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducitorilor auto, este incidentd categoriei de persoand publicd, in sensul dispozitilor art. 1123 alin. (2) Cod Penal. ori angajaml Godea Andrian fiind angajat in
functia sus numitd, urma a se conduce de Constitutia Republici Moldova, legislatia in vigoare, tratatele Internationale la care Republica Moldova este parte, decretele
Presedintelni Republicii Moldova, Hotérfrile Parlamentuly si Guvernuhi Republici Moldova, ordonantele Guvernuhi Republici Moldova, ordinele si dispozitille
Ministeruhni Tehnologiei Informatiei si Comunicatilor (MTIC), intreprinderii, deciziile si indicatille conducerii Directiel, documentele tehnico-normative in vigoare
corespunzitoare directilor de activitate ale directiei, Sectiei, Birouhi, Regulamentuhi Birouhui, planul de ucru si de fisa de post.

Sub aspectul obiectuhi infractiunii se constatd ca prin actiunile sale Gordea Adrian a atentat la relatille sociale ce garanteaza buna desfasurare a activitati de
servicin in sfera publicd, prin depédsirea limitelor drepturilor si atributiflor acordate prin lege care au dus la canzarea de daune considerabile drepturilor si intereselor
ocrotite de lege ale @ e _—

st semesmmee@DEA prejudiciabild care depasesc in mod vadit limitele drepturilor intereselor ocrotite de lege.

Astfel, la caz. instanta de judecata retine faptul ca depasirea limitelor drepturilor acordate prin lege subiectuhi s-a manifestat prin aceea ca. la X20UOONX |a
Biroul de inmatriculare a Transportuhni nr. 9, mmn. Chisindn (BfT or. 9) de catre Stratulat Vasile a fost prezentat pentru a fi nat la evidentd autocamionul de model
Mercedes Sprinter”, cod VIN xxxx. in wma verificirii agregatelor de caire expert s-a stabilit, cd muméml de serie al motorul instalat pe autocamion
(61198150909623) este altul decét cel mentionat in certificatul de inmatriculare a mijlocului de transport (61198151104532) emis de Regatul Unit al Marii Britanii_
Apoi. informatia cu privire la mijlocul de transport mentionat a fost remisd cétre BNC Interpol”, care la data de 29.07.2015. a oferit rdspuns ci numarul motoruhui
instalat pe autocamion se afld in ciutare internationald. mentune aplicata si in programa "Web Decizie™.

Mai mult, l]a data de 11.08.2015 Gordea Adrian l-a contactat telefonic pe inspectorul Birouli de inmatriculare respectiv pe mume Gufu Andrei si i-a solicitat de a
reexpedia informatia cu privire la mijlocul de transport mentionat in adresa DIIMT pentru verificare suplimentara. Ulterior, la 12.08.2015, afland-se in mun. Chisindu,
Gordea Adrian, intru realizarea scopuhi infractional, afindu-se in concedin medical la data respectivd, cu incalcarea unor cerinte indicate in lege pentru adoptarea unui
astfel de comportament. netinand cont de interdictia aplicatd, depasind astfel vadit limitele drepturilor si atributiilor. a solicitat repetat informatia de la BiTar. 9 pentru
verificare 5i expediazd aceastd informatie repetat citre BNC _Interpol”, doar cd manual elimind informatia din campul num#nl motorulii, ldsénd in solicitare doar
informatia cu privire la numarul caroseriei automobihilui respectiv. Astfel, stind cu cerfitudine cd doar numéarul motoruhi este in cautare, exclizandu-1 din informatia
solicitatd de a fi verificatd, prin actimile sus-indicate Gordea Adrian a creat premise centru obtinerea unui raspuns pozitiv de la BNC "Interpol” precum cd aceasti
caroserie nu se afld in ciutare internationald. ceia ce ar permite ulterior perfectarea si eliberarea certificatutni VP proprietarubui fard careva impedimente. Mai mult,
Gordea Adrian, in scopul realizari intentilor sale infractionale pind la capat, depésind vadit limitele atributiilor acordate si actionand in contradictie cu actele normative
indicate supra, faré a primi raspunsul de la BNC “Interpol” (ora parvenirii réspunsului in programé fiind 21:50), efectueazd procedura necesard de verificare, bifand
pozitiv in rubricile celor trei filtre ale programei Web Decizie la ora 17:02 data de 12.08.2015 prin ce automat transmite sectiei producere informatia pentru producerea
certificatului VP.

Totodatd, conform capitoluhi 3, pet. 3.19 si 3.23 din fisa de post a ingineruli, aprobatd de seful sectiei inmatriculare vehicule Sergin Turcanu, inginerul
examineazd cereri cu emiterea deciziilor privind documentare transportului, petrece toate controalele si alte formalitati legate de aceasta. Acceptd benevol restrictille

impuse prin legislatia in vigoare pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea serviciului si autoritatii i in interese personale, de grup siin alte interese decit
cele de serviciu (f.d 88 Vol I).

Cu referire la cele expuse, instanta precizeazi cd in conformitate cu pet. 7, 17, 18, 19. 25, 28 al Regulamentului cu privire la Registrul de stat al transporturilor.
aprobat prin Hotérfrea Guvernuhid nr. 1047 din 08.11.1999 cu privire 1a reorganizarea Sistemuhi informational automatizat de cautare "Automobihl" in Registrul de stat al
transporturilor 5i infroducerea testarii a autovehiculelor 5 remorcilor acestora, registrul transporturilor are drept scop: introducerea in Republica Moldova a evidentei unice
centralizate a tuturor vehiculelor si agregatelor numerotate; acumularea 5i actualizarea informatiei despre fiecare vehicul (agregat). despre dreptul de proprietate si alte
drepturi patrimoniale asupra acestora, despre titularii de drepturi despre tithwile de proprietate, despre tranzactii cu vehicule si alte temeiuri pentru generarea, modificarea,
suspendarea i incetarea drepturilor.

Conturul "B" fine evidenfa fiecarui motor, fiecdrei caroserii fieciru sasin aflat pe teritoriul Republicii Moldova cu tithn de marfa sau agregat din fondul circulant.
Pentru identificarea agregatelor serveste numarul lor de fabricare (convenfional).

Conturul "B"se formeaza in procesul inmatriculirii primare de stat:

a) a agregatelor trecute peste frontiera de stat a Republicii Moldova — de citre institufiile vamale;

b) a agregatelor aflate la persoane fizice s juridice in calitate de piese de rezerva si obiecte ale fonduhui circulant — de cétre subdivizimile de examinare si evidenta a
transportului, inspectoratele "Intehagro”;

c) a agregatelor considerate fira stapin — de citre organele de drept;

d) a agregatelor comercializate provenind din sistemele Ministeruhd Apédrarii Serviciuhui de Informatii 5i Securitate al Republicii Moldova si Polifiei de Frontiera - de
cifre unitatile respective.

Informatia despre agregat se pastreazd in conturul "B" — "Evidenta agregatelor cu numere de fabricare” timp de 3 ani de la inmatricularea curentd de stat legata de
instalarea acestuia pe un vehicul sau de radierea ha din evidentd ca urmare a utilizani. Totodati, n contur se introduce informatia despre vehiculul pe care este instalat
agregatul.

[nmatricularea de stat se efectueazi mumai in cazul existeniei informatiei despre vehicul si despre proprietarul lui in contururile "A" — "Evidenta vehiculelor”, "B" —
"Evidenta agregatelor numerotate” si "C" — "Evidenta titularilor de drepturi”.

Conturul "E" tine evidenta circumstanielor care conduc la aparifia san incetarea drepturilor asupra vehiculelor, precum si a altor restrictii ce asigurd ndeplinirea
obligatiilor.

lar potrivit pet. 6, 22 al Regulamentului de inmatriculare a mijloacelor de transport, aprobat prin Hotérirea Guvernuhi nr. 1047 din 08.11.1999 cu privire la
reorganizarea Sistemubhd informational antomatizat de cautare "Automobilul" in Registrul de stat al transporturilor si introducerea testari a autovehiculelor si remorcilor
acestora, in cazul in care in contmurile specificate in pct.4 al prezentelor Reguli lipseste informatia despre vehicule, agregate si titularii de drepturi asupra lor, de
necorespundere a datelor din Registrul transporturilor cu datele ce se contin ‘in documente, in caz de depistare a falsificérii de documente si numere, precum si'in caz de
existentd a informatilor despre aflare in wmérire a vehiculelor, a agregatelor cu numere de fabricare, a documentelor si persoanelor care le-au prezentat spre

inmatriculare, in comisariatele de polifie se transmite informatia urgents pentru luarea deciziei in modul stabilit de lege.

In cazurile previzute n pct.6 al prezentelor Reguli, la decizia scrisi a comisariatuln de polifie, vehiculele pot fi inmatriculate pe durata controlului, cu eliberarea
autorizatiilor temporare de exploatare si a mmmerelor de inmatriculare provizorii.

Laincheierea controalelor, in cazul ridicarii interdictiilor, antorizatiile temporare de exploatare a vehiculelor si numerele de inmatriculare provizorii se inlocuiesc cu
altele, permanente.

Incaz de recunoastere de ctre instanta de judecatd a persoanei in folosinfa careia se afld un vehicul anunfat in cautare sau cu numerele de identificare modificate
ca fiind "cumpérator de bund credintd”, in baza de date a Registruii de stat al transporturilor si in documentele de evident ale vehicuhihii se indica una din wmétoarele



mentiuni"Cautare."; "Nr. motor. fals."; "Nr. caros. fals." "Céautare. Nr. caros. fals."; "Céautare. Nr. motor. fals" "Nr. motor. nimicit."; "Nr. caros. nimicit." "Céutare. Nr.
motor. nimicit " "Cauntare. Nr. caros. nimicit." "Nr. sasiului fals". "Cautare. Nr. sasih fals". "Nr. sasiuhn nimicit” "Céantare. Nr. sasiuhu nimicit”.

Prin wrmare, ignorind prevederile pet. 7, 17-19, 25, 28 al Regulamentubui cu privire la Registrul de stat al transporturilor, aprobat prin Hotarirea Guvernuhui nr.
1047 din 08.11.1999 cu privire la reorganizarea Sistemubi informational automatizat de cautare "Automobill" in Registrul de stat al transporturilor 5i introducerea
testarii a autovehiculelor si remorcilor acestora, pet. 6 si 22al Regulamentuhii de inmatriculare a mijloacelor de transport. aprobat prin Hotérirea Guvernuhui nr. 1047 din
08.11.1999 cu privire la reorganizarea Sistermului informational automatizat de céutare "Automobill" in Registrul de stat al transporturilor si introducerea testirii a
autovehiculelor si remorcilor acestora si capitolul 3 din fisa de post a ingineruhii, aprobatd de Seful sectiei inmatriculare vehicule Sergin Turcamu. intentionat a solicitat
repetat informatia de la BiTuar 9 pentru verificare si a expediat manual aceastd informatie repetat citre BNC "Interpol”, doar ci a eliminat manual informatia din cimpul
numéarhi motoruhii, lasind i solicitare doar informatia cu privire la mmarul caroseriei antomobilului, de asemenea a creat premise pentru obtinerea unui raspuns pozitiv
de la BNC “Interpol” precum ci caroseria nu se afli in cantare internationald, ceea ce ar permite ulterior perfectarea si eliberarea certificatuni VP proprietarnh fara
careva impedimente. de asemenea automat a transmis sectiei producere informatia pentru producerea certificatuhui VP fird a primi raspunsul de la BNC “Interpol™.

- Urmarile prefudiciabile

Sub aspectul wrmérilor canzate partii vatimate -

Din totalitatea probelor cercetate si analizate in cadrul procesului penal instanta de judecatd a constatat cd, prefudiciul canzat partii vatdmate este unul considerabil,
or potrivit art. 126 alin. (2) CPP, caracterul considerabil san esential al daunei caunzate se stabileste hiindu-se in considerare valoarea, canfitatea si nsemnitatea
bunurilor pentru victiméa, starea materiald si venitul acesteia, existena persoanelor infrefinute, alte circumstante care influenfeazé esential asupra stérii materiale a victimei,
iar in carul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege — gradul lezarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale omubai.

Mai mult ca afit find andiat in cadrul sedintei de judecatd reprezentantul partii vatdmatd a declarat ca. prejudicial cauzat de catre Gordea Adrian este unul
considerabil mi necontestabil.

Instanta remarcd cd in cadrul urmérini penale, cit si in cadrul cercetarii judecatorest vina inculpatulii in comiterea infractiunii incriminate lui si-a gésit confirmare,
mai mult ca afit. an fost scoase la iveald aspectele personalitdtii vinovatuhi, care rezultd din modalitatea comiterii infractiunii. indiferenta acesteia fatd de consecinfele
faptelor sale.

Potrivit prevederilor art 389 alin (1) CPP, sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in wrma cercetarii udecitorest, vinovatia inculpathi in
savirsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instana de judecatd.
In conformitate cu prevederile art. 101 alin (1) si alin.(2) CPP. fiecare probd urmeazi s3 fie apreciatd din punct de vedere al pertinenei concludenfei utilitdti si

Reprezentantul organuhi de urméarire penald sau judecitorul apreciazd probele conform propriei convingeri, formate in wrma examinarii lor in ansamblu, sub toate
aspectele §iin mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

Articolul 2 alin(1)-(2) CPP stipuleazd ci, procesul penal se reglementeazi de prevederile Constitufiei Republici Moldova, de tratatele internagionale la care
Republica Moldova este parte si de prezentul cod.

Principiile generale si normele dreptuhd international §i ale tratatelor internafionale la care Republica Moldova este parte constituie elemente integrante ale dreptului
procesual penal si nemiflocit dau nastere drepturilor si ibertatilor omului n procesul penal.

Astfel instanta de judeca constatd cd. nu persistd in atimdinea inculpatuhi Gordea Adrian céinta fafd de infracfiunea comisd de cétre acesta, vina cénia a fost
integral dezviluita instantei de judecati prin cercetarea probelor, punandu-le la dispozitia tuturor participantilor la proces.

Mai mult ca afit, find audiat in cadrl urméririi penale cit si'n cadrul sedintei de judecata inculpatul Gordea Adrian nu §i-a recunoscut vina in comiterea infractiumii
incriminate.

Instanta retine cd, actul de invinuire este intemeiat si legal instanta verificind acest act din punct de vedere atdt al conditiilor de fond cét si de forma
Reprezentantul partii vatamate, inculpatul. precum si martorii au fost audiati in sedinta de judecatd conform rigorilor procesuale. nefind invocate careva incilcari in
procesul penal, participantii la proces avind posibilitatea si adreseze intrebéri si obiectii, care, insd mu an parvenit.

fn acest sens art. 95 alin. (3) Cod de Procedura Penald stabileste ¢4 daci administrarea probei a fost efectuati cu respectarea disporzitilor legale, argumentarea
inadmisibilitatii probelor se face de cétre partea care cere respingerea lor. In caz contrar obligatia de a argumenta admiterea lor revine pértii care le-a administrat sau
pértii in favoarea céreia an fost administrate probele.

Instanta de judecatd conchide ca probatoril aparari, adicd declarafiile martoruhii Ungureanu Ina nu pot fi considerate ca elemente de fapt care servesc la
constatarea existenfei sau inexistenfei infractiunii, la identificarea faptuitorubs, la constatarea vinovéfiei, precum si la stabilirea altor Imprejurdri importante pentru justa
solutionare a cauzei.

Declaratiile oferite de martorul apararii nu se refera la fondul canzei si sunt pe alocuri generale, din informatiile pe care le contine se confirma alte circumstante,
decat cele necesare solutiondrii chestiunii cu privire la vinovétia sau nevinovétia inculpatului in savarsirea infractiunii incriminate.

Declaratiile martoruli apérérii Unguream Ina mu sunt de natwra sé contrapund probele acuzérii si nu conduc instanta la concluzia despre aceea cé inculpatul nu ar
fi comis fapta infractionald. stabilitd prin prezenta sentinta

Instanta considera necesar de a retine declaratiile martorilor acuzérii si anume a martorul ... N S
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Nerecunoasterea vinovatiei de cétre inculpat este apreciatd de instanta de judecatd ca o metodi de apdrare san chiar o incercare a acestuia de a evita
raspunderea penald.

Astfel, nu pot fi refinute argumentele inculpatului cit si a apararii, ca invinuirea este formals, nu este bazatd pe careva probe obiective, dar pe presupuneri .

Argumentele mentionate sunt apreciate de instanta de judecatd ca fiind declarative nefiind insotite de un substrat factologic, pe alocuri contindnd chiar invimiri
tendentioase si nefondate

Instanta de judecatd apreciazi ca fiind neintemeiate argumentele aparatoruhn Chetrusca Viorel in sustinerea pozitiei de achitare a inculpatubui, dat find ¢ aceasta
este pur o metoda de aparare pur declarativi care nu rezista criticii.



Instanta de asemenea conchizioneazd cd sentinta de condamnare in prezenta cauzd penald va avea un efect preventiv serios atit pentru inculpat, cit §i pentru alte
persoane predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni §i va constitui o garanfie si 0 asigurare cd drepturile si libertatile consfintite in Constitutia BM si alte legi ale
RM sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

In conformitate cu prevederile art 75 alin (1) CP, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractioni i se aplica o pedeapsa echitabila in imitele fixate in
Partea speciali a prezentulu cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Pérfii generale a prezentulu cod.

La stabilirea categoriei i termenuhi pedepsei, instanta de judecaté tine cont de gravitatea infractiunii s&virsite, de motivul acesteia, de persoana cehn vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveara raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatuly, precum si de condifile de
viatd ale familiei acestuia.

Astfel, instanta de judecatd, in conformitate cu art. 75 a Coduhi penal, fine cont de gravitatea infracfiunii savarsite (care face parte din categoria infractiunilor mai
putin grave). de persoana inculpatului care anterior a fost judecat, se afld la evidenta medicului narcolog cu diagnoza narcomania (opiacee) (f.d.218 Vol. I).

Potrivit prevederilor art. 76 CP si art. 77 CP. circumstante ce atenmeazd sau agraveazd raspunderea nu au fost stabilite.
In conformitate cu prevederile art 61 alin (1) alin(2) CP, pedeapsa penali este o misurd de constringere statald si un mifloc de corectare si reeducare a
condammnatului ce se aplicd de instanfele de judecats, in munele legii, persoanelor care au sdvirsit infractiuni, cauzind anumite lpsuri si restricti drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echititfii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni afit din partea condammatilor, cit
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie s canzeze suferinte fizice si nici s3 injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta judecatoreasca tine cont de faptul ca infractiunea de escrocherie savirsitd de inculpate atenteard la relatiile sociale a cdror existenta
si desfdsurare normald sunt conditionate de ocrotirea relatillor patrimoniale.

Tinind cont de personalitatea inculpatuhd, comportamentul hui n timpul si dupd consumarea infractiunii, de faptul c& nu si-a recunoscut vina, instanta de judecatd
considerd echitabil a-i stabili o0 pedeapsa sub forma inchisoare pe un termen de 2 ani, in penitenciar de tip semiinchis.

lar in conformitate cu art. 90 CP de suspendat executarea pedepsei pe un termen de 2 (doi) ani, 5i sd nu se execute aceastd pedeapsa, daca in termenul de proba
inculpatul nu va sévarsi o noud infractiune si prin comportare exemplard, va indreptati increderea ce i s-a acordat, iar organul de probatiune in a cén razi teritoriald isi
desfasoara activitatea sau i5i are domiciliul condamnatul, urmeaza s tind controlul asupra comportérii i Gordea Adrian in termenul de proba.

Potrivit prevederilor art.65 alin (1} CP, privarea de dreptul de a ocupa anumite fimctii sau de a exercita o anumitd activitate consta in interzicerea de a ocupa o
functie sau de a exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la savarsirea infractiunii.

Totodatd instanta refine in spiritul art 328 alin (1} CP, legiuitorul a previzut o pedeapsa complimentard cu privarea de dreptul de a ocupa anumite fimetii sau de a
exercita o amuniti activitate pe un termen de la 2 1a 5 ani.

Astfel nstanta de judecati. ajunge la concluzia de a aplica in privinta inculpatuhd pedeapsa complimentar3 prin a-1 priva de dreptul de a ocupa anumite fimctii publice
si de a exercita o anumit3 activitate in domeniul inregistrarii de stat a transportului pe un termen de 4 ani.

Totodatd, instanta retine cd 1a 15.04.16 inculpatul Gordea a depus plangere In temeful art. 299/1 CPP prin care a solicitat anularea ordonantei privind respingerea
cererii din 28.03.16, precum si solicitarea de a fi reexaminat cererea privind traducerea nscrisurilor.

Instanta in circumstantele date, in temeful art. 297 alin. (4} CPP, explicd inculpatului ca potrivit ordonantei privind respingerea cererii din 28 martie 2016, Procurorul
in procuratura Anficoruptie. X3000000CY a explicat cd datele din documentele indicate au fost traduse, sau indicate in late acte intocmite de specialisti-ingineri in acte
(fd.23). Mai mult, aceste documente au fost analizate si explicate de specialisti in domeniu la fiecare rubricd, continutul acestor documente devenind astfel evident si
cunoscut, nefiind astfel necesar cheltuirea de resurse suplimentare pentru traducerea lor.

Astfel din circumstantele sus-emmtate, instanfa refine necesar de a respinge plangerea inculpatului Gordea a depus in temeful art. 299/1 CPP, pe motiv netemeiniciei
el

Corpul delict: certificatul de inmatriculare VP cu nr. 1570042209 din 330000000 holograma nr. L31619, eliberat pe numele Stratulat Vasile pentru mijlocul de
transport cu nf GXGO73, recunoscut in calitate de corp delict prin ordonanta din 26 febmarie 2016, care se afld la cauza penald dati este necesar de nimicit, dupd intrarea
sentintei in vigoare.

Conchizionand cele expuse, in temeil art. 340, 384, 385, 392-395, 397 CPP, instanta de judecats -

hotaraste:

A-l recuneaste pe JXZOOODE00 vinovat in sdvarsirea infractiundi prevazute de art. 328 alin. (1) Cod Penal in conformitate cu care a-l condamna, stabilindu-i o
pedeaps3 sub form3 de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice side a
exercita o amuniti activitate in domeniul inregistrarii de stat a transportului, pe un termen de 4 (patru) ani.

Conform art. 90 Cod penal. a suspenda conditionat pedeapsa aplicata hi XXOOOOTOCK fixandu-i un termen de proba de 2 (doi) ani i sd nu se execute
aceastd pedeapsa, daci in termenul de proba el mu va s&varsi o noud infractiune si prin comportare exemplard, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Controlul asupra comportarii i X3OC0000EX in termenul de proba a-1 pune in seama organuhi de probatiune in a cdni razd teritoriald isi desfisoara
activitatea sau isi are domicilinl condamnatul.

Corpul delict: certificatul de inmatriculare VP cu nr. 1570042209 din 30000000, holograma nr. L31619, eliberat pe numele Stratulat Vasile pentru mijlocul de
transport cu n'f GXGO75, recunoscut prin ordonanta din 26 februarie 2016, care se afli la cauza penald datd, de nimicit dupd infrarea sentintei in vigoare.

Sentinta motivatd pronuntatd in sedintd publica la data de 16 februarie 2017.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul judecatoriei Chisindn (sediul central).

Presedinte sedinta,

Judecator Turcanm Radu






