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SENTINTA
In numele Legii
06 martie 2020 mun.Chisindu

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Angela Vasilenco
Grefier Alisa Stratila

Cu participarea:

Acuzatorului de stat Constantin Popa
Avocatul inculpatului Marin Afanas

A examinat In sedinta de judecatd publicd in baza probelor administrate in
faza de urmarire penala, conform art. 364! CPP, cauza penala in invinuirea lui, -

Fricatel Sergiu *****- data nasterin *****,
IDNP *#**#%* originar si domiciliat in r-nul
wekkack casatorit,  F****copii minori  la
intretinere, studii medii de specialitate, angajat
ca sofer la *****” supus militar, nu detine
titluri speciale, grade de calificare si distinctii
de stat, posedd limba de stat, farda antecedente

penale, pe aceastd cauza a fost retinut din
seokokokok

Invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) Cod penal.

Cauza penald s-a aflat in proces de examinare din data de 03.12.2019,
potrivit incheierii de fixare a termenului pentru desfasurarea sedintei, pana la data
de 06 martie 2020.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul Popa Constantin, a solicitat instantei de al recunoaste vinovat pe
inculpatului Fricatel Sergiu de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1)
Cod Penal si de aplica o pedeapsa sub forma de inchisoare in baza art. 364! CPP



pe un termen de *****ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu
amenda in marime de 20000 u.c. In temeiul art.90 CP de a suspenda conditionat
esecutarea pedepsei inchisorii pe un termen de proba de 1 an. Corpurile delicte de
pastrat la materialele cauzei. Referitor la aplicarea masurii preventive, s-a ldsat la
discretia instantei.

Avocatul Marin Afanas, a pledat pentru aplicarea fata de inculpat a unei
pedepse mai blinde cu suspendarea executarii si amenda minima conform
prevederilor art.364'CPP, luand in consideratie cd a recunoscut vinovatia, este la
prima abatere si are la Intretinere doi copii minori.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire
penald, recunoscute si acceptate de inculpat in sedinta de judecata, instanta de
judecata, -

constata:

Fricatel Serghei ***** la data de 05 februarie 2019, deplasandu-se la
volanul autovehiculului de model *****cu n/i***** pe strada ***** mun.
Chisindu, deci efectuand in acest sens operatiuni de transport rutier, a fost stopat
pentru verificare de catre inspectorii ANTA, ####k gj Hxkedsx

In rezultatul verificarilor, inspectorul ANTA, ***** a gtabilit, ca foaia de
parcurs seria AM nr. *****detinuta de catre sofer pentru transportul de marfuri in
traficul national, avea termenul expirat, or, potrivit art. 49 lit. i) din Codul
Transporturilor rutiere - “’pentru transporturile rutiere de marfuri in trafic national,
foaia de parcurs este valabild pentru o perioada de 48 de ore din momentul
eliberdrii”, iar ca rezultat al depistdrii acestei incalcdri soferului urma sa-i fie
intocmit un proces-verbal contraventional conform art. 197 alin. (7) Codului
Contraventional ,, Efectuarea transportului rutier de marfuri, contra cost in lipsa, la
bordul vehiculului rutier a actelor permisive sau a documentelor de transport
specifice tipului de transport rutier efectuat atunci cind detinerea lor este prevazuta
de legislatia in vigoare,, cu aplicarea unei sanctiuni contraventionale Tn marime de
2100 lei.

In cadrul discutiilor la locul depistarii contraventiei dintre inspectorii ANTA
si Fricatel Sergiu, ultimul actiondnd cu intentia exercitarii unei influente cétre
inspectorul ANTA si avand la baza un scop calificat, i-a solicitat lui ***** g3 nu
indeplineascd actiuni in exercitarea functier sale si anume ne-intocmirea
procesului-verbal contraventional corespunzator in privinta lui Fricatel Sergiu, in
schimbul unei remuneratii ilicite in suma de 200 lei.

In consecinta, ***** ***%* activind in calitate de inspector/inspector superior
al Agentiei Nationale Transport Auto (in continuare ANTA), care este autoritate



publicd cu statut de persoand juridicd in subordinea Ministerului Economiei si
Infrastructurii, fiind investit in functie publica, careia, intr-o autoritate publica, i-au
fost acordate per*****ent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii
in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice,

contrar prevederilor art.148 alin.(2) al Codului transporturilor rutiere, prin care este
abilitat sa exercite controlul respectirii reglementarilor din domeniul
transporturilor rutiere si sa aplice sanctiuni contraventionale ce tin de acest
domeniu prevazute de Codul contraventional, neindeplinind obligatia prevazuta in
art.148 alin.(4) lit.b) din Codul transporturilor rutiere, ce consta in combaterea
transportului rutier ilicit, contrar prevederilor art. 407 alin.. (1) Cod
Contraventional RM ,,Contraventiile prevazute la art. 197 alin. 1)-10) se constata
de catre organele de specialitate ale administratiei publice in domeniul
transportului rutier,...,, alin. (2) ,,sunt in drept sd constate contraventii i sa
examineze cauze contraventionale si sd aplice masuri procesuale de constringere si
sanctiuni in limita competentei... b) in transportul rutier ..inspectorii abilitati cu
functii de control,,. contrar prevederilor art.18 alin.(1) si (4) lit. a), c¢) - e) al Legii
integritatii nr.8*****din 25.05.2017 conform careia pentru buna functionare a
entitatii publice in conformitate cu *****datul sau legal de servire a interesului
public si pentru asigurarea neafectarii drepturilor omului, a imaginii si reputatiei
entitdtii publice, fiind obligat sd nu admitd si sa denunte neintirziat incercarile de
implicare In *****ifestari de coruptie; a) sa refuze expres incercarea de implicare a
sa Tn *****ifestari de coruptie si sd atentioneze, dupa posibilitate, persoana asupra
caracterului ilegal al acestei incercari; ¢) sd informeze neintirziat Centrul National
Anticoruptie despre incercarile de implicare a sa In *****ifestdri de coruptie daca
acestea intrunesc elementele unei infractiuni sau contraventii; d) sa informeze
neintirziat conducatorul entitdfii publice despre incercérile de implicare a sa in
EHskifestart de coruptie in cazul in care acestea reprezinta alte tipuri de incalcari
decit de ordin penal ori contraventional; €) sa 1si exercite activitatea profesionald in
mod corespunzdtor, in special cea pentru care s-a Incercat implicarea sa In
*axk*ifestarea de coruptie, fiind desemnat responsabil, prin dispozitia nr. 04-d din
04.02.2019, din partea ANTA, pentru ,,controlul transporturilor rutiere si cu
greutati..,, a acceptat promisiunea lui Fricatel Sergiu de a-i oferi remuneratia ilicita,
ultimul dorindu-si realizarea efectivd a scopului, si anume de neintocmire a
procesului-verbal contraventional conform art. 197 alin. (7) Codului
Contraventional si aplicarea unei sanctiuni contraventionale in marime de amenda
de la 4*****]a 60 unitdti conventionale aplicata persoanei fizice, cu amenda de la
4***¥%*]a 60 unitati conventionale aplicata persoanei cu functie de raspundere, cu
amenda de 60 la 90 unitati conventionale aplicatd persoanei juridice.



Deci, dupa returnarea actelor soferului, fiind o intelegere bilaterala, acesta i-a
in**#**at [ur ***** remuneratia ilicitd Tn marime de 200 lei, ulterior continuandu-
si deplasarea, fara a-i fi intocmit procesul-verbal corespunzaitor.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Fricatel Sergiu ***** a comis
infractiunea prevazutd la art. 325 alin. (1) Cod penal, cu semnele de calificare:
,,Darea, personal, unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta,
pentru a nu Indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”.

In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Fricitel Sergiu, fiind asistat de
avocatul Marin Afanas, care pana la inceperea cercetarii judecatoresti, a recunoscut
in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand
administrare de probe noi, prin cerere scrisa personal, a solicitat examinarea cauzei
penale in baza probelor administrate la urmarirea penala, pe care le recunoaste si
asupra cdrora nu are obiectii, confirmand ca nu solicitd administrarea de noi probe.

Instanta, analizdnd cererea inculpatului sustinutd de apardtorul acestuia,
ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmadrire penald, constatind ca din probele
administrate Tn cursul urmaririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile,
rezulta ca fapta inculpatului este stabilita, precum si ca sunt suficiente date referitor
la persoana inculpatului pentru a permite stabilirea unei pedepse, si conform art.
364! alin. (4) Codul de Procedura Penala al RM, instanta de judecatd prin
incheierea protocolara din 26.02.2020, a admis cererea inculpatului Fricatel Sergiu
st a dispus judecarea cauzei in baza probelor administrate la faza de urmarire
penala.

Astfel, inculpatul Fricatel Sergiu dupa depunerea jura*****tului prevazut de
art. 108 CPP a recunoscut integral vinovatia in comiterea infractiunii, prevazute de
art. 325 alin.(1) Cod penal, si a relatat ca se caieste sincer de cele intdmplate, a
declarat ca din anul 2017 a fost angajat la compania S*****ca sofer pe camionul
de marca ***** cu n/i ***** destinat transportarii betonului. La 5 februarie 2019
se deplasa pe ***** din mun. Chisindu la volanul camionului mentionat a fost
stopat de catre *****agenti ANTA, care i-au verificat actele, a transmis
documentele inspectorilor, toate documentele le-a prezentat si foia de parcurs era
expiratd. Urma sa-i Tntocmeascd proces- verbal contraventional cu aplicarea unei
amenzi. Din graba ca sa nu-i intocmeasca proces-verbal, le-a propus suma de 200
lei, a transmis suma datd unui inspector care s-a apropiat. Atunci la fata locului nu
a fost intocmit proces-verbal contraventional. La intrebdrile de concretizare a
mentionat cd ii pare rdu de cele comise, s1 mai mult nu o sd se repete asemenea
fapte. A mai mentionat cad sotia sa nu lucreaza, este in concediul de maternitate.
Lunar are un salariu de 5000 lei si el este unicul intretindtor al familiei. Locuieste
la casa pe pa*****t in*****]a casa parinteascd. A mai mentionat ca amenda o va



putea achita doar in rate in citiva ani, ar dori sa plece la munca peste hotarele tarii.
La intrebarile de concretizare, a relatat ca de pe telefonul mobil 1-a telefonat pe
seful sau si i-a comunicat despre problema din trafic.

Prin prisma tuturor probelor prezentate de acuzatorul de stat si examinate in
sedinta de judecata, instanta de judecatd mentioneaza faptul, ca starea de fapt
probantd In faza de urmdrire penald prin incriminarea faptelor imputate
inculpatului, s-a confirmat in totalitate. Toate probele prezentate de catre
acuzatorul de stat au fost analizate §i examinate minutios de catre instanta de
judecata, cu respectarea principiului apararii si contradictorialitatii.

Vinovatia lui Fricatel Sergiu in comiterea infractiunii incriminate de catre
organul de urmadrire penala si-a gasit confirmare deplina atat prin depozitiile
depuse de catre inculpat, cat si prin intermediul probelor prezentate de catre
acuzatorul de stat in sedinta de judecatd, enuntate in rechizitoriu si concomitent

recunoscute si acceptate de catre inculpat si anume :

- Proces-verbal privind investigatia sub acoperire Intocmit la ***** in cadrul cauzei penale nr.
skkeoskskok.

- Proces-verbal de ridicare din 20.06.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr, ****%*;

- Proces-verbal de ridicare din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr, ****%*;

- Proces-verbal din 28.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind examinarea
documentelor ridicate Tn baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penald al CNA din
20.09.2019, de la Agentia Nationald Transport Auto;

- Proces-verbal din 01.11.2019, Intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind ridicarea de la
compania de telecomunicatii SA "Moldcell” a descifrarilor convorbirilor telefonice.

- Proces-verbal din 01.11.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind ridicarea de la
compania de telecomunicatii SA ”Orange” a descifrarilor convorbirilor telefonice;

- Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. *****  privind efectuarea
perchezitiei in intervalul de timp 09:55-10:20 in domiciliul Iui Frictel Sergiu din mun. Chisinau, ****%*;

- Proces-verbal din 04.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind cercetarea
telefonului mobil de model ***** [MEL ***%* gj *&3xk* [NME];*****,

- Proces-verbal din 24.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. *****  de recunoastere a
persoanei dupa fotografie;

- Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit 1n cadrul cauzei penale nr. ***** privind efectuarea
perchezitiei 1n intervalul de timp 08:30-08:45 in domiciliul lui ***** din mun. Chisinau, ***** ap. 63;

- Proces-verbal din 04.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind cercetarea
telefonului mobil de model Samsung ***** IMEI / MEID #**%*%*;

- Proces-verbal din 09.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** de confruntare intre
invinuitul Fricatel Sergiu si banuitul *****;

- Proces-verbal de ridicare din 07.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr, ****%*;

- Proces-verbal din 30 octombrie 2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. *****  privind
examinarea documentelor ridicate.

3. Rapoartele expertizelor efectuate in cadrul efectuarii actiunilor de urmarire penala:

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 139 din 24.06.2019 cu plansa demonstrativa,
intocmit de catre specialistul Directiei expertize judiciare a Directiei generale asigurare operativda CNA;

- Raportul de analiza operationald nr. ***** din 06.11.2019 efectuat de catre Directia Analitica a
CNA in cadrul cauzei penale nr. ***** in temeiul solicitarii DGUP a CNA nr. ****%;

- Raportul de analiza operationald nr.***** din 08.11.2019 efectuat de catre Directia Analitica a



CNA 1n cadrul cauzei penale nr. ***** in temeiul solicitarii DGUP a CNA nr. *****

4. Mijloace materiale de proba:
- Mijloace banesti ridicate la 20.06.2019, de la martorul ***** primite sub forma de remuneratie ilicita de
la diferite persoane in vederea nedocumentarii incalcarilor legislatiei din domeniul transporturilor si
neaplicarea sanctiunilor pentru aceste incalacari, fapte descrise de ***** in procesul-verbal de audiere in
calitate de martor din 20.06.2019 (5.750 lei si 100 euro).
- Purtdtorului optic cu inscrierile pe el ”Orange Moldova Strict Confidential, Numar de intrare
Orange:*****” pe care se afla informatia referitor descifrarile convorbirilor telefonice de la furnizorul de
servicii de comunicatii electronice IM ”Orange” SA;
- Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penala al CNA din
20.09.2019, de la Agentia Nationala Transport Auto, examinate si anexate la materialele cauzei penale in
modul stabilit de lege;
- Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penala al CNA din 07
octombrie 2019, de la directorul *****  *¥*** examinate i anexate la materialele cauzei penale in
modul stabilit de lege.
- declaratiile banuitului *****_facute in cauza penald nr. ***** ]a data de 24.09.2019, care a comunicat,
ca cu referire la banuiala in care am fost recunoscut in perioada de referinta indicatd in ordonanta privind
recunoasterea in calitate de banuit, intr-adevar, la 05 februarie 2019, cet. Fricatel Sergiu, deplasand-se la
volanul autovehiculului de model *****cu n/i***** pe strada ***** mun. Chisindu, a fost stopat pentru
verificare de catre inspectorii ANTA. Deci, imediat dupa ce soferul a fost stopat, acesta l-a telefonat si
anuntat ca i-au fost retinute actele pentru verificare de citre inspectorii ANTA. ***** {si aduce aminte, ca
Fricétel Sergiu transporta in acel moment beton iar stationarea pe un termen indelungat in strada putea
duce la intarirea acestuia si suportarea unor pierderi colosale. Dupa discutia cu Fricatel Sergiu, Botnari
G., imediat a contactat un inspector ANTA, insd nu-si aduce aminte pe cine exact I-a telefonat, probabil
chiar pe ***** gau ***** cum este indicat in ordonanta de banuiala deoarece se cunoaste practic cu toti
inspectorii si si aduce aminte cd s-a interesat care-i temeiul stoparii autovehiculului de model *****cu
n/T***** pe strada Bucovinei. *****nu-si aduce aminte care a fost conversatia si cu cine a avut-o din
inspectorii ANTA cum am mentionat mai sus, dar dupd acest dialog I-a telefonat pe soferul Fricatel
Sergiu si i-a solicitat sd se apropie de acei inspectori care I-au stopat si sa le solicite mai rapid eliberarea
actelor deoarece,...”transporta in acel moment beton iar stationarea pe un termen indelungat in strada
putea duce la intdrirea acestuia si suportarea unor pierderi colosale de catre entitatea economica condusa
de el”. A mai mentionat Botnari G., ca nu i-a rugat pe acei inspectorii ANTA sa nu-si indeplineasca
actiuni in exercitarea functiilor acestora in schimbul unei remuneratii ilicite, si anume cum este indicat in
ordonanta de recunoastere in calitate de banuit, .... ”a nu-i intocmi soferului Fricdtel Sergiu, un proces-
verbal contraventional conform art. 197 alin. (7) Codul Contraventional”. Mai mult ca atit, nu i-a solicitat
soferului sa le ofere acestor inspectori ANTA, remuneratia ilicitd Tn marime de 200 lei, deoarece
rezolvarea/clarificarea contraventiilor stabilite in traseu de reprezentantii organelor de constatare (ANTA,
INP) tine de conducitor auto. in calitatea sa de director, nu discuti aceste probleme cu inspectorii ANTA
si/sau colaboratorii Inspectoratului National de Patrulare deoarece constituie o sfidare/rusine pentru
*E*E*SE intervind cu oferire de remuneratii ilicite in cuantum de 200 lei cum este indicat in ordonanta
privind recunoasterea lui in calitate de banuit. In cazul elucidat in ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit, *****gustine cd a telefonat inspectorii ANTA sa afle care-i temeiul stoparii, dar nu pentru a le
promite remuneratii ilicite si a incerca si clarifice situatia contrar legii.In consecintd *****a mai declarat,
ca in multe cazuri cind soferii companiei sunt stopati si retinuti pentru verificare, ei doar 1-1 informeaza
telefonic pentru a cunoaste ca vor ajunge la o altd ord de descarcare decit cea preconizatd. Deci, in cazul
in care soferii companiei care o conduce oferd remuneratii ilicite In traseu colaboratorilor ANTA, INP,
aceasta decizie o iau singuri, fara a fi coordonat acest aspect *****(vol. II f.d. 57)
- declaratiile martorului *****_facute in cauza penala nr.***** la data de 20.06.2019, care a comunicat
ca, la 05.02.2019, la orele matinale, impreuna cu colegii ***** gi ***** de comun cu reprezentantii
Inspectoratului National de Patrulare si ai Directiei de Politie Chisindu au elaborat un filtru rutier in



sectorul Centru al municipiului Chisindu pentru constatarea Imbarcarii supraaglomerate a pasagerilor de
catre operatorul de transport municipal, ***** care deserveste cursa nr. 113. Pentru a nu impiedica
transportarea pasagerilor, au fixat incalcarile comise, iar ulterior au mers la statiile terminus ale acestei
curse unde au intocmit procesele-verbale cu privire la contraventiile constatate. Dupa finalizarea acestei
activitati, colegul ***** a venit cu rugdmintea de a-1 lasa 1n oras pentru a-si solutiona cateva probleme
personale. In aceastd ordine de idei, fiind impreuna cu ***** a continuat patrularea razei mun. Chisinau
in vederea identificarii altor abateri de la Codul Transporturilor Rutiere in trafic.

Ca rezultat, in regiunea ***** (in apropierea de centrul comercial Megapolis Mall) a fost stopat in traseu
un autovehicul marfar destinat transportului de beton (mixer), model ***** ni***** jar in cadrul
verificarii actelor permisive s-a stabilit ca foaia de parcurs avea termenul limita (48 ore pentru acest tip de
transport conform art. 49 lit. (i) al CTR) expirat. Colegul ***** intentionadnd sa intocmeasca un proces-
verbal si sa aplice amenda de *****100 lei (in temeiul art. 197 alin.7 Cod contraventional), a fost rugat de
soferul camionului, Serghei Fricatel sd astepte cateva minute, astfel incat urmau sa fie contactati de catre
un coleg de-al lor. Imediat, ***** a fost contactat in jurul orelor 11:2*****de catre colegul ***** care l-a
rugat sd nu-i intocmeasca proces-verbal soferului Serghei Fricatel si sd nu-i aplice amenda. La aceasta
rugaminte, ***** i-a returnat actele soferului si i-a comunicat ca este liber sd plece fara a fi documentata
contraventia pe care a comis-0. Peste putin timp soferul Serghei Fricatel a revenit la masina lor
comunicindu-le ca in discutie cu ***** ultimul i-a spus s le transmita ,,un multumesc” si intr-o coala de
hartie i-a transmis lui ***** o bancnota cu valoarea de 200 de lei.(vol. I f.d. 105-115)

2. Procesele-verbale privind actiunile de urmarire penald si actele de consemnare a masurilor speciale de
investigatii:

- Proces-verbal privind investigatia sub acoperire intocmit la ***** in cadrul cauzei penale nr. ***** in
temeiul ordonantelor procurorului in Procuratura Anticoruptie *****  privind autorizarea si prelungirea
efectudrii masurii speciale de investigatii — investigatia sub acoperire, potrivit céruia, ... ’la 05.02.2019,
de la orele matinale ale acestei zile, investigatorul sub acoperire caruia i-a fost atribuita identitatea *****
impreuna cu colegii ***** gi ***** de comun cu reprezentantii INP si ai Directiei de Politie Chiginau a
elaborat un filtru in sectorul Centru al orasului pentru constatarea imbarcarii supraaglomerate a
pasagerilor de catre operatorul de transport municipal, ***** care deserveste cursa nr. 113. Pentru a nu
impiedica transportarea pasagerilor, au fost fixate incalcarile comise, iar ulterior au mers la statiile
terminus ale acestei curse unde au fost intocmite procesele-verbale cu privire la contraventie. Urmare a
acestui exercitiu, colegul ***** a venit cu rugadmintea de a-l lasa in oras pentru a-si solutiona cateva
probleme personale. Ulterior, fiind Impreuna cu *****_ investigatorul sub acoperire a continuat patrularea
razei mun. Chisindu in vederea identificarii altor abateri de la Codul Transporturilor Rutiere in trafic.
Astfel, a fost stopat in traseu un autovehicul marfar destinat transportului de beton, model *****,
n.1.*¥**** jar in cadrul verificarii actelor permisive s-a stabilit cd foaia de parcurs avea termenul limita
(48 ore pentru acest tip de transport) expirat. Colegul ***** si-a exprimat intentia de a intocmi un
proces-verbal si sd aplice amenda de 2.100 mdl, soferul camionului, Serghei Fricatel, care a solicitat sa
astepte cateva minute, astfel incat ar urma sé fie contactati de cétre un coleg de-al lor. Imediat, ***** a
fost contactat in jurul orelor 11:2*****de catre colegul ***** care l-a rugat sa nu-i intocmeasca amenda.
*#*kx% j-a returnat actele soferului, iar soferul Serghei Fricatel a revenit la masina de serviciu ANTA
invocand ca Cijicenco i-a spus sa le transmita ,,un mulfumesc” si, intr-o coala de hartie, i-a in*****at lui
**FE%E mijloace banesti intr-o singura bancnota de 200 lei moldovenesti”. (vol. I f.d. 81-92).

- Proces-verbal de ridicare din 20.06.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** 1in temeiul
ordonantei din 20.06.2018, potrivit caruia de la investigatorul sub acoperire ciruia i-a fost atribuita
identitatea - ***** a fost ridicata bancnota de 100 (una sutd) lei R. Moldova cu seria F. 0045, nr. *****
pe care martorul ***** a primit-o la 08.02.2019 de la inspectorul ANTA, *****_ ca parte din suma totala
de 200 lei primitd de acesta la 05.02.2019 de la cet. Sergiu Fricatel (conducétor al autovehiculului marfar
destinat transportului de beton (mixer), model ***** ni*****) ca plata ilicita pentru ne documentarea
contraventiei in baza art. 197 alin.7 Cod contraventional pentru incélcarea art. 49 lit. (i) al CTR, (foaia de
parcurs avea termenul limitd expirat - 48 ore pentru acest tip de transport). (vol. I f.d. 117-119)



- Proces-verbal de ridicare din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** 1in temeiul
ordonantei din 20.09.2019, privind ridicarea de la ANTA, cu sediul in mun. Chisindu, str. Aleea Garii, 6,
a documentelor in copii autentificate cu referire la functiile detinute de catre inspectorii ANTA, fisele de
post ale acestora, graficele de serviciu, ordine privind instituirea componentei echipelor mobile si
informatia privind procesele-verbale contraventionale Intocmite de cétre inspectorii ANTA, H#k ks
R ARk ok dokskek | kkokskg] %% In perioada de timp februarie — iunie 2019, precum si
documentele (delegatii de control, acte de control, procese-verbale contraventionale), aferent vizitelor de
control efectuate Tn anul 2019 la *#¥#* Fkxskek Hxsdokx of *kx*%> (vol. I f.d. 136-139)

- Proces-verbal din 28.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind examinarea
documentelor ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penald al CNA din
20.09.2019, de la Agentia Nationald Transport Auto, potrivit caruia au fost ridicate si examinate:

1. Fisa de post a inspectorului de muncd din cadrul Serviciului control si sigurantd ocupationala
ANTA, *¥¥** gj *¥¥%% pe (05 file;

Potrivit figei, scopul general al functiei, este “exercitarea de catre titularul functiei a controlului de stat
la toate unitdtile din domeniul transportului rutier, de citre angajatori, persoane fizice, precum si in
autoritatile publice centrale si locale”.

Pct. 11.1. al fisei stabileste ca titularul functiei are sarcini,... ”Exercita controlul aplicarii actelor
legislative si actelor normative in domeniul securitatii si sanatatii iIn munca din ramura transportului auto
la intreprinderi, institutii, organizatii, precum si a monitorizarii si evaludrii procedurilor referitoare la
securitatea si sanatatea in munca”.11.1.1. Controleaza respectarea dispozitiilor, actelor legislative si altor
acte normative cu privire la securitatea si sandtatea in munca. 11.1.5. Efectueaza controale si intocmeste
procese-verbale de control si procese verbale cu privire la contraventia administrativa . 11.4.2. Efectueaza
controale comune cu noii colaboratori si intocmeste procese-verbale de control si procese-verbale cu
privire la contraventia administrativa. Pct. 13 al fisei stabileste ca titularul functiei are responsabilitatea,...
”sa se conduca in activitatea sa de prevederile legislatiei in vigoare”.

2. Ordinul nr. 13-p din 18.06.2018, privind transferul dlui ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat In functia de ’inspector superior Serviciul control si siguranta
ocupationald” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 7830 lei, conform schemei de
incadrare.

3. Ordinul nr. 12-p din 18.06.2018, privind transferul dlui ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector Directia control si sigurantd
ocupationald” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 7830 lei, conform schemei de
incadrare.

4. Fisa de post a inspectorului superior din cadrul Directiei control rutier, autogari si protectia
consumatorului a dl. *****_pe 10 file;

Potrivit fisei, scopul general al functiei, este “Monitorizarea si controlul activitatii operatorilor de
transport rutier, procesul tehnologic in garile si statiile auto in trafic si la sedii precum si a respectarii
efectudrii pe drumurile publice a transporturilor cu greutéti si/sau gabarite ce depasesc limitele admise.
Combaterea transportului ilicit de pasageri si lichidarea géarilor clandestine si semiclandestine.
Monitorizeaza procesul si cerintele de calitate si securitate In cadrul prestérii serviciilor de transport rutier
de pasageri si de marfuri. Examinarea si perfectarea actelor administrative parvenite de la organele
administratiei publice centrale si locale, precum si corespondenta de la agentii economici si cetatenii
Republicii Moldova ”

Pct. 3.2.-3.5., 3.11, 3.1*****gi 314 al fisei stabileste, ca titularul functiei ...”exercita
monitorizarea si controlul in trafic a mijloacelor de transport care efectueaza transporturi rutiere de
pasageri si bagaje, colete, precum si transporturi de marfuri, precum si a respectdrii efectuarii pe
drumurile publice a transporturilor cu greutati si/sau gabarite ce depédsesc limitele admise in zonele
teritoriale de competenta;
efectueazd monitorizarea si controlul la sediile operatorilor de transport rutier si activitati de autogari



vizand indeplinirea prevederilor actelor legislative si normative de cétre intreprinderile din domeniul
rutier, cit si activitatea agentilor economici in vederea executarii conditiilor de autorizare si certificare in
zonele teritoriale de competenta;

monitorizarea si controlul regimului de munca si odihna a conducétorilor auto, precum si a operatorilor de
transport rutier, in zonele teritoriale de competenta;

participa in grupele mobile mixte de control intru combaterea transportului ilicit de pasageri si lichidarea
gérilor clandestine si semiclandestine, precum si a transportului ilicit de marfuri, bagaje si colete in raza
de competenta teritoriale;

intocmeste acte de control, procese-verbale contraventionale si de retinere a placutelor cu numarul de
inmatriculare si a certificatului de inmatriculare;

exercitd controlul asupra respectarii regulilor privind perioadele de conducere, pauzele si perioadele de
odihna ale conduciatorilor auto care efectueaza operatiuni de transport rutier, in trafic si la sediile
operatorilor de transport rutier, in raza de competenta teritoriala;

exercitd controlul transportului rutier ocazional de persoane si combaterea transportului ilicit in trafic
national si international”.

5. Ordinul nr. 123/1-p din 10.09.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector superior Directia control rutier,
autogdri si protectia consumatorului” incepind cu data de 05 septembrie 2018, cu salariul de functie de
7830 lei, conform schemei de Incadrare.

6. Fisa de post a inspectorului principal din cadrul Directiei control rutier, autogari si protectia
consumatorului, semnate de *¥#¥#; Aok, doxdonsk, Aok gf RaEEE pe 11 file;
7. Ordinul nr. 59-p din 18.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat In functia de “inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei,
conform schemei de Incadrare.

8. Ordinul nr. 54-p din 18.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei,
conform schemei de Incadrare.

9. Ordinul nr. 97-p din 23.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 23 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei,
conform schemei de incadrare.

10. Ordinul nr. 94-p din 23.06.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 23 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei,
conform schemei de incadrare.

11. Ordinul nr. 23-p din 10.08.2018 privind transferul dl. ***** pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 10 august 2017, cu salariul de functie de 6930
lei, conform schemei de incadrare.

12. Ordinul nr. 69-p din 18.06.2018 privind transferul dl. *****pe 01 file;

Potrivit ordinului, ***** a fost transferat in functia de “inspector principal Directia control rutier,
autogari si protectia consumatorului” incepind cu data de 18 iunie 2018, cu salariul de functie de 8613 lei,
conform schemei de incadrare.

13. Ordinul nr. 22-c din 30.01.2019 privind acordarea concediului partial platit pentru ingrijirea
copilului pina la virsta de 3 ani dlui. *****pe 01 file;
14. Ordinul nr. 25-p din 27.05.2019 privind reincadrarea dlui. *****In serviciu si stabilirea

timpului partial de munca pe 01 file;
15. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la



contraventie, Intocmite de catre, inspectorul de munca ***** pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, pe
01 file;

16. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la
contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de citre, inspectorul principal ***** pe
17. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la
contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de catre, inspectorul principal ***** pe
18. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la
contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de citre, inspectorul principal ***** pe
19. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la
contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de catre, inspectorul principal ***** pe
20. Extras din baza de date “anta.doc” privind evidenta proceselor verbale cu privire la
contraventie pentru perioada 01.02.2019-30.06.2019, intocmite de catre, inspectorul superior, ***** pe
21. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 02-d din 03.01.2019, pe 03 file;

22. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 04-d din 04.02.2019, pe 03 file;

23. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr.05-d din 05.03.2019, pe 03 file;

24. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 06-d din 07.03.2019, pe 0*****file;

25. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr.10-d din 20.03. 2019, pe 03 file;

26. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 13-d din 03.04.2019, pe 03 file;

27. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 14-d din 19.04.2019, pe 0*****file;

28. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 16 — d din 25.04.2019, pe 03 file;

29. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 17-d din 07.05.2019, pe 03 file;

30. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 18-d din 22.05.2019, pe 03 file;

31. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr.19 din 03.06.2019, pe 03 file;



32. Dispozitia cu privire la desemnarea inspectorilor DCRAPC, intru realizarea atributiilor de
serviciu la sediul, precum si in echipele mobile- mixte la realizarea planului de activitate a ANTA, IGP si
SFS, nr. 20-d din 18.06.2019, pe 03 file;

33. Delegatie de control nr. 76 din 06.03.2019 pe *****” pe 1 fila; Proces — verbal de control nr.
76 din 21.03.2019, pe 04 file;

Potrivit delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost pus in sarcina
inspectorilor ANTA, ####* stk of sk

Procesul-verbal contine constatarile si rezultatele controlului, inclusiv incalcarile depistate pe domeniul -
”securitatea si sandtatea muncii”, precum si prescriptia (reco*****darile si indicatiile) privind Inlaturarea
acestor incalcari.

34. Delegatie de control nr. 144 din 16.04.2019, pe*****pe 1 fild; Proces — verbal de control nr.
144 din 24.04.2019, pe 03 file;

Potrivit delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost pus in sarcina
inspectorilor ANTA, ####x stk of sk

Procesul-verbal contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incalcarile depistate pe domeniul -
’securitatea gi sdndtatea muncii”, precum si prescriptia (reco*****ddrile si indicatiile) privind inldturarea
acestor incalcari.

35. Delegatie de control nr. 176 din 03.06.2019, pe S***** pe 1 fila; Proces — verbal de control nr.
176 din 12.06.2019, pe 03 file;

Potrivit delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost pus in sarcina
inspectorilor ANTA, ###k | Hkchor o sk,

Procesul-verbal contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incalcarile depistate pe domeniul -
’securitatea gi sdndtatea muncii”’, precum si prescriptia (reco*****ddrile si indicatiile) privind inldturarea
acestor incalcari.

36. Delegatie de control nr. 181 din 03.06.2019, pe ***** . *****pe 1 fila; Proces — verbal de
control nr. 181 din 18.06.2019, pe 04 file;

Potrivit delegatiei de control, efectuarea controlului la sediul operatorului mentionat a fost pus in sarcina
inspectorilor ANTA, ##k* Hxskoksk of dkskodkx

Procesul-verbal contine constatdrile si rezultatele controlului, inclusiv incalcarile depistate pe domeniul -
’securitatea gi sdndtatea muncii”’, precum si prescriptia (reco*****ddrile si indicatiile) privind inldturarea
acestor incalcari.

37. Dosarul contraventional nr. 016900 din 20.06.2019 intocmit in privinta ***** pe 1*****fje;
Dosarul contraventional contine:

- procesul — verbal cu privire la contraventie Seria si numarul ANTA01005879, intocmit la
18.06.2019 persoanei juridice ***** Trafic”, pentru comiterea contraventiei prevazute de art. 197 alin. 29
Cod Contraventional si aplicarea sanctiunii contraventionale sub forma de amenda in marime de 400 u.c.

- Delegatia de control nr. 181 din 03.06.2019, pe ***** - Trafic”;

- Proces — verbal de control nr. 181 din 18.06.2019 care contine constatarile si rezultatele
controlului;

- Copia b/i **¥*** pe numele lui*****;

- Copia certificatului de inregistrare ***** - Trafic”;

- Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr. 8839 din 30.05.2019;

38. Dosarul contraventional nr. 016845 din 14.06.2019 intocmit in privinta ***** pe 9 file;
Dosarul contraventional contine:

- procesul — verbal cu privire la contraventie Seria si numarul ***** intocmit la 12.06.2019
persoanei juridice ***** pentru comiterea contraventiei prevazute de art. 197 alin. 29 Cod
Contraventional si aplicarea sanctiunii contraventionale sub forma de amenda in marime de 400 u.c.

- Delegatia de control nr. 176 din 03.06.2019, pe *****;

- Proces — verbal de control nr. 176 din 12.06.2019 care contine constatdrile si rezultatele
controlului;



- Copia b/i ***** pe numele lui *****

- Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr. 6319 din 20.05.2018;

39. Dosarul contraventional nr. *****9 intocmit In privinta ***** pe 13 file;

Dosarul contraventional contine:

- procesul — verbal cu privire la contraventie Seria si numarul *****  intocmit la 21.03.2019
persoanei juridice *****”  pentru comiterea contraventiei prevazute de art. 197 alin. 29 Cod
Contraventional si aplicarea sanctiunii contraventionale sub forma de amenda in marime de 400 u.c.

- Delegatia de control nr. 76 din 06.03.2019, pe ******;

- Proces — verbal de control nr. 76 din 21.03.2019 care contine constatdrile si rezultatele
controlului;

- Copia concluziei consultativa narcologica nr. 7584 pe numele lui *****;

- Copia Avizului consultativ narcologic nr. 3546 pe numele lui ****%*

- Copia adeverintei medicale nr. 6039 a conducétorilor de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere pe numele lui *****;

- Copia b/i B03032808 pe numele lui*****;

- Copia extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr. 380426 din 13.03.2018;

40. Materialele privind rezultatele anchetei de serviciu initiatd pe numele inspectorului principal
wEkxEE pe 09 file.(vol. I £.d. 188-190);

- Proces-verbal din 01.11.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind ridicarea de la
compania de telecomunicatii SA ”Moldcell” a descifrarilor convorbirilor telefonice, in temeiul ordonantei
de ridicare din 11 octombrie 2019 si a incheierii judecatorului de instructie, Judecatoria Chisinau, sediul
Ciocana nr. 11-5104 din 15.10.2019.,(vol. I f.d. 204);

- Proces-verbal din 01.11.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind ridicarea de la
compania de telecomunicatii SA ”Orange” a descifrarilor convorbirilor telefonice, In temeiul ordonantei
de ridicare din 11 octombrie 2019 si a incheierii judecatorului de instructie, Judecatoria Chisindu, sediul
Ciocana nr. 11-5104 din 15.10.2019. (vol. I f.d. 207);

- Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr.***** privind efectuarea
perchezitiei in intervalul de timp 09:55-10:20 in domiciliul lui Frictel Sergiu din mun. Chisinau, ***** 1in
temeiul ordonantei procurorului din 17.09.2019 si a incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei
Chisindu (sediul Ciocana) cu nr. 11-4630/2019 din 19.09.2018, privind autorizarea efectuarii perchezitiei
in locul indicat in scopul depistarii si ridicarii agendelor, registrelor, rapoartelor, acte/obiecte care vizeaza
savarsirea actelor de coruptie de catre Fricatel S. si alte persoane implicate in sdvirsirea acestora,
inscrisuri de ciornd, tehnica computerizatd de diferit model, telefoane mobile sau suporturi optice de
pastrare a informatiilor care ar putea contine date in format electronic sau tipizat cu referire la
circumstantele expuse supra, mijloace banesti a caror provenientd nu este stabilitd si care pot constitui
obiectul unei eventuale confiscari speciale sau extinse, precum si alte obiecte sau documente care
formeaza obiectul de investigare al cauzei penale.

Prin urmare, ca rezultat al efectudrii perchezitiei in locul autorizat, din domiciliul lui Fricatel Sergiu, s-a
ridicat telefonul mobil marca ***** [MEIL:***** gj **#3* TMEL:***** (vol. [ f.d. 248);

- Proces-verbal din 04.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind cercetarea
telefonului mobil de model ***** [MEIL***** gj **x*x [MEL*****  potrivit caruia, cercetarea
telefonului ***** [MEIL:***** a Inceput prin conectarea acestuia de catre specialist la echipamentul
specializat de citire a continutului telefoanelor mobile, pe care este instalat programul specializat de
copiere a continutului telefoanelor mobile ” *****,

Ulterior, de specialist a fost efectuatd copia logica a iIntregii informatii stocate pe telefonul mobil
mentionat, fisierul digital generat avind denumirea de 72019-10-04 15.49--F###k__akxkx (RM-1173)
(Verified).xry”, cu sumele hash calculate 7*****» gj ***** i care se va pastra in arhiva Directiei
Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie.

Tot de catre specialist a fost efectuata copia logica a intregii informatii stocate pe telefonul mobil *****
IMEL:***** fisierul digital generat avind denumirea de ”2019-10-04 15.54--*****__HTC Desire 310



D310u (0PA2120) (Verified).xry” cu sumele hash calculate 7***** gi "SH***** gi care la fel se va
pastra in arhiva Directiei Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie. (vol. I f.d.
249);

- Proces-verbal din 24.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. *****  de recunoastere a
persoanei dupa fotografie, potrivit caruia invinuitul Fricatel Sergiu a recunoscut persoana din fotografia
nr. 3 ca fiind acea persoana caruia la data de 05 februarie 2019, dupa ce a fost stopat pentru verificare pe
str. ***** mun. Chisinau, i-a oferit doud sute lei pentru a nu-i intocmi proces-verbal contraventional
deoarece avea foaia de parcurs expirata. (vol. II f.d. 2);

- Proces-verbal din 23.09.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind efectuarea
perchezitiei 1n intervalul de timp 08:30-08:45 1n domiciliul lui ***** din mun. Chisindu, ***** ap. 63, in
temeiul ordonantei procurorului din 17.09.2019 si a Incheierii judecétorului de instructie al Judecétoriei
Chisinau (sediul Ciocana) cu nr. 11-4628/2019 din 19.09.2018, privind autorizarea efectuarii perchezitiei
in locul indicat in scopul depistarii i ridicarii agendelor, registrelor, rapoartelor, acte/obiecte care vizeaza
savarsirea actelor de coruptie de catre *****_si alte persoane implicate In sdvirsirea acestora, inscrisuri
de ciorna, tehnica computerizatd de diferit model, telefoane mobile sau suporturi optice de pastrare a
informatiilor care ar putea contine date in format electronic sau tipizat cu referire la circumstantele expuse
supra, mijloace banesti a caror provenienta nu este stabilitd si care pot constitui obiectul unei eventuale
confiscari speciale sau extinse, precum si alte obiecte sau documente care formeaza obiectul de
investigare al cauzei penale. Prin urmare, ca rezultat al efectuarii perchezitiei in locul autorizat, din
domiciliul lui ***** s-a ridicat telefonul mobil marca Samsung S4 in care se afla cartela sim cu nr.
wEEEE (vol. 11 f.d. 36-37);

- Proces-verbal din 04.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** privind cercetarea
telefonului mobil de model Samsung ***** IMEI / MEID *****  ridicat la 23.09.2019 in cadrul
perchezitiei efectuate la domiciliul lui ***** din mun. Chisinau, ***** ap. 63, potrivit caruia, cercetarea
telefonului mentionat a inceput prin conectarea acestuia de catre specialist la echipamentul specializat de
citire a continutului telefoanelor mobile, pe care este instalat programul specializat de copiere a
continutului telefoanelor mobile > ****%*

Ulterior, de specialist a fost efectuatd copia logicd a intregii informatii stocate pe telefonul mobil
mentionat, fisierul digital generat avind denumirea de T*****-.__Samsung GT-19505 *****
(Verified).xry”, cu sumele hash calculate Balaloiol si ”SHA-1:
9258d8d19e602f31ee9cae551d6830d5b13735¢9”, si care se va pastra in arhiva Directiei Generale
Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie. (vol. II f.d. 39);

- Proces-verbal din 09.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** de confruntare intre
invinuitul Fricatel Sergiu si banuitul *****  potrivit caruia Fricatel Sergiu a sustinut, cd intr-adevar, la
05.02.2019 cind a fost stopat pentru verificare de catre inspectorii ANTA, I-a telefonat pe proprietarul
unitatii de transport, dl. ***** i ]-a informat cd v-a ajunge la o altd ord de descarcare decit cea
preconizat. In cadrul discutiei telefonice cu *****nu i-a solicitat acestuia sa intervina citre inspectorii
ANTA pentru ca acestia sd nu-i intocmeasca procesul-verbal contraventional corespunzitor (foia de
parcurs avea termenul expirat), dar l-a sunat deoarece transporta beton si exista riscul de a se Intari daca
nu ajungea la timpul stabilit. Ulterior, dupa discutia cu *****_ Fricatel Sergiu astepta sa fie chemat de
catre inspectorii ANTA si dupa caz sd-i Intocmeasca procesul-verbal contraventional sau sa-i restituie
actele pentru a-si continua deplasarea.

La fata locului, asteptand un timp mai indelungat daca *****v-a interveni sau nu catre inspectori, Fricatel
Sergiu a scos din buzunar o bancnotd cu nominalul de 200 lei si s-a pornit spre inspectorul ANTA care
avea o virstd mai mare pentru a Incerca sa-i propund ne-documentarea cazului in schimbul acestei
remuneratii. Deci, Fricatel Sergiu apropiindu-se de acest inspector, care avea in mand documentele
ridicate de la el, fard a purta careva discutii cu el, i-a inminat actele iar Fricatel Sergiu in acelasi timp i-a
transmis ntr-un mod mai discret (tainic) bancnota de 200 lei. Fricatel Sergiu primind actele, si-a
continuat deplasarea iar despre faptul ca i-a oferit acestui inspector ANTA suma de 200 lei, ***** nu a
cunoscut nimic. In cadrul confruntirii, ***** a sustinut, cd nu a cunoscut totul ce s-a intimplat la



05.02.2019 1intre acest sofer si inspectorii ANTA care l-au stopat pentru verificare pe str. ***** mun.
Chisinau. Deci, imediat dupa ce soferul a fost stopat, acesta l-a telefonat si anuntat ca i-au fost retinute
actele pentru verificare de catre inspectorii ANTA. ***** isi aduce aminte, ca Fricatel Sergiu transporta
in acel moment beton iar stationarea pe un termen indelungat in strada putea duce la Intarirea acestuia si
suportarea unor pierderi colosale. Dupa discutia cu Fricatel Sergiu, imediat a contactat un inspector
ANTA, insa nu-si aduce aminte pe cine exact l-a telefonat, probabil chiar pe ***** sau ***** cum este
indicat in ordonanta de banuiald deoarece se cunoaste practic cu toti inspectorii si-si aduce aminte ca s-a
interesat care-i temeiul stopdrii autovehiculului de model *****cu n/i***** pe strada Bucovinei. *****
a mai declarat, cd nu-si aduce aminte care a fost conversatia si cu cine a avut-o din inspectorii ANTA cum
a mentionat mai sus, dar dupa acest dialog 1-a telefonat pe soferul Fricatel Sergiu si i-a solicitat sa se
apropie de acei inspectori care l-au stopat si sd le solicite mai rapid eliberarea actelor deoarece,
...’transporta in acel moment beton iar stationarea pe un termen indelungat in stradd putea duce la
intarirea acestuia si suportarea unor pierderi colosale de citre entitatea economica condusd de *****”,
*EEEE nu i-a rugat pe acesti inspectorii ANTA sd nu-si Indeplineascé actiuni In exercitarea functiilor
acestora 1n schimbul unei remuneratii ilicite, si anume cum este indicat in ordonanta de recunoastere in
calitate de banuit, .... ”a nu-i intocmi soferului Fricitel Sergiu, un proces-verbal contraventional conform
art. 197 alin. (7) Codul Contraventional”. Mai mult ca atit, nu i-a solicitat soferului sa le ofere acestor
inspectori ANTA, remuneratia ilicitd in marime de 200 lei, deoarece rezolvarea/clarificarea
contraventiilor stabilite in traseu de reprezentantii organelor de constatare (ANTA, INP) tine de
conducator auto. ***** in calitatea sa de director, nu discutd aceste probleme cu inspectorii ANTA si/sau
colaboratorii Inspectoratului National de Patrulare deoarece constituie o sfidare/rusine pentru el sa
intervind cu oferire de remuneratii ilicite in cuantum de 200 lei cum este indicat in ordonanta privind
recunoasterea sa in calitate de banuit. In cazul elucidat in ordonanta de recunoastere in calitate de banuit,
*#%x% probabil a telefonat inspectorii ANTA sé afle care-i temeiul stoparii, dar nu pentru a le promite
remuneratii ilicite si a incerca si clarifice situatia contrar legii.In consecintd ***** a declarat, ca in multe
cazuri cind soferii companiei sunt stopati si retinuti pentru verificare, ei doar i-l1 informeaza telefonic
pentru a cunoaste ca v-a ajunge la o altd ord de descarcare decit cea preconizata.

Deci, in cazul in care soferii companiei care o conduce ofera remuneratii ilicite in traseu colaboratorilor
ANTA, INP, aceasta decizie o iau singuri, fara a fi coordonat acest aspect cu *****_(vol. II f.d. 58-59).

- Proces-verbal de ridicare din 07.10.2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. ***** in temeiul
ordonantei din 07.10.2019, privind ridicarea de la directorul ***** *¥*¥* 3 documentelor in copii
autentificate cu referire la angajarea lui Fricatel Sergiu in cadrul ***** precum si actele permisive privind
efectuarea transportului rutier de marfuri la 05.02.2019 cu autovehiculul de model *****cu n/f*****
(vol. 11 £.d. 61);

- Proces-verbal din 30 octombrie 2019, intocmit in cadrul cauzei penale nr. *****  privind
examinarea documentelor ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penala al
CNA din 07 octombrie 2019, de la directorul ***** ***%* ‘notrivit caruia au fost ridicate si examinate:

1. Ordin nr. 10 din 01.02.2019, emis de directorul **#** ***%**"cy privire la angajarea la lucru
pe perioada de proba in calitate de sofer pe Fricatel Sergiu pe 01 file;
2 Contractul individual de munca incheiat la 01.02.2019 intre *****” reprezentata de ***** si

Fricatel Sergiu pe 04 file;

Dispozitiile generale ale contractului stabilesc, ca regimul de muncad este de Luni pind Simbatd cu
program de 7 ore.

Pct. 2.2. al contractului prevede....”salariatul este angajat de catre Angajator in functia de Sofer
Autobetoniera”.

3. Contract nr. 4 incheiat la 17.01.2019 intre *****  reprezentatd de administratorul ***** in
calitate de “transportator” si *****SRL reprezentatd de administratorul *****in calitate de “’beneficiar”
pe 04 file. Obiectul contractului potrivit pct. 1 este...”oferirea serviciilor de transportare si pompare de
catre transportator a betoanelor, mortarelor si a altor materiale de constructie produse de beneficiar.

4. Aviz de insotire a marfii seria AV nr. 7596 din 05.02.2019, incheiat intre *****SRL si SRL



*EEEE pe 01 file;

Potrivit avizului de insotire, marfurile au fost transportate cu autovehiculul cu n/i****%*,

5. Foaia de parcurs seria AM nr. ***** emisa la data de 01.02.2019 de catre ***** pe 01 file;
Foaia de parcurs este completata in urmatoarea consecutivitate:

- in rubrica 1 este indicata ziua, luna si anul emiterii acesteia, si anume 01.02.2019;

- in coloanele 3-5 sunt inscrise respectiv marca, numarul de inmatriculare, al autovehiculului,
remorcii (semiremorcii) iesite pe rutd, in cazul dat — *****cu n/] *****;

- in coloanele 6 si 7 sunt facute inscrieri despre numele si prenumele al soferului — Fricatel
Sergiu;

- in rubrica 9 «Sarcina soferului» sunt facute inscrieri privind sarcina soferului corespunzitor
comenzii (contractului) - Transportarea betonului si mortarului pe teritoriul R.M.

- Coloana 8 «Starea sanatatii soferului» este completatd prin semnatura si stampila si confirma
faptul ca soferul, conform starii sanatatii, poate fi admis la conducerea autovehiculului;

- In coloana 10 sunt ficute mentiunile mecanicului sau persoana autorizati cu aceasta functie;
Coloana nr. 11 cuprinde informatia despre data si timpul efectiv la iesirea autovehiculului pe ruta, iar in
coloana 14 - kilometrajul; Este de mentionat, ca potrivit inscrierilor din coloana 11, foaia de parcurs a fost
eliberata pentru perioada de timp 01.02.2019 — 28.02.2019; In coloana 11 «La sosire», mecanicul sau
persoana autorizatd cu aceasta functie a Inscris data si timpul efectiv de retragere a autovehiculului de pe
rutd, informatii din care se conchide ca, foaia de parcurs cercetatd a fost eliberatd pe un termen de 1 luna
de zile; Atragem atentia, cd in coloana nr. 10 nu sunt facute mentiuni speciale neprevazute si anume
(mentiuni privind procesele-verbale intocmite sau nerespectarea unor clauze contractuale etc.); Foaia de
parcurs are bonul de detasare al beneficiarului cu aceiasi serie si numar si care este completat. (vol. II f.d.
74).

3. Rapoartele expertizelor efectuate in cadrul efectuarii actiunilor de urmaérire penala:

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 139 din 24.06.2019 cu plansa demonstrativa, intocmit de
catre specialistul Directiei expertize judiciare a Directiei generale asigurare operativa CNA in temeiul
ordonantei din ***** 1in cadrul cauzei penale nr. *****_ potrivit cdruia, bancnota cu nominalul de 100
(una sutd) lei MDL cu serie si numar F. 0045 ***** corespunde dupa calitatea si metoda imprimarii
imaginilor si executarii elementelor principale, bancnotelor autentice; (vol. I f.d. 124-132);

- Raportul de analiza operationald nr. ***** din 06.11.2019 efectuat de catre Directia Analiticd a CNA in
cadrul cauzei penale nr. ***** in temeiul solicitarii DGUP a CNA nr. *****; (vol. I f.d. 211-217).

- Raportul de analiza operationala nr.***** din 08.11.2019 efectuat de catre Directia Analitica a CNA in
cadrul cauzei penale nr. ***** in temeiul solicitdrii DGUP a CNA nr. ***** (vol. I f.d. 219-221).

4. Mijloace materiale de proba:

- Mijloace banesti ridicate la 20.06.2019, de la martorul ***** primite sub forma de remuneratie ilicita de
la diferite persoane In vederea nedocumentarii incdlcdrilor legislatiei din domeniul transporturilor si
neaplicarea sanctiunilor pentru aceste incalacari, fapte descrise de ***** in procesul-verbal de audiere in
calitate de martor din 20.06.2019, in bancnote dupd cum urmeaza: in valoare de 5.750 lei si 100 euro. (se
afla la pastrare In cauza penald nr. ***** ]a DGUP CNA).

- Purtdtorului optic cu inscrierile pe el ”Orange Moldova Strict Confidential, Numar de intrare
Orange:*****” pe care se afla informatia referitor descifrarile convorbirilor telefonice de la furnizorul de
servicii de comunicatii electronice IM “Orange” SA; (se afld la pistrare in cauza penald nr. ***** [a
DGUP CNA).

- Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penala al CNA din
20.09.2019, de la Agentia Nationald Transport Auto, examinate si anexate la materialele cauzei penale in
modul stabilit de lege.

- Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penala al CNA din 07
octombrie 2019, de la directorul ***#*  **#**  examinate si anexate la materialele cauzei penale in
modul stabilit de lege.

Potrivit art. 101 alin. (1) - alin. (3) Codul de Procedura Penala, fiecare



proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii 1 veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al
coroborarii lor.

Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege. Nici o proba nu are valoare dinainte stabilitd pentru instanta de judecata.

Asadar, instanta de judecata considera ca vina inculpatului Fricédtel Sergiu a
fost dovedita pe deplin si actiunile lor se incadreaza in baza art. 325 alin.(1) din
Codul Penal, darea, personal unei persoane publice de bunuri, ce nu 1 se cuvin,
pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia.

Conform art. 113 Cod penal RM, se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala.

Potrivit doctrine penale, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la
alin.(l) art.325 CP RM 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibild cu savarsirea unor
fapte de corupere a persoanelor publice sau a persoanelor publice straine.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezintd remuneratia
ilicitd. Aceasta se exprima in bunurile, serviciile, privilegiile, avantajele, ofertele
ori promisiunile sub orice forma, ce 1 se cuvin persoanei publice sau persoanei
publice straine.

Datorita trasaturilor sale particularizante, infractiunea specificatd la alin.(1)
art.325 CP RM nu are victima.

In acord cu lit. d) art. 2 al Conventiei ONU impotriva coruptiei, adoptate la
New York la 31.10.2003 prin ,,bunuri” trebuie de inteles bunurile, corporale sau
incorporale, mobile ori imobile, tangibile intangibile, ori actele juridice sau
documentele atestdnd proprietatea acestor bunuri sau drepturile referitoare la
acestea.

Astfel, raportand la caz, instanta de judecatd atestd ca Fricatel Sergiu prin
actiunile sale a atentat asupra relatiilor sociale privind buna desfasurare a activitatii
de serviciu 1n sfera publica, care este incompatibild cu savarsirea unor fapte de
corupere a persoanelor publice, astfel cd acesta in ziua de 05 februarie 2019 a
incercat sa corupd inspectoriit ANTA, actiune care este totalmente contrara legii.

In acord cu art.2 »Coruptia activa a agentilor publici nationali” al Conventiei
penale cu privire la coruptie, adoptate la Strasbourg la 27.01.1999, fiecare Parte
adoptd masuri legislative si alte masuri necesare pentru a stabili drept infractiune,
conform dreptului sdu intern, in cazul cand actul a fost comis intentionat, fapta de a



propune, oferi sau de a da, direct sau indirect, orice avantaj nedatorat unui agent
public, pentru el insusi sau pentru altcineva pentru ca el sa infaptuiasca sau sa se
abtina de la infaptuirea unui act in exercitiul functiilor sale. Prevederi similare cu
privire la coruptia activa a agentiilor publici strdini, a functionarilor internationali,
a membrilor adunarilor parlamentelor internationale, precum si a judecatorilor si
agentiilor Curtii Internationale sunt stabilite la art.5, 9, 10 si 11 ale Conventiei in
cauza.

Conform lit. a) art.15 ,,Coruptia agentilor publici nationali” al Conventiei
ONU impotriva coruptiei, adoptate la New York la 31.10.2003, fiecare Stat parte
adoptd masurile legislative si alte masuri care se dovedesc a fi necesare pentru a
atribui caracter de infractiune, in cazul in care actele au fost savarsite cu intentie,
faptei de a promite, de a oferi ori de a da unui agent public, direct sau indirect, un
folos necuvenit, pentru sine ori pentru altd persoand sau entitate, cu scopul de a
indeplini sau de a se abtine a indeplini un act in exercitiul functiilor sale oficiale.

Legiuitorul a prevazut ca latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.325
CP RM constd in actiunea de promisiune, oferire sau dare, personal sau prin
mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice striine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o alta persoana.

Astfel, actiunea prejudiciabild prevazutd la alin.(1) art.325 CP RM cunoaste
urmatoarele trei modalitati normative cu caracter alternativ:

- promisiunea unei persoane publice sau unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin;

- oferirea unei persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin;

- darea unei persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

Raportand la caz instanta de judecata noteaza ca faptuitorul Fricétel Sergiu a
operat cu o modalitate faptica operata de legiuitor si anume: ,,darea”.

Instanta de judecatd noteaza ca darea de bani in actiunea corupatorului de a
inmana, preda coruptului valorile date. Ea se considera consumata din momentul
primirii valorilor date de citre persoana cu functie de rispundere. In acest caz, nu
conteaza cui 1i apartine initiativa, coruptului sau corupatorului.

Raportand dispozitiile doctrinare instanta de judecatd noteaza ca Fricatel
Sergiu, la 05 februarie 2019, conducand autovehiculul de model ,*****” cu
numarul de inmatriculare®™**** pe str. Bucuvinei din mun. Chisinau, a fost stopat
de catre inspectorul ANTA ***** pentru verificare, in rezultatul verificarilor sa
stabilit ca foaia de parcurs seria AM nr.***** detinutd de cdtre sofer pentru
transportul de marfuri in traficul national avea termenul expirat.



Astfel, in circumstantele mentionate supra, Fricatel Sergiu i-a comunicat
inspectorului ANTA ca doreste sda rezolve problema in alt mod, in scopul
neindeplinirii procesului-verbal cu privire la contraventie, de catre dansul.

In continuare, Fricatel Sergiu, actionind cu intentie directd, cunoscand
despre caracterul ilegal al actiunilor sale, urmarind scopul determinarii
inspectorului ANTA ***** care are calitatea de persoand publicd in virtutea
prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, de a nu-si indeplini obligatiunile in
exercitarea functiei si contrar acesteia si anume, de a nu documenta cazul conform
prevederilor legale si de a nu intocmi pe numele sdu proces-verbal cu privire la
contraventia prevazuta la art. 197 alin.(7) din Codul contraventional, in momentul
in care i-au fost returnate actele fiind o intelegere bilaterald acesta i-a oferit
ultimului mijloace banesti ce nu i1 se cuvin, in valuta nationald in suma de 200 lei si
anume o bancnotd cu nominalul de 200 lei.

Infractiunea specificata la art.325 Cod penal este o infractiune formala. Ea se
considerd consumatd din momentul in care Fricatel Sergiu a dat in Intregime o
recompensa ilicita.

In circumstantele descrise, raportind prevederile legiuitorului asupra
circumstantelor cauzei instanta de judecatd constatd cu certitudine ca actiunile
inculpatului Fricatel Sergiu intrunesc latura obiectiva a infractiunii prevazute la art.
325 alin. (1) Cod penal, in formulad consumata.

Legiuitorul mai indica ca latura subiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1)
art.325 CP RM se caracterizeaza prin intentie directd. Motivele infractiunii in
cauza se exprima in: nazuinta faptuitorului de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale; nazuinta faptuitorului de a-si ajuta persoana apropiata; interesul
material etc.

Scopul infractiunii specificate la alin.(I) art.325 CP RM este unul special,
adoptand oricare din urmatoarele patru forme:

- scopul indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le
reprezintd - de catre persoana publicd sau persoana publica strdind a unei actiuni n
exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza;

- scopul neindeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care
le reprezinta - de catre persoana publica sau persoana publica strdina a unei actiuni
in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza;

- scopul intarzierii indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor
pe care le repre-zintd - de catre persoana publica sau persoana publicad strdind a
unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza;

- scopul grabirii indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe
care le reprezintd - de cdtre persoana publicd sau persoana publicd strdind a unei
actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza.



Aceasta listd este exhaustiva si nu poate include alte forme.

Pentru calificarea faptei in baza alin.(l) art.325 CP RM, nu este obligatorie
realizarea scopului sus-mentionat.

Astfel, instanta bazandu-se pe probatoriul cercetat mai sus In raport cu
dispozitiile legiuitorului enuntate mai sus stabileste cu certitudine cd inculpatul
Fricatel Sergiu a comis infractiunea incriminatd cu vinovatie, exprimata prin
intentie directd, constientizand faptul ca da, unei persoane publice de bunuri, ce nu
1 se cuvin pentru acesta.

Totodata, avand in vedere prevederile art.21 Cod penal in raport cu
dispozitiile legiuitorului, instanta de judecatd stabileste ca Fricdtel Sergiu este
subiect al infractiunii de corupere activa.

Astfel, se constata ca actiunile lui Fricdtel Sergiu corect au fost incadrate in
baza art. 325 alin. (1) Cod penal RM — ,Darea, personal, unei persoane publice de
bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acestaia.”

Circumstante atenuante pentru inculpatul Fricatel Sergiu conform art. 76
Cod Penal instanta stabileste sdvarsirea pentru prima data a unei infractiuni, faptul
ca inculpatul s-a cdit sincer in cele savarsite, are la intretinere doi copii minori $i
sotia care se afla In concediul de maternitate.

Circumstante agravante pentru inculpatul Fricatel Sergiu conform art. 77
Cod Penal acuzatorul de stat nu a invocat si instanta de judecata nu fixeaza.

Referitor la recunoasterea vinovdtiei, instanta nu retine acest fapt drept
circumstantd atenuanta, dat fiind faptul cd recunoasterea vinovatiei nu poate fi
valorificatd drept o circumstantd atenuantd, deoarece ar Tnsemna ca aceleiasi
situatii de drept 1 se acorda o dubla valenta juridica.

Audiind inculpatul, examinand materialele cauzei penale, instanta de
judecata ajunge la concluzia ca vinovatia inculpatului Fricatel Sergiu, in comiterea
infractiunii incriminate este doveditd pe deplin si acesta urmeaza a fi recunoscut
vinovat Tn comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) din Codul penal.

Conform prevederilor art.75 alin.(1) Codul de procedura penala RM
persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si 1n stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea
categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea
infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1)-4) Cod



de procedurd penald al Republicii Moldova, instanta de judecatd trebuie sa
solutioneze urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate : 1) dacd a avut loc
fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost
savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care
anume lege penald este prevazuta ea; 4) dacd inculpatul este vinovat de savarsirea
acestei infractiuni.

In conformitate cu art. 51 alin. (1) Cod Penal temeiul real al raspunderii
penale il constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii,
stipulata in legea penala, reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale.

Conform prevederilor art.61 alin.(1) si (2) din Codul Penal RM defineste
pedeapsa penald ca o masurd de constringere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Astfel, la numirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de faptul ca,
inculpatul se afla in prezenta circumstantelor atenuante si in lipsa unor
circumstante ce ar agrava situatia sa, iar infractiunea comisa de catre inculpat este
una din intentie si se califica ca fiind grava.

In plus, necesitd de luat in consideratic personalitatea inculpatului, care
anterior nu a fost condamnat, este angajat in campul muncii, la evidenta medicului
narcolog si psihiatru nu se afla.(vol.Il £.d.4,7, 63-66).

Respectiv, tindnd cont de cele mentionate supra, in opinia instantei de
judecatd, fatd de inculpatul Fricatel Sergiu, echitabil urmeaza a fi aplicata
sanctiunea penald, sub forma de inchisoare cu amenda, pedeapsa care este apta sa
conduca la realizarea scopurilor sanctiunii, contribuind la reeducarea inculpatului,
la formarea unei atitudini pozitive a acestuia fatd de ordinea de drept, regulile de
convietuire social si principiile morale.

Conform prevederilor art.364' Codul de procedurd penala RM inculpatul
care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penalad
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii s1 de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu amenda.

Infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul Penal se califica,
conform prevederilor art.16 alin.(4) Cod Penal RM ca o infractiune grava,



sanctiunea fiind stabilitd sub forma de inchisoare de pand la 6 ani cu amenda in
marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

Astfel, noile limite cu care trebuie sd opereze instanta de judecatd la
stabilirea pedepsei inculpatului sub forma de inchisoare sunt de la 3 (trei) luni la 4
(patru) ani si in privinta amenzii minima constituie 1500 u.c. iar maxima 3000 u.c..

Luand in consideratie in ansamblu toate circumstantele cauzei, instanta
considerd ca corectarea si resocializarea inculpatului Fricatel Sergiu, este posibild
prin aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare cu amenda in limitele sanctiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod Penal RM, cu aplicarea prevederilor alin. (8),
art. 364! Cod de procedura penalda a RM, deopotriva cu suspendarea conditionata a
executarii acesteia in temeiul art. 90 Cod penal, pedeapsa care este aptd sa conduca
la realizarea scopurilor sanctiunii, contribuind la reeducarea inculpatului, la
formarea unei atitudini pozitive a acestuia fatd de ordinea de drept, regulile de
convietuire social si principiile morale.

De altfel instanta, 1si exprima convingerea ca pedeapsa stabilita inculpatului
Fricatel Sergiu, va duce la atingerea deplina a scopului legii penale privind
corectarea si reeducarea acestuia in vederea neadmiterii pe viitor a careva incalcari
a ordinii de drept.

Astfel, prin circumstantele stabilite Tn privinta inculpatului Fricatel Sergiu
denota faptul ca fatd de acesta in baza art. 325 alin.(1) Cod penal a RM
corespunzator prevederilor alin. (8), art. 364! Cod de procedurd penala a RM
urmeaza a fi aplicatd sanctiunea penald, sub forma de 8 (opt) luni inchisoare cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendad in marime de 1500
u.c. (0 mie cinci sute unitati conventionale) ceia ce constituie 75.000 lei (o suta
mii lei) in limitele sanctiunii prevazute de articolul dat.

Totodatd, circumstantele expuse supra conving instanta de judecatd ca
corectarea inculpatului este posibila fara izolarea de societate, or, condamnarea
reald la pedeapsa privativa ar crea repulsie, cauzand noi suferinte inculpatului,
corespunzator aceasta nu-si poate atinge scopul de corectare si reeducare, ci de
generare a mobilurilor negative.

Prin urmare, instanta considera ca corectarea si reeducarea inculpatului poate
avea loc prin aplicarea 1n privinta acestuia a unei pedepse conditionate in limitele
prevederilor art. 90 Cod penal, motiv pentru care se va dispune suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei, fixand un termen de proba de 1 ani. Prin criterii
generale de individualizare a pedepsei se inteleg cerintele (regulile) stabilite de
lege, de care instanta este obligatd sa se conducad la aplicarea fiecarei pedepse,
pentru fiecare persoand vinovata in parte.

Legea penald acorda o posibilitate larga de aplicare in practicad a principiului
individualizarii raspunderii penale si a pedepsei penale, tinand cont de caracterul si



gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia. Pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului
lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor,
intereselor victimei, statului si Intregii societati, perturbate prin infractiune si cand
este capabila sa contribuie la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi
corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de
condamnata, cat si de alte persoane.

Art.64 alin.(3) Cod Penal stabileste cd marimea amenzii pentru persoanele
fizice se stabileste in limitele de la 500 la 3000 unitdti conventionale, iar pentru
infractiunile savarsite din interes material - pana la 20 000 unitati conventionale,
hidndu-se ca bazd marimea unitatii conventionale la momentul savarsirii
infractiunii. Marimea amenzii se stabileste in functie de gravitatea infractiunii
savarsite si de situatia materiald a cehii vinovat si a familiei sale. Luand in
considerare circumstantele cauzei, instanta de judecatd poate dispune achitarea
amenzii in rate timp de pana la 5 ani.

Astfel, in sedinta de judecata inculpatul Fricatel Sergiu a solicitat esalonarea
achitarii amenzii stabilite, or avand la intretinere sotia care se afla in concediu de
maternitate si doi copii minori, are un salariu de 5000 lei, va fi In imposibilitate de
a achita amenda stabilita Intr-o transa unica.

Instanta de judecata, avand in vedere circumstantele cauzei, situatia familiala
si financiara a lui Fricatel Sergiu, considera posibild achitarea amenzii aplicate prin
prezenta sentin{d in rate egale, timp de 5 ani.

Totodata instanta de judecata, in contextul prevederilor art. 64 alin. (5) din
Codul penal, mentioneaza ca, in caz de eschivare cu rea-vointd a condamnatului de
la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principald sau complementara, instanta
de judecatd poate sd 1nlocuiascda suma neachitatdi a amenzii cu inchisoare in
limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv. Suma
amenzii se inlocuieste cu Inchisoare, calculandu-se o lund de inchisoare pentru 100
unitati conventionale.

Potrivit art.397 pct.3) in coroborare cu art.16*****Cod de procedura penala,
la adoptarea hotararii, instanta de judecatd trebuie sa hotarasca si chestiunea cu
privire la corpurile delicte.

Mijloacele de proba:

- Purtatorului optic cu inscrierile pe el ”Orange Moldova Strict Confidential,
Numar de intrare Orange:*****” pe care se afld informatia referitor descifrarile
convorbirilor telefonice de la furnizorul de servicii de comunicatii electronice IM



”Orange” SA; - Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului
organului de urmarire penald al CNA din 20.09.2019, de la Agentia Nationalad
Transport Auto, examinate si anexate la materialele cauzei penale in modul stabilit
de lege;- Documentele ridicate in baza ordonantatei reprezentantului organului de
urmarire penald al CNA din 07 octombrie 2019, de la directorul *##* ki
Mijloacele financiare in marime de 200 lei (f.d.117-119,133-124), originalele nu
au fost anexate la materialele cauzei penale date ci se pastreaza la o altd cauza
penald nr. ¥*¥*** |3 DGUP CNA). In context,corpuri delicte la prezenta cauza
penald nu au fost anexate.

Cheltuieli de judecata nu au fost solicitate.

Actiune civila n-a fost inaintata.

In conformitate cu art.395 alin.(l) pct.5) Cod de procedurd penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la
masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni
definitiva.

Se atesta din materialele cauzei penale cd inculpatul Fricatel Sergiu a fost
retinut la data de 23 septembrie 2019 ora 09:30 eliberat din retinere la data de
24.09.2019( vol.Il, f.d. 230-238). Astfel, instanta de judecatd retine ca, prin
ordonanta din 24.09.2019 in privinta lui Fricatel Sergiu a fost aplicatd masura
preventiva — obligare de a nu parasi tara, care a expirat de drept(f.d.239 vol.Il).
Acest fapt nu a impiedicat examinarea cauzei in termeni rezonabili.

Reiesind din faptul cd instanta de judecata a adoptat solutia aplicarii fata de
inculpatul Fricatel Sergiu a pedepsei sub formd de inchisoare, cu suspendarea
condifionatd a executarii pedepsei, pentru a asigura executarea efectiva a acesteia,
instanta de judecatd considerd necesar de a aplica in privinta lui Fricatel Sergiu
masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara, pana la raiménerea definitiva a
prezentei sentinte.

In motivarea solutiei instanta invocd, ci starea de fapt retinutd si de drept
apreciatd concorda cu circumstantele stabilite si probele administrate in cauza, iar
drepturile inculpatului nu au fost incélcate, la stabilirea pedepsei acordand deplina
eficienta prevederilor legii.

In temeiul celor expuse, conform 64, 90 Cod Penal, 364!, 384, 385, 389,
392 -395, 397 Cod Procedura Penala, instanta de judecata,-

hotaraste:

Fricatel Sergiu ***** gse recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin.(1) Cod Penal si in baza acestei legi, prin aplicarea
art.364! alin.(8) Cod de procedura penala, i se stabileste pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 8 (opt) luni, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip



semiinchis, cu amenda in marime de 1500 (una mie cinci sute) unitati
conventionale, echivalentul a 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei, cu includerea in
termenul pedepsei a termenului retinerii din 23.09.2019 pina la 24.09.2019.

In temeiul art. 90 Cod penal, se dispune suspendarea conditionati a
executdrii pedepsei cu Inchisoarea stabilita lui Fricatel Sergiu pe un termen de
probatiune de 1 (unu) an, cu stabilirea condamnatului pe perioada suspendarii
executorii pedepsei urmatoarele obligatii:

-sd nu-si schimbe resedinta sau domiciliul fara consimtamantul organelor
competente;

-sd participe la programe de probatiune.

Controlul asupra comportarii si executdrii obligatiilor lui Fricatel Sergiu in
timpul executarii pedepsei a-1 pune in seama Biroului de probatiune in a carui raza
teritoriala se afla domiciliul sau, in vederea executdrii pedepsei aplicate prin
prezenta sentinta.

Se comunicd lui Fricdtel Sergiu cd in cazul in care nu se va prezenta la
Biroul de probatiune si va incalca obligatiunile stabilite sau ordinea publica,
conform art. 90 alin.(9) Cod penal, la propunerea Biroului de probatiune, poate fi
anulatd condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei cu
trimiterea pentru a executa pedeapsa stabilitd prin sentinta instantei de judecata.

In temeiul art.64 alin.(3) Cod Penal, se dispune achitarea de catre Fricatel
Sergiu a amenzii aplicate prin prezenta sentintd in rate egale, timp de 5 (cinci) ani.

Corpurile delicte la prezenta cauzd in original nu au fost anexate, fiind
pastrate la o altd cauza penald nr. ***** [a DGUP CNA.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedinte sedintei,

judecatorul Angela Vasilenco
copia corespunde originalului,

judecatorul Angela Vasilenco



