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SENTINTA
In numele Legii

30 decembrie 2024 mun. Straseni
Judecatoria Straseni, sediul Central
Instantd compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Mihaela Grosu
Grefier Ana Scobici, Constantin Vornicescu, Ecaterina Aprodu, Tatiana Cebotari, Irina
Todorova, Olga Cotovitchi, Cristina Gavrilita si Nicoleta Sandu
Cu participarea:
Procurorului Constantin Popa, Mircea Carp si Cristina Gladcov
Aparatorului Iurie Sedletchi, Veceslav Nemerenco, Tatarciuc Ghenadie, Gutanu Andrian
st Dorfman Igor

a judecat in sedinta de judecatd publicd, in procedurd generald, cauza penald de
invinuire a lui:

Scutari ITurie ***** nascut la ***** [DNP *****  domiciliat
mun. Chisinau, str. V. **¥¥¥pp ®3%3%%% moldovean, cetatean al
Republicii Moldova, studii superioare, supus militar, casatorit, fara
persoane la intretinere, angajat in cimpul muncii, la evidenta
medicului narcolog sau a medicului psihiatru nu se afla, grad de
invaliditate nu detine, anterior nejudecat

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2), lit.c), d) st 326 alin. (3), lit.a) Cod
penal al R.M.
Procedura de citare legalad executata.
Termenul de examinare a cauzei penale: 17 tunie 2020 — 30 decembrie 2024.
In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost
administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata, -
A CONSTATAT:

Inculpatul Scutari lurie ***** aproximativ In luna mai a anului 2016, aflandu-se
pe teritoriul fostei tabere de odihnd ,,Jon Soltiz”, situatd in extravilanul comunei
Céapriana, r-nul Straseni, actionand cu intentie directd, personal a pretins pentru sine de la



cet. SIRBU Vasile, valutd straind in suma de 10 000 euro, in schimbul careia sustinea ca
va influenta persoane publice din cadrul IS ,intreprinderea silvo-cinegetica Striseni”, si
fie emis ordinul de angajare a cet. SIRBU Vasile in calitate de padurar in cadrul IS
»intreprinderea silvo- cinegeticd Straseni”. Continudnd actiunile sale criminale, cet.
SCUTARI lurie, aproximativ la 04 iunie 2016, aflandu-se pe teritoriul fostei tabere de
odihnd ,,lon Soltiz”, situata in extravilanul comunei Cépriana, r-nul Strageni, personal a
primit pentru sine de la cet. SIRBU Vasile, valuta striina anterior pretinsi in suma de 10
000 euro, ceeca ce constituie echivalentul sumei de 222 916 lei, conform cursului oficial
stabilit de Banca Nationald a Moldovei pentru acea data, si care conform prevederilor art.
126 alin.(2) din Codul penal, constituie proportii deosebit de mari, in schimbul careia
sustinea cd va influenta persoane publice din cadrul IS . intreprinderea silvo- cinegetica
Straseni” si fie emis ordinul de angajare a cet. SIRBU Vasile in calitate de padurar in
cadrul IS ,,intreprinderea silvo-cinegetica Straseni”.

Tot el, aproximativ la Inceputul lunii ianuarie a anului 2017, aflandu-se pe
teritoriul fostei tabere de odihna ,,Ion Soltiz”, situata in extravilanul comunei Capriana, r-
nul Straseni, actionand cu intentie directa, personal a pretins pentru sine de la cet.
BESCHIERI Ion, valuta strdina in suma de 8 000 euro, in schimbul céreia sustinea ca va
influenta persoane publice din cadrul Agentiei ,,Moldsilva” si is Lintreprinderea silvo-
cinegeticd Straseni”, sa fie emis ordinul de angajare a cet. BESCHIERJ Ion in calitate de
padurar in cadrul 1S ,,intreprinderea silvo-cinegetica Straseni”. Continuand actiunile sale
criminale, cet. SCUTARI lurie, aproximativ la mijlocul lunii ianuarie a anului 2017,
aflandu-se in autoturismul utilizat, stopat in intersectia strazilor Calea lesilor si Mesager
din mun. Chisinau, personal a primit pentru sine de la cet. BESCHIERI lon, valuta strdina
anterior pretinsa in suma de 8 000 euro, ceea ce constituie echivalentul sumei de 170 954
lei, conform cursului oficial mediu stabilit de Banca Nationala a Moldovei pentru acea
perioada de timp si conform prevederilor art. 126 alin.(l) din Codul penal, constituie
proportii mari, in schimbul careia sustinea cd va influenta persoane publice din cadrul
Agentiei ,,Moldsilva” si is Lintreprinderea silvo-cinegetica Straseni”, sa fie emis ordinul
de angajare a cet. BESCHIERI lon in calitate de padurar in cadrul IS ,intreprinderea
silvo-cinegetica Straseni”. Ulterior, urmarind scopul indeplinirii obligatiei ilegale
asumate in schimbul valutei straine primite, cet. SCUTARI lurie, s-a deplasat in biroul
directorului IS ,,fntreprinderea silvo-cinegetica Straseni”, Cavcaliuc Sergiu, care a fost
preintdmpinat despre vizita lui Scutari Iurie de directorul Agentiei ,,Moldsilva”, unde 1-a
rugat sa-1 angajeze pe Beschieri Ion in calitate de padurar, insd din motiv ca la acel
moment functia data era ocupata, rezultatul urmarit de Scutari lurie nu a fost obtinut.

Inculpatul Scutari lurie ***** in sedinta de judecatd, nu si-a recunoscut vinovatia
in comiterea infractiunii incriminate si a declarat ca, este nascut in or. Bucovat, nu in s.



Capriana. Indica ca, persoanele care au depus plangere in privinta lui, nu le cunoaste, si
anume Vasile Sirbu, lon Sirbu, Scutaru Tudor si Beschieru Ion. Indica ca, aproximativ
panad in luna aprilie 2016 el a pus un anunt pe 999.md, a cdutat niste muncitori cu ziua ca
sa faca curdtenie la tabard, extravilanul satului Capriana, raionul Straseni. Peste o
perioada de timp de cinci-zece zile a fost telefonat de Ion Sirbu care este verisor cu
Vasile Sirbu, niciodata nu i-a vazut 1n viatd, care i-a comunicat ca sunt 3-4 persoane care
presteaza servicii de amenajare a gospodariei, prin urmare a convenit asupra pretului si
graficul de muncd. Adauga ca, a doua zi s-au prezentat 4 persoane, inclusiv Ion Sirbu,
atunci prima datd a facut cunostinta cu acesta. Acestia au muncit aproximativ 10 zile, le-
a achitat si s-au despartit bucurosi. Ulterior mentioneaza ca, in cadrul muncii efectuate de
acesta (Ion Sirbu) la tabara care 1i apartine, a observat la el pe masa o carte de vizita, un
oarecare Serghei, de la IS,,Moldsilva”, 1-a intrebat daca cunoaste acea persoana, a
raspuns cd nu prea il cunoaste, deoarece a avut doar un singur contract cu Moldsilva
Chisindu pentru un teren de 5 ha, si astfel a interactionat cu acesta doar o singura data, la
care Sirbu lon l-a rugat daca poate sa pastreze acea carte de vizita, la care a fost de acord,
totodatd i-a comunicat cd anterior a activat la Moldsilva si eventual sa discute cu acea
persoana pentru a se reangaja din nou. Ion Sirbu i-a spus ca a lucrat la Moldsilva, s-a
eliberat si sd 11 dea numarul de telefon dacd vrea sa se intoarca inapoi, el i-a dat cartea de
vizitad. Aproximativ peste o lund de zile, in anul 2016 1-a telefonat lon Sirbu daca se afla
pe loc. I-a comunicat ca da, peste un timp acesta a venit cu verisorul lui Vasile Sirbu la
tabard din extravelanul s. Carpiana, r-nul Straseni. La acea intrevedere lon Sirbu l-a
intrebat daca poate sa se adreseze la Serghei de la Moldsilva, el i-a raspuns ca poate sa se
adreseze, poate sd nu se adreseze, el pe acel om nu il cunoaste, nu il tine minte s1 a vorbit
doar o singura datd sau de doua ori. Pe ei i-a intrerupt Vasile Sirbu.

Mentioneaza cd, acesta pe ei i-a intrerupt si i-a spus ca s-a adresat ca el doreste sa
fie padurar si dacd el il cunoaste pe Serghei si in afard de aceasta acolo este un padurar,
Iurco nu cunoaste numele, el niciodata nu l-a vazut si nu I-a cunoscut. Acesta dorea sa fie
padurar in locul lui Turco. Adauga ca, narcomanii se duc si strang iarba de acolo si el tare
atunci s-a supdrat, indignat si i-a spus cum poate sd pretindd pe un loc a lui cineva care
lucreaza acolo si cum de nu se cunoaste pe el se adreseazd cu asa intrebari. Verisorul lui,
Ion Sirbu cand a vazut ca ei discutau cu ton ridicat s-a dus intr-o parte. El i-a zis ca numai
un om fara minte este usor de manipulat cu cineva si cd cum au venit asa si pot pleca si el
nu se implica. A doua zi a fost telefonat de Vasile Sirbu, care 1-a Intrebat dacd este pe loc,
i-a spus ca da, in cinci-sapte minute a aparut Vasile Sirbu. Acesta si-a cerut scuze pentru
discutia care a avut loc cu o zi Tnainte si a adaugat ca daca il ajuta, acesta este pasionat de
vanatoare, avea sa lege mistretul in padure pentru el.



Suplimentar adauga cd, peste aproximativ trei luni jumadtate, prin lunile august-
septembrie 2016, 1-a telefonat Vasile Sirbu si i-a comunicat ca si-a rezolvat problema fara
el si daca el are un jurist la serviciu care sa il ajute sa faca cu CV la munca. El i-a dat
numarul la telefon la 0 doamna, doamna Natalia, s1i doamna Margineanu din anticamera
de la Moldsilva din Straseni, sa se adreseze sa 1i facda CV la munca. Peste o luna de zile,
el are niste pasari si le-a dus in coltul taberei, venind de la pasari a dat cu ochii pe Vasile
Sirbu care era in interiorul taberei si era in spatele monumentului care era pe teritoriul
taberei, monumentul lui Lenin. El a tresarit, s-a speriat cand l-a vazut pe teritoriu, l-a
numit ca este fara minte si ca putea sa il sune. Acesta i-a zis cd l-a telefonat dar el nu a
ridicat. Acesta a addugat ca sa i transmita lui, ca acela cu care a fost la el sd i1 intoarca
banii ca o sd aiba probleme. [-a comunicat cd el nu l-a vazut nici pe acela, nici pe
verisorul acestuia si cd pe unde a venit pe acolo sa plece. Indica ca, aceasta a fost a treia
intalnire cu Vasile Sirbu. A patra oara a fost in Chisinau aproape de strada Bucuriei, el 1-a
intrebat dacd vine de la departament, acesta i-a zis cd nu, vine de la magazinul de
constructii, magazinul de constructii. Peste o sdptdméana a venit o persoana, domnul lon
de la departament cu situatiile operative si i-a transmis sa fie la ei a doua zi la orele
doudsprezece, i-a zis obligatoriu s fie cu buletinul. El a mers a doua zi, la intrare a fost
inregistrat si la etajul doi 1-au intrebat dacd il cunoaste pe Vasile Sirbu si pe Iurco ( nu
stie cum 1l cheama . El le-a comunicat ca pe Sirbu l-a vazut de trei ori, a patra oard in fata
departamentului, iar pe Iurco nu l-a vazut niciodata si nici nu il cunoaste.

Concretizeaza ca, au intocmit un proces-verbal din ceea ce le-a zis el, pe care l-a
semnat $i a zis ca daca va mai fi nevoie o sa il invite din nou. La iesire l-au intrebat daca
Vasile Sirbu vinde la el in piatd sau daca la el in piatd se vand substante narcotice. El le-a
comunicat cd nu. A cincea oara l-a vazut pe Vasile Sirbu in fata judecatoriei, era cu un
avocat. El s-a apropiat de Vasile Sirbu si 1-a intrebat ce este cu mizeria aceasta facutd de
el. Acesta i-a zis ca va veni la el la tabara, il dezbracd cu pielea sa vadd ca nu are un
microfon si 1i ldmureste care e situatia. El de atunci pe Vasile Sirbu nu l-a vazut, nu il
cunoaste, in afara cdnd Cavcaliuc Sergiu, de la Moldsilva Straseni l-a prins pe Vasile
Sirbu anul trecut in beci, jupuia un cerb deoarece a fost la vanat ilegal.

Ce tine de episodul cu Beschieru Ion, mentioneaza ca, el niciodata nu l-a cunoscut
nici pe Tudor Scutaru, nici pe Beschieru lon. Cu Tudor Scutaru a facut cunostinta in 15-
17 decembrie 2016. La tabara ,,Ion Soltis” a facut Impreuna cu fostul ministru Leonid
Bujor ndscut la 4 noiembrie, ziua lui de nastere. Acolo au fost vreo opt sau noua
persoane. La mijlocul petrecerii paznicul a venit cu un barbat care s-a prezentat cd este
Tudor Scutaru si ca este actualul primar din satul Capriana, raionul Straseni. Cand a vazut
niste functionari la fata, acesta s-a salutat cu toti si a zis c¢d a nimerit nu la timp si nu
atunci. Acesta a intrebat cine este Iurie Scutari s1 Alexandru Scutari, adica fratele lui.



Acesta i-a comunicat cad demult dorea sd faca cunostintd cu fratele lui si a zis ca este In
concubinaj cu verisoara lor, acesta a fost la padurarul de alaturi de 1anga tabara, padurarul
nu era acasa si a vazut attea masini in ograda gospodariei, dupa care s-a oprit pur si
simplu sd facd cunostintd cu ei. Acesta regreta cd nu a avut numarul de telefon lui si daca
a putut sa ii dea numarul de telefon, dupa care pleaca, i-a dat numarul de telefon, o carte
de vizitd si acesta a plecat. Peste o sdptdmand de zile, sambatd sau duminicd nu tine
minte, 1-a telefonat si 1-a Intrebat daca se afld la tabdra. Acesta a venit cu Ion Beschieru.
L-au intrebat daca astazi nu este nici o veselie, unde el le-a comunicat ca sarbatori nu
sunt in fiecare zi. Acesta a luat niste vin cu el, carnaciori i i-a zis cd, daca nu se grabeste
mai std putin la vorba. El a acceptat deoarece ii parea o persoand cu statut si a stat la
discutii. Dupa ce a stat de vorba a zis ca merge acasa. L-a intrebat daca el nu are copaci
de tei ca sa faca lambriuri si sd construiasca o sald, intrucat avea o afacere din lemn. El i-
a zis cd are doi-trei copaci, restul terenului sunt in chirie. Acesta i-a comunicat ca are si el
chirie doud hectare si cum o sa achite el arenda care a fost ridicata de zece ori. I-a zis ca
el este in litigiu cu Moldsilva. El i-a zis cd ar vrea sa discut cu Cebanu despre arenda
maritd de zece ori ca sd ramana pe cale amiabild. Acesta i-a zis cd daca el vorbeste cu
Cebanu o sa afle numarul de telefon si o sa i-1 dea. Pe data de 16 1anuarie 1-a telefonat din
anticamera si s-a dus la Cebanu, i1-a zis de arenda, acesta i-a zis ca nu este la curent si
daca poate sa revind peste o luna jumatate. El i-a zis cd a fost primarul de la Cépriana si
tot solicitd audienta, acesta i-a zis ca stie si i-a dat o carte de vizita. La sfarsitul lunii
ianuarie 2017 I-a telefonat sotia mosului si i-a zis ca mosul lui este internat la salvare si
sa vena sa 1l vada pe mosul. Pe urma a adaugat ca este internat si primarul Tudor Scutaru
tot in acel spital. El si-a dat seama ca este si verisoara lui acolo. Peste cateva ore l-a
telefonat Beschieru Ion cad acesta este la spital si este doamna Ecaterina si a auzit din
vorbe ca el o sd vina la spital si I-a Intrebat daca el o sa vind maine dimineata. El i-a zis
ca dimineata la spital nu are ce cauta, sunt proceduri si o sa vind dupa masa. A doua zi
dupa masa pe la orele 16:00 s-a oprit la Sculeanca si a luat doud sucuri pentru Scutari
deoarece i-a zis ca are infarct. Cand a iesit de la magazin Beschieru era la oprire, el s-a
urcat in masind si 1-a zis ca merge. Acesta i-a zis c¢d se duce cu feciorul lui la spital si
daca poate el sa ii transmitd primarului un pachetel cu injectii. El i-a zis ca dupa masa nu
sunt injectii, acesta i-a zis ca s-a inteles. El a luat pachetul cu injectii, a mers la mosul lor
si s-a coborat la etajul de cardiologie. Mentioneaza ca, primarul era cu picuratoare, era o
doamna care a vazut pachetelul cu injectii si i-a zis sd 1 le dea ei, acesta a pus injectiile lor
dar acelea erau reci si le-a pus in buzunar. El a plecat. Seara la orele 21:30 primarul era
constient, 1-a telefonat, 1-a multumit dupa aceea el nu l-a vazut nu stie cat timp. Primarul
poate sd confirme ca el a adus injectiile celea. Seara pe la orele 22:00 l-a telefonat
primarul si i-a multumit pentru injectii, l-a intrebat cét costa, el i-a zis ca se va lamuri cu



baiatul care 1 l-ea transmis. Adauga ca, undeva prin luna mai l-a telefonat primarul, 1-a
rugat sd 1l duca in s. Capriana, deoarece nu avea masind. El a fost, 1-a luat, a intrat la
spitalul din Straseni, acesta i-a zis ca au sef nou la Moldsilva si dacd nu vrea sa faca
cunostinta, el i-a comunicat cd nu-l intereseaza. Acesta 1-a zis s mearga oricum, acolo
era Staver Gheorghe afard. Primarul a trecut rece pe langa el, a intrebat daca au sef nou
acesta i-a zis cd da. Peste cateva minute ei au plecat. Peste o lund de zile a venit pe
terenul taberei cu o masind, de model ,Niva”, in masind era un barbat pe care nu il
cunoaste si cu Tudor Scutaru care era bandajat la mana si la gat, i-a zis cd a avut un
insult, ceva de acest gen. L-a intrebat daca tine minte cd a fost cu acel baiat, i-a zis ca
acela da zece mii de euro, el sa i 1a si sa 11 dea lui. Pentru prima data la viata lui a fost
cineva cu asa propunere. El i-a zis ca acela este feciorul acestuia, i-a zis cd nu, acela este
vecinul. El i-a comunicat sd nu mai vina cu asa propunere. El I-a telefonat pe Beschiru,
acesta a venit a doua zi, el 1-a Intrebat daca acesta este cu asa propunere, i-a zis ca si da,
si nu, cd acesta este angajat la resedinta presedintelui. El i-a zis sd nu il mai telefoneze
nici el si nici primarul cu asa propunere. El nu i-a auzit si nici nu i-a mai vazut dupa, apoi
prin anul 2018 I-a telefonat un telefon necunoscut, pe glas era Tudor Scutaru, i-a zis ca
este paralizat, in scaun cu rotile, i-a zis ca se simte rau si cd a fost cu acel baiat la el, acela
si-a pierdut documentele de padurar si daca poate el sa-1 intrebe pe domnul ministru daca
poate sa 1i faca alt duplicat la documentul dat. El i-a zis ca o sa il intrebe. Peste un timp
cand s-a vazut cu Bujor, acesta i-a zis ca 1n sistemul lor nu au asa procedura, i-a zis ca
doar ministerul medicului cu agentia. Asa si i-a zis domnului Scutaru, cd Bujor nu il
poate ajuta, iar pe el nu il intereseaza deoarece el are afacerile lui. A mai trecut putin timp
si 1ard a fost telefonat de primar, el nici nu stia ca seful de la Moldsilva are familia
Cavcaliuc. Primarul 1-a rugat sa treaca pe la el si el i-a comunicat sa nu il implice si i-a
pus receptorul. Peste doud-trei zile a venit Beschiru cu sotia. Ei I-au rugat frumos cd au
fost la Moldsilva la Straseni si au vorbit cu inginerul sef dar acesta nu stie a vorbi, acesta
tremura, asa si asa. [-a zis cd primarul 1l roagd sa il ajute cu scoala. Peste doua zile el s-a
oprit la Serghei Cavcaliuc, s-a prezentat, el a zis ca 11 dea o foita si sa i-o dea si sa se duca
la invatatura. El s-a dus si i-a transmis foita. Pe acea foita era scris o familie, un profesor
de la padurarie. Era o foitd standard. Foita i-a dat-o ori primarului ori lui Beschiru. La
sfarsitul lunii ianuarie 2019, el are o sald mare de conferintd unde partidul lui Maia Sandu
si Andrei Nastase au facut o intalnire cu activistii, ei atunci aveau o manifestare. El ca
proprietar a venit, lor le-a fost pregatitd sala cu ceai, cafea. El l-a salutat pe Andrei
Nastase si pe doamna presedinte. Cand s-a coborit jos, lon Beschieru era in ograda.
Acesta i-a zis ca a venit sa ii spund cd a primit diploma. Acesta i-a zis dacd poate sa
vorbeasca cu maia Sandu sd intre in partid. El i-a zis ca pe Maia Sandu nu o cunoaste,
doar pe Andrei. El i-a zis cad merge la spital si o sa vorbeasca dupa. La sfarsitul lunii



februarie cand i-a dus paznicului mancare a venit Ion Beschiru la tabara Ion Soltis, acesta
1-a zis ca a fost dar el nu era, el i-a zis ca era la spital, trebuia sa il telefoneze, i-a zis ca
despre partid nu a vorbit. Acesta i-a zis cd nu doreste in partid, dar ca tatal lui a decedat si
din cauza aceasta nu a fost mult la el.

Mentioneaza ca, nu tine minte peste cat timp I-a telefonat pe Viber si i-a zis ca este
in Rusia si cd se va intoarce peste atatea zile, i-a zis ca are cheltuieli si daca poate el sa-1
intrebe pe Serghei Cavcaliuc cand poate sa-1 ia la lucru, el i-a zis ca parca era la resedinta
presedintelui. Acesta i-a zis cd acolo nu-i place. El i-a zis lui Beschiru Ion ca nu o sa lase
lucrul sa fuga la el. L-a sunat de mai multe ori. Odata a avut timp si I-a dus si i-a zis lui
Serghei. Acesta i-a zis ca cand va avea un loc, nu vrea sd vorbeasca direct ca nu doreste
ca cineva sa afle ca ei au careva legaturi.

Adauga ca, intr-o zi a venit sotia acestuia, era primdvara anului 2019, i-a zis ca
maine la domnul primar vine seful de la Moldsilva si cd vine primarul maine, sa
vorbeascd sd rdmanad la resedinta de la Condrita. El 1-a primar nu s-a dus si daca a fost
seful Moldsilva nu stie. L-a sunat Beschieru lon la Viber, el i-a zis ca cum a trimis-o pe
ea asa o sa 1l trimita si pe el mai departe. Acesta l-a intrebat cand a venit, la ce ord. Dupa
aceea, acesta a venit peste hotare, i-a zis cad este gata, cd el asa si asa. L-a telefonat
primarul si i-a zis sa il intrebe cand se va elibera un loc. Primavara el a fost si a curatit via
la doud persoane, a intrat la primar acasa, acesta intr-adevar era in scaun cu rotile, el 1-a
intrebat cum a ajuns asa, acesta i-a zis cd l-a ajutat pe satana aceea, dar acela il baga in
pamant si nu stie ce mai vrea de la el. I-a zis ca Ion Beschieru este satana. Cand a venit de
peste hotare Beschieru 1-a sunat. El I-a intrebat de ce acesta procedeaza asa cu primarul.
[-a comunicat cd nu doreste sa fie la resedinta presedintelui, cd vrea langad familie, cd a
dat bani, ca asa si asa. I-a venit de trei sau patru ori de doud ori pe zi. El I-a intrebat ca
deja a fost cu Intrebarea asta, de ce mai vine la el. I-a zis ca este debil de cap si a uitat. El
are camere de inregistrare video, el i-a zis cd se inregistreaza cand vine la el. Vara odata
Ton i-a zis ci a dat banii, el i-a zis ¢ vine cu el la primar s auda si el ca a dat bani. in
luna mai-iunie a fost la Capriana, a avut doi muncitori la vie. A fost la primar sa discute
despre ce bani merge vorba. A stat vreo doud ore, Beschieru nu a venit, seara a venit
Beschieru la el la tabara, i-a zis ca a avut de lucru, era foarte murdar, mirosea, ¢l i-a zis sa
mearga sd se spele. El i-a zis sa vie a doua zi. A doua zi acesta nu a venit. Indica ca, lui
Tudor primarul iarasi s-a plans, el a plecat. A mai trecut un timp, acesta 1i zicea ca la data
de 17 iunie, acesta i-a mentionat ca la aceasta datd tatdl lui a decedat, dar el stia cd a
decedat in luna februarie. El i-a zis cd maine vine la primar deoarece vrea sa auda ce
spune acesta. Concretizeaza cd, a doua zi iardsi a fost la primar, acesta asa si nu a venit,
afard s-a intalnit cu domnul Strut, care la intrebat de ce vine atéta la primar, el i-a zis ca
are probleme cu unul bolnav. Intr-o seari a venit cu o masina furgon. Acesta i-a zis ca



dacd maine vine cu biblia, el o sa puna mana pe biblie si 0 sd 1i zicd cd nu a luat bani. A
doua zi acesta nu a venit, aceasta a fost ultima dati cand el I-a vazut. In luna aprilie anul
2017, a fost o ploaie cu gheatd unde s-au doborat multi copaci. A venit Vasile Sirbu si i-a
spus cd o ruda, Ion Ciobanu in acea perioada a furat niste lemne din padure si noul
angajat Serghei Cavcaliuc l-a prins pe acela cum fura lemne. In afari de aceasta
Cavcaliuc s-a prezentat si i-a zis nu si ce, poate sa faca ce vrea cu el aici. El s-a gandit ca
Cavcaliuc cu ruda lui seful IGP au discutat si au apdrut toate aceste probleme. La
inceputul anului acesta, prin luna ianuarie-februarie el a fost la Scutaru Tudor acasd cu
fostul primar Mihai Strut. Ei au stat vreo ord, el a inregistrat ce au vorbit, 1-a intrebat pe
primar de vreo patru ori, el I-a intrebat pe primar daca i-a dat bani, acesta i-a zis de patru
ori cd banii a luat el, la politisti i-a zis ca banii i-a luat primari, a mai adaugat ca o parte
din bani i-a dus la biserica, a cumparat cazangerie iar restul banilor i-a luat primarul.
Primarul i-a zis ca nu este vinovat deloc. Primarul i-a zis ca cineva din rudele lui lucreaza
ori la Judecatoria Strageni, ori la procuratura Striseni, el are inregistrate aceste lucruri,
are Tnregistrarea. Comunica ca, mai era un caz, in fata Judecatorie s-a apropiat un fost
politist, 1-a intrebat ce are, el i-a zis, acesta i-a zis ca stie despre cazul lui, se vorbeste ca
primarul a fost la el cu cinci copeici(porecla), i-a zis ca acesta cinci copeici a luat banii ca
sa-1 angajeze pe lon. Dupa aceasta el a fost cu Tudor Ungureanu muzicant, a fost la
domnul primar. Tudor Ungureanu i-a zis ,,bund ziua varu”, l-a Iintrebat daca sunt rude,
acesta i-a zis ca da, 1-a zis cd a venit sa asculte ce zice domnul primar. El a vazut ca ei
sunt rude si a plecat. El este unul dintre primii milionari. Doua mii de euro promisi lui, el
nu se ocupa cu asa chestii. La serviciu la el lucreaza peste o suta de oameni. El nu are de
gand sa alerge pentru cineva la Moldsilva.

Indica ca, Cavcaliuc Sergiu cand a venit in primdvara 2017, de la acesta de la
serviciu l-a telefonat Gheorghe Staver si incd un baiat Serghei care e jurist. Cand a venit
Cavcaliuc la functie, ei l-au telefonat ca el sa le aduca originalul documentele lui ca el are
in proprietate tabara Ion Soltis si terenul aferent. In acea perioada pe Cavcaliuc nu l-a
cunoscut, pand atunci nu l-a vdzut si nici nu l-a cunoscut. Din declaratiile acestuia, el a
inteles cd procura lemn de la primar, face scanduri. Pe primar la fel nu l-a vazut si nu l-a
cunoscut pand atunci. Ei erau 1n relatii normale, pe el nu il interesa discutiile lor. Acesta
i-a zis ca stie despre intrebarea lui Beschiru, 1-a zis ca stie, cad acela 1-a sunat. Acesta a
ramas frapat de ce primarul l-a rugat pe el sa i-a banii. El i-a zis sa nu vie la el, sa nu se
adreseze la el. Primarul I-a sunat pe el deoarece acesta deja era in scaunul cu rotile. El
cand a fost cu fostul primar Strut, i-a zis sa-1 trimita pe feciorul acestuia, i-a zis c¢d nu vrea
sa-1 deranjeze. Primarul l-a rugat pe el sa mearga la Cavcaliuc deoarece primarul era in
scaun cu rotile, nu putea sd mearga nici la volan, anume pe el I-a rugat deoarece acesta a
fost in relatii de concubinaj cu verisoara lui. Cand a venit Beschieru cu sotia acestuia la el



si l-au rugat, tot de la primar au fost trimiti. Era cald afara la acel moment, luna august in
anul 2018, nainte de a-si face acesta studiile. El inca a ras, ca se angajeaza asa cum s-ar
angaja sofer dar nu ar avea permis, acesta i-a zis ca toti asa lucreaza. Beschieru cu sotia
acestuia atunci au venit la concret. El I-a intrebat cum a ajuns la sald atunci, i-a zis cd a
trecut si I-a vazut, i-a zis ca a trecut intamplator. Concretizeaza ca, de la Beschieru Ion el
categoric nu a luat bani. De ce acesta indicd ca in anul 2017 i-a transmis bani, cdnd vine
la el ore camere peste tot, acesta a mai fost la el cu un barbat de statura joasa. Dupa ce a
primit legitimatia de padurar, i-a zis ca nu-l gaseste pe Cavcaliuc, si considera ca
intentionat nu dorea sa ridice telefonul. Aceasta a avut loc in primavara anului 2019. El
cand a intrat in Straseni, Cavcaliuc era in fata procuraturii, el I-a telefonat pe Beschiru si
i-m zis ca Cavcaliuc este in fata procuraturii.

Adaugi ci, nu cunoaste de ce Beschieru Ion i-a transmis lui banii. In perioada unde
indica stenograma CNA, el in acea perioada se afla in spital. Acolo scrie ca la orele 09:00
dimineata a venit din spital, dar nu a fost asa. Primarul i-a zis sd se duca sa i-a banii de la
Ion Beschieru sa-i ducd primarului Tudor Scutaru. El nu a fost. Primarul a adaugat daca
tine minte ca acesta i-a rezolvat problema, pentru asta era problema. Acesta i-a zis cd nu
doreste sd lucreze la resedinta presedintelui dar 1anga casa. Mentioneaza ca, cardonul era
ocupat de feciorul primarului. Nu cunoaste daca acesta a fost angajat la resedinta
presedintelui, doar din cuvinte ce a auzit. Acesta i-a zis c¢d zece mii $i i-a zis ca jumate i-a
dat la biserica si jumate i-au ramas acestuia. El a fost la biserica, preotul i-a confirmat ca
Tudor Scutaru i-a facut o donatie de trei mii jumatate de euro si i-a facut cazangeria. El
nu tine minte cum se numeste preotul, dar cunoaste cd este din centrul satului din
Céapriana.

Adauga ca, s-a adresat la organele de drept ca Beschieru incontinuu il suna, el a
depus o cerere la politie in luna iunie sau iulie, a indicat si numarul de telefon, el nu a
primit rdspuns nici pand in ziua de astdzi. Plangere in legatura cu faptul ca Beschieru Ion
solicita de la el opt mii de euro ,dar de fapt banii au fost luati de primar, el nu a depus asa
cerere pe Beschieru Ion. El a depus o cerere la comisariatul din Strdseni ca era terorizat,
are si numarul de telefon. Indicd ca, odatd, el a fost la Moldsilva si la rugamintea
primarului 1-a asteptat pe Serghei Cavcaliuc, a stat in soare vreo cincisprezece minute, i-a
zis cd acesta macar o sticla de apd nu i-a adus, dar ceva cere. El are un verisor lon
Ciobanu, lucra padurar, acesta tare il ofensa pe Serghei Cavcaliuc. Dar daca se face
referire la seful Ion Ciobanu de la Moldsilva el a fost la acesta in birou, el a fost patru
terenuri in arendd si cand s-a ridicat pretul de patru ori el a solicitat audientd la
dumnealui, dupd aceea acesta nu l-a mai primit toate contractele cu Moldislva le-a anulat,
Moldsilva prin judecatd 1-a pus si a achitat. Doua terenuri la Nistru, unu la Hidrocentrala
si incd doud terenuri. De cateva ori acesta a fost la el de doud ori1 pe zi, a venit odata pana



la masa si odatd dupd masa, tot cu aceleasi intrebari. El este deprins deja, nu poatea sa
vina un om de cateva ori si sd spuna de cateva ori ca a uitat. El a aflat din alte surse ca
cinci copeici ( porecla ) si i-a zis ca Vasile Sirbu si-a intors banii, ei au inscris asta la
dictafon, unde primarul Tudor Scuatru i-a spus fatd de primarul care a castigat alegerile
ca da, acesta a luat banii, da el pe el, pe Beschieru I-a ajutat si nu intelegea ce mai vrea. I-
a zis ca o parte din bani i-a dat la biserica, el a fost la preotul din sat care a confirmat ca i-
a dat o parte din bani. Cand a mers vorba cu Sirbu Vasile el nici nu a continua discutia, el
l-a trimis deodatd mai departe, un alt moment este ca acesta l-a rugat sa-i facCV, aceste
lucru se fac contra plata, la el la lucru este o doamna, el i-a zis ca costa cincizeci de euro.
Referitor la Beschieru la el in casd cand ei au servit vin a mers vorba de doua mii de euro
sau dolari, apoi s-a schimbat la trei mii, peste patru ani a mers vorba de opt mii. El nu a
transmis la nimeni nimic. El nu a Intreprins nimic pentru angajarea celor doi. Ei nu au
discutat de bani atunci, domnul Ion Sirbu nu a auzit despre sumele respective.

Suplimentar adaugd cd, in timpul pandemiei trebuia sd aiba loc sedinta, avocatul
Sidletchi 1-a telefonat si i-a spus ca sedinta nu este dar acesta rdimane sd vada pe cand se
amana si o sa il informeze. El i-a zis cd oricum se porneste, mai discutd doud intrebari si
acesta o si il informeze pe ce datd se amana sedinta. In fata judecitii apare peste un minut
de cand s-a coborat din masina domnul procuror, acesta i-a zis daca este gata de sedinta,
el i-a zis cd sedintd nu are loc ca este pandemie, domnul procuror i-a zis ca sedinta este.
Tot atunci la sedinta a venit si Cavcaliuc, Beschieru si Sirbu, intr-o parte stitea sectoristul
de la Capriana, domnul Adrian. El s-a apropiat, s-a salutat, acesta l-a intrebat ce face aici.
El i-a zis cd are o problema cu primarul. Sectoristul ia zis ca cunoaste problema lui si stie
cum pe el 1-au amagit. Acesta i-a zis cd este cinci copeici ( porecla ) care a fost cu masina
aceea si a auzit cand primarul l-a rugat ca el s i-a bani de la Beschieru dar el i-a zis ca
are operatie la inima dar nu la cap si crede ca l-a trimis direct. El atunci a venit fara
documente, fard intrebarile scrise la sedinta, unde sedinta a avut loc, dupd aceea el a fost
nevoit sd-l1 alunge pe domnul avocat. El a auzit de la cinci copeici (porecla), cum se
numeste nu cunoaste, cd domnul Vasile Sirbu si-a intors banii.

Examinand materialele dosarului, apreciind probele pe cauza penald din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitdtii lor, iar toate in ansamblu din
punct de vedere al coroborarii lor, verificand concomitent argumentele din rechizitoriu in
raport cu probele cercetate In cadrul sedintei de judecatd, instanta de judecatd conchide
ca, Invinuirea adusa inculpatului Scutari lurie ***** este totalmente intemeiata, actiunile
caruia fiind corect calificate de catre acuzatorul de stat in temeiul art. 326 alin. (2) lit. ¢)
si d) din Codul penal, individualizata prin - traficul de influentd, adica pretinderea si
primirea personal de bani pentru sine, de catre o persoand care sustine ca are o influenta
asupra unei persoane publice, pentru a o face sd indeplineascd, o actiune in exercitarea



functiei sale, actiuni savarsite cu primirea de bunuri in proportii mari, urmate de
influenta promisa si, in temeiul art. 326 alin.3), lit.a) Cod Penal, individualizatd prin -
traficul de influenta, adica pretinderea si primirea personal de bani pentru sine, de catre o
persoand care sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, pentru a o face sa
indeplineasca, o actiune in exercitarea functiei sale, actiuni savarsite cu primirea de
bunuri in proportii deosebit de mari.

Pentru demonstrarea situatiei fixate de instantd si care nu este in acord cu pozitia
inculpatului Scutari lurie *****  instanta de judecatad isi argumenteaza solutia prin
urmadtoarele circumstante de fapt referitoare la constatarea existentei infractiunii,
identificarea faptuitorului si stabilirea vinovdtiei, care este doveditd pe deplin, prin
urmatoarele mijloace de proba si procedee probatorii administrate si cercetate pe
parcursul procesului judiciar.

Asadar, martorul Beschieri Ion Mihail (fd. 25-26 Vol. IV) a relatat instantei
judecatoresti in cadrul sedintei de judecatd ca, pe Scutari lurie il cunoaste, dar nu 1i leaga
nici o relatie de rudenie si la moment sunt in relatii mai mult rele. Indicd cd, aproximativ
in anul 2017-2018 1n perioada iernii, printr-o persoand a facut legatura cu Scutari lurie, a
vrut sa se angajeze 1n calitate de padurar la Ocolul Silvic din rn. Strageni. Concretizeaza
ca, a fost sunat de domnul primar Tudor Scutari si i-a fost comunicat ca au vorbit cu un
mos Beschieri Tudor, Tudor Scutari l-a intrebat dacd doreste sd lucreze avind discutii
anterior 1n legdtura cu faptul acesta. La care el i-a rdspuns ca doreste sa fie angajat, la
care acesta i-a comunicat sa mearga sa se intalneasca cu Scutari lurie. Adauga ca, a mers
la tabdra situatd in apropiere de traseu Straseni-Ungheni, nu departe de restaurantul
Cismeau Calugarului. A mers acolo si s-a Intilnit cu domnul Iurie, i-a spus ca doreste sa
se angajeze, dar la un post de munca mai usor din cauza starii de sanatate. Dupa a plecat,
apoi concretizeaza ca, peste vreo 2-3 zile a fost telefonat de Iurie si i-a comunicat ca, este
posibil sd se angajeze dar este necesar de 8 mii euro la care i-a comunicat ca nu dispune
de asa suma dar i-a spus cd o sa il telefoneze in 2-3 zile. A discutat, a analizat, a
imprumutat bani, 1-a telefonat pe Iurie si i-a comunicat cd a doua zi vor fi banii. A
ingramddit banii, 1-a telefonat pe Iurie si s-au inteles sa se intdlneasca in mun. Chisinau,
str. Calea lesilor, in intersectie cu str. Mesager. S-au Intélnit, i-a dat suma de 8 mii euro si
acesta i1-a spus ca in decurs de 2-3 sdptdmini va fi rezultatul. Dupa care, el a plecat acasa
si a asteptat ca acesta sa il telefoneze, o trecut ceva vreme si -a solicitarile lui acesta
amina intelegerea pe care o aveau, aceasta a durat un an, un an jumatate. Urma sa depuna
actele la IS,,Silvo-Cinegetica” Striseni, cind s-a adresat pentru depunerea actelor i s-a
comunicat cd nu au locuri vacante, sunt doar locuri temporare, dupd care s-a adresat la
CNA, cu scopul sa 1si intoarcd banii. Personal a comunicat cu Scutari lurie. Despre studii
i-a fost comunicat mai tirziu, nu in momentul transmiterii banilor. A finisat scoala din



com. *****de Sus, r. ***** cy specialitatea de silvo-cultura. Scoala a finisat-o la
solicitarea lui Iurie Scutari, deoarece i-a comunicat ca este necesar de acte speciale.
Admiterea la aceastd scoala a facut-o la aproximativ jumatate de an de la transmiterea
banilor. Scoala a finisat-o, a sustinut examenele, are diploma. Banii erau pentru angajare.
Banii respectivi nu cunoaste la cine trebuia sd ajunga, de fiecare data ii comunica ca are
pe cineva, nu i-a spus exact persoana. Solicitarea de a-i fi restituiti banii a fost de
nenumadrate ori. Aproximativ peste o perioadd de un an si ceva a solicitat sd ii fie restituiti
banii. Cu lurie s-a intilnit de nenumarate ori, nu cunoaste cind anume i-a spus sa 1i
restituie banii. Initial 1 s-a promis functia de padurar din r. Strdseni, apoi pe traseul
Leuseni. Banii i-au fost solicitati la telefon. In automobil nu a avut discutii referitor la
studii, Tn momentul cind s-au intilnit in masina si a transmis suma de bani. Copia de la
diploma i-a transmis-o lui Scutari Iurie, dar nu ii aduce aminte cind anume si unde Dupa
ce a transmis banii i-a fost promis ca in decursul la 2-3 sd@ptamini va fi angajat. De catre
Iurie Scutari, a fost chemat la tabara unde i-a comunicat de suma data. Cu primarul a fost
o singuri dati. In automobil se afla pe bancheta din fatd in momentul transmiterii banilor.
Personal nu i-a comunicat lui lurie doleanta lui. Nu a fost la acesta a doua oara cu
primarul, acesta s-a imbolnavit. Nu a numarat banii, banii erau intr-o hirtie alba.
Comunica ca, la intalnirea respectiva a fost cu o vecind insa aceasta a ramas in automobil.
Doamna nu era in cunostintd de cauza. Nu cunoaste de unde lurie a aflat cd primarul s.
Cépriana era internat in spital. Nu a transmis nimic primarului prin intermediul lui Iurie,
nu cunoaste cind a fost acesta la spital, nu i-a comunicat. Banii i-a transmis in a doua
jumadtate a zile(nu cunoaste precis). La Scutari Iurie a fost de multe ori singur, o data a
fost sotia pe nume Bescheri Mariana si Glavan lon, el fiind plecat la Moscova si a fost si
cu tata pe nume Beschieri Mihail care la moment e decedat. Scutari Iurie a mai solicitat
de la el 2 mii euro dar nu i-a transmis suma data. O Intilnire a avut loc si la serviciu
domnului lurie, in regiunea Sculeanca intr-o cafenea fiind primavara. La primar nu a fost
invitat de catre Iurie, primarul fiind foarte grav bolnav. In anul 2018 s-a intilnit cu Scutari
[urie, Cavcaliuc Sergiu si tatal sdu la procuratura Straseni pe traseul Ungheni-Chisinau in
apropiere de pod, discutia a fost vizavi de angajarea a lui dar nu a fost dat un raspuns
concret.

Martorul Sirbu lon lon (fd. 27 Vol. IV) a relatat instantei judecatoresti in cadrul
sedintei de judecata ca, pe Scutari Iurie 1l cunoaste, insd nu sunt in relatii de prietenie sau
rudenie si la moment nu este n nici un fel de relatii. Nu cunoaste data precisd, nsa
aproximativ vara anului 2017, fiind telefonat de verisorul Sirbu Vasile a fost rugat sa
mearga la tabara ,,Ion Soltis” la domnul Turie Scutari cu scopul de a se odihni si a discuta.
Ajungand acolo, Iurie i-a intalnit, s-au asezat la masa, au mancat, pe parcurs Sirbu Vasile
l-a Intrebat pe Iurie dacd acesta poate sa il ajute sa se angajeze in calitate de padurar. Iurie



Scutari i-a comunicat cd cunoaste pe cineva, dar este necesar sd vorbeascd. Suma
concretd nu s-a numit, acesta i-a comunicat cd o sd se intilneasca adaugdtor si o sa
vorbeascad. Concretizeaza ca, cu 2-3 saptdmani mai devreme a mers la tabara si a facut
lucrari de curdtare, atunci si a facut cunostintd cu lurie. Acesta i-a achitat serviciile. Cu
Sirbu Vasile este rude, acesta I-a chemat in ziua respectiva la friptura. Cu Scutari lurie n
relatii mai apropiate era el. Sirbu Vasile nu a fost angajat in calitate de padurar. Indica ca,
pentru a se angaja in calitate de padurar Sirbu Vasile a dat sume bdnesti, nu cunoaste de
ce suma este vorba. Sirbu Vasile nu i-a comunicat de unde a luat sumele banesti. Nu i-a
comunicat ca, Turie are influentd asupra MoldSilva. In relatii mai bune era el, insi nu
cunoaste cum Sirbu Vasile a fost invitat la tabard. El a activat ca padurar timp de 11 ani.
Dorinta de a se intoarce in calitate de padurar nu a avut. Numarul de telefon al
inculpatului il are din perioada cind lucra la tabara.

Martorul Cavcaliuc Sergiu Filip (f.d. 60-61 Vol. IV) a relatat instantei judecatoresti
in cadrul sedintei de judecatd ca, nu este in relatii de rudenie cu Scutari Iurie, 1l cunoaste
din anul 2017, de cand a inceput a activa in cadrul intreprinderii. Comunica ca, in anul
2017, data nu isi aduce aminte, s-a apropiat domnul Scutari lurie la Intreprindere, dar mai
inainte de aceasta, tine minte ci a fost telefon de citre directorul Intreprinderii
”Moldsilva”, Ion Ciobanu, care i-a comunicat ca se va apropia de biroul lui o persoana pe
care s-0 ajut,e daca o sa poata. Dupa care, a venit domnul Scutari impreuna cu o persoana
care i-a spus ca este o ruda de a lui si ca vrea sa fie angajat ca padurar. La acel moment,
el avea 1-2 saptamani de cand activa in cadrul Intreprinderii. El le-a comunicat ca toate
locurile sunt ocupate si ca nu sunt locuri vacante de padurar. Acela voia sa fie padurar ori
in zona mun. Straseni, ori Cdpriana. Tot atunci, 1-a informat cd ei au un registru unde
noteazd persoanele care doresc sd fie angajate, iar cand un loc se elibereaza, ei
contacteazd persoana doritoare. Cand i-a verificat actele, a observat ca nu are studii
silvice si1 i-a propus sa lucreze in calitate de egher, insad acesta a refuzat. Si i-a spus sa
astepte pana ce se v-a elibera locurile de padurar. El i-a spus ca asa nu s-a inteles. Adauga
cd, persoana care a fost cu domnul Scutari, nu a depus cerere, insa a depus actele. In
perioada anului 2017 a primit o cerere cu anexe de la Sirbu Vasile. Cererea lui a fost
depusa ca sa fie angajat in calitate de padurar. La acel moment locuri vacante nu erau.
Ulterior el i-a remis actele, ori el singur si le-a luat, nu poate comunica la moment. Sirbu
Vasile pretindea la functia de padurar in ocolul silvic Cépriana, in locul padurarului
Iurcu. Mentioneaza ca, persoana care a venit cu domnul Scutari pretindea la un loc din
ocolul silvic Straseni. De catre directorul Ciobanu lon, nu a mai fost telefonat in legatura
cu problemele legate de d. Scutari. Nu a discutat cu domnul Scutari in legatura cu
remuneratii sau sume de bani privind angajarea nepotului acestuia. Responsabil de
angajare este directorul, insd contractele le face persoana de la resurse umane din cadrul



intreprinderii Straseni. Nu a avut alte discutii cu persoanele care pretindeau la functii de
padurar. La fel, nu tine minte dacd domnul Ciobanu i-a spus ce persoana urmeaza sd se
apropie de el. In ziua in care s-a apropiat domnul Scutari, acesta era cu un baiat care avea
un un mijloc de transport de model ,,Kamaz” si, posibil 1 se spunea Beschieru. Domnul
Scutari a venit la el doar cu intrebarea ce tine de locuri de padurar. Totodata, a mai vorbit
si ceva legat de sat. Domnul Beschieru i-a spus cd nu asa s-a inteles. O data i-a spus-o In
birou, iar altd data pe telefon. El i-a propus functia de egher domnului Beschieru, iar el a
refuzat. Nu isi aduce aminte daca domnul Beschieru a fost singur la birou. Domnul
Beschieru 1-a mai sunat o data pe telefon si s-a interesat de locuri. Cu domnul Beschieru a
discutat pe telefon despre lucru, si anume daca s-au mai eliberat functii de padurar. El i-a
spus ca incd nu s-a eliberat functia de padurar. Nu isi aminteste daca atunci i-a propus
functie de egher. Functia de egher i-a propus-o de cateva ori domnului Beschieru. Nu
avea sa fie alt rezultat, In cazul in care nu il suna Inainte de intrevedere domnul Ciobanu.
Nu 1si aduce aminte dacd a avut careva discutii cu Domnul Scutari, referitor la domnul
Sirbu. Nu isi aminteste dacd domnul Sirbu mpreuna cu domnul Scutari au fost la el la
birou. In anul 2016-2017, cand Scutari ITurie fost prima dati cu Beschieru, nu isi aduce
aminte sd fi discutat si alte Intrebari decat de cele legate de lucru.

Martorul Sirbu Vasile Grigore (f.d. 65 Vol. IV) a relatat instantei judecatoresti in
cadrul sedintei de judecata ca, pe Scutari lurie il cunoaste dar nu sunt rude. Nu are nici o
relatie cu Scutari Iurie, doar 1l cunoaste de cind era tinar, ca satean si ca o persoand
instiritd. In anul 2016, luna iunie-iulie, in urma unor discutii cu verisorul lui, Ion Sirbu,
acesta i-a comunicat cd cunoaste o persoana pe nume Scutari lurie, cdruia i-a prestat
careva servicii si care ar putea sa il faca padurar. Ulterior a discutat cu Scutari lurie, iar
ultimul si-a dat acordul. Intr-o zi, impreund cu verisorul lui, Ion Sirbu, au mers la
Bucovat, la tabara ,,lon Soltiz”. Acolo s-au intalnit si au discutat cu domnul Scutari daca
poate rezolva problema si sa devind padurar. A discutat anume pentru satul Céapriana. A
convenit cd este posibil. Dupa o perioada, Scutari Iurie i-a comunicat ca trebuie sd achite
10000 mii euro. La tabara la Turie Scutari a fost de mai multe ori. Scutari Iurie i-a spus ca
trebuie de asteptat o vreme. El i-a comunicat ci are nevoie de timp ca si stringi banii. In
o lund de zile a strans toti banii. Apoi a vorbit cu Sirbu Ion ca sd mearga sa duca banii,
dar intr-un final a mers singur la tabara. Acolo s-a intalnit si i-a dat banii domnului lurie
Scutari. Scutari Iurie i-a spus sa astepte, anume dupa alegerile prezidentiale din 2016. La
o perioada i-a spus sa se ducd sa depuna cererea de angajare. Cererea a depus-o pana la
31 decembrie 2016. A depus cererea la domnul Sergiu. Domnul Sergiu i-a spus ca are
multe cereri si trebuie sd astepte, la fel si domnul Iurie Scutari i-a spus ca trebuie sa
astepte. Dupa un timp, 1 s-a propus un loc de egher, insd el a spus ca intelegea a fost alta.
Apoi, a mai trecut putind vreme, si iar la sunat. Atunci Scutari lurie i-a raspuns brutal, 1ar



el s-a suparat. El i-a dat ultimatul pana in luna martie 2017, iar dacd nu v-a fi angajat
pana atunci, o sa isi retraga cererea si 0 sd ceard banii inapoi. Atunci, domnul Scutari i-a
spus ca nu il stie si nu 1l stie, si sd 1si caut de viata lui. De atunci, s-a mai intdlnit o
singurd datd cu Scutari lurie in oras, Tnsa nu a vrut sa discute. Scutari lurie i-a spus ca nu
il va returna banii. Pana la etapa depunerii cererii, a avut studii in silvicultura pe care le-a
facut in s. Cuhuresti, r-1. ***** Despre destinatia banilor, nu a discutat cu Scutari lurie.
Creditul 1-a inchis de unul singur. Initial, feciorul domnului Scutari i-a spus ca 11 va achita
suma in rate, insa dupa o perioada i-a spus ca Scutari [urie se va lamuri cu el. [-a transmis
domnului Iurie copia actului de studii prin Viber. Suma a dat-o fard nici-o recipisa,
deoarece a avut incredere in el. Cererea a depus-o dupa ce i-a dat banii. Banii 1-a dat vara,
iar cererea a Inregistrat-o toamna spre iarna anului 2016. Creditul a fost luat inainte de
alegeri din vara anului 2016. Dupa ce a luat creditul, a mers si i-a schimbat in euro.
Ulterior s-a dus sa 1i duca domnului Scutari. Dupa ce a luat creditul, in timp de o luna a
dat banii domnului lTurie. Initiatorul la plecare la tabara a fost verisorul lui Sirbu Ion.
Restul intalnirilor au fost coordonate prin telefon. Cand i-a spus domnul Iurie ca trebuie
sa dea 10000 mii euro, era cu lon Sirbu. Ion Sirbu poate confirma faptul cand a mers si a
dus banii. Ion Sirbu stia despre ce suma mergea vorba ca trebuie sd dea. A dus suma de
bani in anul 2016. Ion Sirbu i-a spus cd mai este o persona pe nume Vanea “Corici”, care
a nimerit in aceeasi situatie. A aflat despre situatia lui Vanea peste un an, anul 2017-
2018. Adauga ca, Vanea nu a vrut sa discute cu el. Dupa o vreme, cand a vazut ca nu se
ia nici 0 masura nici in cazul lui, i-a spus ca a dat bani domnului lurie si c¢a nu a luat nici
o masura. El i-a spus cd are asemenea problema. Totodatd, Vanea i-a spus ca are unele
inregistrari cu domnul Scutari Iurie. Vanea s-a adresat la CNA, dupa care i-a scris sa
depuna si el o cerere in acest sens. Indica ca, Familia Iurco i este cunoscuta. A fost la
Scutari Iurie, la tabira, de 5 ori. In Chisinau ei au discutat la cerc, vizavi de CNA. Atunci,
1-a spus ca nu are ce discuta cu el.

Aferent declaratiilor martorului audiat, pe parcursul cercetarii judecatoresti, instanta
de judecata considera cd vina inculpatului Scutari [urie ***** 1n comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si d) si 326 alin.3), lit.a) din Codul penal, este
doveditd pe deplin, inclusiv si prin urmatoarele documentele si procesele - verbale ale
actiunilor procesuale, cercetate in sedinta de judecatd in conformitate cu prevederile art.
373 din Codul de procedura penale, si anume:

- Procesul-verbal din 14 ianuarie 2019 de cercetare a telefonului mobil de
model ,,HTC”, ridicat la 25 decembrie 2018 de la cet. Beschieri Ion, unde s-a constatat
prezenta a 7 fisiere de tip 3GPP, care contin discutii intre Beschieri lon si Scutari lurie,
care au fost stenografiate si anexate la procesul-verbal de cercetare si din care se
confirma faptul transmiterii de catre Beschieri lon si primirii de cédtre Scutari lurie a



sumei de 8000 euro pentru angajarea primului in calitate de padurar. La fel, din discutiile
intre Beschieri lon si Scutari lurie, ultimul mentioneaza ca banii au fost transmisi altor
persoane.( f. d.30-49 Vol.I)

- Procesul-verbal din 08 august 2019 de cercetare a telefonului mobil de
model ,,Samsung Galaxy J5 Prime”, ridicat la 05 august 2019 de la cet. Sirbu Vasile,
unde s-a constatat prezenta unui fisier de tip 3GPP, care cuprinde discutia inregistrata
intre Sirbu Vasile si Scutari lurie, in cadrul careia, ultimul mentioneaza o problema pe
care Vasile a inchis-o cu acesta, iar acesta la randul sau i reproseaza ca acesta de sine
statitor a 1Inchis-o. Tot 1n cadrul cercetarii au fost extrase imaginele foto
Screenshot 20190805-111144 Viber, Screenshot 20190805-111149 Viber,
Screenshot 20190805-111153 Viber, Screenshot 20190805-111208 Viber, a
corespondentei dintre utilizatorii posturilor de telefonie ***** (utilizat de Sirbu Vasile) si
*Fkx%*(utilizat de Scutari Iurie), In cadrul caruia s-a constatat, ca la 06.06.2017, in
intervalul de timp 11:05-11:08, de la dispozitivul cu nr. de telefonie ***** a fost
transmise catre dispozitivul cu nr. de telefonie *****- inregistrat ,,Jurs Iura”, imaginile
Certificatului de absolvire ***** a Scolii Profesionale din corn. *****de Sus, r-nul
*asckx eliberat cet. Sirbu Vasile cu calificarea in domeniul agriculturii, precum si
imaginile buletinului de identitate *****eliberat la 08.02.2002 cet. Sirbu Vasile.(f.d.57-
72 Vol.I)

- procesul-verbal din 30 iulie 2019 de consemnare a masurii speciale de
investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de la postul de
telefonie mobilda cu numarul ******Fxx%* - ytilizat de Scutari Iurie, unde in cadrul
discutiilor, la 12.03.2019, aproximativ ora 10:50, Scutari lurie, i-a comunicat lui
Beschieri lon ca a vorbit cu ,,baietii” si ca trebuie sa astepte 2-3 luni. in cadrul discutiilor
din 10.04.2019 s1 15.05.2019, Scutari Iurie I-a asigurat pe Beschieri lon ca totul va fi bine
si ca cum se schimba Guvernul, intrebarea va fi clarificatd.(f.d.204-212 Vol.])

- procesul-verbal din 30 iulie 2019 de consemnare a masurii speciale de
investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor si Inregistrarea de
imagini, unde 1n cadrul discutiei din 13.02.2019 ce a avut loc intre Scutari lurie si
Beschieri Ion, in preajma fostei tabere de odihnd ,lon Soltiz”, amplasatd in corn.
Capriana, r-nul Straseni, Scutari lurie ii explica lui Beschieri lon cé acesta nu este angajat
din mai multe motive. Totodatd, in cadrul discutiei din 17.06.2019, ce a avut loc intre
Scutari Turie si Beschieri Ion, Scutari Iurie confirma primirea banilor si 1-1 asigurd pe
Beschieri lon ca totul se va rezolva, ca vor fi schimbari. (f.d. 27-42 Vol.Il)

- procesul-verbal din 19 septembrie 2019 de confruntare intre martorul
Beschieri Ion si invinuitul Scutari Iurie, in cadrul cdreia Beschieri lon confirma faptul
ca i-a dat lui Scutari Iurie mijloace banesti in suma de 8000 euro pentru ca acesta sa le



transmitd unei persoane din cadrul “Moldsilva”. (f.d.169-171 Vol.II)

- procesul-verbal din 19 septembrie 2019 de confruntare intre martorul Sirbu
Vasile si invinuitul Scutari Iurie, In cadrul careia Sirbu Vasile confirma faptul ca i-a dat
lui Scutari Iurie mijloace banesti in sumad de 10 000 euro pentru ca sa i-1 facd padurar.
Totodata, confirma faptul ca banii i-a transmis la lagar, iar Scutari Iurie a spus cad va
discuta cu persoane de sus care poate sa rezolve intrebarea. (f.d. 172-174 Vol.II)

La solicitarea partii apdrarii au fost administrate si cercetate probele invocate de
catre inculpatul Scutari lurie si avocati, in vederea demonstrarii nevinovatiei inculpatului,
sl anume:

Martorul Tarlapan Corneliu Efim (f.d. 137-138 Vol 1IV) a relatat instantei
judecatoresti in cadrul sedintei de judecata ca, pe Scutari Iurie il cunoaste, nu sunt rude,
au relatii legate de serviciu. Comunica cd, in anul 2019 aproximativ luna iunie, el a fost la
tabara care se afla pe traseul Chisindu-Ungheni. El a venit la Scutari Iurie si 1-a telefonat,
poarta i-a deschis-o un paznic. Fiind la tabdra care ii apartine lui Scutari lurie, la un
moment data a venit o masind de culoare alba cu o persoana de gen masculin care i l-a
prezentat ca fiind Beschieru lon, intre ei s-a initiat o discutie i-a sustras atentia din motiv
ca sau ridicat vocile, dupa care la un moment dat Scutari Iurie 1-a intrebat ,,unde ai fost
ca el a fost de vreo doua ori” La care el a raspuns ca era ocupat si nu a putut sa il
primeasca. Din discutia lor a inteles ca ei urmeaza sa se Intlneasca cu primarul satului
Capriana si la mijloc era vorba despre o suma de bani. A inteles din discutia lor ca trebuia
primarul sd 1i dea o suma de bani lui Scutari Iurie, si urmau sa se clarifice intre ei despre
acest moment. Adauga ca, scopul lui Beschieru Ion la tabdra nu cunoaste. Concret despre
ce suma de bani era vorba nu cunoaste. Nu a inteles cine a transmis suma de bani
primarului ca acesta s-o transmitd lui Iurie Scutari. El a inteles ca primarul nu i-a
transmis lui Scutari Iurie nici o suma de bani. Concretizeaza ca, este sigur ca era vorba
despre primar. Discutia a durat aproximativ 10-15 min. Nu cunoaste daca Beschieru Ion a
venit cu cineva, l-a vazut doar pe el. El se afla de ei la o distanta de aproximativ 2-3 m.
Scutari lurie 1-a facut cunostinta cu Beschieri lon.

Martorul Strut Petru (f.d. 153-154 Vol. IV) a relatat instantei judecatoresti in cadrul
sedintei de judecatd cd, pe Scutari Iurie il cunoaste si anume cd acesta locuieste in satul
Bucovat. Indicd ca, el cu fratele lui le-a facut casa pe afara. El se cunoaste cu parintii
acestuia. Nu tine minte in ce an, cativa ani in urma, aproximativ unu-doi ani s-a Intors
acasa de la munca si a vazut masina lui Scutaru Iurie la un vecin, la poarta fostului primar
Tudor Scutaru. Stia cd apartine automobilul lui Scutari Iurie deoarece il cunostea.
Modelul masinii era Volkswagen probabil, precis nu cunoaste. Scutari lurie s-a oprit
alaturi de el, s-au salut si a stat de vorba. I-a povestit ca a intrat intr-o incurcdtura de care
el nici nu stie. [-a comunicat cd primarul l-a pus intr-o incurcdturd, era vorba ceva de



bani. Scutari Iurie i-a comunicat ca cineva a luat bani, probabil primarul, ceva cu locul de
padure, nu cunoaste exact. El aproape ca plangea povestindu-i cd are probleme cu
padurarii aceea. A venit domnul Ciobanu lon, fost padurar la Malcoci si a discutat cu
Scutari Iurie. Cineva i-a dat bani si domnul Ciobanu Ion 1i ldmurea lui domnul Scutari
Iurie. Scutari Tudor a dorit sa il scoatd si pe el din padurarie si a vrut sd pund pe
altcineva, el a auzit aceste cuvinte de la Ion Ciobanu. Ciobanu lon povestea ca stie totul
cine a luat bani. Indicd ca, a inteles ca Scutaru Tudor a luat bani pentru locul de
padurarie, asa i-a spus Ciobanu lon. Ei vorbeau dar el se gandea la treburile lui. Nu
cunoaste de ce Ciobanu Ion nu doreste sa vind in instanta de judecatd pentru a depune
declaratii. Din discutiile lui Ciobanu lon si Scutari Iurie nu s-a discutat ceva cd Scutari
Iurie a luat bani, nu au fost asa discutii. Scutari Tudor era fost primar, se auzeau vorbe ca
el a luat bani. Ciobanu Ion a declarat ca el nu are de ce veni sa depuna declaratii deoarece
si-a Intors deja banii inapoi. Cunoaste ca, mergea vorba de Tudor Scutari ca a intors banii
la unul dintre ei, nu stie cui. Toate discutiile au avut loc la Ciobanu lon la poartd. El cu
domnul Scutari Iurie a mers la Ciobanu Ion pentru a discuta tema ca sa il intrebe cui i-a
dat bani. I-a zis ca bani i-a dat fostului primar Tudor Scutaru, nu cunoaste cine i-a dat
bani lui Tudor Scutaru. Acolo doi oameni doreau sd fie padurari. El cu Ciobanu Ion si
Tudor Scutaru sunt vecini. El le-a facut drumul, apa. Tudor Scutari s1 Alexandru Scutari
au stat in spital la Urgentd la Chisinau. I-a spus despre aceasta doamna Vera
Constantinovna. Nu cunoaste informatia ca doamna Vera a favorizat ca acestia doi sa stea
impreuna 1n spital. Beschieru lon si Sirbu Vasile doreau sa fie primari. Banii i-a transmis
unui dintre acestia doi, asa se auzea, el nu poate confirma acest fapt. Nu cunoaste daca
Ciobanu Ion, seful Moldsilva, fost ministru a fost la domnul Tudor Scutaru acasa. El a
fost consilier, Scutaru Tudor primar, se cunosc. Considera ca, fostul primar este un
mincinos si cu acesta nu te poti intelege. El personal cu dumnealui careva litigii nu a
avut. Cand era in consiliu a castigat un grant si i-a zis ca el raspunde de mancare cu
oamenii din mahala, iar dumnealui sa aiba grija de drum. Acesta i-a zis ca nu 1i trebuie
asa ceva. Grantul a fost luat, acesta a fost tot conflictul.

In conformitate cu prevederile art. 384 alin. alin. (1) si (4) din Codul de procedura
penald, instanta hotaraste asupra Invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei
de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal. Instanta isi Tntemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 99 alin. (2) din Codul de procedurd penald, probele administrate se
verificd si se apreciaza de cdtre organul de urmadrire penald sau instantd, iar dupa
dispozitia art. 100 alin. (4) al aceluiasi articol, toate probele administrate in cauza penala
vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in
analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si



verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod,
prin procedee probatorii respective.

Corespunzator dispozitiilor art. 101 din Codul de procedurd penala, (1) fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. (2)
Reprezentantul organului de urmarire penala sau judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate Tn urma examinarii lor Tn ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calduzindu-se de lege. (3) Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilita
pentru organul de urmarire penald sau instanta de judecata. (4) Instanta de judecatd este
obligata sa puna la baza hotararii sale numai acele probe la a cdror cercetare au avut acces
toate partile in egald masurd si sd motiveze in hotdrare admisibilitatea sau
inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.

Rezidand din totalitatea de probe administrate pe parcursul urmadririi penale si
cercetate Tn cazul sedintei judiciare, instanta de judecatd considerda demonstrata
incontestabil vina inculpatului Scutari lurie ***** de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (2) lit. ¢) si d) din Codul penal - traficul de influenta, adica pretinderea §i
primirea personal de bani pentru sine, de cdtre o persoana care sustine cd are o
influenta asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca, o actiune in
exercitarea functiei sale, actiuni savarsite cu primirea de bunuri in proportii mari,
urmate de influenta promisa si, in temeiul art. 326 alin.3), lit.a) Cod Penal,
individualizatd prin - traficul de influenta, adica pretinderea si primirea personal de
bani pentru sine, de cdtre o persoana care sustine ca are o influenta asupra unei
persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca, o actiune in exercitarea functiei sale,
actiuni savarsite cu primirea de bunuri in proportii deosebit de mari.

Cu referire la componenta de infractiune previzutd de art. 326 din Cod penal,
urmeaza a fi relatat cd aceasta presupune existenta urmatoarelor elemente constitutive.
Infractiunea imputata lui Scutari Iurie, atenteaza la relatiile sociale cu privirea la buna
desfasurare a activitdtii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibild cu banuiala ca
persoanele publice, persoanele cu functii de demnitate publica, persoanele publice straine
sau functionari internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate il reprezintd remuneratia
ilicitd. Aceasta se exprimad in bani, titluri de valoare, serviciile privilegiile alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului. In vederea aplicarii raspunderii conform art.326 din
Cod penal, banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje -
pretinse, acceptate sau primite de catre faptuitor (adica traficantului de influenta) -
trebuie sa fie necuvenite. Ceea ce inseamna ca aceste foloase nu-i sunt legal datorate
faptuitorului. Banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje,



constituie o remuneratie pentru interventia faptuitorului pe langad persoana publicd,
persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publicd straind sau functionarul
international, pentru ca oricare din acesti factori de decizie sa-si indeplineasca sau nu ori
sa Intarzie sau sd grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitiul functiei sale.

La caz, obiectul material al infractiunii prevazute de art. 326 alin.2), lit. ¢) si d)
Cod Penal, il reprezintd remuneratia ilicita exprimata prin suma de 8 000 Euro. Suma in
cauza, constituia, la data primirii de catre inculpat, echivalentul sumei de 170954 lei.
Astfel, potrivit prevederilor art. 126 alin. (1) Cod penal, in coroborare cu prevederile HG
nr.1233 din 09.11.2016 ,privind aprobarea cuantumului salariului mediu lunar pe
economie, prognozat pentru anul 20177, prin care a fost aprobat cuantumul salariului
mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2017, in marime de 5300 lei, daunele in
proportii mari in anul 2017, constituiau valoarea ce depaseste suma de 106 000 lei (5300
* 20 = 106 000). In consecintd, suma de 170954 lei, care a constituit obiectul material al
acestei infractiuni, constituie proportie mare.

Obiectul material al infractiunii prevazute de art. 326 alin.3), lit. a) Cod Penal, 1l
reprezintd remuneratia ilicitd exprimata prin suma de 10 000 Euro. Sumd in cauza,
constituia, la data primirii de catre inculpat, echivalentul sumei de 222916 lei. Astfel,
potrivit prevederilor art. 126 alin. (1') Cod penal, in coroborare cu prevederile HG nr.879
din 23.12.2015 ,,privind aprobarea cuantumului salariului mediu lunar pe economie,
prognozat pentru anul 20167, prin care a fost aprobat cuantumul salariului mediu lunar pe
economie, prognozat pentru anul 2016, iIn marime de 5050 lei, daunele in proportii mari
in anul 2016, constituiau valoarea ce depaseste suma de 210 000 lei (5050 * 40 = 210
000). In consecintd, suma de 222916 lei, care a constituit obiectul material al acestei
infractiuni, constituie proportie deosebit de mare.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢) si d) Cod
penal, retinutd In sarcina inculpatului Scutari Iurie, constd in fapta prejudiciabilda
exprimata in actiunea de pretindere si primirea, personal, de bunuri exprimata in bani, in
sumd de 8000 euro, pentru aceasta, cand respectiva persoand are sau sustine cd are o
influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca o actiune in
exercitarea functiei sale, actiuni sdvarsite cu primirea de bunuri in proportii mari, urmate
de influenta promisa, la caz angajarea in cAmpul muncii a lui Beschieri lon.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal,
retinutd in sarcina inculpatului Scutari Iurie, consta in fapta prejudiciabila exprimata in
actiunea de pretindere si primirea, personal, de bunuri exprimatad in bani, in suma de 10
000 euro, pentru aceasta, cand respectiva persoand are sau sustine cd are o influenta
asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineascd o actiune in exercitarea
functiei sale, actiuni savarsite cu primirea de bunuri in proportii mari, urmate de



influenta promisa, la caz angajarea in cAmpul muncii a lui Sirbu Vasile.

In acest sens, instanta de judecatd retine ci modalitatea de pretindere presupune
cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii vizdnd bunuri, ce nu 1 se
cuvin persoanei inculpatului. Pretinderea nu implicd necesar satisfacerea pretentiei
formulate de faptuitor. Pretinderea poate fi exteriorizata prin cuvinte, gesturi, scrisori sau
orice alt mijloc de comunicare. Nu este necesar ca cererea sa fie astfel formulata incat sa
poatd fi inteleasd de oricine. Este suficient ca, in raport cu imprejurdrile concrete, ea sa
fie inteligibila pentru cel caruia i se adreseaza.

Indiferent daca este expresa sau aluziva, pretinderea remuneratiei ilicite trebuie sa
fie univocd, manifestand intentia persoanei de a conditiona de ea conduita legatd de
influentarea persoanei cu demnitate publica. Destinatarului pretentiei, formulate de catre
vanzatorul de influentd, nu 1 se cere sd inteleagd semnificatia penald a faptei. Totusi, el
trebuie sa inteleagd ca tocmai pretinderea remuneratiei ilicite conditioneaza angajarea
influentarii persoanei cu functie de demnitate publicd sd adopte conduita legata de
obligatiile se serviciu ale unei astfel de persoane.

Primirea se exprima in luarea 1n posesiune, obtinerea, incasarea de bunuri.

Subsecvent, instanta retine cd acest semn al laturii obiective este probat nemijlocit
prin declaratiile martorilor Sirbu Vasile si Beschieri lon, care, in esentd, au indicat
expres, ci inculpatul le-a comunicat ci pentru ca si fie angajati in cadrul iS,,Silvo-
Cinegetica” Straseni, acestia urmeaza sd achite suma totala de 8 000 Euro, si respective,
10000 Euro. Ulterior acesti martori au transmis banii catre inculpatul Scutari Iurie.

Faptul cd banii au fost primiti de catre Scutari Iurie de la Beschieri Ion este
confirmat si prin procesul-verbal din 14 ianuarie 2019 de cercetare a telefonului mobil de
model ,,HTC”, ridicat la 25 decembrie 2018 de la cet. Beschieri Ion, unde s-a constatat
prezenta a 7 fisiere de tip 3GPP, care contin discutii intre Beschieri lon si Scutari Iurie,
care au fost stenografiate si anexate la procesul-verbal de cercetare din 14 ianuarie 2019,
s1 anume:

- fisierul ,,record20180109110532”, cuprinde inregistrarea discutiei intre Beschieri
Ion si Scutari lurie, potrivit caruia martorul Beschieru lon solicitd restituirea banilor in
suma de 8 000 euro care i-a transmis pentru angajare ,,...Da cit sa astept aista iaca iese la
pensie...", ,,...Eu nasti u ce de facut! Da bani cum, hadem sa scoatem banii hadem sa
imblam, hadem sa facem, eu m-am zacalihit, eu nu pot dormi nici noaptea...”, ,,...Sdi
scoatem banii. Ca opt mii de euro aistia sunt bani...", ,,...Da cum se face ian mata
lamureste-ma cum se fac chestiile estea. Asa o mers vorba in timpul apropiat ai dat banii
ai intrat la lucru...Banii ai dat trebuie sa fie rezultat...”, ,,...Dapa asa a fost vorba pe
intii ianuarie esa acela la pensie...”, la ce Scutari Iurie confirma transmiterea sumei de 8
000 euro, si comunica ca o dn februarie. Numai ce iam zis da aista cu pensia blea, zice



in februarie. Numai ce iga iti arat telefonul...”, ,,...Eu ma duc la Ciobanu si o sa scot
bani si atita blea...”, ,,...Tu cu mine ai fost ai auzit vorba. Cineva ti-o chidanit? Nui la
moment posibilitate, de a dat un padurari afara asta ii polnii pizdet, fiecare sa straduie
sd tie de bucata lui. Nu-i asa de usor sa caute de lucru cu o suta de euro pe zi... ”’;

- fisierul ,,record20180129093346, cuprinde inregistrarea discutiei intre
Beschieri Ion si Scutari Iurie, in cadrul cédreia primul invoca faptul ca la momentul
transmiterii banilor pentru angajare nimeni nu i-a cerut nici o diploma de calificare
concomitent solicitind intoarcerea banilor sau angajarea nemijlocita, ,,...O fost vorba asa
cind eu vam dat banii, nu trebuie diploma nu trebuie nica...”, ,,...Care problema. Mata ai
Spus atita atita eu tam dat banii §i trebuie de hotarit intrebarea intelegi? Da eu nu vad
nici o hotarire de intrebare...”, la ce Scurtari lurie, In cadrul discutiei confirma primirea
banilor, totodatd cumunicindu-i lui Beschieri Ion, cd banii vor fi intorsi, cd este o alta
persoand care doreste sa se angajeze pe acelasi loc si cind va aduce banii i va restitui lui
Beschieri lon, invocind si faptul ca nu a dispus de diploma, ,,...Jon nu ma aistaia, team
inteles la baietii aistia de sus nui problema. O parte de bani, iaga am fost la
Serioja......... eu §i lu Serioja iam spus lumea o discutat cu serioja credca. Este in
principiu altul care te inlocuiesete si tare repede tii intoarce tie inapoi. Asta tat ci iti
spun eu tie...”, ,,....Asta ii a ta problema. Eu ma duc la Serioja el o spus ca este alt om in
loc aduce banii dint-o data tii da. laga iti spun ce am grait cu Serioja. Da tu ai uitat de
aicea 1i viataa. Nie cicat la cap nu-mi trebuieste §i ei tam spus deodata de diploma. Nu-s
bolinoi galavi na zdarovoiu. Astai, ca lon tot o facut un cicat si la urma, da eu nici nu am
dat sama are el probleme n-are el probleme atunci nici nu merge vorba...”, ,,...tu nu ai
venit si ai dat banii si dala pe asela afara si eu in locul lui. Da nici asta eu nu cred, pina
nu calca sineva pe bec tare nu se face. Nu am auzit si eu chestii de aestea si eu
vreu.......nu se desluseste...am intors banii si zabudi...”

- fisierul ,,record20180410111744” cuprinde inregistrarea discutiei intre Beschieri
Ion si Scutari lurie, in cadrul careia primul isi manifesta neintelegerea de faptul ca a
transmis bani in suma de 8 000 euro, iar intrebarea acestuia nu a fost rezolvata ,,...4sa
chestii nu se asteapta ai dat rubla si ai rezolvat...”, ,,...Nu s-o primit, nu s-o primit. Se
primeste se primeste. Nu trebuie sa ne facem de cap sa ne svadim...”, ,,...Eu am copii, nu
pot dormi noaptea. Opt mii de euro sunt hani intelegi? Vai nu so primit nu-i vazmojnosti
intelegi nu pot sa rezolv asa intrebare...”, la ce Scutari Iurie, confirma ca a discutat cu
persoanele publice si faptul cd va restitui banii, ,,...Jon, tu la mine ce obiectii ai. Vrei
banii inapoi? Acum eu nu ma duc. Saptamina asta nu ma duc ca saptamina asta de
pastele hlajinilor nu ma duc sa deranjez pe nimeni. Da saptamina viitoare ma duc si spun
patanii intoarceti banii si astai tat...”, ,,...Nu,nu. Eu fac mai bine altfel, eu mort copt,
credca pe saptamina viitoare eu tie tii intorc tie banii...”, ,,...Eu am vorbit nu so primit



b

acolo, Eu huivozmiot.....eu am vorbit acolo...”, ,,...Tam spus si atuncea eu intorc...””’,

- fisierul ,,record20180630174857 cuprinde inregistrarea discutiei intre Beschieri
Ion si Scutari Iurie, In cadrul Scutari Iurie 11 comunicd primului, c¢d in decurs de o
sdotaminad va fi angajat ,, Totul ii ghine bai. Atuncea am zis ca o sa notez telefonul tau si
asa si nu lam mai notat. El m-o telefonat joi pe mine zic Serioja dar ce ma suni? Ai iaga
acolo la noi asa si asa, iaga ii fac siviul fai baietului si apai zice ca amus ma sund. S-
apoi m-o sunat ducmai la zece sara. Dami telefonul, zic Serioja din pdcate da o sa-I caut
tucmai dimineata. A doua zi el ma suna, iaga eu am facut siviul si acolo trebuia telefonul
nu si bun. Si iaga el zice variante. Si zic Serioja iaga cu tine nu so primit da eu nustiu
baiatul cu cine a vorbit. El, ai tu stii acolo iaga saptamina asta il sun eu. Sunt doud
variante. Nustiu cine ii in concediu §i lucreaza feciorul si cum esa acela il da afara da pe
tine saptamina asta te angajaza. Vremelnic pina nustiu ce. El te suna pe tine personal,
daca el te-a intreba eu aicea ni priciom. Asa ca cu aista lu Filip si Nicolaie de la Guvern,
asa si spune eu am rugat pe Filip, o sa te lamuresti de mine tu nu stii el pre, da o cerut
scuze. Da iaga tu dar eu cer scuze ca atunce am fost inervat ca acela asa, acela asa. Si
eu tam spus Serioja, cacovo huia din iarna acela se elibereaza, acela altfel, nu nui blea
mrr. Astai, el te telefoneaza pe tine personal ',

- fisierul ,,record20180718100507” cuprinde inregistrarea discutiei intre Beschieri
Ion (A) si Scutari Iurie (B), in cadrul careia ultimii discutd privitor la transmiterea
banilor, si anume: B-Si eu dejeaba nu am de gind sa alerg. A-Cum, opt mii de euro asta
degeaba? B-Nu. laga so dus acolo asa si asa,. S-o dus o parte, pina la urma s-o primit ca
naiu documente. A-lan ascultd, pe mine nu ma intereseaza unde ce §i s-o dus. Fact ca
netaaa. B-Aaa, lon, hai facem asa. Aista vine mine si eu ii apuc de git si astai. A-Eu
netali ji, nu mam dus ca netali dai la unul dai la altul. Netali ai spus ca imi rezolvi
problema. Eu ce ai facut neta cui ai dat ceai facut. Tam dat opt? B-Daa, §i eu nu o sa
alerg degeaba....”

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeazd prin intentie directad. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a le face pe persoanele publice, persoanele cu
functie de demnitate publicd, persoane publice straine, functionar international sa
indeplineasca sau nu, ori sd intdrzie sau sd grabeascd indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale. Din ansamblul mijloacelor de proba administrate si a
circumstantelor de fapt si de drept analizate supra, denota prezenta unei intentii directe la
savarsirea faptei prejudiciabile, ori inculpatul a comis actiuni directe, cu buna-stiinta,
exclusiv orientate in acest scop.

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (2) si (3) din Codul penal este una formala
si se consuma din momentul comiterii uneia dintre modalitatile normative care
desemneaza fapta de trafic de influenta.



Subiectul infractiunii prevazute la art. 326 alin. (2) si (3) Cod penal este persoana
fizica responsabild care la momentul comiterii faptei avea implinitd varsta de 16 ani, fara
o calitate speciala anumita, Tnsa care are sau sustine ca are influentd asupra unui factor de
decizie, la caz a persoanei publice din cadrul IS ,,Silvo-cinegetice” Striseni.

In acest context, cu referire la solicitarea aparitorilor Andrian Gutanu si Dorfman
Igor, care au pledat pentru pronuntarea unei sentinte de achitare, instanta de judecata tine
sa mentioneze cd, acuzarea de stat a administrat suficiente probe in vederea demonstrarii
vinovatiei inculpatului Scutari Iurie, iar aceste probe nu au fost combatute nici intr-un fel
de partea apdrdrii, instanta de judecata ajunge la concluzia ca de fapt, pozitia apararii
referitor la negarea savarsirii infractiunii incriminate urmareste scopul evitdrii raspunderii
penale pentru fapta comisa.

Cu privire la temeiurile de nulitate a actelor de procedura, precum si incalcarii
drepturilor sale invocate de inculpatul Scutari lurie, prin intermediul avocatului Adrian
Gutanu, si anume privind expirarea termenului de mentinere in calitate de banuit a lui
Scutari lurie.

Astfel, instanta de judecatd, constatd, cd la 15 ianuarie 2019, de catre ofiterul
superior de urmarire penald al DGUP a CNA, Iulian Cotenco, prin ordonantd a fost
inceputd urmarirea penald, conform elementelor infractiunii prevazute de art. 326 alin.2),
lit.b) Cod penal, ca urmare a inregistrarii autodenuntului lui Beschieru Ion la 25.12.2018,
fiind atribuit numarul cauzei penale 2019970011./f.d.2,Vol.I/

La 30 ianuarie 2019, prin ordonanta ofiterului superior de urmarire penala al
Directiei nr.1 a DGUP a CNA, Iulian Cotenco, inculpatul Scutari Iurie a fost recunoscuta
in calitate de banuitd in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin.2), lit.b) Cod
penal./f.d.176, vol.Il/

Prin ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov din 18
aprilie 2019, cu acordul Procurorului General, Eduard Harujen, a fost prelungit termenul
de mentinere a lui Scutari Iurie in calitate de banuit, pana la 30 iulie 2019./£.d.177, Vol.1l/

La 09 august 2019, de catre ofiterul superior de urmarire penald al DGUP a CNA,
Iulian Cotenco, prin ordonantd a fost inceputd urmarirea penald, conform elementelor
infractiunii prevazute de art. 326 alin.3), lit.a) Cod penal, ca urmare a Inregistrarii
autodenuntului lui Sircu Vasile la 05.08.2019, fiind atribuit numarul cauzei penale
2019970480./f.d.8,Vol.l/

Prin ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov din 09
august 2019 s-a dispus conexarea cauzei penale 2019970011 cu cauza penald
2019970480./f.d.13, Vol.I/

Prin ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov din 30
ulie 2019, inculpatul Scutari Iurie a fost pusd sub Invinuire in savarsirea infractiunii



prevazute de art. 326 alin.2), lit. ¢) Cod penal./f.d.186, Vol.Il/

Prin ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov din 11
septembrie 2019, inculpatul Scutari Iurie a fost pusd sub invinuire in sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin.2), lit. c¢) st d) si 326 alin.3), lit.a) Cod
penal./f.d.191, Vol.II/

In conformitate cu art. 63 alin.1/1) si 2) Cod de proceduri penald, ordonanta de
recunoastere a persoanei in calitate de banuit si informatia despre drepturile prevazute la
art. 64 se aduc la cunostinta in decurs de 5 zile din momentul de emitere a ordonantei, dar
nu mai tirziu de ziua in care banuitul s-a prezentat sau a fost adus silit, ori din momentul
de incepere a primei actiuni procedurale efectuate in raport cu acesta. In cazul in care
existd necesitatea dispunerii unor masuri speciale de investigatii in privinta banuitului,
aducerea la cunostin{d a ordonantei de recunoastere a persoanei in calitate de banuit si a
drepturilor sale se amind in baza ordonantei motivate a procurorului, cu autorizarea
judecatorului de instructie pe o perioada de 30 de zile, cu posibilitatea prelungirii
motivate a perioadei pind la 3 luni. In cazul infractiunilor privind crima organizata,
spalarea de bani, al infractiunilor cu caracter terorist, al infractiunilor de coruptie si ale
celor conexe actelor de coruptie, termenul de aminare a aducerii la cunostinta poate fi
prelungit pind la 6 luni, la demersul procurorului, cu autorizarea judecatorului de
instructie. Fiecare prelungire a termenului de aminare a aducerii la cunostintd a
ordonantei de recunoastere a persoanei in calitate de banuit si a drepturilor sale nu poate
depasi 30 de zile. Organul de urmarire penald nu este in drept sd mentina in calitate de
banuit: 1) persoana retinutd — mai mult de 72 de ore; 2) persoana in privinta careia a fost
aplicatd o masurd preventiva neprivativa de libertate — mai mult de 10 zile din momentul
cind i s-a adus la cunostinta ordonanta despre aplicarea masurii preventive; 3) persoana in
privinta careia a fost datd o ordonanta de recunoastere in aceasta calitate — mai mult de 3
luni, iar cu acordul Procurorului General si al adjunctilor sdi - mai mult de 6 luni.

Instanta de judecata retine faptul ca, inculpatul Scutari lurie a fost recunoscuta in
calitate de banuita la 30 1anuarie 2019, iar invinuirea 1-a fost inaintata la 30 iulie 2019,
prin urmare, termenul de 6 luni de mentinere in calitate de banuitd nu a expirat, iar
alegatiile aparatorului in acest sens instanta le apreciaza ca fiind neintemeiate.

Starea de fapt retinuta si de drept apreciata duce la aceea ca, instanta de judecatd sa
califice cu convingere actiunile infractionale ale lui Scutari Iurie, conform art. 326 alin.
(2) 1it. ¢) si d) si 326 alin.3), lit.a) din Codul penal, intrucat probele legal administrate si
verificate de cdtre instanta, care au fost detaliate mai sus, confirma cu certitudine faptul
comiterii infractiunilor, pentru care fapte va fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei
pedepse penale.



Astfel, dupd caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunile prevazute la art. 326 alin. (2) lit. ¢) si d) si 326 alin.3), lit.a) din Codul penal
si savarsite de catre Scutari [urie - fac parte din categoria celor grave.

Instanta de judecata retine ca potrivit prevederilor art. 8 din Codul penal,
caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in
vigoare la momentul savirsirii faptei.

La fel, potrivit prevederilor art. 10 din Codul penal, (1) Legea penala care inldtura
caracterul infractional al faptei, care usureazad pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza
situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra
persoanelor care au savirsit faptele respective pind la intrarea in vigoare a acestei legi,
inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au
antecedente penale; (2) Legea penala care indspreste pedeapsa sau Inrautateste situatia
persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

In acest context, este de mentionat faptul ca infractiunea incriminata lui Scutari
[urie, in baza art. 326 alin.2), lit.c) si d) Cod Penal a fost savarsita in perioada ianuarie
2017. Redactia art. 326 alin. (2), lit.c) si d) Cod penal, in vigoare la acel moment, stabilea
in calitate de pedeapsa, pentru persoane fizice, amenda in marime de la 3000 la 4000
unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani.

Totodata, redactia actuala a art. 326 alin. (2), lit.c) si d) Cod penal, stabileste in
calitate de pedeapsa, pentru persoane fizice, amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani.

Infractiunea incriminata lui Scutari Iurie, in baza art. 326 alin.3), lit.a) Cod Penal
a fost sdvarsita in perioada mai 2016-04 iunie 2016. Redactia art. 326 alin. (3), lit.a) Cod
penal, in vigoare la acel moment, stabilea in calitate de pedeapsa, pentru persoane fizice,
amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 3 la 7
ani.

Totodata, redactia actuala a art. 326 alin. (3), lit.a) Cod penal, stabileste in calitate
de pedeapsa, pentru persoane fizice, amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 3 la 8 ani.

Avand in vedere acest fapt, precum si regulile prevazute de art. art. 8 si 10 din
Codul penal, fatd de Scutari lurie, urmeaza a fi aplicate prevederile Codului penal mai
favorabile si anume, in latura pedepsei aplicabile acestuia, vor fi aplicate prevederile legii
penale in vigoare la data comiterii faptei (conform art. art. 8 i 10 alin. (2) Cod penal).

Drept circumstanta atenuanta in privinta lui Scutari lurie, prin prisma dispozitiei
art. 76 alin. (2) din Codul penal, instanta nu a identificat, cét si circumstante ce ar agrava
raspunderea inculpatului, prevazute de art. 77 din Codul penal, instanta de judecatd nu a
stabilit.



Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere statala
st un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de instantele de
judecatd, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri
st restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 Cod
penal, potrivit cdruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplicd o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de
judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, se constata ca sanctiunea art. 326 alin. (3) Cod penal, prevede urmatoarele
pedepse: amenda Tn marime de la 4 000 la 6000 unitdti conventionale sau, inchisoare de
la 3 ani pana la 7 ani, iar sanctiunea art. 326 alin.2), lit.c) si d) Cod penal prevede
urmatoarele pedepse: amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu
inchisoare de la 2 pana la 7 ani.

Avand in vedere cele mentionate si prevederile legii penale, de gravitatea actiunilor
inculpatului, de faptul ca infractiunile sunt grave, ca inculpatul nu se afla la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru, precum si s-a aflat pe parcursul procesului a fost
retinut, instanta de judecatd considerd oportuna stabilirea pedepsei de cea mai blanda
categorie in cuantum mediu, pentru ambele infractiuni comise.

Totodata, instanta retine, cd in speta este aplicabild norma art. 84 alin.1') Cod Penal,
care prevede, cd dacd o persoand este declaratd vinovata de savarsirea a douad sau mai
multor infractiuni fard sd fi fost condamnata pentru vreuna dintre ele, instanta de
judecatd, pronuntand pedeapsa, alta decat inchisoarea, pentru fiecare infractiune aparte,
stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al
pedepselor aplicate, pedeapsa definitiva urmand sa se incadreze in maximele pedepselor
prevazute in Partea generala a prezentului cod.

Instanta de judecatd este convinsa ca pedeapsa potrivita lui Scutari Iurie este tocmai
la caz si va avea drept scop cat restabilirea echitdtii sociale, atat si corectarea celui din
urma, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei instanta se bazeaza pe prevederile art.
2, art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se referd la scopul legii si pedepsei penale,



criteriile generale de individualizare a pedepsei. Or, la aplicarea legii penale se tine cont
de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sdvarsite, de persoana vinovata si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penala
este o mdsurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, n numele legii, persoanelor care au
savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni, atdt din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
Persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabild in limitele fixate in Partea speciald a Codului penal si in strictd conformitate cu
dispozitiile Partii generale a aceluiasi cod, iar la stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd ia in considerare gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Totodata, instanta de judecatd gaseste necesar sa respingd solicitarea acuzatorului
de stat privind aplicarea in privinta inculpatului Scutari Iurie a pedepsei complementare
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii, or, sanctiunea normei care ii este
incriminatd inculpatului nu prevede in calitate de pedeapsd complimentard asa tip de
sanctiuni si nici nu a solicitat aplicarea pedepsei complimentare, prin prisma art. 65
alin.3) Cod penal.

Potrivit cu dispozitia art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura
preventiva ce se va aplica inculpatului pina cind sentinta va deveni definitiva.

Astfel, In raport cu prevederile legale enuntate si cu referire la aceea cd instanta de
judecatd a concluzionat cd vinovatia inculpatului in savarsirea faptelor infractionale a fost
dovedita pe deplin conform Invinuirii formulate in rechizitoriu, ca prin urmare pedeapsa
care urmeaza sa 1 se aplice lui Scutari Iurie sa fie in forma de amenda, pentru a asigura
executarea efectivd a acesteia, instanta de judecatd considera necesar de a aplica in
privinta lui Scutari Iurie masura preventivd - obligarea de a nu parasi tara, pind cind
sentinta va deveni definitiva.

In conformitate cu prevederile art. 397 pet. 2) si 3) din Codul de procedura penala,
dispozitivul sentintei de condamnare, pe lingad chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in
cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda hotarirea cu privire la confiscarea speciala si
hotarirea cu privire la corpurile delicte.

Astfel, odata ce din materialele cauzei s-a constatat ca, inculpatul Scutari Iurie a
utilizat pentru savarsirea infractiunii mijloace banesti in suma de 18 000 Euro, care au



constituit obiectul infractiunii, contravaloarea acestei sume urmeaza a fi supusa
confiscarii speciale de la Scutari Iurie in beneficiul statului, in conditiile prevederilor art.
106 din Codul penal, coroborat cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 4) din Codul de
procedura penald, avand in vedere cd acesti bani nu au putut fi gasiti.

Potrivit art. 385 alin. (1) pct. 12) Cod de procedura penala, la adoptarea sentintei,
instanta de judecata solutioneaza chestiunea dacd urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra
bunurilor.

In acest sens, instanta retine ca, la faza de urmarire penald, la data de 14 ianuarie
2020, ofiterul superior de urmarire penala al SIF al ARBI a CAN, Galina Murasco a
aplicat sechestrului asupra 2 cotd parte din proprietatea in devalmasie asupra bunului
imobil (incdpere locativd) cu numar cadastral ***** situate pe adresa mun. Chisinau,
sty kasdckackacickackxek  cu suprafata de 197,7 m.p., cu valoarea cadastrald estimate in
suma de 2 570 956 lei(cota-parte de "2 constituind 1 285 478 lei), care apartin cu drept de
proprietate Invinuitului Scutari lurie ***** in scopul garantdrii executdrii pedepsei
amenzii, precum si confiscarii a contravalorii mijloacelor banesti in suma de 18 000 euro,
rezultate din savarsirea infractiunii, pentru a asigura o eventuald confiscare speciala.
(Vol. 111, f.d. 180-183)

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) nr.12-26/2020 din 20
ianuarie 2020, a fost autorizatd aplicarea sechestrului in scopul garantdrii executarii
pedepsel amenzii (in limita sumei de 500 000 lei), ce constituie suma maxima a amenzii
care poate fi stabilitd pentru infractiunea prevazuta de art. 326 alin.2), lit.c) si d) si art.
326 alin.3), lit.a) Cod Penal), precum si confiscarii contravalorii mijloacelor banesti in
suma de 18 000 euro (echivalentul a 393 870 lei, conform cursului valutar al BNM in
acea perioadd), bunurilor invinuitului Scutari Iurie *****  detinute in calitate de
proprietar, dupa cum urmeaza: "2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil
(incapere locativd) cu nr.cadastral ***** situat pe adresa mun. Chisindu, str.
Fadooioioeelk cu suprafata de 197,7 mep., cu valoarea cadastrala estimatd in suma
de 2 570 956 lei, cota-parte de Y% constituind 1 285 478 lei. (Vol. 111, f.d. 184-187).

Tinand cont de faptul ca in privinta inculpatului Scutari lurie ***** va fi pronuntata
o sentintd de condamnare fiindu-i aplicatd o pedeapsd cu amenda si fiind dispusa cu
confiscarea speciala a mijloacelor banesti obtinuti din activitatea infractionald, instanta de
judecata considera necesar de a mentine sechestrul aplicat asupra bunurilor inculpatului -
72 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil (incdpere locativa) cu nr.cadastral
kasck® | situat pe adresa mun. Chisindu, str. *#scksdckscksdseck® " oy suprafata de 197,7
m.p., cu valoarea cadastrald estimatd in sumd de 2 570 956 lei, cota-parte de '
constituind 1 285 478 lei, aplicat prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana)
nr. nr.12-26/2020 din 20 ianuarie 2020, pana la executarea integrala a sentintei.



Cu referire la prevederile art. 161-162, art.385 alin.(1) pct.13, art.397 pct. 3) din
Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Art. 162 alin. (1) Cod de procedura penald al RM stabileste la pct. 2) faptul
cda in cazul 1n care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul
solutiondrii cauzei in fond, se hotiriste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In
acest caz: 4) banii si alte valori dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost
indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul
statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint
identificati, se trec in proprietatea statului.

Reiesind din prevederile legale enuntate mai sus, instanta de judecata
dispune dupd intrarea sentintei in vigoare, corpurilor delicte: fisierele cu denumirea
,,yecord20180109110532”, ,,yecord20180129093346”, ,,record20180410111744”,
,,record20180630174857”, ,record20180718085525”, ,,record20180718100507”,
,,record20180926100947”, care sunt inregistrate pe suportul electronic de model CD-R
,esperanza”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre Beschieri Ion si Scutari lurie,
descrise si stenografiate prin procesul-verbal de cercetare din 14.01.2019, recunoscut in
calitate de corp delict prin ordonanta din 22.01.2019 si fisierele cu denumirea
, FAsskackak 2018 02 06 1607 20 *#*#*2 out”, Screenshot 20190805-
111144 Viber, Screenshot 20190805 111149 Viber, Screenshot 20190805-
111153 Viber, Screenshot 20190805-111208 Viber, care sunt inregistrate pe suportul
electronic de model CD-R ,,esperanza”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre Sirbu
Vasile cu Scutari Iurie si imaginele corespondentei dintre utilizatorii posturilor de
telefonie ***** (utilizat de Sirbu Vasile) si *****(utilizat de Scutari Iurie), descrise si
stenografiate prin procesul-verbal de cercetare din 08.08.2019, recunoscut in calitate de
corp delict prin ordonanta din 09.08.2019, anexate la materialele cauzei - urmeaza sa
ramind in dosar pe tot termenul de péstrare a lui.

In temeiul celor expuse, calduzindu-se de art. 340, 384, 385, 389, 392-395 si 397
Cod de procedura penald, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Scutari Iurie ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (2) lit. ¢) si d) Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub formd de amenda in
marime de 3 000 (trei mii) unitdti conventionale, ceea ce constituie 150 000 (una suta
cincizeci mii) lei.

Scutari Iurie ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in



marime de 5 000 (cinci mii) unitati conventionale, ceea ce constituie 250 000 (doua sute
cincizeci mii) lei.

In baza art.84 al.1!) Cod Penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial, se
stabileste definitiv lui Scutari Iurie ***** o pedeapsd sub forma de amenda in marime
de 6 000 (sase mii) unitdti conventionale, ceea ce constituie 300 000 (trei sute mii) lei.

Se confisca, in contul statului, de la Scutari Iurie *****, contravaloarea sumei de
18 000 (optsprezece mii) Euro, convertitd in lei la data executarii, conform cursului
oficial al Bancii Nationale a Moldovei.

Se mentine sechestrul aplicat prin Incheierea Judecétoriei Chisindu (sediul Ciocana)
din 20 ianuarie 2020, pe 'z cotd parte din proprietatea in devalmasie asupra bunului
imobil (incdpere locativa) cu numarul cadastral ***** situate pe adresa mun. Chisinau,
str, sckdckickackeick® cu suprafata de 197,7 m.p., in scopul asigurdrii executarii
pedepsei cu amenda si a confiscarii special de catre condamnatul Scutari Turie *****
panad la executarea integrald a sentintei.

Se aplica in privinta lui Scutari Iurie ***** masura preventiva - obligarea de a nu
parasi tara, si se mentine pind cind sentinta va deveni definitiva

Corpurilor  delicte:  fisierele cu  denumirea ,,;record20180109110532”,
,record20180129093346”, ,record20180410111744”, ,record20180630174857”,
,,yecord20180718085525”, ,,record20180718100507”, ,,record20180926100947”, care
sunt inregistrate pe suportul electronic de model CD-R ,esperanza”, pe care sunt
inregistrate discutiile dintre Beschieri Ion si Scutari Iurie, descrise si stenografiate prin
procesul-verbal de cercetare din 14.01.2019, recunoscut in calitate de corp delict prin

ordonanta din 22.01.2019 si fisierele cu denumirea
, FAsckackak 2018 02 06 16 07 20 582 out”, Screenshot 20190805-111144 Viber,
Screenshot 20190805 111149 Viber, Screenshot 20190805-111153 Viber,

Screenshot 20190805-111208 Viber, care sunt inregistrate pe suportul electronic de
model CD-R ,esperanza”, pe care sunt inregistrate discutiile dintre Sirbu Vasile cu
Scutari lurie si imaginele corespondentei dintre utilizatorii posturilor de telefonie *****
(utilizat de Sirbu Vasile) s1 *****(utilizat de Scutari Iurie), descrise si stenografiate prin
procesul-verbal de cercetare din 08.08.2019, recunoscut in calitate de corp delict prin
ordonanta din 09.08.2019, anexate la materialele cauzei - urmeaza sa ramind in dosar pe
tot termenul de pastrare a lui.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu, in
termen de 15 (cincisprezece) zile, prin intermediul Judecdtoriei Straseni (sediul central),
din momentul pronuntarii integrale a acesteia.

Sentinta integral a fost pronuntatd la 30 decembrie 2024, ora 11:00.



Presedintele sedintei
Judecatorul Mihaela Grosu



