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DECIZIE

05 martie 2019

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinau

in componenta:

Judecatoria Dubasari

Judecator: Malanciue Ion

in numele Legii

mun_ Chisinén

Presedintele sedintei, judecator Ursu Ludmila
Judecatorii Furdui Sergim si Spoiald Alexandm
Grefier Albu Tatiana
Cu participarea:
Procurorulu Célugéreanu Vitalie
Avocatilor Bot Alexandm, Pavlov Victor
si Tripac Vasile
Inculpatilor Rusu Valerm, Botnari Efimia

SCN.

a judecat, In sedinta publica, apelul declarat de citre procurorul in
Procuratura Dubasari, Sirbu Maxim, apelul declarat de catre avocatul
Pavlov Victor in interesele inculpatului Rusu Valeriu, Botnari Efimia si
C.N. si apelul avocatului Picilau Dorian 1n interesele inculpatului Rusu
Valeriu impotriva sentintei Judecitoriei Dubisari din 12 august 2016, in
cauza penala privind condamnarea lui Rusu Valeriu T., nascut la X,
originar si domiciliat in s.X, r-1 Dubasari, studii medii speciale, casatorit,
cetatean al Republicii Moldova, angajat la Primaria s.X in calitate de
primai’, anterior nejudecat,

pentru comiterea infractiunii previzute de art. 349 alin. (I'I), art.42,327 alin.(2) lit.b) si art.42, 328 alin.(3) lit.b) Cod penal

inculpatei Botnari Efimia M. nascuta la X, domiciliata Tn s. X, r-1
Dubasari, studii medii speciale, casatoritia, pensionar, cetiateana a
Republicii Moldova, anterior judecata,

pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 42, 327 alin.(1), art.42, 328 alin.(I) Cod penal;

sia lui C.N. 8. nascut la X, originar 5i domiciliat in s. X, r-1 Dubésari, smdil superioare, cisatorit, un copil minor la intretinere, angajat la Priméria s. X, in
calitate de inginer cadastral, cetdtean al Republici Moldova, anterior nejudecat.

pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin.(1), art.42, 328
alin.(1) Cod penal,



Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Judecarea cauzei penale in primd instantd: 10 octombrie 2013 - 12 angust 2016;
Judecarea apehuui in Curtea de Apel Chisindu: 12 septembrie 2016 — 15 ianuarie 2018
Judecarea recursului in Curtea Supremd de Justitie: 19 aprilie 2018 — 12 funie 2018;
Refudecarea apeluhi in Curtea de Apel Chisinau: 27 fulie 2018 — 05 martie 2019

Procedura de citare legal executatd.

Asupra apelului declarat de cétre procurorul in Procuratura Dubasari, Sirtbu Maxim, apelul declarat de catre avocatul Pavlov Victor in interesele inculpatului Rusu
Valeriu, Botnari Efimia si C.N. si apehl avocatuhi Picaldn Dorian in interesele inculpatuhui Rusu Valerin impotriva sentintei Judecatoriei Dubdsari din 12 angust 2016, in
baza materialelor din dosar si argumentelor invocate in sedinta de judecats, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisinan, -

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

1. Prin sentinta Judecatoriei Dubdsari din 12 august 2016, Rusu Valeriu a fost recunoscut vinovat de sivarsirea infractiunii previzute de art. art 349 alin (1 1)
Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (unu) an, cu executarea pedepsei n penitenciar de tip semiinchis.

S-a incetat procesul penal de invinuire a i Rusu Valeriu T. de savérsirea infractiunii previzute de art. 42, 327 alin (2) lit b) Cod penal.

Prin aceeasi sentintd s-a incetat procesul penal de invinuire a Bornari Efimia M si C.N. 8. de sdvarsirea infractimii prevazute de art. 42, 327 alin (1) Cod
penal, in legatura cu faptul ¢4 actiunile lor intnmesc semnele unei componente de contraventie previzute de art. 312 Cod contraventional.

S-a constatat imposibilitatea atragerii i Rusu Valeriu, C.N. §i Botnari Efimia la raspundere in baza art. 312 Cod contraventional in legaturd cu incetarea
procesului din cauza expirdrii termenuhni de prescriptie.

S-a incetat procesul penal in privinta lai C.V.. vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.328 alin(l) Cod penal. in legatherd cu expirarea termenuhi de
prescriptie de atragere la raspundere penald.

S-a recunoscut vinovat Rusu Valerin de comiterea infractiunii previzute de art.328 alin (1) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 (unu) an, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa finetii publice pe un termen de 2 (doi) ani.

S-a recunoscut vinovatid Botnari Efimia de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin (1) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 (unu) an, cu executarea pedepsed in penitenciar de tip semiinchis pentru femed cu privarea de dreptul de a ocupa finctii publice pe un termen de 2 (doi) ani.

In baza art.84 alin (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cummul partial al pedepselor aplicate i Rusn Valeriu i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 1
(unu) ani 6 (3ase) hni inchisoare, executarea pedepsei in penitenciar de tip semifinchis cu privarea de dreptul de a ocupa fimctii publice pe un termen de 2 (dod) ani.

In baza art.84 alin.(4) Cod penal. prin cumul partial al pedepselor, s-a adiugat lui Botnari Efimia pedeaps4 partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinta
Judecatoriei Dubasari din 12 octombrie 2015 si s-a numit definitiv i Botnari Efimia o pedeapsa de 5 (cinci) ani si 6 (3ase) luni inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis pentru femei. cu privarea de dreptul de a functii publice pe un termen de 2 (doi) ani i cu privarea dreptului de a ocupa functii in domeniul
economic-financiar pe un termen de 5 (cinci) ani, cu executarea separata a pedepselor complementare vizate.

S-a admis partial actimea civild a i $.M. i s-a incasat din contul i Rusu Valerin in beneficinl i .M. suma de 5 000 (cinci mif) lei cu tith de prejudicin moral.

S-a admis partial actiunea civild a i B.L. §i s-a incasat din contul lni Rusu Valerin beneficiul i B.L. suma de 10 000 (zece mif} lei cu tithy de prejudicin moral.

S-a respins integral actiunea civild a Consiliuhii local X ca find neintemeiatd.

Se lasd fard examinare acthmea civild inaintatd de Agentia de Stat "Apele Moldovei™.

Se aplicd lni Rusu Valeriu 5i Botnari Efimia mésura preventivi - obligarea de a nu parasi {ara, pind la réméanerea definitivd a prezentei sentinte.

Corpurile delicte, si ammme: dosarul cadastral nr X, dosarul cadastral nr X dosarul cadastral nr. X, dosaml cadastral nr X (in doui volume) urmeaza restituite
OCT Dubésari dupd apartenentd. dupd ce sentinta va rémane irevocabild.

Corpurile delicte, astfel recunoscute §i anexate la canza penald prin ordonanta din 13 septembrie 2013, s5i anume: tithrile provizorii a cet. C.N.in 2 exemplare,
LP.GA  RusuValerm, RM siRE. se vor pastra in continuare la materialele canzei penale.

2. Prin sentinta nominalizatd s-a constatat, cd inculpatul Rusu Valeriu T. a aplicat violentd nepericuloasd pentru viata sau sinatate fafd de doud persoane
cu functie de raspundere, in scopul sistdrii activititi de servicin §i schimbérii caracteruhni ei in interesul celni care aplicd violenta si al altei persoane in wrmétoarele
circumstante:

La X3000OEOI, aproximativ 1a orele 09:30, in s. X, r-nul Dubdésari, primarul s. X Rusu Valerin T., aflind despre desfasurarea de cétre inspectorii fiscali a
controhulul activitatii contribuabililor ce comercializeaza marfuri pe teritoriul pietei §i in afara acesteia. a intervenit in activitatea acestora cu scopul de a sista actul de
control.

Astfel, Valeriu Rusu a impiedicat activitatea legald a inspectorilor fiscali din raionul Dubdsari, $.M. si B.L., care documentau incalcarile depistate de catre
comercianti la piata din s. X, r-nul Dubé&sari, aplicand violenta fatd de ultimele si prin actini de injosire a demmnitatii persoanei, imbrancindu-le si exprimandu-se in
adresa acestora cu diferite cuvinte injositoare §i ameninfindu-le cu distrugerea bunurilor si cu aplicarea violentei in caz dacd isi vor continua activitatea la piata din s. X,
r-nul Dubd&sari.

La fel, Rusu Valerin T. activand in functia de primar al s.X r-nul Dubdasari din X000 in baza alegerilor locale, validate prin Hotdrdrea Judecatoriei
Dubasari, activand n virtutea prevederilor art. 123 Cod penal in functie publicd, careia intr-o organizatie a administratiei publice locale i se acordd anumite drepturi si
obligatii in vederea exercitarii finctilor administratiei publice, prin incélcarea prevederilor art. 10 alin.([) i art.16 a Legii nr. 768 din X000C00C privind statutul
alesului local, care-i obligd sa-si desfasoare activitatea pe baza respectarii stricte a legilor, sa fie demn increderea alegitorilor, contrar art. 14 lit.d) si ) al Legii nr.436
din JCOOE0COCK privind administratia publicd locald care prevede cd “consiliul local decide vinzarea, privatizarea, concesionarea sau darea in arendé o in
locatime a bunurilor domeniuhi privat al satuhi (comunal), orasuhi (municipmhi) dupa caz, in conditiile legii”. precum si “decide atribuirea i propune schimbarea
destinatiei terenurilor proprietate a satuhi (commmei), orasuli (municipiuhi), prin intelegere prealabild si impreund cu secretarul Consiliuhi local X Botnari Efimia i
inginerul cadastral C.N.. a comis abuz de serviciu in urmatoarele circumstante.

La inceputul anuli 2011 reprezentantul SRL “Autoaltemativa™ F.G. a planificat procurarea unui teren arabil pe teritoriul s X in scopul construirii unui furn de
telefonie mobila. La rindul sau. primarul s X Rusu Valerm, folosind situatia de serviciu in interes personal §i material impreund cu inginerul cadastral C. N, la
FOCOCCO0N an perfectat pe mumele i Rusu Valeriu T. tithil provizoriu, precum ci prin decizia primériei s.X nr.11 din 3300000 s-a pus la dispozitie un
teren cu suprafata de 0,32 ha in temeul art 82 al Codul Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti, care a fost abrogat la J0COOU0EE In baza acestui ity
provizoriu, la X3COOE00E] impreund cu secretarul consiliuhi Botnari Efimia §i inginerul cadastral C.N. au semnat Tithul de proprietate a defindtoruhi de teren pe



mumele hi Rusu Valeriu T, in care s-au introdus date denaturate precum cé prin decizia Priméariei s X nr. 11 din X33COOO acestia i s-a repartizat proprietate
privatd un teren agricol cu suprafata de 0,02 ha cu numanil cadastral X, inregistrat in aceiasi zi la OCT Dubésari cu nr. 3801/11/1603.

La fel, Rusu Valerin T.. in complicitate cu Botnari Efimia i C.N., depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incalcarea
art.2 5i4 al Legiinr 91 din 3000CO0O, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 300000000 a semnat Tithul de autentificare dreptulni detindtornhii de teren
pe numele cet.G.A. V., in care au fost introduse date denaturate, precum ci prin decizia Priméariei s X nr. 11 din X3C0O0O00X acestuia 1 s-a repartizat in proprietate
privatd un teren pentrn grading cu suprafata de 0.1696 ha cu mumarl cadastral X inregistrat la OCT Dubésari la 3300000000 Conform schemei de amplasare in
teritoriu, acest teren se afla in fasia reverand a riuhi Nistru, este proprietatea statului §i se afld in gestinea Agentiei . Apele Moldowvei™

Tot el, in complicitate cu Botnari Efimia si C.N.. depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incilcarea art. 2 5i 4 al Legii
or.91 din XCCENE, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 3X30C0EOK a semmnat Tithil de autentificare a dreptubu definatoruhn de teren pe numele cet.
L P Nicolae, in care au fost introduse date denaturate, precum cd prin decizia Primériei s X ar 11 din 330000000 acestuia i s-a repartizat in proprietate privata
teren pentru gradind cu suprafata de 0.0998 ha cu numéanil cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X30000N. Conform schemed de amplasare in teritoriu,
acest teren se afla in fisia reverana a riuhi Nistru, este proprietatea statului §i se afla in gestimea Agentiei "Apele Moldover™.

Tot el. in complicitate cu Botnari Efimia si C.N., depasindu-si in mod vadit imitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, prin incélcarea art.2 si 4 al Legii or.
91 din X000, acordul Agentiel “Apele Modoved™, la X0000OIIN a semnat Tithal de autentificare a dreptului detindtoruni de teren pe numele cet CN. 5.
in care au fost miroduse date denaturate, precum cé prin decizia Primériei s X nr 11 din XEEGOOCN acestia 1 s-a repartizat in proprie privatd un teren pentru
griadind cu suprafata de 0,0998 ha cu numarl cadastral X, inregistrat la OCT Dubaésari la X3000000I Conform schemei de amplasare in teritoriu, acest teren se
afld in fisia reverand a riului Nistru, este proprietatea statului si se afli in gestinnea Agentiei "Apele Moldovei™

C.N. 8. activand in functia de inginer cadastral al primariei s. X r-nul Dubasari din 33000000, prin intelegere prealabild si impreund cu primarul s. X Rusu
Valeriu si secretarul Consiliuhii local X Botnari Efimia. a comis abuz de servicin prin complicitate in urmétoarele circumstante.

La 300000CEI, C N in lipsa deciziei Consilinhui local X r-nul Dubésari in complicitate cu primarul s. X Rusu Valerin si secretarul Consilinhii local X Botnari
Efimia. a semnat Tithl de proprietate a detindtorului de teren la rubrica “inginerul cadastral” pe mmele hii Rusu Valeriu T, in care s-an introdus date denaturate precum
cd prin decizia Primariei s. X nr.11 din 3000000 acestuia i s-a repartizat in proprietate privatd un teren agricol cu suprafata de 0,02 ha cu numaml cadastral X,
inregistrat in aceiasi zi la OCT Dubéasari cu nr.X.

Lafel, CN. S. ' complicitate cu Botnari Efimia si Rusu Valerin. depésindu-si in mod vadit mitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. prin incélcarea
art.2 5i 4 al Legii nr 91 ditT05:04.2007, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 3300000 a semnat Tithil de antentificare a dreptulii detindtoruhi de teren pe
mumele cet G.A. Vasile, in care au fost introduse date denaturate, precum cd prin decizia Primériei s X nr. 11 din 330000 acestuia 1 s-a repartizat in proprietate
privatd un teren pentru griding cu suprafata de 0,1696 ha cu mmméamil cadastral X, inregistrat la OCT Dubdésari la 30000000, Conform schemei de amplasare in
teritoriu, acest teren se afli in figia reverand a riului Nistru, este proprietatea statului si se afld in gestimnea Agentiei “Apele Moldovei™.

Tot el, in complicitate cu Botnari Efimia 5i Rusu Valerin, depasindu-si in mod védit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incilcarea art.2 5i 4 al
Legii nr.91 din XXEOOOOK, fard acordul Agentiei “Apele Moldovel™, la X00CIKKKKK a semnat Tithil de autentificare a drepiului defindtoruhn de teren pe
mumele cet. L P. Nicolae, in care au fost introduse date denaturate, precum ci prin decizia Primériei s. X nr 11 din 3300030000 acestuia i s-a repartizat in
proprietate privatd un teren pentru gradind cu suprafata de 0,0998 ha cu numérul cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X3OOOKNK. Conform schemei de
amplasare in teritoriu, acest teren se afld in fisia reverand a riuhi Nistru, este proprietatea statului §i se afld in gestiunea Agentiei "Apele Moldovei™.

Tot el. in complicitate cu Botnari Efimia si Rusu Valeriu, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incilcarea art.2 5i 4 al
Legii nr 91 din 0000000, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la X000 a semnat Tithol de autentificare a dreptului detindtoruhui de teren pe
mumele cet. C.N. 5. in care au fost introduse date denaturate, precum ci prin decizia Primériei s.X nr. 11 din X3CCOOOUX acesiuia i s-a repartizat in proprietate
privatd un teren pentru gradind cu suprafata de 0,0998 ha cu numéarul cadastral X, mregistrat la OCT Dubasari la X3OOOOUK. Conform schemei de amplasare in
teritoriu, acest teren se afld in figia reverand a riului Nistru, este proprietatea statului §i se afld in gestiunea Agentiei “Apele Moldovei™.

Botnari Efimia M. activand i functia de secretar al Consiliuhii local X, r-mul Dubdsari, avand in virtutea prevederilor art.123 din Codul penal calitatea de
persoand publicd. cireia infr-o organizatie a administratiei publice locale i se acordd anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiflor administratiei publice,
prin incalcarea prevederilor art. 10 alin (I} si art. 16 a Legii nr. 768 din 30000000 privind statutul alesuh local, care-i obligd sa-si desfasoare activitatea pe baza
respectérii stricte a legilor, s fie demn de increderea alegatorilor, contrar art 14 lit. d) si e) al Legii or 436 din 3200000 privind administratia publics locald care
prevede ca “consiliul local decide vanzarea, privatizarea, concesionarea sau darea in arenda ori in locathime a bunurilor domeniuhi privat al satuhi (comuna). orasului
(mmmnicipiuhd) dupd caz. in conditiile legi”. precum si “decide atribuirea §i propune schimbarea destinatiei terenurilor proprietate a satului (commmnei), orasuhu
(municipuhi). prin intelegere prealabild i impreuna cu primarul s X, r-ul Dubasari, Rusu Valeriu si inginerul cadastral C.N_, a comis abuz de serviciu prin complicitate in
urmétoarele circumstante.

La 3300COKEX, Boinari Efimia, in lipsa deciziei Consilinhi local X r-nul Dubésari in complicitate cu primarul s. X Rusu Valeriu si inginerul cadastral C.N_, a
semnat Tithl de proprietate a detintoruhi de teren la rubrica “secretarul” pe numele i Rusu Valerin T, in care s- an introdus date denaturate precum ci prin decizia
Primariei s X nr. 11 din X000 aceshiia s-a repartizat in proprietate privatd un teren agricol cu suprafata de 0,02 ha cu numarul cadastral 3 841118001,
inregistrat in aceiasi zi la OCT Dubdsari cu ar. 3801/11/1603.

La fel, Botnari Efimia M. In complicitate cu Rusu Valerin si C.N., depéasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incalcarea
art.2 si 4 al Legii nr 91 din 350000000, fard acordul Agentiel “Apele Moldovei™, 1la 300000000 a semnat Tithul de autentificare a dreptulni detindtorui de
teren pe mumele cet. G.A. Vasile, in care au fost introduse date denaturate, precum cé prin decizia Primariei s. X nr.11 din 300000 acestuia i s-a repartizat in
proprietate privatd un teren pentru gradind cu suprafata de 0,1696 ha cu numéml cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X30000000(. Conform schemei de
amplasare in teritoriu, acest teren se afld in fisia reverand a rinhui Nistru, este proprietatea statului si se afld in gestiunea Agentiei . Apele Moldovei™.

Tot ea, in complicitate cu Rusu Valerin 5i C.N., depésindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, prin incalcarea art.2 §i 4 al Legii
or.91 din XCCEKNE, fard acordul Agentiei “Apele Modoved™, la 330000 a semnat Tithil de autentificare a dreptubu detindtorului de teren pe numele cet.
L P Nicolae, in care an fost introduse date denaturate, precum cé prin decizia Priméariei s X nr. 11 din 33000000 acestuia i s-a repartizat in proprietate privatd un
teren pentru gradind cu suprafata de 0.0998 ha cu numéanil cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X30000N. Conform schemed de amplasare in teritoriu,
acest teren se afla in fisia reverana a ranlui Nistru, este proprietatea statuhii §i se afld in gestiunea Agentiei “Apele Moldovei™.

Tot ea, in complicitate cu Rusu Valeriu 5i C.N., depésindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, prin incélcarea art.2 §i 4 al Legii
ar 91 din 3EC0000E, acordul Agentiei “Apele Moldovei™, 1la 20000000 a semnat Tithal de autentificare a dreptului detindtorubii de teren pe numele cet.
C.N_ 5. in care an fost introduse date denaturate precum cé prin decizia Primariei s X nr_ 11 din XXEEKKX acestuia i s-a repartizat in proprietate privata un teren
pentru gradind cu suprafata de 0,0998 ha cu numéril cadastral X, mregistrat OCT Dubésari la XZ30CC0000 Conform schemei de amplasare in teritoriu, acest teren
se afld in reverand a riulni Nistru, este proprietatea statuhu si se afld in gestiunea Agentiei "Apele Moldovei™

Argumentele invocate de partea apelanti:

3. La 26 august 2016, 01 septembrie 2016 si respectiv la 26 octombrie 2016 mmpotriva sentintei Judecatoriei Dubdasari din 12 aungust 2016, a declarat apel
procurorul in Procuratura Dubdésari, Sirbu Maxim, avocatul Pavlov Victor in interesele inculpatului Rusu Valeriu, Botnari Efimia si C.N. si respectiv avocatul Picaliu
Dorian i interesele inculpatuln Rusn Valerm.

4. In motivarea cererii de apel procurorul in Procuratura Dubisari, Sirbu Maxim, in sustinerea dezacorduli cu solitia primei instante, invocand
declaratiile partilor vatdmate C.V_1.V. a specialistului BE.. a martorilor T. §. 5158, G.A.. Ta. V.. G. S.. D.V., inclusiv documentele si procesele-verbale ale actimilor
procesuale, sustine cd demonstreazi pe deplin vinovitia inculpatilor.

5. In acest sens, apelantul’ acuzator de stat mentioneazd. ci instanta a denaturat toate probele enuntate. acestea find interpretate sub aspectul ci actiunile
persoanelor cu finctie de raspundere nu intrnesc elementele infractimilor incriminate si recalificarea actiunilor acestora in baza art.312 Cod contraventional.

6. Totodata, partea acuzari invocd obiecti asupra solutiei instantei inclusiv in partea incetdrii procesulu penal in privinta i C_N., vinovat de comiterea infractiuni
previzute de art. 328 alin (1) Cod penal, in legiturd cu expirarea termemuhni de prescriptie de atragere la raspundere penald, specificdnd cd pentru acest articol Rusu
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de timp. dar din motive necunoscute, insa pentru unul dintre inculpati termemml de prescriptie a expirat, iar pentru altii doi acest termen nu a expirat.

7. Lafel, acuzarea considerd cd pedeapsa aplicatd de instanta de judecatd mu corespunde prevederilor legislatiei in vigoare, circumstantelor savarsirii infractiunii,
personalititii inculpatilor si scopuhi pedepsel penale, considerand ca lasarea fird pedeapsd a unor persoane care nestingherit i5i desfasoard activitatea in localitate cat si
detin finctii de conducere. incurajeazd abuzurile de putere si serviciu savarsite de cétre persoanele publice.

8. In contextul dat, solicitd casarea sentingel Judecdtoriei Dubdsari din 12.08,2016, in partea ce fine de vinovdgia lui Rusu Valeriu in sdvérsirea
infractiunii previzute de art.42, 327 alin(2) lit.b) 5i art.42, 328 alin.(3) lit.b) Cod penal, 5i a cet.Botmari Efimia §i cet. C.N. in savdrsivea imfractiunilor
prevazute de art.42, 327 alin.(1) 5i art. 328 alin.(1) Cod penal, cu rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotdrdrii prin carve: sd fie recunoscut culpabil
Rusu Valeriu de sivdrsirea infractiunii prevazute de art. 42, 327 alin. (2) lit. b) Cod penal cu stabilivea unei pedepse sub formd de - 4 ani inchisoare cu
executare pedepsei in penitenciar de tip semitnchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in cadrul administratiel publice pe un termen de 5 ani; sd fie
recunoscut culpabil Rusu Valeriu de sdvdrsirea infractiunii previzute de art. 42, 328 alin. (3) lit.b) CP cu stabilivea unei pedepse sub formd de - 8 ani
inchisoare cu executare pedepsel in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii n cadrul administratiei publice pe un termen de 10
ani. Cu aplicarea art. 84 Cod penal pentru concwrs de infractiuni, prin cumul partial de pedepse de stabilit definitiv lui Rusu Valeriu pedeapsa prin

cumularea pedepselor solicitate supra cu pedeapsa stabilitd de instanta de judecatd pentru mfractiunea prevazutd de art. 349 alin.(1 I,J Cod penal §i de numit
definitiv 10 ani inchisoare in penitenciar de tip inchis cu privarea de dreptul de a ocupa functia in cadrid administragiel publice pe un termen de 10 ani §i o
lund. De recunoscut culpabil pe C.N. de savdrsirea infractiunii prevazute de art. 42, 327 alin.(l) si art. 42, 328 alin.([) Cod penal, pentru infractiunea
prevazutd de art. 42, 327 alin. (1) Cod penal de stabilit pedeapsa sub formd de - 2 (doi) ani inchisoare cu executare pedepsei in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii in cadrul administratiei publice pe un termen de 3 ani; de savdrsirea infractiunii previzute de art. 42, 328 alin.(l)
CP de stabilit pedeapsé sub forma de - 2 (doi) ani inchisoare cu executare pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
Junctii in cadrul administratiei publice pe un termen de 2 ani. Cu aplicarea art. §4 alin.(l) Cod penal, pentru concurs de infractiunii prin cumul partial de
pedepse de stabilit definitiv lui C.N., pedeapsa prin cumularea pedepselor solicitate supra i de numit definitiv 4 (patru) ani inchisoare in penitenciar de tip
semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa functia in cadrul administratiei publice pe un termen de 5 ani. De recunoscut culpabili pe Botnari Eftmia de
sdvdrsirea infractiunii prevazute de art. 42, 327 alin.() CP s5i art. 42, 328 alin.(1) Cod penal, penrru infractiunea prevdzutd de avt. 42, 327 alin.(l) Cod
penal cu stabilirea unei pedepse sub formd de - 2 (doi) ani Inchisoare cu executare pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii i cadrul administratiei publice pe un termen de 3 ani; pentru infractiunea prevazutd de art. 42, 328 alin. (1) Cod penal de stabilit pedeapsd sub
Jormd de - 2 (doi) ani inchisoare cu executare pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privavea de dreptul de a ocupa functii in cadrul administratiei
publice pe un termen de 2 ani. Cu aplicarea art. 84 alin.(I) Cod penal, pentru concurs de infractiunii prin cumul partial de pedepse de stabilit definitiv lui
Botnari Efimia, pedeapsa prin cumularea pedepselor solicitate supra §i de numit definitiv 4 (patru) ani inchisoare in penitenciar de tip semiinchis cu
privarea de dveptul de a ocupa functia in cadrul administratiei publice pe un termen de 5 ani. Conform art, 84 alin.(4) Cod penal, prin cumul partial al
pedepselor de adduga lui Botmari Efimia la pedeapsd partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinga Judecdtoriei Dubdsart din 12 octombrie 20135 5i
de mumit definitiv 9 (noud) ani cu executave pedepsel in penitenciar de tip Inchis pentru femei, cu privavea de dveprul de a ocupa functii publice pe un
termen de 4 (patry) ani §i cu privarea de a ocupa fimctii in domeniul economic-financiar pe un tevmen de J (cinci) ani, cu execurarea separatd a pedepselor
complimentare vizate.

9. In motivarea cererii de apel avocatul Paviev Victor in interesele inculpatilor Rusu Valeriu, Botnari Eftmia si C.N. a invocat dezacordul cu sentinta
primei instante prin aprecierea gresitd a probelor, condamnarea eronati, incadrarea gresitd a faptei, retinerea gresitd a unei fapte prejudiciabile, constatare ca find
contraventionald. incasarea gresitd de despédgubiri morale in beneficul partilor vatimate.

10. In sustinerea pozitiel invocate, partea apararii, cu referire la capétul de invinuire a i Rusu Valeriu pentru pretinsa aplicare a violentei nepericuloasd pentru
viaga sau sdndtate fatd de doud perseane cu funcrie de rdspundere, in scopul sistdvii activitdrii de sevviciu §i sehimbdvii caracterului ei in intevesul celui care
aplicd violenta §i al altel persoane. a mvocat ca instanta de fond, desi a facut trimitere la prevederile pct. 77 al "Regulamentuhii cu privire la controhul fiscal la fata
locului™, a dat o interpretare contrard sensuhui in care actul normativ a fost adoptat.

11. In contextual dat, partea aparari a mai indicat, c4 nu neaga cé la fata loculni an avut careva exprimari explicite de revolta, doar ca revolta respectiva nu a
exprimat-o nemijlocit primarl Rusu Valeri, iar in opinia apérarii, observatia acestuia ficutd agentilor fiscali despre locatia unde urma si fie efectuat controlul fiscal
(Priméria s. X raiomul Dubd&sari) nu pate fi apreciatd ca o ingerintd in dreptul numitelor supra de a efectua controale fiscale.

12. Totodata, cu referire la esenta invinuirii aduse hi Rusu Valerin pe capatul de acuzare dat. apararea considerd, cd contrar interesuhni suprem de a stabili adevarl
obiectiv pe acest capét de acuzare, instanta de fond m a descris in partea descriptivi si nu a supus aprecierii doud probe. si anume plingerile facute manuscris de cétre
SM. si B. L., care in opinia sa reprezintd in procesul penal. probe utile si pertinente spetei. mentionand ci de fapt din acestea rezulti ca primarl satulni X raionul
Dubiésari Rusu Valeri, la 15 decembrie 2012 le-ar fi injurat/insultat prin ce le-a incalcat onoarea 5i demmitatea de persoane, fapte ce rezultd inchisiv si din sesizarea
efectuati prin apehul telefonic catre IP Dubdisari, fard a se face macar tangential referire la fapte de aplicare a violentei.

13.In aceeasi ordine de idei. pe episodul dat, apelantul invoca obiectii si asupra concluziei instantei de fond la aprecierea probei declaratiilor martoruhui S. I.. care
m coincid cu declaratiile partilor vitamate $.M. si B. L., or, in opinia apararii, martorul fiind coleg cu pértile vatdmate, dintr-un sentiment de solidaritate le-a creat
respectivelor constient sau intentionat o probd de acuzare a inculpatuhi Rusu Valeriu, in contextul razbundrii pentru o observatie absolut intemeiatd cu privire la locatia
gresitd de efectuare a controalelor fiscale.

14. Astfel considerd partea apararii, ci instanta de fond a ajuns gresit la conchizia de condamnare a inculpatului Rusu Valeriu pe episodul dat, inclusiv eronat a
individualizat pedeapsa in privinta acestuia, ne hind in considerare c& infractinea previzutd la art. 349 alin. (1 1) Cod penal este una mai putin gravi, cd inculpatul este
o persoand caracterizatd pozitiv de locuitorii satuhii pe care il administreaza. aceasta in pofida faptuhii ¢4 fimctia publica in coraport cu necesitatile sociale ale populatiei
rurale genereazd in cele mai multe cazuri urd si revolta fafd de cei care detin functii publice. inclisiv mentionind c& instanta mm a explicat stabilirea unei pedepse cu
inchisoarea, in cazul in care existi pedepse mai usoare.

15. Lafel, partea apararii sustine ci este gresitd si conchizia instantei de fond privind admiterea actimnii civile a partilor vatdmate S M. 5i BL. privind compensarea
daunelor morale, opinand ci ultimele au procedat la efectuarea controlului fiscal la o altd locatie decat cea care se contine n delegarea (decizia) nr. 952 din 14
decembrie 2012 privind initierea controlihi fiscal semnatd de cétre conducatorul Inspectoratulni Fiscal de Stat pe raionul Dubdsari, iar primarl Rusu Valerin a
polemizat doar cu respectivele referitor la locatia de efectuare a controluhui fiscal, actiuni care dupd pérerea apelantuhi au fost corecte si care nu este prejudiciabild si nu
poate da nastere dreptulii pértilor vitdmate la o despagubire morald. fnsa, indica ca in cazul n care a constatat ci Rusu Valerin prin prestanta sa a injosit cumva
onoarea §i demnitatea celor doud. prima instanti urma sd dispund asupra incasdrii unor despdgubiri mai mici, proportionale cu pretinsa ingerintd in drepturile partilor
vatimate.

16. In continuare, pe episodul infractional prevazut 1a art. 42, 327 alin. 2 lit. b) Cod penal incriminat ha Rusu Valeriu si respectiv art. 42, 327 alin. (1) Cod
penal incriminat i Botnari Efimia si C.N. — abuzul de servicin in interese materiale, avocatul in interesele inculpatilor indics, cd desiin partea rezohitiva a dispus
incetarea procesului penal din motiv ca fapta ar constitui o confraventie previzuti la art. 312 Cod contraventional, in partea descriptivd, contrar prevederilor art. 394
alin. (1) Cod de procedurd penald, a constatat 5i descris fapta asa cum aceasta a fost incriminatd de cétre procuror, fapt ce in opinia sa, denotd cd motivarea sohitiei
dispuse de cétre instantd contravine dispozitivului hotérarii 5i acesta este expus neclar.

17. In acest sens, in opinia partii apararii, instanta de judecata corect a argumentat ca fapta incriminata i Rusu Valerin, Botnari Efimia si C.N. nu este prejudiciabila
si corect a dispus exonerarea acestora de raspundere penald in legitura cu acuzatile aduse.

18. De asemenea, pe episodul infractional prevazut la art 42, 328 alin(3) lit. b) Cod penal incriminat lni Rusu Valerin i respectiv art. 42, 328 alin. (I) Cod penal
incriminat i Botnari Efimia §i C.N_-depésirea atributillor de servicin, partea apéririi mentioneazi c4 toatd invinuirea este bazati anume pe harta cadastrald de bazd a s.
X, r. Dubasari, aprobata prin Decizia Consiliuli local X nr. 1-1 din X000 si pe datele de pe portalul www._geoportal md.

19. In contextul dat. apelantul mentioneazi ca relevant faptul cd potrivit Legii 440 din X0COCEEEI cu privire la zonele si fasile de protectie a apelor raurilor §i
bazinelor de apa. dimensiunea fasiei riverane a riuhui Nistru este de 100 metri, iar pentru a delimita aceste figii si pentru a stabili hotarele zonelor riverarne la data de
IOOOOEEEE a fost adoptati Legea nr. 981, privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor.

20. Astfel. indica ca potrivit art. 5 al legii precitate din termuri pulice ale statulni fac parte si, _terenurile zonelor de protectie a apelor si zonelor sanitare, conform



datelor cadastrelor respective”. fn temeful acestei legi si a um sir intreg de hotérin ale Guvernuhui, inclusiv HG nr. 837 din X3EBEEEX an fost elaborate harile
cadastrale, inclusive Harta cadastrald de bazd a s. X, v.'Dubdsari, aprobatd prin Decizia Consiliului local X nr. 1-1 din XXXXYYVYYX

21. fn context dat, partea apelantd invoca, c prin decizia Curtii constitutionale v, 12 din XXXXXXXXX, pentru controlul constiturionalitdfii unor dispozitii
legale 51 normative privind terenurile proprietate publicd §i delimitarea lor, afost declarate neconstitutionale Legea nr. 981 din XXEEOUKEK 51 un sir intreg de
hotérari de Guvern, printre care i HG nr. 837 din X30300000X, care au fost  ulterior abrogate la 3300000 si respectiv, 30000, respectiv, ca
urmare a acestei hotdrari §i a abrogérii actelor normative sus mentionate, toate actele subsecvente nu mai pot produce efecte juridice.

22 Astfel, considerd apararea ci Harta cadastrald de bazd a s. X, r. Dubé&sari, la fel mn mai poate servi drept temei de proba in careva cauze civile si, cu afit mai
mult, penale, ea fiind utilizata in continuare doar in scopuri informative.

23. La fel. indica c4d in actul de invinuire este mentionat precum ca au fost incalcate prevederile Legii nr. 91 din 330000000, relevind in acest sens cd aceastd
lege a fost adoptatd la JOCOCOCNN insa in fapt nu a fost pusa in aplicare niciin prezent, in special  ce tine de trenurile din zonele 5i fasile de protectie a apelor i
raurilor, fapt care indica apérarea. a fost confirmat in sedinta de judecati si de reprezentantul Agentiei _Apele Moldovei", inchisiv si de specialistul din cadrml Agentiei
relafii funciare si cadastru, V.C..

24 In argumentarea pozitiei de aparare, se invocd critici asupra argumentarilor instantei de fond ce se referd in esentd la linia de hotar a fasiei de protectie, care in
opinia apelantului, potrivit materialelor cauzei se atestd, cd fasia riverand nu este delimitatd, in registrul bumurilor imobile nu este trecut dreptul de proprietate dupa stat
sau alte persoane, nu este stabilit hotarul zonei de protectie.

25. Astfel, in sensul dat, cu referire la declaratille specialistului Agentiei relafii funiciare si cadastru, B.E., indica apérarea cd mu a fost dat un rdspuns cert asupra
faptuhni daca teremurile se afla in parte sau in intregime pe figia riverana, precum si nici care este prejudicial efectiv adus statului, aceasta mentionand cd in cazul daca se
suprapunean teremurile proprietate publici cu cele private Oficul cadastral nu putea si nici nu avea voie s inregistreze aceste tithuri si considerd c4 loturile de teren cu
codurile cadastrale X, X, X, au fost transmise spre improprietarire perfect legal.

26. Lafel, apelantul considerd ci mu poate fi adusa drept invinuire inculpatilor introducerea in Tithurile de autentificare a defintorilor de teren a datelor denaturate, or
aceasta nu corespunde realitatii, mai mult, s-a stabilit cu certimdine ca Introducerea si verificarea informatiei cu privire la punctele de reper si hotarele terenurilor intra in
obligatille Oficiulni Cadastral si anume ei perfecteazd projectul Tithihii, cu datele si coordonatele teremmbui, iar secretarul consilinlui, inginerul cadastral si primarul
satuhi doar semneaza aceste tithiri i in cazul cind. si daca. apareau careva dubii, oficiul cadastral era obligat sd solicite informatii suplimentare ori de la inginerul
cadastral, ori de la alte organe sau institutii, fapt ce nu a avut loc in cazul dat.

27. De asemenea, apéararea sustine ci prima instantd nu s-a expus pe argumentul séu cu privire la sesizarea din X30COO0OK, prin care GAA, umul din proprietari
terenurilor din cadrul prezentulii dosar, a depus un demers in adresa Centrului National Anticoruptie, asupra legalititi atribuiri in proprietate a teremuilor aflate in
imediata vecindtate cu terenul sau, detinute de cétre TR_ILP_T.V_, care in opinia sa. vizual §iin fapt au aceiasi situatie juridica. adica se afld in acelasi masiv. in acelas
rand si aparent la fel sunt amplasate in figia riverand, iar potrivit raspunsuhd, in urma verificarii aspectelor invocate in actul de sesizare nu au fost constatate temefuri
pentru initierea unor investigatii prinprisma  prevederilor art. 274 CPP, motiv pentru care Centrul a sistat examinarea petitiei.

28.In aceeasi ordine de idei, partea aparérii indica c4 in spetd de asemenea, m a fost posibil de stabilit cu certitndine care este intinderea prejudicial canzat statuhu,
nu s-a stabilit cu certitudine daca terenurile se afla in intregime In fasia riverana sau partial. daca partial, atunci in ce masura, care este impactul negative adus statuhi prin
actiunile inculpatilor. considerind ca acest fapt este unul foarte important in sensul stabilirii adevami pe caz, precum si restabilirii echitatii sociale.

29. Jn concluzie solicitd admiterea apelului, casarea sentinel, refudecarea cauzei cu pronuntavea unei noi hotdrdri prin cave Rusu Valeriu I. sd fie

achitat de sub mvinuirea de savarsive a infractiunilor prevdazute la art. 349 alin. (1 f,}, art. 42, art. 327 alin. (2) Iit. b) , art. 42, 328 alin. (3) lit. b) Cod penal
din motiv cd faptele nu intrunesc elementele fractiunilor imcriminate, fie in cazul in care instanta v-a gdsi de cuviingd cd vinovdtia acestuia a fost
doveditd, sd aplice o pedeapsd neprivarivd de libevtate, proportionald faptei i pevsonalitdrii inculpatului. De asemenea solicitd ca Botmarvi Efimia M 51 Gugu
Nicolae 5. 5d fie achitati de sub invinuirea de savirsire a infracgiunilor previzute la art. 42, art. 327 alin. (1) lit. b) 5i art. 42, 328 alin. (1) Cod penal din
motiv cd faprele nu mtrunesc elementele infractiunilor incriminate, fie in cazul i care instanfa de apel v-a gdsi de cuviintd cd vinovdfia acesteia a fost
doveditd, sd aplice 0 pedeapsd neprivativd de libertate, proportionald faptei §i personalitdtii inculpatet. Sd fie exclusd din partea descriptivd a sentingei
Judecdtoriei Dubdsari din 12 august 2010 rextul prin cave instanta a descvisd cu titlu de constatave ca fiind dovedite faptele prejudiciabile/criminale de abuz
in serviciu pretinse a fi sdvdrsite de citre primarul satului X raionul Dubdsari Rusu Valeriu, inginerul cadastral C.N. 5i secretarul Consiliului local Botnari
Efimia privind folosivea situatiei de serviciu in interes material §i personal manifestatd prin introducerea in titlul provizoriu a depindtorului de teren pe
numele lui Rusu Valeriu a unor date denaturate. 54 fle respinse integral actiunile civile intentate impotviva inculpatului Rusu Valeriu T, de catre partile
vatamate S.M. 51 B.L. privind despdgubirile pentru pretinsele daune morale cauzate in detrimentul imtereselor lor. Sa file menginute celelalte dispozitii ale
sentinfel contestate.

30. In motivarea cererii de apel avocatul Picaldu Dorian in interesele inculpatului Rusu Valeriu invocand dezacordul cu solutia primei mnstante
mentioneazd, cd instanta judiciard a pus la baza sentintei penale, niste inscrisuri, in scopul demonstrarii vinovitiel cet. Rusu Valerin, care in opinia apararii sunt
implavzibile, deoarece, conform documentelor prezentate si studiate in cadrl procesului judiciar. nu au atributie.

31. In acest sens indicd c4 eliberarea tuturor tithirilor provizorii enumerate mai sus, precum si celor ce determind la moment tithil proprietarilor de pamant, an fost
eliberate inca m anii 1992-2004a.. exclusiv de catre alti primari a-i satulni X, r-1 Dubasari. fapt ce se confirma prin raspunsul la demersul avocational anexat si copiile
autentificate al tithwilor provizori, eliberate de diversi primari, pe fasia loturilor de pamant, al céror abuz de instrainare H sunt atribuite cet. Rusu Valeriu si totodata, in
opinia apararii persoanele date urman a fi audiate de cétre organul de urmérire penala.

32.1n aceeasi ordine de idei. cu referire 1a existenta componentei de infractime. avocatul in interesele inculpatubi Rusu Valerin mai invoca, ca fapta pretins comisa
din 1992-2004 mu-i poate fi imputatd ultimuhn, deoarece Rusu Valeriu a inceput sd activeze abia in anul 2007, iar réspunderea penald, in opinia apérarii, urmeaza a fi
atribuitd persoanei care amume a depésit atributile, asa cum se indica in art. 328 Cod penal.

33. De asemenea, partea apirarii in sustinerea nevinovitiei inculpatuhi mai indici ci harta cadastrald a s.X. r-1 Dubdasari, mu ar fi valabila, deoarece ea a fost
elaborata in baza Legii nr. 981 din 11 mai 2000 privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor. care ulterior a fost declaratd neconstiltionald. Respectiv, odata
cu declararea neconstitutionalititii legii ar fi fost declarate nule si toate actele juridice intocmite in baza ei. In contextul dat, sustine cd instanta judiciara. pe circa doud foi,
indica la rationamentele sale fard suport, fard a face trimitere la anumite acte legislative, ce ar combate acest argument al apararii.

34. Lafel, partea apelantd invocd critici si impotriva declaratiilor martorului D.V., pe care le considerd partinitoare.

35.In aceeasi ordine de idei, apararea invocad obiectii si asupra conchizilor instantei de fond relevate asupra examinrii dosarelor cadastrale, pentru care apérarea
considerd cd era necesard invitarea unwi specialist ori expert in domeniu.

36. Partea apérdrii in sustinerea pozitiei de apérare mai indicd cd la baza sentintei an fost puse caleulele specialistuhi B.E., care a declarat cd preful normativ al
terenurilor cu numere cadastrale X, X, X constituie 15 362,53 lei, insd invocd neclaritate asupra lpsei solicitarii in acest sens, Agentiei Funciare de Stat pentru
efectuarea calculelor respective, aceasta find autoritatea cu drept de a verifica aceste circumstante.

37. De asemenea, partea apelants, relevand declaratile specialistului Agentiei Funciare de Stat, specificd cd declaratiile acestuia, practic combate complet insusi
mnvinuirile aduse mculpatuli, insa instanta de judecatd in general nu le da o careva apreciere.

38. In concluzie, avocarul Picdldu Devian in interesele inculpatului Rusu Valeviu solicitd adwmiterea ceverii de apel, casarea sentingei nominalizate, cu
emiterea unei sentinte de achitare, fie aplicarea unei pedepse mai bldnde, non privative de libertate, in privinta inculpatului Rusu Valeriu.

39. Avocatul Bot Alexandru si inculpatul Rusu Valerin in sedinta de judecatd a instantei de apel a solicitat respingerea apelilui declarat de cétre acuzatorul de stat si
admiterea cererii de apel. casarea sentintei Judecatoriei Dubésari din 33000000, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa se admita
solicitdrile asa cum au fost invocate.

40. Avocatul Tripac Vasile si inculpata Botnari Efimia in sedinta de judecata a instantei de apel a solicitat respingerea apelulni declarat de catre acuzatorul de stat si
admiterea cererii de apel, casarea sentintei Judecatoriei Dubésari din 350000, cn rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotérari prin care si se admitd
solicitdrile asa cum au fost invocate.

41. Avocatul Pavlov Victor si inculpatul C.N. in sedinta de judecati a instantei de apel a solicitat respingerea apehilui declarat de céatre acuzatorul de stat si a
solicitat admiterea cererii de apel. casarea sentintei Judecatoriei Dubdsari din X3XZOOIKNKX, cu rejudecarea cauzei si promuntarea unei noi hotdrari prin care si se



admita solicitarile asa cum au fost invocate.
42 In sedinta de judecatd a instantei de apel. procurorul Cilugdreann Vitalie a solicitat respingerea apehurilor declarate de cétre avocati in interesele inculpatilor. cu
admiterea apehhi declarat de cétre partea acuzérii in vohmul solicitarilor invocate.

Argumentele instantei de apel:

43. Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisingu, luin hic superioare la dispunerea rejudecdrii cquzei, examinand sentinta
atacati prin prisma motivelor de apel formulate, andiind partile, cercetand materialele canzei penale, considerd ci urmeazd a fi admisa, din alte motive, inchisiv din
oficiu, in baza art.409 alin.(2) Cod de procedurd penal3, cererea de apel declarati de cétre procuror, de avocati in interesele inculpatilor, cu casarea sentintei in partea
laturii penale si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit moduhui stabilit, pentru prima instantd din urmatoarele considerente.

44, In conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod procedurd penald, sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecéri in fapt §i in drept a cauzei, cu exceptia
senfintelor pronmuntate de cétre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a ciror savarsire legea prevede exchisiv pedeapsa non-privativa de libertate.

45. Astfel. in conformitate cu prevederile art. 414 alin (1) si (2) Cod de procedurd penald. instanta de apel, judecand apehil, verifica legalitatea si temeinicia hotérarii
atacate in baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala. §i in baza oricdror probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel
verificd declaratiile si probele materiale examinate de prima instants prin citirea lor in sedinta de judecatd, cu consemnarea in procesul-verbal.

46. Iar i temeiul art. 415 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala, instanta de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1)
admite apelul. casand sentinta partial san total, inchlisiv din oficiu, in baza art. 409 alin_ (2). si promumnta o noud hotérare, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

47. Inbaza art. 409 alin. (2) Cod de procedwra penala. in limitele prevederilor aratate in alin (1), instanta de apel este obligata ca. in afard de temefurile invocate si
cererile formulate de apelant. si examineze aspectele de fapt si de drept ale cauzei, insa fard a inrautati situatia apelantuli.

48. In contextul dat. instanta de apel constata, ca desi instanta de fond a constatat urmare a examinarii canzei penale, cdin acfiunile inculpatubni Rusu Valern T_. ou
s-a constatat infractiunea prevazutd de art. 42, art. 327 alin. (2). lit. b) Cod penal, 5i lipsa in actiunile inculpatilor, Botnari Efimia M si C.N. 8. a infractiunii previzute de
art. 42, art. 327 alin. (1) Cod penal. identificand ca de fapt. acfiumile acestora constituie contraventia prevazuta de art. 312 Cod contraventional, incorect a constatat
insd nemijlocit actiunile pe care acestia le-an comis, or a indicat de fapt acfiunile inculpatilor, nemijlocit incriminate conform ordonantelor de punere sub invinuire, cu
toate cd urma sa constate actiunile care Rusu Valerin T., Botnari Efimia M si C.N. S. le-au comis sub aspectul comiterii faptei contraventionale.

49. Subsecvent, instanta de apel relevd ci in asemenea context. wrma si fie constatatid fapta contraventionald, cu un grad de pericol mai redus decit fapta
infractionald, delimifindu-se elementele constitutive ale infractiunii incriminate conform ordonantei de punere sub nvinuire, fatd de fapta contraventionald, cu specificarea
concretd a circumstantelor in care fapta a fost comisa, ceea ce prima instantd a omis, or instanta de fond a retinut ca fiind constatate faptele conform ordonantelor de
punere sub nvinuire si rechizitoriu.

50. In aceeasi ordine de idei, Colegiul penal atestd o situatie similara si in cazul constatérii comiterii de catre inculpatul Rusu Valerin T.. a infractiunii previrute de art.
328 alin. (1) Cod penal. in conditille in care, in contextul circumstantelor mentionate in partea descriptivd a instantei de prim nivel. s-a constatat fapta infractionala.
corespunzitoare §i clementele constititive ale infractioni, previrute de art. 42, art. 328 alin (3) lit. b) Cod penal. incriminate conform ordonantei de punere sub
invinuire si rechizitoriuh, circumstantd contrard prevederilor alin.(1) al art.394 Cod de procedurd penala.

51. In conformitate cu art.394 alin.(1) Cod de procedura penalé, partea descriptiva a sentintei de condamnare trebuie si cuprindd: 1) descrierea faptei criminale,
consideratd ca fiind doveditd, indicindu-se locul, timpul. modul savirsird ei, forma §i gradul de vinovatie, motivele 5i consecintele infractimii; I) probele pe care se
intemeiazd conchizille instantei de judecatd §i motivele pentru care instanta a respins alte probe; 3) indicatii asupra circumstantelor care atenueazd sau agraveazd
raspunderea; 4) in cazul cind o parte a acuzatied este consideratd neintemeiatd — temefurile pentru aceasta; 5) incadrarea juridicd a actiunilor inculpatuhi, motivele pentru
modificarea invinuirii daca la judecata s-a efectuat asa ceva; 6) mentiunea referitor la recidiva.

52.In acelasi sens, Colegiil penal reitereazi, cd una din conditiile adoptéari unei sentinte legale este corespunderea pértii descriptive a ei cu circumstantele constatate
in sedinta de judecatd. Lantocmirea ei, instanta trebuie s indeplineasca cerintele art. 394 Cod de procedura penald si sa solufioneze toate chestimile prevazute in art.
3835 Cod de procedurd penald. in aceeasi consecutivitate ...... recunoscandu-| vinovat pe inculpat de comiterea infractiunii dupd semnele ce urmeazd a fi apreciate,
instanta este obligatd ca in partea descriptiva a sentintei. si precizeze circumstantele ce au servit ca motiv de a concluziona prezenta unuia san mai multor astfel de indici
de calificare™.

53. In ordinea celor relevate, instanta de apel subliniazd cd prevederile art. 385 alin. (1) Cod de procedura penala stipuleaza ca la adoptarea sentintei, instanta de
judecati sohtioneaza urmétoarele chestiuni in urmitoarea consecutivitate:1) daca a avut loc fapta de sévarsirea céreia este invinuit inculpatul: 2) daca aceasts faptd a
fost savarsita de inculpat: 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazutd ea: 4) dacd inculpatul este vinovat de savarsirea
acestei infractiuni; 5) dacad inculpatul trebuie si fie pedepsit pentru infractimea savarsita; 6) dacid existd circumstante care atenueazd sau agraveazd rispunderea
inculpatuhs si care anume; 7) ce maswd de pedeapsd wrmeard si fie stabilitd inculpatuly, nand n considerare si recomandérile serviciuln de resocializare, dacid o
asemenea anchetd a fost efectuatd; 8) daci masura de pedeapsa stabilita inculpatului trebuie sa fie executata de inculpat sau nu; 9) tipul penitenciarubui in care urmeaza
sd execute pedeapsa inchisorii: 10) daca trebuie admisd actiunea civild, in folosul cui 5i in ce sumd: 11) daca trebuie reparatd paguba materiald afunci cand mu a fost
intentatd actiunea civild; 12) dacd urmearz3 sa fie ridicat sechestrul asupra bunurilor; 13) ce trebuie si se facd cu corpurile delicte; 14) cine §i in ce proportie trebuie
obligat si plateascd cheltuielile judiciare; 15) dacd urmeaza si fie revocata, locuitd sau aplicatd o masurd preventivd in privinta inculpatuhi: 16) dacd i privinta
inculpatuhi recunoscut vinovat de comiterea infractimii urmeaz3 sa fie aplicat tratament medical fortat de alcoolism san narcomanie.

54. Totodata, alin.(3) al art.385 Cod de procedwrd penald stipuleazi, ci dacd de savarsirea infractiunii sunt invinuiti mai multi inculpati. instanta solutioneaza
chestiunile previzute in alin (1) referitor 1a fiecare inculpat in parte.

55. Prin urmare, Colegiul penal relevd in spetd necesitatea de a casa sentinta instantei de fond. or aceasta nu a respectat intocmai cerintele de drept vizand
descrierea §i constatarea faptelor infractionale comisa de catre Rusu Valerin T., Botnari Efimia M 5i C.N..

56. Totodatd, instanta de apel remarcd, cd organul de urmdrire penald 1 invinuieste pe Rusu Valeriu cd "activand in finctia de primar al s. X r-mul Dubdsari din
OGO, in baza alegerilor locale, validate prin Hotararea Judecatoriei Dubésari, avdnd in virtutea prevederilor avt. 123 Cod penal-calitatea de persoand
cu_inaltd fimctie de rdspundere, céreia intr-o organizatie a administratiei publice locale i se acorda anumite drepturi i obligati in vederea exercitdrii finctiilor
administratiei publice (....)".

57. In acest sens se retine cd potrivit art. 123 Cod penal (in vigoare la data comiterii infractiunilor), prin persoand cu fnaltd fimcrie de rdspundere se intelege
persoana cu functie de raspundere al carei mod de numire sau alegere este reglementat de Constitutia Republicii Moldova si de legile organice, precum si persoanele
cirora persoana cu maltd finctie de rdspundere le-a delegat mputernicirile sale; prin persoand cu fimctie de rdspundere se intelege persoana céreia. infr-o
intreprindere, institutie, organizatie de stat sau a administratiei publice locale ori intr-o subdiviziune a lor, i se acorda. permanent sau provizoriu, prin stipularea legii, prin
numire, alegere sau in virtutea unei msércinéri, ammmite drepturi si obligatii in vederea exercitari finctillor autoritéti publice sau a actimilor administrative de dispozitie ori
organizatorico-economice; prin persoand publicd se intelege functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciuhi diplomatic,
al serviciului vamal, al organelor apéririi, securititi nationale si ordinii publice, altd persoani care detine grade speciale san militare); angajatul autoritatilor publice
autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat san municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizatd san investitd de stat sd presteze in numele acestuia servici publice sau sé indeplineascd activititi de interes public.

58. Astfel. reiesind din notiunile relevate de art. 123 Cod penal. se atesta ca functia detinuta de inculpatul Rusu Valeriu la momentul comiterii infractiunii nu face parte
din categoria persoanelor cu fnaltd fimetie de rdspundere, ci a pevsoanelor cu functie de rdspundere, circumstante din care instanta de apel conchide a exclude
din nvinuirea acestuia calificativul “persoand cu tnaltd functie de rdspundere”, apreciind statutul séu drept persoand cu functie de raspundere.

59. Colegiul penal constatd, cd Rusu Valerin T. exercitdnd functia de primar al. 5. X r-nul Dubésari si fiind astfel o persoani cu finctie de demnitate publicd. camia
prin alegere si stipularea Legii i-a fost acordate permanent drepturi si obligafii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a actmmilor administrative. de dispozitie
si organizatorico-economice stabilite de Lege nr.436 din 300000000 "Privind administratia publicd™, avénd obligatia de a se conforma restrictilor impuse de
actele normative pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea serviciuhi in interese personale. de grup siin alte interese decat cele de serviciu, precum si altor
probleme ce sin de competenta sa a aplicat violentd nepericuloasi pentru viat sau sinétate fatd de doud persoane cu finctie de raspundere, in scopul sistarii activitatii
de serviciu si schimbérii caracterula ei in interesul cehd care aplicd violenta si al altei persoane in urmétoarele circumstante:

60. La X200000K, aproximativ la orele 09:30 min__ i 5. X, r-nul Dubésari, primarul s. X, Rusu Valerm affind despre desfasurarea de catre inspectorii fiscali a

in considerare relevdrile instantei iera




controhuhi activitatii contribuabililor ce comercializeazd marfuri pe teritoriul pietei 5iin afara acesteia, a intervenit in activitatea acestora cu scopul de a sista actul de
control.

Astfel, Valeriu Rusu a impiedicat activitatea legald a inspectorilor fiscali din raionul Dubésari, $.M. si B.L., care documentau incalcarile depistate de citre
comercianti la piata din s. X, r-nul Dubdasari, aplicand violenta fata de ultimele si prin actioni de injosire a demmitati persoanei, imbrancindu-le si exprimandu-se in
adresa acestora cu diferite cuvinte injositoare §i ameninfindu-le cu distrugerea bunurilor si cu aplicarea violentei in caz daci isi vor continua activitatea la piata din s. X,
r-nul Dubdsari, cauzand astfel daune in proportii considrabile drepturilor si interesor ocrotite de lege ale persoanelor.

La fel, Rusu Valerin T. activand in finctia de primar al s.X r-nul Dubésari din X0CCC0C00 in baza alegerilor locale, validate prin Hotédrarea Judecatoriei
Dubasari, activand in virtutea prevederilor art. 123 Cod penal i functie publica, find persoand cu functie de raspundere, careia intr-o organizatie a administratiei
publice locale i se acordd amumite drepturi si obligatii in vederea exercitérii finctilor administratiei publice. prin incalcarea prevederilor art. 10 alin () i art. 16 a Legii
ar 768 din XZOOC0CN privind statutul alesului local. care-i obligd si-si desfdsoare activitatea pe baza respectdrii stricte a legilor. sa fie demn increderea
alegétorilor, contrar art 14 litd) si ) al Legii or 436 din 30CO00KK privind administratia publicd locald care prevede cd “consilinl local decide vinzarea,
privatizarea, concesionarea sau darea in arenda ori in locatine a bunurilor domeniuli privat al satuhi (comunal). orasuhi (municipmbi) dupd caz. in conditille legii™,
precum §i “decide atribuirea 5i propune schimbarea destinatiei terenurilor proprietate a satuhi (conmmed). orasuhn (municipihi), prin intelegere prealabild si impreund cu
secretarul Consiliuhi local X Botnari Efimia si inginerul cadastral C N, a comis abuz de serviciu in urmatoarele circumstante.

La inceputul anuli 2011 reprezentantul SRL “Autoaltemativa™ F.G. a planificat procurarea unui teren arabil pe teritorul s X in scopul construirii unui furn de
telefonie mobila. La rindul siu. primarul s X Rusu Valerm, folosind situatia de serviciu in interes personal §i material impreund cu inginerul cadastral C. N, la
0000000 an perfectat pe mumele i Rusu Valerin T. tithil provizoriu, precum ci prin decizia primariei s.X or.11 din 330000000 s-a pus la dispozitie un
teren cu suprafata de 0,32 ha in temeul art 82 al Codul Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti, care a fost abrogat la JOCOEOGIE In baza acestui tithy
provizorin, la X30000000, impreund cu secretaril consiliuhii Botnari Efimia §i inginerul cadastral C.N. au semmnat Tiflul de proprietate a defindtoruhi de teren pe
numele hni Rusu Valeriu T, in care s-au introdus date denaturate precum cé prin decizia Priméariel s. X nr. 11 din X30COOON acestuia i s-a repartizat proprietate
privatd un teren agricol cu suprafata de 0,02 ha cu numénil cadastral X, inregistrat in aceiasi zi la OCT Dubdasari cunr. 3.

La fel. Rusu Valeriu T.. in complicitate cu Botnari Efimia si C.N., depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor §i atributiilor acordate prin lege, prin incalcarea
art.2 5i4 al Legiinr 91 din 300CCO0O, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 300000000 a semnat Tithul de autentificare dreptulni detindtornhii de teren
pe mumele cet.G.A. Vasile, in care au fost infroduse date denaturate, precum ci prin decizia Priméariei s.X nr.1] din X30000CO] acestuia i s-a repartizat in
proprietate privatd un teren pentru griding cu suprafata de 0.1696 ha cu mmmaml cadastral X inregistrat la OCT Dubésari la X30000000(. Conform schemei de
amplasare in teritoriu, acest teren se afla in fasia reverand a riuhi Nistru, este proprietatea statuhd si se afla in gestiunea Agentiei . Apele Moldovei™.

Tot el. in complicitate cu Botnari Efimia 5i C.IN_, depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor §i atributillor acordate prin lege, prin incilcarea art. 2 5i 4 al Legii
nr.91 din XCOGIE, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 300C0C0GN a semmnat Tithil de autentificare a dreptubu detinitoruhn de teren pe numele cet.
L P. Nicolae, in care au fost introduse date denaturate, precum céa prin decizia Primariei s X nr. 11 din 3300000 acestuia i s-a repartizat in proprietate privata
teren pentru griding cu suprafata de 0.0998 ha cu numéanil cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X0000000, Conform schemed de amplasare in teritoriu,
acest teren se afl in fisia reverana a riuhi Nistru, este proprietatea statului si se afla in gestinea Agentiei "Apele Moldover™.

Tot el. in complicitate cu Botnari Efimia si C N, depasindu-si in mod vadit imitele drepturilor si atributillor acordate prin lege, prin incilcarea art. 2 5i 4 al Legii or.
91 din X000, acordul Agentiel “Apele Modoved™, la X0000ON a semnat Tithal de autentificare a dreptului detindtoruni de teren pe numele cet CN. 5.
in care au fost introduse date denaturate, precum ci prin decizia Primériei s X nr 11 din 330G EXX acestuia i s-a repartizat in proprie privati un teren pentru
griadind cu suprafata de 0.0998 ha cu numarl cadastral X, inregistrat la OCT Dubasari la X3000000I. Conform schemei de amplasare in teritoriu, acest teren se
afld in fisia reverand a riului Nistru, este proprietatea statului si se afli in gestinnea Agentiei "Apele Moldovei™

C.N. 8. activand in functia de inginer cadastral al primariei s. X r-nul Dubasari din 33000000, prin intelegere prealabild si impreund cu primarul s. X Rusu
Valeriu si secretarul Consiliuhii local X Botnari Efimia. a comis abuz de servicin prin complicitate in urméatoarele circumstante.

La 300000, C N in lipsa deciziei Consilinhni local X r-nul Dubésari in complicitate cu primarul s. X Rusu Valerin si secretarul Consilinhii local X Botnari
Efimia. a semnat Tithl de proprietate a detindtorului de teren la rubrica “inginerul cadastral” pe mmele hii Rusu Valeriu T, in care s-an introdus date denaturate precum
cd prin decizia Primériei s. X nr.11 din 3000000 acestuia i s-a repartizat in proprietate privatd un teren agricol cu suprafata de 0,02 ha cu numéaml cadastral X,
inregistrat in aceiasi zi la OCT Dubéasari cu nr.X.

Lafel, CN. S. i complicitate cu Botnari Efimia gi Rusu Valerin. depasindu-si in mod vadit mitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege. prin incdlcarea
art.2 5i4 al Legii nr 91 ditT05:04.2007. fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la X300CEEEN a semmnat Tithil de antentificare a dreptulii detindtoruhi de teren pe
mumele cet. G.A. V., iIn care au fost introduse date denaturate, precum ci prin decizia Primériei s. X nr.11 din X30C0COON acestuia i s-a repartizat in proprietate
privatd un teren pentru griading cu suprafata de 0,1696 ha cu mmméamil cadastral X, inregistrat la OCT Dubdésari la 30000000, Conform schemei de amplasare in
teritoriu, acest teren se afli in figia reverand a riului Nistru, este proprietatea statului si se afld in gestimnea Agentiei “Apele Moldovei™.

Tot el, in complicitate cu Botnari Efimia 5i Rusu Valerin, depasindu-si in mod védit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incilcarea art.2 5i 4 al
Legii nr.91 din XXEOOOOK, fard acordul Agentiei “Apele Moldovel™, la X00CIKKKKK a semnat Tithil de autentificare a drepiului defindtoruhn de teren pe
mumele cet. LP. N__ in care au fost introduse date denaturate, precum cd prin decizia Primériei s. X nr. 11 din 3300000 acestuia i s-a reparttizat in proprietate
privatd un teren pentru gradind cu suprafata de 0,0998 ha cu numéarul cadastral X, inregistrat la OCT Dubdésari la 300000, Conform schemei de amplasare in
teritoriu, acest teren se afld in fisia reverana a rinhii Nistru, este proprietatea statuhui §i se afla in gestnea Agentiei “Apele Moldovei™.

Tot el. in complicitate cu Botnari Efimia si Rusu Valeriu, depasindu-si in mod védit imitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin incilcarea art.2 5i 4 al
Legii nr.91 din 3000000, fard acordul Agentiei “Apele Moldovei™, la 3000000 a semnat Tithol de autentificare a dreptului detindtoruhui de teren pe
mumele cet CIN. 5. in care au fost introduse date denaturate, precum cé prin decizia Primériei s X or 11 din X3XCXCKEXAEX acesiuia 1 s-a repartizat in proprietate
privatd un teren pentru gradind cu suprafata de 0.0998 ha cu numéarul cadastral X, mregistrat la OCT Dubasari la X3000000K. Conform schemei de amplasare in
teritorin, acest teren se afla in fisia reverané a riulu Nistru, este proprietatea statului si se afld in gestimnea Agentiei “Apele Moldovei™.

Botnari Efimia M. activand in functia de secretar al Consiliuhii local X, r-nul Dubdsari, avand in virtutea prevederilor art.123 din Codul penal calitatea de
persoand publicd. cireia infr-o organizatie a administratiei publice locale i se acordd anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiflor administratiei publice,
prin incalcarea prevederilor art. 10 alin (I} si art. 16 a Legii nr. 768 din 30000000 privind statutul alesuh local, care-i obligd sa-si desfasoare activitatea pe baza
respectérii stricte a legilor, s fie demn de increderea alegatorilor, contrar art 14 lit. d) si e) al Legii or 436 din 3200000 privind administratia publics locald care
prevede ca “consiliul local decide vanzarea, privatizarea, concesionarea sau darea in arenda ori in locathime a bunurilor domeniuhi privat al satuhi (comuna). orasului
(mmmnicipiuhd) dupd caz. in conditiile legi”. precum si “decide atribuirea §i propune schimbarea destinatiei terenurilor proprietate a satului (commmnei), orasuhu
(municipuhi). prin intelegere prealabil i impreuna cu primarul s. X, r-ul Dubasari, Rusu Valeriu si inginerul cadastral C.N_, a comis abuz de serviciu prin complicitate in
urmétoarele circumstante.

La 3000COCG, Boinari Efimia_ in lipsa deciziei Consilinhi local X r-nul Dubésari in complicitate cu primarul s. X Rusu Valeriu si inginerul cadastral C.N_, a
semnat Tithl de proprietate a detinitoruhi de teren la mibrica “secretarul” pe numele i Rusu Valerin T.. in care s- an introdus date denaturate precum ci prin decizia
Primariei s.X nr. 11 din Z3CCEEOEX acestuia s-a repartizat in proprietate privatd un teren agricol cu suprafata de 0.02 ha cu numéril cadastral X, inregistrat in
aceiasi zi l]a OCT Dubaésari cu nr 3.

La fel, Botnari Efimia M. in complicitate cu Rusu Valerm si C.N., depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege. prin incilcarea
art.2 si 4 al Legii nr 91 din 350000000, fard acordul Agentiel “Apele Moldovei™, la 300000000 a semnat Tithul de autentificare a dreptulii detindtorui de
teren pe numele cet.G.A. V., in care au fost introduse date denaturate, precum cd prin decizia Priméariei s.X nr.11 din XXOOOUXX acestuia i s-a repartizat in
proprietate privatd un teren pentru griadind cu suprafata de 0,1696 ha cu numarul cadastral X, inregistrat la OCT Dubdésari la X3COOCXKX. Conform schemei de
amplasare in teritoriu, acest teren se afld in fisia reverand a rinlui Nistru, este proprietatea statului si se afld in gestiunea Agentiei . Apele Moldovei™.

Tot ea, in complicitate cu Rusu Valerin 5i C.N., depasindu-si in mod vadit limitele drepturilor 5i atributilor acordate prin lege, prin incalcarea art.2 §i 4 al Legii
nr.91 din XCOG, fard acordul Agentiei “Apele Modovel™, la 3300000 a semnat Tithi de autentificare a dreptubu detindtorului de teren pe numele cet.
L P N., in care au fost introduse date denaturate, precum ca prin decizia Primariei s X nr.11 din X50000XX acestuia i s-a repartizat in proprietate privata un teren
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teren se afla in fisia reverana a ranhi Nistru, este proprietatea statului si se afla in gestiunea Agentiei " Apele Moldovei™
Tot ea, in complicitate cu Rusu Valerin 5i C.N., depésindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, prin incélcarea art.2 §i 4 al Legii

ar 91 din 3EC0000E, acordul Agentiei “Apele Moldovei™, 1la 20000000 a semnat Tithal de autentificare a dreptului detindtoruhii de teren pe numele cet.
C.N. S_ in care au fost introduse date denaturate precum ci prin decizia Primariei s X nr 11 din X300 acestuia i s-a repartizat in proprietate privati un teren
pentru gradind cu suprafata de 0,0998 ha cu numéril cadastral X, mregistrat OCT Dubésari la XZ30CC0000 Conform schemei de amplasare in teritoriu, acest teren
se afld in reverand a riulni Nistru, este proprietatea statuh si se afld in gestiunea Agentiei "Apele Moldovei™

61. Astfel. Colegiul penal retine, ca desi inculpatii Rusu Valeriu, Botnari Efimia si C.N., in cadrul cercetarii judecatoresti in instanta de fond. cat siin cadml
urméririi penale mu an recunoscut vina in comiterea actiunilor descrise in actul de invinuire, vina i Rusu Valeriu, Botnari Efimia si C.N. de savérsirea faptelor imputate,
se dovedeste integral si prin cumulul de probe. care sunt pertinente. concludente, utile si veridice si coroboreazi intre ele, cum ar fi

Pe episodul comiterii de cdatre Rusu Valeriu
a infractiunii previzute de art.349 alin.(. o ) Cod penal

- declaratiile partii vatamate S.M. P., care find andiatd in sedinta instantei de fond a declarat cd pe Rusu Valerin 1 cunoaste pe linie de servici, pina la
conflict eran in relatii obismmite. La data de 15 decembrie 2012, impreund cu colega sa de serviciu B.L. s-au deplasat pe teritoriul priméariei X r-oul Dubésari pentru
efectuarea controalelor operative, la agentii economici care desfasoara activitatea de intreprinzator pe teritoriul primariei, inclusiv si piaa din s X care activeaza numai
simbidta. Aproximativ pe la orele 08:00 an ajuns pe teritorful satului si an inceput controalele la piata din s X. An mers pe la fiecare cetdtean care isi desfisura activitatea
pentru a verifica in baza céror acte actioneazd. Pe teritoriul piefii a fost infocmit un proces-verbal pentru desfasurarea activitatii flicite, dupa care au iesit din piata §ipe
marginea striizii an inceput si se apropie de fiecare cetdfean care vindea marfd. S-au apropiat de un minibus alb care vindea peste in stare proaspéta, au intrebat preful,
dupi care, prezentindu-se si atratind legitimatia de servici, au solicitat sd i se prezinte actele in baza cania activeaza. Vinzatorul a inchis masina si le-a invitat in fata
masinil pentru a le prezenta actele. Trecind in fafa masinii acesta a incercat cumva si le induplece ca si se infeleagi, la care ea i-a spus si le prezinte actele si cd nu
merge nici o intelegere. Deschizand usa maginii acesta a luat o mapa neagrd din masind. in mapd eran anexate citeva patente de intreprinzitor, dar mu i-au fost
prezentate. Ea a insistat si i se prezinte documente confirmative sil-a preintimpinat cd in caz de neprezentare o s cheme polifistul de sector, insi acesta a refuzat sa
prezinte careva acte. Ea de pe teleforml ei mobil personal a format numéarul de la unitatea de gardi de la IP Dubésari, prezentindu-se cine este, a solocitat sa fie adus
politistul de sector in s X invocind faptul c& mu i se prezintd actele de activitate la solicitare. Persoana auzind ci ea a sunat la politie a solicitat s& fie sunat primarul
satuhd, la ce, cineva din mulfimea de oameni care eran acolo a spus ci deja a fost sunat. Dupd aceasta vinzitorul a disparut, iar ele au rimas lingi masind ca sa astepte
politistul Sfind lingd masini. la un moment dat au auzit un strigét din magazinul de alatwi Toati lnmea se imbulzea spre magazin si vada ce se infimpla, iar ele an rimas
lingd masind. La un moment an vizut cd din magazin a iegit vinzdtorul de peste, fiind imbrincit de primarul, Rusu Valeriu. Magazinul are scéri undeva de un metru §i
vinzétorul chiar a cazut jos. Dupa care d-1 Rusu a sérit si el §i iardsi a brincit vinzatorul strigind “cari-te de aici, cine fi-a permis s vii pe teritorml satuhi?”. Vinzitorl i-
a spus di .dumneavoastrd ma chemati si acuma ma alngati”™. Rusu, apucindu-1, l-a intrebat dacid mu el este de la fisc 5i vinzatorul i-a spus cd nu. Atunci Rusu a intrebat
cine este de la fisc. Cum eran in mijflocul mmltimii ea a ridicat mina si a spus c4 ele sunt de la Inspectoratul fiscal. Rusu s-a intors spre dansele §ile-a apucat deminisia
inceput sé le imbranceascd, iar ele alunecind pe geaid au ajuns in mijlocul strizi. Rusu Valeriu a inceput s le numeascd cu cuvinte foarte njositoare, a spus cile vada
foc la masing si le va da jos dacd mu pleaca din sat, ci o sa fie spinzurate, cid nu an dreptul si intre in sat fird coordonarea hni. Respectiv, ele nu dorean si plece,
deoarece nu era venit politistul 5i ea cu lacrimi in ochi a mai sunat repetat la unitatea de garda si a solicitat ca sd vind cit mai urgent, asa si spunand ca deja le bat. le ucid
aici. Dupd o perioadd de vreo 5 minute a intervenit i soferul de la serviciu cu care au venit impreuna incercand sd domoleasca situatia §i spunandu-i i Rusu s3 le lase
in pace. D-Iui striga in gura mare ci e alesul satulu, demnitarul §i isi apard cetétenii, nsd nu stie de cine. Spunind c3 i, inspectorii fiscali sunt de vind cd oamenii mor de
foame, se spinzurd, ardtand cu degetul la ele ca sd mraiasca oamenii impotriva lor. Respectiv i cetatenii au inceput sa strige la dinsele. Ea a fost imbrancitd mai mult,
deoarece incerca si ia mimele lni Rusu de pe dinsa, spunind cd nu are drepiul si puie mina pe ea, incercind sd se apropie de masina cu peste. Dupé acesta a venit
poitistul de sector, d-1 C.V_, undeva peste vreo 45 minute. Inspectorul de sector le-a rugat s4 mearga la birou ca sd dea explicafii §i s povesti incidentul. Respectiv, an
mets la sector §i au depus plangeri si méarturii contra d-lui Rusu Valeriu, pentru c& an fost imbrancite in fata intreguhn sat, le-a injosit demnitatea de functionar fiscal si ca
persoana. Dupa cele intamplate Rusu Valeriu nu s-a apropiat de dinsa ca sa-si ceard scuze. Mai nult ca afit, dupa incident mfilnindu-se pe colidorul Consiliuhi raional,
iardisi a fost insultatd, spunindu-i-se cd i se vor tiia picioarele dacd vor célca in s X. Agentii economici din sat sunt afit de fnréifi, adicd primaril i-a inrdit. cd hna
septembrie 2013 mergind la controale operative agentii economici nu le prezintan documente deoarece primarul le-a spus sa nu prezinte actele la control, findca este o
bandi care pur si simpln merge la control fard careva acte. Agenfii economici i1 spun cé ea este acea persoand céreia vara primarul ficut scandal si galdgie. Dupa
incident, peste o saptamind, cam pe 22 decembrie 2012, a mers iardsi X la controale operative dat find faptul ca primarul anterior le-a ncurcat si-si efectueze
atributiile de serviciu. Pe teritorful satului au intrat in magazinul care i apartine i P.L.. Cit efectuau controlul a intrat primarnil Rusu Valeriu, care a inceput iardsi sa strige
la dinsele si si le alunge. invocind de ce au intrat iardsi in sat fard coordonare. Dupd ce au iesit din magazin. Rusu Valeri Ie nsotea la orice incipere unde mergean si le
spunea vanzitoarelor ca sd mu le prezinte nici un act §i daci le este a minca si cumpere si ele an fost nevoite si plece. fndata dupa ce au dat mérturii in biroul
inspectorului au sunar sefa, M.S. si i-a povestit cazul, iar d-nei i-a spus cé informeaz& mai departe. In scurt timp d-na sefd a sunat-o si i-a spus cd a sunat la seful [P
Dubésari d-1 G. si pe seful inspectoratul fiscal N. V.. Luni dimineata, pe data de 17 decembrie 2012, venind la servicin, a informat-o pe adjunct C.C. si, respectiv, a
sunat la IFPS, directia securitate internd. a ficut o nota informativd n scris i a trimis la toate instantele. precum si a depus o plingere la IP Dubasari. Cind depus
mérturil la sectorist, Rusu Valerin a mers cu dinsele si se ridea de ele in fata colaboratorilor politie, avea un comportament batjocoritor. Activeazd in calitate de
inspector la IF Dubésari din a. 1998 intotdeauna s-a bucurat de stimé si respect de la persoanele care o inconjoard si de la agentii economici. Nu a fost supusa nici
odatd sanctiunilor disciplinare, mai mmult ca afit are si diplome de la Inspectorii Fiscal de Stat. in jur de 3 sdptaméani dupa incident era neom, cit 5i in zina de azi mi-si
poate veni in fire, a consumat si calmante, colegii an incercat si o consoleze. Pentru dinsa acest incident a rdmas o patd, este o njosire totald in fata la un sat intreg, de
fiecare dati cind il vede pe Rusu are careva deregliri De colega sa ma stie, insd de la dinsa Rusu Valerim mu a incercat in tot acest rastimp sd-si ceard scuze. La
intrebarile adresate partea vitdmatd $.M. a mai concretizat cd. in acea zi afard era foarte frig, totul in zdpadi si ger. Piata din s.X apartine GT ..S. T.". Ele au mers
controale operative, m la piatd, dar la agentii economici care isi desfasoard activitatea de intreprinzétor teritorful satuhi X, in baza deciziei de initiere a controhihi. In
ziua concretd a avut decizia respectivd scrisd pe priméria X, adicd se avea in vedere cd pe teritoriul s.X. Deoarece controalele operative se fac inopinat, ele nu stiau la
ce agent o si infre, nu mergean la un agent economic concret. Au avut imputernici de a verifica oricare agent economic, acesta reiese din decizia pe care o aveau cu
gle. Cind s-au apropiat de microbus, erau undeva vreo 25 de oameni, care au inceput a striga ca sd-si ocupe rind. Pind a se apropia Rusu Valen de nmiltime i se
comportau linistit. La solicitarea ei a fost chemat politistul de sector. I-a spus vanzatoruhi ca daci nu-i prezintd actele, ahmnci va chema polifistul de sector. La faza
urméri penale a dat declaratii similare cu acelea din sedintd. Valeriu Rusu le-a apucat de haine, le-a intors si le imbrincea. INu stie ce intenfii avea Rusu Valerm cind le
mmbrincea, dar dorea ca ele sa plece din sat. [n momentul cind s-a apropiat Rusu comportamentul multimii era agresiv fata de ele. in acel moment ea nmu anzea multimea,
1 auzea numai pe Rusu Valerin. Tar mulfimea doar striga ca si se care de acolo, "ducefi-va la parlamantari, la cei bogali” etc. Rusn Valeriu a fost unica persoani care
le-a imbrancit. Lumea a inceput sa fie agresiva cind a venit Rusu Valeriu si a inceput sa o imbranceascd. Pina a se prezenta sectoristul ele nu an avut intentia de a parasi
locul. Deoarece Rusu le imbrancea, ele dorean si astepte politistul. Imbranceala a durat vreo 30 minute, far soferul s-a implicat atunci cind a vizut cé ea plangea, nu
avea voce. Dupa interventia soferului d-1 Rusu a incetat actiunile. deoarece peste 5 minute a aparut si politistul. in prima declaratie, intr-un fel a vrut sa apere polifistul 5i
a spus ci acesta a venit mai devreme, deoarece a infeles c4 a fost i d-lui intrebat, dar astdzi spune aga cum a fost. In jurul de vreo 30 minute a durat imbranceala, iar
soferul s-a implicat cu vreo 10 minute nainte de a veni politistul. Nu s-a adresat nici la un medic dupa incident, deoarece era sambata si in general ea nu se adreseazi la
medici, doar si fie ceva foarte grav. Nu a consultat nici un medic psiholog dupé incident. iar calmantele le-a administrat fird prescriptia mediculu timp de doua huni. in
urma actiunilor hi Valeriu Rusu i s-a cauzat un prejudicin moral. Dupé incident a intocmit proces-verbal de sanctionare pe agenfii economici. Pind la incident nu
intimpina careva probleme in timpul efecturii controalelor cu agentii economici, afit in 5.3 cit 5i in intregul raion. Dupé incident a mai mers la control in s.X si in timpul
controlulii mergand in masina de serviciu tot in acel loc stitea microbusul cu peste, dar era inchis. 5-a coborit si a nat numéarul de inmatriculare a minibusuhi, a sunat la
politist si i-a spus datele. Atunciin zina de 15.12.12 i a lnat careva mésuri deoarece soferul minibusuhi a plecat, iar ele au mers la sectorist. Pind la data de 15.12.12
mu |-a vizut pe acel vinzétor, iar dupd |-a infilnit la [P Dubésari. Nu a vizut ca vinzitorul de peste sa-1 telefoneze pe Rusu Valeriu (£.d.90-93, Vol.II);

- declaratiile martorului S.I.C. care fiind andiat in sedinta de judecats a instantei de fond a explicat c4 este angajat la IFS Dubdsari in calitate de sofer, iar pe
S.M. si B.L. le cunoaste, deoarece sunt colege de lucru. Pe Rusu Valeriu il cunoaste, rude nu sunt, sunt n relatii obisnuite. La 3300000 era o i de simbata si



impreund cu $.M. si B.L. au mers in s.X, r-mu Dubésari. $. 5i B. an mers la piata. iar el a iesitin drum §i a auzit un stright “cine este de la Fisc™ si s-a indreptat spre
directia strigtuhi. Cind a ajuns, a vizut cd primarul le Impingea pe ghiaid pe d-le Mariana si Lucia. El s-a apropiat de primar §i i-a zis retoric cui trebuie circul acesta.
Dupé ce a primit un rdspuns s stea intr-o parte 5i 54 mu se implice, el s-a dat la o parte 5i asist ala cele intamplate. Primarl tot le mai impingea pe d- le Mariana si
Lucia pind a venit polifistul. Nu cunoaste de ce s-aiscat acest conflict intre d-1 primar si péarile vatdmate. D-le Lucia 5i Mariana au venit n s. X la piajd pentru control
operativ, el ca sofer, iar ele ca specialisti. In afard de conflictul cu primarul m a vazot daca a mai fost cu cineva. Dupa glas cind a strigat "cine este de la Fisc™, a injeles
cé este primarul. D-na Mariana s-a prezentat cd este de la Fisc, iar primarul se comporta violent cu doamnele, le imbrancea, striga la ele, nu {ine minte daci le numea
cu cuvinte necenzurate. Oamenii care eran prezenti la fafa loculi an inceput sa strige ca o si meargi sd strice antomobilul Fiscului, sa-1 intoarca cu rotile in sus efc.
Multimea prezents si primarul fatd de d-le Lucia si Mariana aveau un comportament agresiv. A vézut cd d-na Mariana a cézut in ghenunchi dupd ce primarul o
impingea, dar ou a varut ca primarul si o ajute sa se ridice de jos, ci le {inea pe ambele de mind cu forfa. Cind a venit polifistul ei au mers in primérie si au scris lamurire.
[n acea zi se vindea peste in masind alba in afara pieti ingd magazinul alimentar. El nu a vazut ca péartile vatdmate si se apropie de acea masind albd cu peste vin ca sa
faci control. In afard de strigatul "cine sunt de la Fisc™ nu a auzit alte solicitari din partea primaruhi. Nu s-a implicat, deoarece s-a speriat de multimea care striga, in
acea zi nu s-a mai fAcut controlul de cétre pértile vitdmate, deoarece dupé ce au scris ldmuriri au plecat acasd. La intrebdrile adresate a mai concretizat ¢ pind la data
conflictului i-1 cunostea pe primarul Valerin Rusu. S.M. 5i B.L. nu au intrat in incinta primariei, ci imediat cum au ajuns, au intrat in piata. El cind s-a apropiat, a vazut ca
primarul le finea pe una de o mini si pe alta de o mini si le impingea spre primérie. Oamenii din mulfime nu imbrancean doamnele, doar comentau, unii ridean, algi
avean un comportament agresiv. Explicatia a fost scris de cétre inspector din cuvintele Iui. el a citit-o i a semnat-o. Explicatiile de la pagina 27. VolI. scrisa de céatre
inspector, este acea care el a semnat-o. In afard de explicafiile de la pagina 27 mu a facut alte explicatii. Procesul-verbal de andiere a martoruhi din 20C0CECEEEH
apartine hui. a fost la IP Dubasari, unde un inspector i didea intrebari. iar el rispundea 5i [a urma a citit 5i a semnat. Nu poate spune ce intentii avea Rusu Valerin fata
de doamnele Mariana si Lucia. Nu a fost influentat de nimeni, a declarat ceea ce a vzt (£d.127-128, VolII):

- declaratiile martorului C.V. V. care fiind audiat in instanta de fond a declarat ci. pe Rusu Valeriu il cunoaste pe linie de servicin, find sef de posta s.X, -
ml Dubasari. nu sunt rude. Data conflictului i o fine minte, insi cunoaste faptul cd a avut loc un conflict intre d-le MLS_, L B. si primarul s. X. Intr-o zi de iarna el a fost
chemat la fafa loculu in piata din s.X. Inifial a fost sunat de catre gerviciul de gardd de la IP Dubadari in privinta umi conflict din piata s. X, iar In scurt timp a fost
telefonat i de d-na SM.. Cind a fost apelat de cétre unitatea de garda. i s-a conmmicat ci este un conflict intre doi colaboratori fiscali si primaril si trebuie si se
deplaseze la fata locuhni. S-a deplasat la fafa loculni cu automobilul personal, §i amme, in afara pietei ingd magazin si acolo era multd lume. S-a apropiat de 5.M. si
B.L.. Cind a ajumns la fata locuhii d-na $. era plinsa, i-a spus ci a inghetat de frig 5i cd a avut un conflict cu primarul Rusn Valerin. fn momentul cind a ajuns la fata
loculyi Rusu Valeriu nu era linga Ma. si L., dar s-a apropiat pe parcurs. Pariile vatdmate i-au spus ci an avut un conflict cu primarul, detalille nu le mai fine minte si el
vizind cd este frig 5i s-a adunat o multime de oameni, o parte din ei ficind ghime chiar pe seama aceasta, le-a propus tuturor participantilor la conflict s& meargd la
biroul de serviciu al hui, decarece nu era departe. Pind a ajunge la birou, $.M. i-a spus cd primarul le-a mumit cu cuvinte wite pe ambele. Inbirou a inceput discutia cu
d-na §., care i-a comunicat cd a venit la piatd ca sé faca control si un vinzdtor care comercializa peste a refuzat sd prezinte actele. A dorit sa se intoarca la fata locuhi
ca sd cheme persoana respectivd, dar d-1 S. i-a spus cé el deja este plecat si posibil cé tot d-1 5. i-a dat 5i numerele de inmatriculare a automobiluly. La fel d-na $. i-
a spus cd cineva din persoanele prezente de la fata locului, posibil chiar persoana care vindea peste, I-a chemat pe d-1 primar. $.M. i-a lamurit ca, atunci cind s-a
apropiat primarul, a intrebat cine le-a chemat si a apérut un conflict intre ei 5i in timpul conflictulu primarul le spunea expresii write, apoi, din spusele ei, primarul ar fi
imbrincit-o. D-na Sargn i-a mai spus cd primarul i-a facut obiectii de ce nu I-au preintampinat si pe el in privinta controlului. Rusu Valeriu practic a negat toate acuzafiile,
cé le-ar fi injurat, le-ar fi bruscat si a explicat cé el ou le-a imbrancit, dar a dorit sé le ea la brat pentru a merge la primérie. La intrebérile adresate a mai explicat cé,
atunci cind s-a apropiat la fata locului nu a simtit agresivitate, insa o femeie a reprosat cd nu a avut posibilitatea sa procure peste. Dupa ce s-a apropiat d-I Rusu Valerin
el m1 avea un comportament agresiv. Concretizeazd, cind el s-a apropiat. d-na $. era cu ochii inlicrémati, erain stare supérati 5i d-na Lucia 1a fel era intr-o stare tristd.
Cind a primit apehl de u unitatea de garda era in s. Holercani, s-a apropiat la fata loculi undeva in 10-15 minute, afara era ghefus, in aceeasi zi a nat explicatii de la
primar, SM., LB. si S. .. Explicatiile an fost scrise de dinsul. La toate patru persoane a luat explicatii. Explicatia primarului precis a scris-o de mind, iar a celorlalti
posibil ca si la calculator. dar nu mai fine minte. Fraza de la sfirsitul explicatiei _explicatiile sunt scrise din cuvintele mele™ uneori o scrie el. uneori o scrie persoana
audiatd, totul depinde de persoana care este audiatd. Fraza de la sfarsitul explicatiei ..explicatia din cuvintele mele este scriu clar si cititd in glas, adingiri m am prin ce
semnez” de la pagina 25-28 a fost scrisd de dinsul A scris automat aceasta frazid ca sd nu piarda timpul. Tot materialul care 1-a acumulat, €l l-a remis prin registrul nr si
dupd aceasta s-a ocupat orgaml urmérire penald. Posibil ¢4 nainte de a remite dosarul a mai nat explicatii si de la alte persoane. Nu a intocmit personal nici un proces-
verbal. Posibil cd in acea zi san tarzin intr-o discutie cu primarul i-a spus c& in viziunea hii posibil ca va fi tras la rdspundere pentru huliganism nu prea grav si posibil ¢ o
si fie sanctionat prin amends, suma minimals fiind cel putin 100 lei, dar careva decizie in acest sens el nu a nat. Nu a riscat sa aplice sanctiummea contraventiei deoarece
nu era sigur cd fapta nu intruneste semnele unei componente de infractiune si a decis s3 remitd materialele celor de la urmérirea penala (f.d. 130-131. VolII):

- declaratiile martorului P.N.I. care fiind andiata in sedinta de judecati a instantei de fond a explicat ci. pe Rusu Valeri il cunoaste fiind consateni, rude nu
sunt. Intr-o hina de decembrie au venit la control doud doamne, una din ele era S.M.. Controla o masind care vindea peste ingd magazinul COOP care se afld fingd
piatd. Soferul maginii care vindea peste a intrat in magazin Soferul era un barbat findr. Peste ceva timp a aparutin magazin si primarnil Valern Rusu. D-1 Valerin Rusu a
inceput a striga la barbatul cela si ea le-a spus iasa afard sa se clarifice. D-1 Rusu a iesit cu barbatul respectiv si ea a rdmas in magazin. Rusu Valeriu vorbea cu barbatul
respectiv cu un ton mai ridicat. Din discutiile lor a inteles ¢4 barbatul i avea toate actele in reguld. Nu a sesizat cum Busu Valerin 1-a identificat anume pe acel barbat si
s-a indreptat spre el. Nu a auzit ca d-1 Rusu sa foloseascd cuvinte necenzurate in discutie cu barbatul. D-1 Rusu impreund barbatul respectiv au iesit din magazin, iar ea
mu a fesit in wrma lor, deoarece avea cumpdratori. Afard auzea géldgie si se crea asa impresie cd limea se revolta. Ea a iegit afard din magarin cind era deja finisat sia
vézut cd d-na ML.S. plingea. $Stia cd 5. §i B. au venit la ei cu controlul. Afar3 era géligie sinu putea si identifice un glas anume. Ea nu a scris declaratie la inspectoratul
politie. In acea zi m I-a auzit pe primar sa fi spus cd la control s vind doar cu aprobarea hui, dar citeva zile din discutile satenilor a inteles ca inspectorii fiscali li s-a spus
sd mu vind la control fard acordul primaruhi. Ea nu mai fine minte precis ce s-a intémplat deoarece este bolnavd, mai uitd cele intamplate, dar la politie nu a mintit. Ea
personal m a vazut conflictul. Pe Rusu Valerin poate sa-l caracterizeze fiind bun la suflet, neagresiv. Nu a auzit careva conflicte cu participarea hni (£d.133, VolIT);

- declaratiile martorul S.P.A. care find andiat in sedinta de judecati a instantei de fond a explicat ci. pe Rusu Valerin 1 cunoaste, rude nu sunt. Pe data de
OO el era in piata din s. X, r-nul Dubasari. A venit masina care vindea peste si lumea dorea ca cumpere peste. Tot acolo an venit doud persoane si doreau
sd aresteze masina, interzicd sa vindi pegte. Intre timp a apérut primarul si a intrebat la acele doud persoane cine I-a permis interzicd vinzarea pegteli. Primarul a dorit
sd le ia cu binisorul pe domnisoare ca sd discute in primarie. Primarul tot le ruga "haidefi fetelor™ Primarul nu vorbea cu cuvinte urite, nu le-a apucat de miini. a vorbit
politicos cu ele. Lumea se revolta sile spunea si le dea voie sd cumpere peste. A auzit in multime fraze ca "sa fie rdsturnatd masina” inspectorilor, dar cine a spus nu
stie. In aceazi si el a fost la piatd pentru a cumpdra peste. Primarul s-a apriat de fetele inspectori si a discutat cu ele §i le-a invitat primarie pentru ca sa le intrebe de ce
au venit si cine le-a dat voie s strice piata. in timpul discutiei nu prea a auzit ca doamnele si vorbeasca §i nu a vizut ca ele sa plinga (f.d. 135, VolII);

- declaratiile martorul 1.S.1. care find andiat i instanta de fond a explicat cd. pe Rusu Valeriu i cunoaste, rude nu sunt. dar sunt in relati bune. Pe data de
IOOOEEEEI a fost la piatd in 5. X, r-nul Dubéasari. La ef in sat in toatd simbéta este zi de piatd. Cind era la piatd an apamt doud doamne §i ele an inceput alunge
vanzétorii 5i din aceastd canzd se termina piata. Primarul, cind a venit, le-a invitat s mergd cu el la primérie, iar peste vreo 15 minute primarul le-a constrins s meargi.
Nu a auzit ca primarul sa strige la ele cu cuvinte urite, nu a vizut ca primarul s& le ia de min pe acele doamne. Cind el s-a pornit spre casa a venit politia. Nu a vazut ca
sd plinga cele doud doamne. Lumea din jur strigau la acele doamne ci au stricat piata. Lumea care era striga s lese si vinda productia, deoarece oamenii avean
nevoie. A auzit din multime indemnarea de a rasturna masina, dar nu a vizut cine. Rusu Valeriu este caracterizat pozitiv 5i nu a auzit ca acesta si fie implicat intr-un
conflict. A nfeles ci cele doud doamne au venit cu controlul la piata, dar nu poate spune de ce ele nu dadeau voie sd vinda peste. Era gilagie, dar vorbe urite nu se
spunean. Primarul a venit la locul incidentulnd, fiindca 1-a sunat cineva, dar nu stie cine. Primarul s-a prezentat si a hit fetele in liniste si a plecat la priméarie, iar galagia
deja mu mai era. Din momenul cind a venit Rusu si s-a imprastiat imea a trecut 15 minute. Concretizeazd cd primarul cu fetele deodatd a plecat la primérie. Cind a
plecat primarul cu fetele la primarie el an a vazut si vind vre-un politist. La sedinta precedents el a venit impreund cu primanil la judecat, dar cind a dicutat cu primarul
prima datd despre cazul dat nu fin minte (£.d. 137, Vol.II);

- procesul-verbal de ridicare din 21 august 2013 impreund cu copiile autentificate din registrul nr ] "de evidentd a instiintarilor referitoare la infractiuni™ pe 7 file si
din registrul nr.2 "de evidentd a. instiintdrilor referitoare la infractiuni si incidente™ (f£.d. 171-181, Vol.I);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 21 augnst 2013 (fd. 182-183, Vol.I);

- ordonanid de pornire a wméaririi penale din 26 decembrie 2012 (£d.1, VolI);
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- ordonantd privind crearea grupulu de urmérire penald din 22 februarie 2013 (f.d.6, Vol.I);
- phngereali BL. (fd 14, VolI);

decizie privind initierea controluh fiscal nr. 952 din 14 decembrie 2012 in cadrul Priméariei s X pentru perioada 30000000 - XOOOEOEE (4. 4.

- proces-verbal cu privire la contraventie din XXEOOEEE (f.d 45);
- act de control al IFS Dubasari din 15 decembrie 2012 (f.d 46, Vol.I);
- citafie din 15 aprilie 2013 expediatd prin fax n adresa i Rusu Valeriu (fd 83, Vol.I);
- citafie din 16 aprilie 2013 inminatd personal lni Rusu Valerin pentru a se prezenta pe 305000000 (f.d 84, Vol D);
Pe episodul comiterii de cdtre Rusu Valeriu a infractiunii
previzute de art.42, 327 alin.(2) lit. b) si art.42, 328 alin.(3)1it. b) Cod penal

de ciitre C.N. a infractiunii prevazute de art.42, 327 alin.(1) si art.42, 328 alin.(1) Cod penal
De cptre Botnari Efimia a infractiunii previzute de art.42, 327 alin.(1) si art.42, 328 alin.(1) Cod penal

- declaratiile reprezentantului partii vitdmate Agentia "Apele Moldovei”, C.V., in instanta de fond a declarat c&. este seful secfiei juridice a Agenfiei
Apele Moldovei Prin decizia s. X s-au instrainat 3 terenuri care fac parte din proprietatea statohii, iar, conform legii, proprietatea publica a statuhii poate fi data numai in
arendad. Respectiv, Agentia Apele Moldovei considerd ca Tithurile de autentificare a dreptubui detinftoruhs de teren de cétre Priméria s.X au fost eliberate cu incélcarea
artl al Legiinr 91 privind delimitarea terenurilor proprietate publicd a statului, iar conform art 2 al aceleiasi Legi se considerd mile de la momentul emiterii Din aceste
considerente roagd instania de judecati sd admiti actiunea civild naintatd de Agentia Apele Moldovei si sd declare nulitatea absolutd a urmétoarelor acte juridice: tithn
de autentificare a dreptuhni detindtor de teren pe mumele i GA. V., LP. N_si CN. 5. La intrebérile adresate a concretizat ci, Agentia Apele Moldovei a fost
informatéd despre inclcarea legislatiei de catre CNA. in adresa Priméariei s. X nu au expediat solicitidri. Conform Legi nr.440 privind zonelor de protectie pe riul Nistru,
fard a se emite alte acte juridice, terenurile din fisia reverana a bazinelor acvatice mu pot fi folosite in alte scopuri decit in scopul de a proteja bazinele acvatice
respective. Afit timp cit aceste terenuri sunt in proprietatea statulu, Priméria s.X nu are dreptul si decidd asupra instraindrii sau darea lor in arendd. Transmiterea
terenulsi de pamint din proprietatea statului in proprietatea autoritaiii publice locala este posibila doar numai cu respectarea prevederilor legale privind delimitarea
teremuilor proprietate publicd prin hotérire de Guvern, cu acordul consiliuhn raional. in cazul de fajd priméria s. X nu a respectat aceastd decizie. Deoarece conform
Legii apelor, gestionarea terenurilor, fondurilor apelor, este in competenta organului central de specialitate, care este Agentia Apele Moldovei, orice decizie urmeaza sa
fie coordonati cu organul care administreazi proprietatea statuhi. Sunt posibile adreséri a autoritéfilor publice locale prin care se coordoneazd dreptul de folosinta
asupra acestor terenuri, numai in scopuri de a imbunatafi starea bazinuhi acvatic. Agentia Apele Moldovei in acest caz urmareste un singur scop de a intoarce teremurile
de péamint in proprietatea statuhui. Ei mu an prejudicii materiale concrete si efective. De aceea nu au nici pretentii de ordin material Sustragerea terenului de pamint din
proprietatea statulii in proprietate privatd o considerd ca un prejudicin, o dauna care trebuie reparatd. Delimitarea terenurilor este pusi in sarcina Ageniei relatiilor
finciare si cadastru in a 2004 Agentia a efectuat inregistrare masiva a terenurilor de pamint si in rezultat toate terenurile de pamint care conform legii reprezinta fisia
riverand de protectie a bazinelor acvatice, au fost trecute in evidentd ca teremuri din fondul apelor, proprietate a Republici Moldova, sau in unele cazuri a autoritatii
publice locale. Este corect de spus ci necdfind la aceastd delimitare, fiecare teren ar trebui si fie format ca bun imobil si intocmit dosarul cadastral, dar acesta
reprezintd un volmm de lucru foarte mare, care costd milioane de lei, iar Agentia Apele Moldovei nu dispune de aceste mijloace sila moment nu sunt formate dosare
cadastrale pe toate terenurile din fondul apelor, dar aceasta m ingradeste in nici un fel dreptul de proprietate al statului asupra acestor terenuri. Terenurile date eraun
inregistrate in fondul de proprietate a statului. Schema la care s-a facut referire reprezintd o schema informatie de pe geoportal md. Pentru ei datele din schema sunt
date oficiale, pe care m le pun la indoiald. Fisia este stabilitid de lege si este pentru toatd hngimea rinhi. In cazul depistarii unor terenuri inregistrate n proprietatea
cetdtenilor pind la a.2000, care se afli in zona de proteciie a riuh, oricum mu se aplicd termenul de prescriptie privind recunoagsterea nulitai absolute. El a studiat
portalil _geoportal md™ Nu cunoaste §i nu a facut investigatii despre alte loturi Careva aciune in procedurd civili Agentia mu a inaintat Se bazeazd nmumai pe
documente, iar il fata locului nu a fost (f.d.4-5, Vol V);

- declaratiile reprezentantul pdrii vitimate Consiliul local X, LS.V, in sedinfa de judecati a instantei de fond a declarat ¢4 pe Rusu Valerin, C.N. si
Botnari Efimia i cunoagte, rude nu sunt, sunt in relatii obisnuite. Activeazd in cadrul consiliuhi local X al patrulea mandat si cunoaste fondul cauzei in linii generale.
Caurza dati o cunoaste 5i poate spune cd retranslatorul care a fost instalat pe un teren agricol deasupra satuhi este situat in unul din cele 5 fisii de terenuri arabile ale
satuld, unde se repartizeraza anual prin rotatie cotele mici ale majoritatii satenilor. Terenul despre care e vorba are o forma triunjghiular si instalatia datd este amplasata
in unghinl departat de la trasa centrala. Acest loc este in imediata apropiare a carierei de piatrd. Adesea acest teren, care foarte ran rodeste, era lasat pirloaga. Din cite
cunoaste, primarul Rusu Valein a imprumutat, a cumpérat doi ari de pamint de la cumnata sa R.L. pe care prin urmare le-a oferit acestei companii pentru instalatie. Deci
aceasta este proprietate proprie a i R L, dar cum s-au infeles ei intre dinsii el nu stie. A fost procurat cu scopul ca sa-i acorde terenul firmei pentrn a monta
retranslatorul. Concretizeazd cé acel teren a hni Lidia Rusu putea fi in folosinid provizorie n acel an, dar mu in proprietatea ei privatd. Considerd cd nu are cunogtinfe
necesare pentru a face o apeciere corecta in privinia faptulni daca posesorul proviziriu a unwi teren 1 poate sau nu vinde unei alte persoane. Nu cunoaste daca an fost
careva litigii anterioare transmiterii terenuhni pentru constructii. Posibil cd mu a fost prejudiciate interesele commmititii deoarece terenul este a persoanei Nu cunoaste
cum teremuil, care la un moment dat a aparfinut hii R L. 5i care este amplasat in zona terenurilor predistinate pentru folosinta anuala prin repartifii a tuturor membrilor
comuntitii, a devenit proprietatea lui R L. Alte cazuri similare cind vreun teren amplasat in zona destinata folosintei in calitate de cotd mici se devind proprietate privata
altor cetateni nu cunoaste. La intrebarile adresate a concretizat cd mu poate spune in ce calitate Rusn Valerin a incheiat contractul cu compania Orange si Moldeell. Nu
cunoagte cum se numeste antreprenorul care a construit tumul pentru telefonie mobild. Nu fine minte ca si se fi discutat la consilin aceasti intrebare. Decide consiliul
privind atribuirea terenubui, dar din cite i5i di seama aceastd decizie de repartizare a teremuhi este legalda. Nu-si aduce aminte de decizia nr. 11 din 350000000 Nu
cunoagte daci existd harta cadastrald a satuhi, din cite cunoaste din 1992 si pind in prezent an fost cazuri cind cetajeniii, com ar i SA A N. M. N, s-au adresat
pentru atribuirea in naturd a cotelor. Cu privire atribuirea in naturd a cotelor nu cunoaste daca au fost cotei mici sau si cele mari. Decizia cu privire atribuirea in naturd le
lua consilinl in baza documentelor pregitite de comisia finciard El, cota mare, ca efect al programuhi "Pamint”, a primit-o in naturd, tot atunci primind si toate
documentele improprietarire, cum ar fi- tiths de autentificare. Eliberarea tithwrilor in acel moment era o practicd obismuitd si nu o exceptie. Nu cunoagte daci este vreo
decizie a consilinhii local cu privire la stabilirea hotarelor teremuril folosite ca cotd mici Prin cota micd are in vedere gradini care se repartizeazi la fiecare familie
dependentd de mumérul membrilor, iar cota mare reprezinti terenurile fostului colhoz conform legislafi Cota mica s-a stabilit ca suprafata ce wrmeazd a i stabilit fiecanu
cetdtean, dar nu s-a repartizat concret natwd Modul de folosintd a teremmlui predistinat pentru cote mici se stabileste anual prin rotatii. Modul de atribuire in baza
rotatiei o stabileste liderul S. T. si inginerul cadasiral C.IN.. Aceste doud persoane decid in privinia intregului masiv care reprezintd cota micd. Ceilalii li primesc cotele
sitnate la periferia terenurilor date. In procesul de impértire a cotelor in barza rotatilor consilinl local m se implicd. Consiliul local nu detine informatia cu privire la
repartizarea concretd cotelor mici. Tot ce e posibil ca R.L. putea si deiind cota sa in cadrul masivuhs unde sunt amplasate antenele. [n dosar, Volumul I, £d.245-246,
frazele sunt scrise din cuvintele hii si este semnatd de dinsul Procesul verbal a fost scris din cuvintele hii, dar el nu putea si spuni frazele cu privire la prejudinl
cuanturmul acestuia. A participat la sedinta consiliul prin care s-a decis desemnarea i in calitate reprezentant al acestuia in calitate de parte vitdmatd. Sarcina lui e sa
apere interesele satuhi. In cadml sedintei nu s-a discutat faptul daca an fost sau mu cauzate careva prejudici intereselor satulni, dar a imputernicit sa reprezinte interesele
consiliuh satuhi X, In dosar, Volunml [, £d.242-243, actele date el le-a semnat. Continutul ordonaniei de la £242-243 este scris de anchetator, el doar a semndatura.
in cadrl sedintelor consiliului nu s-a discutat problema cu privire la careva prejudicii ca comunitatii, nici pind la prezentarea hni la CINA, nici dupa. Nu a comumnicat
offferului de urmérire penald cé nu poate scri §i citi fard ochelari. La momentul cind a semnat actul nu a avut careva obiectii fajd confinutul acestuia. Nu cunoaste ca
terenurile care fac parte din cotele mici sa fie in folosinta san proprietatea agentiei Apele Moldovei. Problema cu privire la divizarea cotei mici intre membrii unei familiei
o hotéraste inginerul cadastral Nu cunoaste care este procedura in cazul in care un cetédfean a satului vrea sa transmitd cota sa unui alt cetdtean. Considera cé teremurile
pe care sunt amplasate cotele mici nu simt terenuri publice ci private. Daca terenul este public, decizia de retribuire in naturd o ia consilinl, daca este privat consilinl nu
se implicd Si decizia cu privire la atribuire in naturd a terenurilor private o ia inginernl cadastral in listelor de la primérie. InsX inregistrarea n naturd masivd a cotelor
mici mu a avut loc. In s X sunt multe gospodarii, care sunt amplasate pe mahil Nistruhi. Aceste gospadarii sunt proprietate privatd a onmbu. Nu tine minte sa fi fost



cazuri cind la primérie si se adreseze cineva cu cerere de atribuire In proprietate privatd a cotei mici Nu poate face diferenta dintre transmiterea in folosintd si
transmiterea in proprietate privatd. Nu cunoaste cine raspunde de atribuire a teremurilor cind cineva solicitd in proprietate privatd cota mica. Nu cunoaste ce inseamna
juridic proprietate privatd. La sedinjele consilinhi in care s-a pus in discufie repartizarea terenurilor in proprietate privatd a participat. INu cunoaste daca existd plan
general urbanistic de dezvoltare a localitatii. Nu cunoaste despre careva listi a terenurilor localitéati. Concretizeaza, cd inginerul cadastral nu poate lua decizii cu privire
la atribuirea in proprietate privati a teremurilor, el poate face doar masurari (fd 31-33, Vol V)

- declaratiile martorul G.A. V. care find audiat in nstanta de fond a declarat c4. pe Rusu Valeriu, C.N. i Botnari Efimia i cunoaste, rude mu sunt. sunt in
relatii bune. Cunoaste fondul cauzei, find andiat 1a organul de urmirire penald. Undeva prin anul 2004-2005 a fost ales Rusu Valerin in calitate de primar. Cunoaste ca
persoanele date sunt invinuite de faptul cd nu corect i-au atribuit terenul si ¢4 acesta apartine intreprinderii Apele Moldovei. Este vorba despre terenul cu nr.cadastral X
cu suprafata de 0,1696 ha, care este amplasat in s.X, r-nul Dubésari, vizavi de terenul ce-i aparfine pentru constructia casei. Traind in localitatea X, s-a adresat
vecinuhn séu T.R. referitor la faptul dacd el define teren sub gradini undeva prin apropiere. Acesta i-a rdspuns afirmativ si el s-a adresat primarului Rusu Valeriu si
ingineruhni cadastral C N si i se atribuie terenul cu destinatia gradini, pe care l-a primit de la mama sa, conform Tithihi provizorn. A primit un aviz pozitiv ci i se
atribuie acesti 17 ari §i s-a adresat la Oficinl Cadastral pentru a-1 inregistra si a primi tithu de proprietate. A primit tithll de proprietat la 28 angust 2010 si |-a inregistrat
la OCT. La intrebérile adresate a concretizat ci, mu fine minte prin ce act a fost eliberat acel aviz pozitiv. Avea tithi provizorin de la mama sa G.L.. Mama sa, ca §i
ceilalfi cetateni avea tithy provizoriu asupra terenurilor gradini. fard a fi delimitati in naturd amplasarea acestuia. El a solicitat prin cerere ca si i se dea terenul in naturd,
cota micd, care era a mamei sale. Tereml dat mu avea numér cadastral Dupé ce a acumnulat toate documentele, au venit cei de la Oficul Cadastral impreund cu C.IN.|
au efectuat masurérile, a achitat banii la banci si apoi a primit tithll de autentificare de la Cadastru. De la Cadastru a primit corpul tithului dupé aceasta a mers la primérie
pentru a fi puse toate iscaliturile de persoanele responsabile. Destinatia terenmbui respectiv a fost gradini. La wmérirea penala ofiferul l-a intrebat de ce in Tithal
provizoriu eliberat in baza deciziei nr.11 din 1992 figureazi el, desila acea pericadi avea doar 13 ani, dar a ridspuns cé nu stie. Pentru a obfine semmdturile pe tithi a
mers la fiecare persoana in parte, avind pachetul de documente necesare de la Cadastru. Decizia primariei din a. 1992 nr 11 nu a vazut-o niciodata. Nu {in minte ce
acte concrete i s-au cerut la OCT. Din cite intelege el. terenul se aflé in extravilanul satuln. Mai activeazé si ca consilier local, dar de cind activeard nu cunoaste despre
caruri cind cetafenii sa se adreseze cu cereri de atribuire in naturd a cotei. in calitate de consilier nu a participat la adoptarea vreo unei decizii de stabilire a moduhi de
folosinti a cotelor in baza sistemuhii de rotatie. Mama lui participa in acest sistem de rotafie. La moment frafii hui nu au tith asa cum are el in 1992 era membru al
familiei, la fel ca si mama hi. Cotele parintilor atribuite provizorinin a. 1992 erau si cotele lor ca copii. Din toatd suprafata terenurilor atribuite mamei, ea i-a dat cota
care dupd pérerea ei ii apargine i, dupd consultéri cu frafif mai mari care nu pretindeau la asa teren. Cind s-a adresat la OCT, toate documentele solicitate de ei el le-a
prezentat. S-a adresat la vecinul T, fiindca in sat circula un zvon precum ca gradinele se atribuie persoanelor in preajma locurilor unde an gospodarii si acesta i-a spus
cd deja are tithn pe terenul gradini, acest teren este situat in fafa gospodari hui. in acea fisie mai sunt loturi de teren. Dupa ce a fost chemat la CNA, s-a adresat la
inginerul cadastral pentru ca si-i explice modul cum vecinii si-an inregistrat drepiul asupra terenurilor, la ce acesta i-a spus cé tot in baza deciziei nr | 1 din 12 noiembrie
1992 5-a adresat cu o plingere la CNA pe faptul ¢4 in privinta vecinilor s&i, find conditii similare, mu s-a intentat dosar penal si a primit un raspuns de la CNA in care
se indicd cd ei nu viad motive pentru a incepe careva investigafii si au incetat caznl Cunoaste cd in fisia respectivd au fost distrbuite terenuri de cétre alfi primari.
Cunoaste cd unele din acele terenuri an fost impértite rudelor fostilor primari, 1a concret gineruhi fostuhi primar S.T. in fisia din apropierea r Nistru mai detin teremuri
urmitoarele rude ale fostrului primar, T.R. si llev Petru. A se adresa la CINA l-a determinat grija pentru viitorul bunulu, reiesind din faptul ca terenul aparfine Apelor
Moldovei. Cind a scris demersul la CNA, s-a bazat pe presupuneri, fard a avea careva acte, documente, in acest sens. Considerd ci este in relafii bune cud-1 T.S..
Este concurentul lui in domeniul agriculturi, ntre ei sunt relatii profesionale, dar din spusele altor persoane cunoaste c& Terenti il vorbeste de rdn, considerind ca rafuiala
este din partea i S.T.. Cind a fost perfectat planul cadastral al teremmbi, OCT nu i-a comunicat ci terenul se afla in fisia rivirand Nu s-a solicitat careva acord a
Agentiei Apele Moldovei pentru a se perfecta drepiurile de proprietate. Ca si ceilalii conséteni cunoaste ci gradinile se intind pind la zona pe unde se tind loturile de
casd, cd acolo se cultivd porumb. Cind s-a adresat la priméarie pentru perfectarea documentelor, avea tith provizoriu pe mumele sau. Tithn provizoriu pe numele hii a fost
obfinuit in baza tithilui provizoriu a mamei sale. Tithil provizoriu a mamei a fost intocmit undeva prin a.2007, dupd moartea tatalu . Linga terenul ui in partea dreapti a
mai fost atribuit teren incd la 2 persoane. Nu cunoaste dacd hotarul dintre trenul lni, care era cel din pa stingd reprezint liniile de separare a zonelor cadastrale, san
dacéd cele 2 loturd se afld in intravilanul extravilamnul localitatii. Gospodérii pe mahul Nistrulai sunt, dar nu cunoaste daca aceste gospodérii se in intravilan sau extravilanul
satuhd. Atunci cind r Nistru e in starea sa normali distanta dintre teren hotarul riuhii este de vre-o 20-30 m. Nu cunoaste daca in localitatea lor existd vreun plan general
dezvoltare urbanistica (£.d.35-37, Vol V);

- declaratiile martorul T.S. care find andiat in sedinta de fond a declarat c&, i cunoaste pe Rusu Valerin, C.N. 5i Botnari Efimia, nu este ruda cu acestea s
sunt in relafii obisnuite. Pe Rusu Valeriu il cunoaste un timp mai indelngat. dar mai aproape 1 cunoaste de cind acesta a devenit primar in 2 2007. in prezent Rusu
Valeriu este primar in s. X, r-nul Dubasari. Cunoaste cain a. 1992 Rusu Valerin nu locwia sat, venea in ospetie la parinfi, dar locuia in or Chisinan, insa nu cunoaste cu
ce se ocupa. Ina1992 primar ns X era S.S_. In a.2013 a fost inaintat demers la procuratura r-mulni Dubésari privind atribuirea unor sectoare de teren in proprietate
privatd. Era vorba despre primaml s. X, Rusn Valerin, precum ca si-a atribuit in proprietate privata 0,02 ha de teren dintru-un teren arabil pe care prelucra el si
atribuirea a trei teremumi de pamint din extravilanul satuhni hi G.A - 0,16 ha, i CN. - 0,10 ha silni L P_ - 0,10 ha, care pind in anul 2013 pe aceste sectoare nu era
nimic, avind in vedere ca priméria nu avea voie sa repartizeze loturi in fisia de protectie a riului Nistru. Aceste circumstante le-a aflat de la locuitorii satuhii si el personal
a vazut cd pe lotul de 2 ari se construieste anten3 a telefoniei mobile, iar referitor 1a cele 3 loturi de pe malul r Nistru a aflat de la cetatenii care locuisc prin apropiere. $i
in prezent sim a. 2013 era conducator al gospodariei agricole, iar consilier local si raional este din a 2011 pina in prezent. A constatat cd chestimea cu atribuirea
terenurilor nu s-a precautat la sedinfa consilinhi §i s-au atribuit terenuri fara sa fie adoptati o hotérire la sedinta consiliul local X A mai stabilit cd au fost intocmite niste
Titluri de proprietate in baza deciziei consiliul local din a. 1992 nr 11, dar si atunci el era consilier si a participat la procesul de privatizare care a avat loc ina 1992.
Vazind aceste Tithwi intocmite in a 2010, a costatat abuz de serviciu, licru necorespunzator contrar legislatiei. Rusu Valerin si-a atribuit cei 2 ari de teren nelegitim,
fiindca el niciodatd nu a detinut acest teren. El a incélcat legislatia prin faptul ¢ personal si-a atribuit teren, f&ra a fi precéutat la consiliul local, pe care ulterior l-a realizat
unei companii de telefonie, deoarece pe terenul dat se afld antena companiei de telefonie mobild Orange san Moldcell. Nu putea Rusu Valeriu singur s&-si atribuie teren,
obligatoriu trebuia si fie decizia Consillu. Tithwile care se ntocmesc se semneazd de cétre primarul satubs, inginerul cadastral si secretarul priméariei. Tithil de
proprietate a fost semnat de primarnl Rusu Valerin, inginerul cadastral C.N. si secretarul Botnari Efimia C N. s-a folosit si el moment si a beneficiat si el de un teren pe
mahil r Nistru. In cazul ki C.N. m s-a respectat legalitatea de atribuire a terenubni, adicd s fie aprobat de consilinl local X. In prezent a terenuri se folosesc si se
prehucreazd de C N, G si L. Si'n aceste 3 cazuri Tithwrile fost semnate de Rusu Valerin, C N si Botnari Efimia Cind a intocmit demersul la procuraturd mi a vazut
Decizianr.11 dina. 1992, dar considerd cé ar trebui si se pastreze in arhiva. fna 1992 Pusu Valeriu nici m era in sat, iar cedlalfi 3 beneficiari de teremmi C.IN., G. si
L. erau copil si nu puteau si beneficieze de teremurile mentionate prin Decizia data. In cadrul primériei 5iin cadml consilimhi raionuht existd o hartd unde sunt delimitate
hotarele proteciie a r.Nistru. In limita hotarelor de proteciie a apelor mu este valabild atribuirea acestor terenuri proprietate. R.L. de care s-a mentionat este profesoara
la gimnaril din localitate si este cumnata lwi Rusn Valerin. Nu cunoaste daca aceasta a beneficiat de careva terenuri in proprietate, dar terenul pe este amplasata
antena telefoniei mobile nu aparfinea i R.L.. Nici piné la adresarea la procuratura, nici dupd, la sedintele consiliutui local mu a fost precautatd intrebarea cu repartizarea
teremurilor. Terenurile situate in fisia de protectie a apelor care an fost repartizate ilegal de Rusu Valerin erau in gestiunea administratiei publice locale. In opimia hi
motivul atribuirii terenurilor date ar fi abuzul de serviciu al primaruhui, iar ceflalii. Crefu si Botnari, crede cé au fost impusi sau rugati de a semna documentele respective,
crezind ca mu vor fi trasi la careva raspundere pentru punerea semmnéturilor pe documentele false. La intrebérile adresate a concretizat c&, a activat in perioada 2003-
2007 in calitate de primar in 5. X, r-nol Dubésari, iar ca consilier local a fost in a. 1992 si din a 2011 pind in prezent. Probabil cé a participat si la adoptarea deciziei
ar.11 din a 1992, Cunoaste asa persoand ca T.R. si ca cota mici a acestuia este amplasata in dreptul casei de locuit si intra in intravilanul satuli. Terenul ni G. se afla
in extravilanul satuhii X si presupune ci hotarul intravilanubu se termind anume la gospodéria lui G. Nu cunoaste dacd existd vreo decizie a consiliuhi de repartizare a
cotei mici lui T. si nu cunoaste care a fost calculul de atribuire a suprafefei de 24 ari. Nu cunoaste dacain a. 1992 T. era inclus in lista de atribuire a Tithohi provizorin.
Cunoaste c4 este harta cadastrali care delimiteaza fisia de protectie a r Nistru si terenurile satului, dar nu cunoaste in baza céror acte normative a fost intocmitd. Lucréri
in natrd de delimitare mu au fost facute. Cind a scris plingere la procuratura a consultat la raion harta cadastrala. Nu fine minte la cine concret a virualizat aceastd harta.
Masurarile pe teren le face inginerul cadastral, in baza cererii persoanei de stabilire a terenuhni in naturd. Suprafata de prelucrare a cotelor oamenilor se stabileste in
naturd de lideri in baza cererilor depuse de cotasi la ei. Pentru cota micd a lni R L. presteaza servicii. Nu cunoaste daca in a. 2011 cota mici a lni R L. era repartizata in
masivul unde a fost construitd antena Pentru a delimita cota de suprafetele de teren de prelucrare, R L. trebuia si-1 aduca la cunostinta i ca administrator. El personal
nu a primit de la careva rude 5 ari de teren. Fiicei sale in drept cu lotul casei i-a fost repartizat si cota micd, dar nu in perioada cind el a fost primar si nu cunoaste daca

s-a facut orin decizia consiliuhi san decizia primaruhi (£.d4.97-101. Vol Vi



- declaratiile martorul T. V. find audiat in sedinta de judecati a instantei de fond a declarat ci. pe Rusu Valeriu 1 cunoagte, nu sunt rude. dar sunt cumetri, iar
relatiile intre ei sunt normale. El a activat si in prezent activeazi ca consilier local In cadml unei sedinte a consilinhi local, primarl Rusu Valerin le-a explicat ca
compania Moldcell solicitid un teren de 0,02 ha pentru constructia unui retranslator (unei antene). Majoritatea consilierilor au fost deacord pentru a imbunatafi servicile
de telefonie Teremul s-a solicitat de a fi cumpérat din terenul public a s X. Careva actiuni legate de instrainarea terenuhni cu implicarea lor nm an fost facute, insa ulterior
au aflat cd tranzactia a fost facutd. in cadrul unei sedinte au ridicat aceastd intrebare cum a avut loc tranzactia, insd primarul Rusu Valeriu le-a explicat i tranzactia mu a
efectuat-o el, dar comnata i R L. si nu cunoaste detaliile. R L. a refuzat de a spune céa tranzactia a efectuat-o ea, iar din spusele altor persoane cunoaste cA R L. s-ar fi
refuzat de tranzactia datd. In cazul dat la mai mulfi consilieri locali au aparut suspiciuni §i au ficut o interpelare céire secretara priméiriei Botnari Efimia. Au primit
raspuns cd compania Moldcell a refuzat sd cumpere teren de la primérie, dorind sd incheie tranzactie cu o persoand fizicd. La o sedintd a consiliui 5.5. 1-a invinuit pe
primar cd si-a atribuit terenul dlegal sil-a vindut cu 25 000 lei, la ce Rusui-a réspuns cd l-a vindut cu 20 000 lei. Astfel, eil-au suspeciat pe primarul Rusu Valerin de
depasirea atributilor de serviciu. Terenul pe care Rusu l-a vindut se afla in extravilanul satulvi 5i constituie cotd micd si acest teren se margineste cu terenurile destinate
cotei mici. Cunoaste ci pe acest teren de 2 ari s-a facut Tithn in baza unei decizii din a. 1992. Despre Decizia din a. 1992 el cunoaste din Titlurile de autentificare a
dreptului definatornlui de teren, dar personal i a vazut-o. Prin phngerea care au depus-o la Procuratura r-nulni Dubasari ei an dorit sa afle cit de legal a actionat Rusu
Valeriu la instréinarea terenulni. Pe cimpul unde este situat acest teren, a fost atribuit in naturd doar terenul i Rusu Valeriu, in rest persoanelor care doresc si-si
petfecteze Tithwile pe cote mici, i se repartizeaza in alt cimp. In acest caz oamenilor ki se acordi cota mic intr-un cimp situat in preajma satnhi, lingd stafia de
pompare. Din cite cunoaste, de atribuirea in naturd se ocupé primarul cu inginerul cadastral, fard implicarea consiliuh. in perioada a. 1992, cind se repartiza cota mic,
Rusu Valerin nu locuia pe teritorinl s X, deaceia acesta nu putea primi cota micd. Mama acestuia avea dreptul de a define cota mica, dar mu cunoaste daca aceasta cota
i-a revenit lni Rusu Valeriu personal ca facind parte din lista intocmitd ina. 1992 sau prin mostenire de la parinfi In a. 1992 el a fost bursier in gospodérie si lui i-a fost
repartizatd cota mare, apoi i s-a atribuit teren agricol si un teren pentru construciia casei si ca rezultat a primit si cota mica. Pe cota mica, care constituie 30 ari, el detine
Titha provizorin. Tithul I-a primit cind Rusu Valeriu era primar. Terenul 1 define din a. 1990. Tofi proprietarii sirului de gospodari situate in preajma r Nistru au primit
cota mici in dreptul casei lor si el personal in a 2011 si-a intarit terenul dupé dinsul. Cunoaste cd in acelasi sir de gospodéri i Gondiu i-a fost repartizat loc pentru
constructia casei. Careva constructie pe acest teren Gondin nu a efectuat. dar in dreptul acehi teren i Gondin i s-a repartizat micd. Cunoaste din harta cadastrala ca ha
G. A, Crefu N_ 5i L P. le-au fost repartizate teren cota mica in zona de protectie a r Nistru. Cineva le-a spus cé terenurile date sunt in zona de protectie, cum trece
hotarul el i cunoaste. La intrebérile adresate a concretizat i, in perioada obisnuitd, distanta de la r Nistru si pind la mica este undeva de 50 m. Nu cunoaste daca este
vreo decizie a consilinlui cu privire la amplasarea mici la atribuirea in naturd. Nu fine minte dacé a fost pusé in discugie vreo cerere a persoanei de atribuire a cotei mici.
Nu cunoaste dacd s-au efectnat lucrari de delimitare a fisiei de protectie si a delimitarii intravilanubii si extravilanuhi localititii Din cite tine minte, ultimii ani pind a fi
atribuite aceste teren ui Gondiu, Cretu 5i Leca, ele erau pirloage, nu se prelucrau (f£.d. 103-106, Vol V)

- declaratiile martorul S.8. care find andiat in sedinta de judecati a instantei de fond a declarat &, pe Rusu Valeriu, C.N. 5i Botnari Efimia i cunoaste, mde
nu sunt, sunt in relai obisnuite. A activat in s.X in calitate de primar a. 1986 pindina. 1999. El impreund cu T.V. 5 T.V. au maintat demers colectiv citre procuratura
Dubésari privind privatizarea de cétre primarul s X, Rusu Valeriu a terenurilor. Prima cerere de repartizare a terenurilor Rusu Valeriu a depus-o ina 2010. in a. 1992
Rusu Valeriu nu era in era in nmun. Chisindu unde lucra. Ina1992, el era primar si cunoaste ci lui Rusu Valeriu nu i-a fost atribuit teren, nici pentru prelucrare si nici
pentru folosintd. In 21992 nici i C.N. si nici i Botnari Efimia o i-an fost atribuit teren. Cota mica trebuia s& le revind i C.N. 5i Botnari Efimia deoarece i se dadean
celor care locuiau in sat, deaceia Rusu Valeiu nu a primit teren. Ina1992 era Impér{itd cota mica si cota mare, totodati era si o rezervid pentru primérie. Pentru cota
micd s-a eliberat tithh provizoriu. Cota mica era prelucrata toatd impreund de cétre un lider. Fiecare primea o parte din roadd in dependentd de mérimea cotei.
Repartizarea cotei mici a avut loc conform legii, o familie trebuia sa aiba 30 ari. Fiecare familie primea cota mici in dependenid de numérl mebrilor familiei. Nu a fost
decizie in a. 1992 de repartizare a terenmbni hi Rusu Valeriu. Rusu Valeriu nu putea sa primeasca teren a 1992 deoarece nu locuia in sat. Cind a aflat despre existenta
Tithuhui din a. 1992 eliberat i Rusu Valeriu, a ridicat problema la consiliu, a intrebat cum a devenit acesta proprietar de teren, cum 1-a vindut si i-a spus cé 1-a vindut cu
20 mii lei. Rusu Valeriu a vindut terenul la o companie de tefonie mobila si pe terenul respectv la moment se afla antena de telefonie mobila. Terenul unde se afla antena
este repartizat pentru cote mici. Rusn Valeriu a mostenit de la mama sa terenul i tofi trei Botnari, Crefu si Rusu au semmnat in Tithi de detindtor de teren cé Rusu
Valeriu detine 2 ari de teren, iar acesti 2 ari Rusu Valerin i-a luat de la oamenii din s. X, deoarece rezerva nu mai era i inseamna ca cineva a ramas fard teren. La
intrebérile adresate a concretizat cd i cunoaste pe L., G. 5 Crefu, sunt in relafii obisnuite, nu sunt rude, mu sunt dugmani. Cit a activat ca primar aceste trei persoane
Crefu, G., L. nu s-au adresat cu cerere de atribuire a terenubu in proprietate privatd. Nici nu putean sa primeasca deoarece erau elevi cu exceptia lni Crefu. S-a stabilit
cd ei tofi trei: Crefu, G. si L.au primit pe makl Nistrului, care eran pe linia a doua hotare. Era un teren pe maluil Nistruhii a statului, si ei an luat o parte din terenul
respectiv. La sedinfa consilinlui s-a discutat problema cn terenul respectiv, dar nu s-a hotéarit nimic. Ulterior ei s-au adresat la politie. S-an adresat la anticopruptie
referitor la acei aomeni an primit loturi in zona de protectie. Crefu. Gondin §i Leca an beneficiat de terenuri in fasia de protectie a apelor in baza deciziei din a. 1992 si
dupi aceasta le-an inregistrat la Cadastru. Nu stie cine a facut méasurariile, dar posibil cd Creiu deoarece este inginer cadastral Acestor trei persoane: Crefu, G. L.,
Rusu Valeriu le-a semnat Ttithi de detindtor de teren, iar Botnari si Crefu an contrasemnat. Mama hi Rusu Valerm, R M. a primit in a 1992 cotd mica, posibil ¢4 a
primit 2 ari. Mama hi Rusu Valerin a primit cotd micd pentru intreaga familie. Nu tine minte dacd R M. a primit pamint si pentru Rusu Valerin. Nu tine minte dacé avea
Rusu Valerin vizd de resedintd in sat. dar stie c& locuia in mun Chisindn. Nu poate spune cit pamint define Rusu Valerin in sat. Cunoaste persoand i sat ca R L,
aceasta a primit in a.1992 cotd micd. R.L. nu putea si-si doneze cota, deoarece nu era legalizatd. Cota micd nu s-a impér{it la nimeni, era o decizie ca si fie pastrata
impreund, dar nu stie cine a nat aceastd decizie oamenii sau consilinl Masivele prelucrate de lideri se stabileau de cétre inginerul cadastral In indul celor trei. G., L. s
Crefu, nu mai sunt alte terenuri. T.R. define cotd micd, iar T.V. are cotd micd fngd casi pe mahl Nistrul. Lingd T.V. nu mai sunt loturd, dar nu cunoaste in ce an
locurile din findul i V.T. an fost repartizate oamenilor. Stie ci la Cadasru este harta hotarelor, a vizut harta cadastrald de la primérie la fostul agronom N.F_. Cota
micd a lui C.N. a fost repartizatd in naturd. Nu tine minte tofi oamenii din sat cérora li s-a repartizat cotd micd. Nu cunoaste din ce an este harta cadastrala. Ina.2007 el
era consilier, dar i cunoaste Legea cu privire la terenurile propreitate publici si delimitarea lor. Din a. 2007 si pin in prezent au a venit nimeni de la Cadastru ca sa
facd masurari. El a vizut pe harta la primérie cd acolo este zona de proteciie. In a 1998 a activat ca primar in s.X. La consiliu s-a adoptat o decizie de repartizare a
cotelor mici oamenilor, dar textul deciziei nr.11 din 1992 el nu si-1 aduce aminte (fd. 114-116, Vol V);

- declaratiile martorul D.V. P. care in sedinta de judeacti a instanteio de fond a declarat c4. pe Rusu Valeriu, C.N. si Botnari Efimia i cunoaste, rude nu sunt,
sunt in relaii de servicin. El este registrator si in atributiile hi de servicin intra tot ce este legat de inregistrarea bunurilor imobile. La moment se ocupa numai cu
nregistrarea. In anul 2010 a efectuat careva mésurari cadastrale in s X si, la concret, fine minte ci an avut treabd cu L., G.si Crefu. [na2010 era inginer cadastral al
Oficinlui Cadastral. In privinta acestor trei terenuri a iesit la fata loculu, fiindea an fost depuse cereri conform procedurii generale. Anterior, in cazul in care priméria voia
sd elibereze un tithn de autentificare a dreptului defindtorului de teren, ei se ocupan cu masurarea, identificarea si intocmirea plamumilor geometrice. Nu cunoaste daca
conform legislatiei. existd vreo interdifie pentru autoritatile locale sa intocmeasca diferite planuri, si sd elaboreze tithii de autentificare n lipsa masurarilor efectuate de
cadastru. Practic ei se ocupau cu misurdrile, elaborarea planurilor. Au fost stabilite hotarele terenurilor cu reprezentantii primérii i propreftarii. Nu fine minte ce acte i
s-au prezentat, dar nu i s-a parut nimic dubios si a efectuat masurarile. Au venit la fata loculi, vizual aun stabilit c3 terenuruile sunt prelucrate, se afla in perimetrul satuhi,
au verificat baza de date, totul i s-a pérut ci-1 bine §i au nceput a face masuréri. Au intocmit projectul, plamul geometric si le-an remis la coordonare la primérie. La
intrebarile adresate a concretizat cd nu tine minte ce delcaratii a dat la faza de urmarire penala Declarafii citite de catre procuror, £d 42, Vol I, si date de catre dinsul
la urmérirea penald corespund adevaruhi. Dreptul se inregistreaza in baza tithihd defindtorului de teren eliberat de primérie, in baza tithuhii provizorin se efetueaza
Ilucrérile de identificare. Nu este la curent dupé cine an fost inregistrate ace terenuri, in prezent nu cunoaste cine sunt proprietarii 5i daca a fost schimbati destinatia
terenurilor, cazul de fati, la constatarea posibilei suprapuneri de teren, i-a fost destuld doar lamurirea domnulni Crefu, precum cé, de fapt, nu existd nici o suprapunere,
iar teremurile apartin primériei si urmeaz3 fi transmise conform deciziei proprietarilor persoanelor fizice. Faptul c& Creful Nicolae este unul din beneficiari nu I-a facut sa-1
suspecte, intr-un fel san altul, ci m e corect atunci cind spunea cd nu existi nici o suprapunere, fiindcad i cunoaste ca find o persoani integrd Pentrn efectuarea
mésurarile este necesar tithl provizorin si buletinul de identitate. Locul unde se efectueazd mésurdrile i-1 prezinta inginerul cadastral al primériei si proprietarul. Alte acte
mu se studiazd in momentul masurdrii Daca toate actele sunt in regula, tithil e imprimat de cétre ei, adici ei pregitesc proiectul de Tithi de detindtor pe care i trimit
primériei. Softul de care ei se folosesc nu-iincurca si elaboreze proiectul tithohui n cazul in care existd o suprapunere de teren. Insé ei vizualizeaza unde este amplasat
terenul in baza de date. A virualizat pe planul geometric al terenurilor, a observat ¢4 existd careva suprapunere, dar stiind ¢4 se mai comit careva greseli si tinind cont de
explicatile C.IN_, mu a avut careva impedimente pentru a elabora proiectul tithulni. Constatind posibila suprapunere, s-a condus doar de declaratile ingineruhu cadastral i
persoanelor care an obtinuit dreptul de proprietate asupra teremurilor. Tinind cont cd legea privind delimitarea era abrogata, mm s-a condus de planul din baza de date al
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cadastrun. Leinurarea TUMUror Secloarelor a zonelor poale I VIZUauzala pe pofiaril .geopoffalmad §i. la pe Samll ..cadastumd . LJAaca §in Cum sa Operezl Cu samu
respectiv, atunci afli toatd informatia doritd. Planul cadastral de la primérie coincide cu planul lor din baza de date. In caz de suprapunere terenurilor proprietate privata
cu terenuri din fondul silvic sau terenuri destinate transporiului etc., se consultd autoritégile care gestioneazi aceste terenuri doar in cazul in care apare ceva suspect. in
prezenta baza de date este delimitat intravilanul de extravilan. Ince priveste 2 2010 nu minte, dar considera ca era delimitarea In 22010 activitatea de masurare era
reglementatd de instructiune internd din a.2003. in momeniul de fajd terenurile aflate in ltigin nu stie dacd se afli intravilanul sau extravilanul satulu. Din cite fine minte in
acel rfind de terenuri mai erau perfectate si alte tithiri, dar mm de dinsul Nu cunoaste daca existd vre-un punct de reper de méasurare a zonei de protsciie a r.Nistru in
situatii cind riul se revarsa sau din contra scade nivell apei in urma secetei (£d.131-1 Vol V);

- declaratiilse specialistul B.E. S. care find andiat in sedinta de judecata a instantei de fond a explicat c4. este angajata la Agentia Relatii Funciare 5i Cadastru
in calitate de consultant principal in direcfia funciard §i protecfia solului. Referitor la cazul de atribuire a terenurilor cu destinatie griadini in proprietate privati a primérie
s. X, Dubasari, cu numere cadastrale X, X si X | aceste terenuri se afla in zona de protectia a riului Nistru si constituie proprietate a statuhi. Primaria X mu a avut dreptul
a instréina aceste terenuri. Preful normativ a terenurilor agricole, griadini amplasate in s X, Dubésari, a fost stabilit conform anexei a Legii cu privire la preful normativ cu
nr 1308 din 1997, dar urman sa fie aplicate tarifele de la 3X00CCC0ET Pentru terenul cu numéarul cadastral X prejudicinl constituie 705711 lei, cu numarul cadastral
X prejudiciul constituie 4152.71 lei si cu numéanl cadastral X prejudicinl constitiie 4152,71 lei. Deci suma totald a prejudicinhi a toate trei terenuri constinie 15362.53
lei. Ceea ce tine de persoanele care defin Tithurile provizorii dupd anii 1991, in baza art.82 al Codului funciar al Republicii socialiste moldovenesti. pentru obtinerea
tituhurilor de proprietate pe aceste terenuri persoanele fizice trebuian sa depund o cerere cétre priméria s. X, dupd care primarul san inginerul cadastral trebuia s puni in
discutie cererea persoanei in cadrul sedintei consiliuli local $i dacd consiliul decidea atribuirea acestor terenuri in proprietate privatd, numai dupd aceasta primarul,
secretarnl si inginernl cadastral putean si semneze tituhurile de proprietate asupra teremuilor. La intrebérile adresate a concretizat cd, conform extrasuli bunmbii imobil
se vede cd terenurile date sintt pe mahl rinhy Nistru. [n cazul in care terenurile proprietate privatd se suprapun pariial sau total in zona protectiei a riuhd Nistru, organul
cadastral mu avea dreptul si inregistreze dreptul de propritate privatd asupra lor. Pentru ca teremurile atribuite provizorin sa fie repartizate persoanei se abtine de a
raspunde dacd trebuie o decizie suplimentard a consiliuli local. Calculul prejudiciuhs s-a ficut pe toatd suprafata terenurilor respective. Cu privire la terenul cadastral
cu nr X nu poate comunica nimic. Plaml imobiluhii in baza de date de la cadastm este intocmit in baza Legii cadastruhi nr 1543 Cu privire la punctul de reper de
mésurare a zonei de protectie poate si raspundi specialistii de la Agentia Apele Moldovei. Nu cunoaste dacd in zona respectivi mai sunt careva loturi din zona de
protectie transmise in proprietate privati. Datele indicate in £d.5-7. VolIV a dosarului sunt preluate din baza de date de la cadastru. In carul terenurilor din zone de
protectie ca bazd de calculare a prejului normativ se ia tot tariful pentru terenurile agricole (£d.140-141, Vol V);

- declaratiile specialistului C.V.A., care find andiat in sedinta de judecatd a instantei de fond a declarat cd Agentia Relatii Funciare si Cadastru a fost
imputernicitd in a.2007 s& elaboreze un nou cadru legislativ cu privire la delimitarea terenurilor, ulterior fiind adoptati Legea nr.91 din X300C0CK privind terenurile
poprietate publica si delimitarea lor. Tot prin aceastd lege a fost stabilitd perioada de efectuare a unor lucrari ce tin de delimitarea teremurilor proprietate publica a
statului §i proprietate publicd a administratiel publice locale, termenul de executare a acestei lucrén fiind stabilit 2007-2009, dar din lipsé de finanjare bugetard aceste
Ilucrari nu an fost efectuate. Dupa expirarea acestei perioade in a 2009, Agentia a inaintat un nou proiect de modificare a legii, care a fost aprobat prin legea nr 296 din
21 decembrie 2012. In aceasta lege au fost stabiliti termenii de executare a acestor lucréri de delimitare in perioada 2012-2018. La moment nu au fost obfinute surse
financiare pentru executarea acestor lucrari. Conform calcnlelor efectuate ar fi necesara atribuirea a 255-300 milioane lei, care in prezent nu sunt si delimitarea m a avat
loc pind in ziua de astizi. In cazul aparitei cdrorva suspeciuni privind posibila suprapunere a doud terenuri, lnerdtorul de la cadastru urma si efectueze investigagii
suplimenatre si nu sa se bazeze doar pe explicatiile inginerului cadastral din sat si asta deoarece lucratorul cadastral poarta raspundere personald pentru corectitudinea
intocmirii dosarului tehnic. Pe saitul Agentiei. in caz de verificare a harfii cadastrale, fisia reverand nu apare ca find inregistrati dup4 stat, la fel mu are numér cadastral
atribuit etc. Afit terenurile atribuite in baza coduhs funciar, cit si-n baza altor acte normative, urman a fi repartizate in baza unor proiecte aprobate de catre consiliul local
respectiv. La fel, mai este o cerind, conform art 21 din codul funciar, cd persoana poate dispune de sectorul care i-a fost repartizat de autoritatea publica locald doar in
carul transpunerii in cimp a sectorubi ce-i apariine cetajeanuli. Transpunerea in naturd a teremurilor se face de catre executorii decizilor consililor, adica de catre
primarul si inginerul cadastral Modehl tithurilor provizoriu a fost aprobat prin hotérirea nr 449 din 29 mai 1992 Titlul provizorin se didea drept confirmare ci persoana
are dreptul asupra wmi teren cu suprafata mentionatd in tithi, dar insési repartizarea in naturd urma si fie efectuatd conform proiectului mentionat mai sus. in carul in care
persoana doreste repartizarea in naturd a terenuhi in baza tithihii provizorin, de aceasta se ocupd mai departe primarul si inginerul cadastral, cu perfectarea actului si
stabilirea hotarelor in naturd. In actele normative nu este stabilit un termen de valabilitate a tithini provizoriu. Aceasti notiune de tith provizoriu se mentine si in hotérirea
Guvernuhi nr 24 din X3O0000E, prin care a fost aprobat regulamentul cu privire la confinutul documentatei cadastrulni finciar general Mai departe pentru
accelerarea acestor lucriri de improprietérire cu teren a cetdfenilor, parlamentul RM a aprobat Legea nr.369 din 1995 prin care a fost stabilit termenul ca pind la 1
aprilie 1996 antoritatile publice locale si elibereze tithwi pentru toate terenurile atribuite conform art. 11 si 12 din codul funciar, dar care deasemenea a rimas
neindeplinitd. In aceasta situatie a mai fost elaboratd si Legea 354 din X3C0CO0GINE cu privire la formarea bunurilor imobile, potrivit céreia, proprietarul decide
personal, in baza unui acord cu familia, cum de repartizat terenul inscris dupd o persoani ammmiti in cazul in care sunt tithiri repartizate pe familii, atribuirea unei portiuni
umd membru a familiel se face in baza cererii persoanei, cu acordul celorlalii memebrii ai familiel, in acest caz nu mai este necesard decizia consiliuhi, de tot ocupindu-se
primarul san inginerul cadastral. In cazul in care se separd un membru al familiei, nu poate spune ce se infimplia cu tithil vechi. Daca localitatea a trecut prin programul
"Pamint” i a avut loc nregistrarea primard masiva a terenurilor pe lingd casa, atunci decade necesitaetea eliberérii ulterioare a unui titht provizotriu, daca localitatea mu a
trecut prin aceastd programa, atunci ele putean fi eliberate. In situatia in care mu a fost delimitata in natura fisiia reverand si nu au fost trecute prin programul "Pamin™
teremuile de pe hngd casd, primarul 5i inginerul cadastral puteau si elibereze tithri cetdfenilor cu condifia cd nu existau suprapuneri. La intrebérile adresate, C.V. a
explicat cd, in cazul cind proprietarul a pierdut san in alte conditii a disparut tithil, se anunta prin Monitorul Oficail si prin alte mijloace in masa de aceasta pierdere si
atunci se poate elibera numai duplicainl aceastui document. Afit hotarele, cit si fisia de protectie de 100 metri se stabilesie de la jumétatea osiei riuhn Nistru.
Repartizarea terenurilor de catre administratia publica locala se face doar in limitele localitatii, iar terenurile statuhn administratia publica locala ma le poate repartiza, nu
este competenta lor. In cazul repartizitrii unor terenuri in privinia cérora apar intrebén privind posibila amplasare a lor in fisia de protectie a riului, repartizarea se face
un urma coordonarii cu organele speciale, cum ar fi Apele Moldovei™ si altele. In cazul in care in urma unor delimitéri in natura a fisiei de protecfie se va stabili cd in
aceasta sunt amplasate careva construciii sau terenuri proprietate privati, se va purcede la restabilirea dreptul statulii Autoritatea publicd locald prin proiectul
urbanistic general PUG, elaborat si aprobat de consilinl local si confirmat de consilul raional, stabileste hotarele dinire intravilan si extravilan a localitatii. In situatia cind
mu este elaborat PUG, conform art 39 din codul funciar modificat prin legea 109 sau 108 din mlie 2010, se admite elaborarea schemelor locale de amenejare a
teritoriilor, care ulterior intrd componenta PUG (£.d 223-225, Vol V);

- copia tithuhi provizoriu eliberat la 16 martie 2011, inregistrat cu nr X, privind punerea dispozifie in baza art X i Rusu Valeriu a unui teren cu suprafata de 0,32
ha (fd.75, Vol .III);

- copia contractuhi de vinzare-cumpérare din X3XOOO0IX privind vinzarea de cétre Rusu Valern i SC “Autoaltemativa™ SRL a 0,02 ari de teren la preful
de 20 000 lei (£d.76-78, Vol .IIT);

- proces-verbal de cercetare la fata locuhii din 01 angust 2012 a porfiunii de teren de la margi s X, r-1 Dubdésari, cu fototabel anexa (fd.101-106, Vol .IIT);

- copia cererii din 26 octombrie 2009 alui G.L. privind transmiterea a 17 ari i G.A. (£d. 121, Vol III);

- copia cererii din 20 octombrie 2009 a i L P_ privind schimbarea cu C.IN. a 10 de teren (f.d. 122, Vol IIT);

- copia tithihs provizoriu eliberat la 04 noiembrie 2009, inregistrat cu nr 491, privind punerea dispozifie in baza art. X lni G.T. a unui teren cu suprafata de 0,43 ha
(fd. 124, Vol III);

- raspunsul or. X din XOOO0O0E a Agentiel "Apele Moldovel™ la interprelarea din X3C0CCOOO, potrivit cérnuia terenurile cu numere cadastrale X, X, X s-
ar amplasa in hotarele fasiei riverane de protectie a apelor (f.d. 168, VolIII);

- ordonantd de ridicare din 17 august 2013 de la Oficiul Cadastral Teritorial Dubésari, cu sediul 5. X, r-1 Dubésari, a urméatoarelor documente: dosar cadastral
nr X dosar cadastral nr X, dosar cadastral cu nr X (fd. 176, Vol III);

- procesul-verbal de ridicare din 03 septembrie 2013 a dosarelor cadastrale indicate in ordoi din 17 august 2013 (£.d.177-178, Vol III);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 04 septembrie 2013 prin care au fost examinate dosarele cadastrale ridicate prin procesul-verbal din 03
septembrie 2013 (£.d.179-183, Vol.III):

-  ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare la cauza penala din 04 septembrie 2013 prin care au fost recunoscute in calitate de corp
delict si anexate la cauza penalid dosarele cadastrale cuo mmmerele X X X (fd.184-185, Vol III);



- ordonantd de ridicare din 17 angust 2013 de la Oficiul Cadastral Teritorial Dubéasari, cu sedinl in s X, r-1 Dubasari, a dosarulni cadastral co nr X (£.d.186,
Vol IIT):

- procesul-verbal de ridicare din 03 septembrie 2013 a dosarulii cadastral indicat in ordonanta din 17 august 2013 (f.d. 187-188, Vol II);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din 04 septembrie 2013 prin care a fost examinat dosarul cadastral ridicat prin procesul-verbal din 03
septembrie 2013 (f.d.189-191, Vol IIT);

- ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare la cauza penald din 04 septembrie 2013 prin care au fost recunoscute in calitate de corp
delict si anexate la cauza penald dosarul cadastral cu mumerele X si Tithl de autentificare a dreptuli definftoruln de teren pe numele cet Rusu Valerm (fd. 192,

Vol IIT):

- ordonanta de ridicare din 17 angust 2017 de la Priméria s X, r-1 Dubdasari, a unor documente, inchosiv si a Registrului cadastral al defindtorilor de terenuri (f.d.
195, Vol HI):

- procesul-verbal de ridicare din 11 septembrie de la Priméria s X, r-1 Dubésari, a documentelor mentionate in ordonanta din 17 august 2017 (f.d. 196-202,
Vol IIT):

- ordonania de ridicare din 11 septembrie 2013 privind ridicarea de la Primaria s. X, r-nul Dubésari a urméitoarelor documente in original: tithil provizorin pe
mmele i G N, tithil provizoriu pe numele i L P _ tithil provizorin pe mmmele hi G A si tithl provizorin pe numele i Rusu Valeriu (£.d 205, Vol IIT);

- procesul-verbal de ridicare din 11 septembrie 2013 a documentelor mentionate in ordonanta din 11 septembrie 2013 (£.d.206, Vol.IIT);

- tithl provizorin eliberat 1a 26 octombrie 2009, inregistrat cu nr 789, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i L P. a umi teren cu suprafata de 0,20 ha
(f.d.208, Vol.III):

- tithl provizorin eliberat la 26 octombrie 2009, inregistrat cu nr 762, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i C.S. a umi teren cu suprafata de 0,80 ha
(£d.207. Vol.lII):

- tithl provizorin eliberat la 04 noiembrie 2009, nregistrat cu nr. 768b, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i G A -V. a unui teren cu suprafata de 0,17 ha
(£.d.209, Vol.III):

- procesul-verbal de ridicare din 13 septembrie 2013 a unor documente mentionate in ordonanta de ridicare din 11 septembrie 2013 (£d.210, Vol .IIT);

- tithal provizoriu eliberat la 12 aprilie 1994 inregistrat cu nr. 76, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i R M. F. a unui teren cu suprafata de 030 ha
({fd.211, Vol III);

- tithl provizorin eliberat la 12 aprilie 1994, inregistrat cu nr 73, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i R E. Dionis a unui teren cu suprafata de 0,15 ha
({£d.212, Vol III);

- tithl provizorin eliberat 1a 12 aprilie 1994, inregistrat cu nr. 762, privind punerea la dispozitie in baza art 82 i CIN. 5. a unui teren cu suprafata de 0,30 ha
({£d 213, Vol III);

- dublicatul tithuhii provizoriu eliberat la 03 ianuarie 2011, inregistrat cu nr. 76, privind punerea la dispozifie in baza art 82 i Rusu Valerin T. a unui teren cu
suprafata de 0,30 ha (fd 214, Vol III);

- procesul-verbal de examinare din 13 septembrie 2013 a tithurilor provizorii ridicate 1a 11 septembrie 2013 si 13 septembrie 2013 (£d.215-216, Vol .1IT);

- ordonania de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare la canza penald din 13 septembrie 2013 a wrmitoarelor documente: tithwile provizorii a
cet. CN.in 2 exemplare. L P, G. A . Rusu Valeriu. R M. 5i R E.. examinate la 3000000000 (fd4.217. Vol HI):

- copiile unor extrase file din Registrul cadastral al definétorilor de teremuri din 5.3, r-1 Dubdsari (£d.01-32, Voi. VI);

- copia Materialelor delimitérii terenurilor proprietate public in terenuri proprietate publicd a Statului si terenuri proprietate publicd a conmmnei X judeful Chisinan
(fd.33-48, Vol.VI)

- copiile unor extrase file din Registrul gospodariilor din s X, r-1 Dubéasari (fd 51-635, Vol VI);

- copia certificatului de mogtenitor testamentar din 12 decembrie 2006 privind mostenirea de cétre Rusu Valeriu a casei de locuit cu nr.cadastral 38411100168
dela RM. (£d.71, Vol VT);

- testament din 18 julie 2001 prin care R M. i-a testat toatd averea sa lui Rusu Valeriu (£.d.74, Vol VI).

62. In sedinta de judecatd a instangei de apel inculpatul Rusu Valerin a sustimt declaratile depuse in cadrul urméririi penale si in instanta de fond,
sumplimnetar ne avind nimic de ad&ugat.

63. In sedinat de judecatd a instanfi a instantei de apel inculpatul C.N. a sustimut declaratiile depuse in cadrul urmaririi penale si in instanta de fond,
sumplimnetar ne avind nimic de adaugat.

64. In sedinat de judecatd a instantei de apel inculpata Botnari Efimia a declarat ca se foloseste de dreptul sau de a mu face declarafii si de a raspunde la
intrebari.

65. In contextul dat, Colegiul Penal constata cu certitudine, ca Rusu Valeriu, a comis infractiunea imputata hii si califica actiunile inculpatuhii in baza art. 349 alin.
(. II) Cod penal, aplicarea violentei nepericuloase pentru viard sau sdndtare fard de persoana cu functie de rdspundere, in scopul sistdrvii activirdgii lov de
serviciu 51 schimbarii caracterului eu in interesul celui cave aplicd violenta sau al altei persoanei s5i in baza art. art. 42, art. 327 alin. (1) Cod penal, abuzul
de serviciu, adicd folosivea intenfionatd a situagiei de serviciu in inteves personal, savirsitd de o persoand publicd, cu cauzarea de daune in proporgii
considerabile drepturilor §i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice, inclusiv in baza art. art. 42, art. 328 alin. (1) Cod penal, depasirea
atributiilor de sevviciy, adicd actiunile cave depdsesc in mod vadit limitele dreprwvilor §i atvibugiilor acovdate prin lege, cu cavzarea de daune tn proporii
considerabile drepturilor 5i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice.

66. De asemenea. Colegiul Penal constatd cu certitudine cd inculpatii, Botnari Efimia si C.N. Valeri an comis infractiunile imputate lor si calificd actiunile
acestora in baza art. 42, art. 327 alin. (1) Cod penal, abuzul de serviciu, adica folosirea intenfionatd a situaiei de serviciu in interes personal, savirgitd de o
persoand publicd, cu cauzarea de daune in proporiii considerabile dreprurilor §i intereselor ocvotite de lege ale persoanelor juridice siin baza art. 42, art.
328 alin. (1) Cod penal, depdsirea atributiilor de serviciu, adicd actiunile care depdsesc n mod vddit limitele drepturilor 5i arvibutiilor acordate prin lege,
cu cauzarea de daune i proporgii considerabile dvepturilor §i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice, or la materialele canzei sunt anexate
suficiente probe ce indici concret la vinovitfia inculpatuhi in comiterea infractiunii incriminate.

67. In contextul dat, cu referire la netemeinicia alegatiilor partii apararii care invocd in esentd achitarea inculpatilor din lipsa componenteilor de infracthme. instanta de
apel remarcd cu referire la componenta de infractine prevdzutd de art. 42, art. 327 alin. (1) Cod Penal. cd aceasta presupune existenfa urmatoarelor elemente
constitutive: obiectul juridic special al infractiunii previzute la art. 327 alin (1) Cod Penal, care il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in sfera publicd, care presupune indeplinirea de cétre o persoand publicd a obligafilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu respectarea drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si ale celor juridice. Obiectul material al acestei infractiuni il reprezintd san 1 poate reprezenta corpul persoanei ori
bunurile mobile sau imobile, iar persoana fizicd sau juridicd, ale cérei drepiuri sau interese ocrotite de lege suferd daune in proporiii considerabile, este victima
infractiunii specificate la art. 327 alin (1) Cod Penal

68. In continuare, se retine cd latura obiectivd a infractiunii previzute de art. 327 alin. (1) Cod Penal include urmatoarele trei semne: 1) fapta prejudiciabild care se
exprima in actiunea sau inactiunea de folosire a situatiei de servicin; 2) wmdrile prejudiciabile, si anume - daunele in proportii considerabile canzate drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice saun juridice; 3) legitura cauzald dintre fapta prejudiciabild si urmérile prejudiciabile.

69. In acelasi context, Colegiul penal remarca ca prin _folosirea situafiei de serviciu™ se infelege savargirea unor acfiuni sau inactiuni care decurg din atributiile de
serviciu ale fptuitorutui §i care sunt in limitele competentei sale de serviciu. Totodatd, este important de mentionat cd infractiunea previzutd la art. 327 alin. (1) Cod
Penal este o infractiune materiald. Ea se considera consumata din momentul producerii daunelor in proportii considerabile intereselor publice san drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san juridice.

70. Conform art. 126 alin (2) Cod Penal, in carul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege, caracterul considerabil al daunelor canzate se stabileste
ludndu-se in considerare gradul lezéri drepturilor si libertétilor fundamentale ale omuhi.

71. Cu referire la latura subiectivd a infractiunii specificate la art. 327 alin. (1) Cod Penal. instanta de apel noteaza ca se caracterizeaza prin intentie directd sau
indirectd. Motivul infractiunil in cauzd are un caracter special Dupé caz, acesta se exprimd inc 1) interesul material; 2) alte interese personale. Interesul material
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consiiue mouvil generar de necesgarea IEpIMIOTUI de a-§1 SPOrt achvil parmomal (de a ObJme sau de a refne un casig malenal) sau de a-§i micsora pasmiu
patrimonial (de a se elibera de cheltuieli materiale). Din formularea _in interes material ori in alte interese personale”™, utilizatd la art. 327 alin. (1) Cod Penal, reiese c4, in
contextul infractiunii prevézute la aceastd normd, interesul material poate fi doar personal. Aceasta inseamnd cé, pentru calificarea faptei'in baza art. 327 alin. (1) Cod
Penal, interesul material trebuie sa fie generat de necesitatea faptuitoruhii- 1) de a obtine un castig material pentru sine; 2) de a-si retine un castig material: 3) de a se
elibera de cheltuieli materiale. art. 327 alin. (1) Cod Penal al RM nu este aplicabil in cazul in care interesul material este generat de necesitatea faptuitoruhii de a asigura
un castig material unor terte persoane (de a obtine sau refine un castig material pentru ele ori de a le elibera de cheltuieli materiale).

72. Sub aspectul descrierii elementelor constitutive ale infractimii, Colegiul Penal identificd cd in perioada anilor 1990 in localitafile rurale s-a trecut la transmiterea in
proprietate privati a loturilor de pe lingd casi (cota micd), modificare care a avut loc siin s. X, r. Dub&sari.

73. In contextul dat, Colegiul Penal constati cd conform filei exiras de la pagina 89 a Registrului gospodariilor in s. X, r. Dubésari, pentru anii 1991-1994,
gospodéria, mentionatd cu contul 76, era compusa din dona persoane: S.T. (capul familiei) si Russu Matriona, fapt care denots c acestora urma sé le fie atribuit un lot
de pe lingd casa cu o suprafatd de pind la 0.3 ha, ambii avind in calitatea de coproprietari.

74. La fel, se remarca cd potrivit copiei extras de la pagina 91 a Registrulni gospodériilor in s X, r. Dubésari, pentru anii 2002-2006, se atestd componenta
gospodariei cu contul 79 ca find inifial compusa din R.M., apoi dupa decesul ei de catre Rusu Valeri, suprafaja acestuia constituie 0,3 ha, dintre care 0,05 ha teren pe
lingd casd 5i 0,25 ha gradini in extravilan.

75. De asemenea conform extrasuhi din Registrul cadastral al s. X, r. Dubdésari se atestd inscrierea cu nr.91, potrivit céreia pe mmmele lni 5.T. ar fi inscrisd o
gospodaria cu suprafaia de 0.3 ha, iar din Registrul cadastral pentru anii 1996-2002, potrivit copiei unei file extras, se confin urmatoarele: mscrieri: 1996 — T.S_, contul
nr.77, suprafata totald 0,3 ha, dintre care 0,05 ha teren pe lingd casé; 1997-2002 - R.M.. in asa context, instanta de apel constat ci in Registrul cadastral pentru anii
2003-2007, se contin uwrmatoarele nscrieri: 2003-2004 - R M., contul nr. 79, suprafata totala 0.3 ha, dintre care 0,05 ha teren pe hnga casa; 2005-2007 - Russu
Valeriu, iar in Registrul cadastral pentru anii 2007-2010, se confin urméatoarele inscrieri: 2007-2010 - Rusu Valerin, contul 79, suprafata totald 0.3 ha, dintre care 0,05
ha; teren pe hinga casa, 0, 25 ha gradini; 2011 - Rusu Valeriu, aceleasi date cu specificarea ca suprafata gradinilor reprezenta (0,23 ha + 0,02 ha). dintre care 0,02 ha
vin prin cerere de la numérul 396 In acelasi Registrul cadastral pentru anii 2011-2016, se contin urmétoarele inscrieri: 2011-2015 - Rusu Valeriu, contul 85, suprafata
totala 0,35 ha, dintre care (0,05 ha + 0,05 ha) teren pe lingé casa, 0,25 ha gradini.

76. Instanta de apel identificd. c4 la data de 12 aprilie 1994 a fost intocmit Tithil provizoriu pe numele hni R.E_, in care este menfionat cd acesteia i se atribuie 0.15 ha
in baza art 82 pentru gospodaria avind contul nr. 73, iar conform extrasulu din Registrul cadastral al s. X, r. Dubésari, se atesta inscrierea facuta co nr 87, potrivit careia
pe numele i R E. a inscrisd o gospodérie cu suprafaa de 0,15 ha, desiin registrul cadastral pentru anii 1996-2002, se contin nscrieri conform cérora in anul 1996 -
RE.D. a obtinut. cu contul nr.73, suprafata totald 0.15 ha, dintre care 0.04 ha teren pe fingd casa. 0.11 gradini: in perioada anilor 1997-1998 au fost inscrise pe
mumele i R.V.D_, iar in peroada anilor 1999-2002, pe numele hi Rusu Valerin au fost inregistrate 0,04 ha teren pe lingd casa, ulterior dupd masurare 0,05 ha, iar
0,11 ha gradini se trec la mmmarnl 284.

77. Totodats, Colegiul Penal a mai constatat si faptul, cdla data de 18 mlie 2001, R M. a semnat un testament prin care testeazi toatd averea sa hi Rusu Valerin,
iar dupa decesul lui R M. a fost eliberat certificatul de mogtenitor testamentar. si anume la dara de 12 decembrie 2006, conform céria Rusu Valerin, a mostenit casa
de locuit cu mmmarul cadastral X de la R M| iar la data de 05 iammarie 2011, a fost eliberat duplicatul tithihni provizorin, inregistrat cn nr. 76, privind punerea la dispozitie
in baza art. 82 Cod funciar al RV, lui Rusu Valeriu a unui teren cu suprafata de 0,30 ha.

78. De asemenea instanta de apel a mai stabilit, cdla 16 martie 2011 a fost eliberat tithil provizorin, inregistrat cu nr. 76, privind punerea la dispozitie in baza art. 82
i Rusu Valeriu a unui teren cu suprafata de 0,32 ha, dupé care, la data de 22 martie 2011, a fost incheiat contractul de vinzare-cumpérare privind vinzarea de cétre
Rusu Valerm hii SC _Autoalternativa™ SEL a 0,02 ari de teren la preful de 20 000 lei.

79. In cazul de fatd. instanta de apel mentioneazd cd de fapt. R M. a intocmit testamentul conform cdruia a testat inculpatuhy, Rusu Valerm, terenul de pe lingd casa
cu mumar cadastral 3841100168, nu insa si terenurile gradini.

20. In atare context, Colegiul Penal mentioneazd cd actimile inculpatilor, la caz, s-an manifestat nemiflocit prin intocmirea de cétre inculpatul, Rusu Valerin, a
duplicatuhui tithiloi provizorin, conform céruia este indicatd suprafata terenului de 0.3 ha, desi urma sa indice suprafata de 0,05 ha, indicata in certificatul de mostenitor,
iar la rincul s&n inculpatul, C.N., in calitate de inginer cadastral si inculpata, Botnari Efimia, in calitate de secretar al Consiliului s.X, an semnat tithl vizat.

81. Totodata, Colegil Penal desprinde si faptul cd in baza unei simple cereri despre care s-a facut mentiune in Registrul cadastral al detinatorilor de teren, nefiind
insd posibil a stabili cu ceriitudine dacé o astfel de cerere a fost depuséa, fard a fi intocmit in modul previzut de lege un contract de vinzare-cumpérare, schimb, sau
donatie, adica in lipsa unui document justificativ, s-an trecut 0,02 ha gradini de la o persoana neidentificata, conform celor relatate de catre inculpatul, Rusu Valerin, de
pe numele i R L. pe numele inculpatuli, Rusn Valeru, findu-i deja eliberat la data de 16 mariie 2011 un tiths provizorin actualizat, asupra suprafetei de 0,32 ha.

82. Instanta de apel atesta cd actiunile inculpatilor nu s-au marginit la aceste abateri, care insd depésesc gradul de gravitate corespunzator contraventiei prevazute de
art. 312 Cod contraventional. dupd cum a conchis instanta de fond in privinta inculpatilor, la data de 22 martie 2013, in lipsa unei decizii a consiliuhi local X, conform
careia s se atribuire un sector de teren separat, Primarul s. X, Rusu Valerin, secretarul Consilinhii local X, Botnari Efimia, si inginerul cadastral, C.N_, an semmnat tithil
de autentificare a dreptulii detindtorului de teren prin care a fost recunoscut dreptul de proprietate al lui Rusu Valeriu asupra 0.02 ha agricol cu numérl cadastral X,
situat in extravilanul satubhm.

83. In viziunea instantei de apel. instanta de fond neintemeiat a conchis asupra lipsei umi careva prejudiciu cauzat Priméariei s. X, urmare a abuzuli de serviciu comis
de cétre consilinhi local X, conform céreia sd se atribuire un sector de teren separat, Primarul s. X, Rusu Valerin, secretarul Consilinhui local X, Botnari Efimia, si
inginerul cadastral C.IN., in contextul in care conform declaratiilor martorilor. T.5. si T. V.. au relatat ¢4 in cadrul unei sedinte a consiliuhi local, primaml, Rusu Valeri,
le-a explicat ci compania , Moldeell”™ solicitd un teren de 0,02 ha pentru constructia unui retranslator (unei antene). Ulterior, an primit raspuns ci compania , Moldcell”™ a
refuzat s& cumpere teren de la primérie, dorind s incheie tranzactie cu o persoand fizica, iar la o sedintd a consilinhi 5.5 I-a invinuit pe primar ¢ si-a atribuit terenul
ilegal sil-a vindut cu 25 000 lei, la ce Rusu Valeriu i-a raspuns cé I-a vindut cu 20 000 lei.

84. Sub aspectul dat. Colegiul Penal respinge ca fiind nefondata alegatia si solicitarea avocatului, Pavlov Victor privind excluderea din partea descriptivd a sentinfei
Judecétoriei Dubésari din 12 august 2016 texiul prin care instania a descris cu tithn de constatare ca fiind dovedite faptele prejudiciabile/criminale de abuz in serviciu
pretinse a fi s&virsite de céatre primarl satuii X, raionul Dub&sari, Rusu Valeri, inginerul cadastral, C N, si secretarul Consilinhii local, Botnari Efimia. privind folosirea
situatiei de serviciu in interes material 5i personal manifestatd prin introducerea in tithul provizoriu a detinftorulu de teren pe numele hi Rusu Valerin a unor date
denatwrate, in situatia in care conform relatérilor martorilor, Terente Serafim si T.V., s-a constatat cd anume inculpatii an intocmit si semnat tithil vizat, in lipsa unei decizii
a Consiliuhi local X.

85. De rind cu cele evidentiate, instanta de apel reitereaza si faptul ca fiind savirsit de catre Rusu Valerin, Botnari Efimia 5i C.N. un abuz, adica introduse in tithil de
autentificare unele date frd existenfa unor documente justificative, precum si eliberat tithul in lipsa unei decizii a consilinhii de atribuire a unui sector de teren, prin aceste
actimi s-a fost cauzat un prejudicin material s.X, r-1 Dubasari, in situatia in care s-a adeverit pe parcursul cercetarii judecatoresti, cd compania de telefonie mobila,
initial a avut intentia de a incheia contractul de vinzare-cumpérare a umi teren anume cu Priméria s. X, iar urmare a interventiei inculpatului, Rusu Valeriu, s-a constatat
cd compania de telefonie mobila a refuzat incheierea umi contract de vinzare-cumpéarare a terenuhn, anume pe motival incheierii contractului de vinzare-comparare a
terenuhii cu inculpatul, Rusu Valerin, wrmare a ce, Primdria s. X a fost prefudiciatd cu o suma de 20000 lei, bani care putean fi obtinuti in calitate de profit de céatre
Primaria s. X, de pe urma mstrainari unui teren.

86. Instanta de apel relevd cd desi inculpatul, Rusu Valerin, avea dreptul, ca efect al mogtenirii i R M., asupra 0. 25 ha teren sub form3 de gradini si bvezi, insd
dreptul dat a fost realizat de catre inculpat urmare a aburnbii de servici, cu afit mai pmlt ca chiar dacad autoritatea locala avea obligatia de a-i atribui 0,25 ha hi Rusu
Valerin dupd perfectarea tuturor documentelor, evident cé minus cei 0,02 ha deja repartizafi, fapt care denotd cd patrimoniul s. X, r. Dubéasari, a suferit modificari prin
atribuirea sectorului de teren in lipsa deciziei consiliuh local X

87. Lafel, Colegiul Penal noteazi ca confirmative comiterii infractiunii previzute de art. 42, art. 327 alin. (1) Cod penal, serveste si copia tithihui provizoriu eliberat la
data de 16 martie 2011, inregistrat cu or. 76, privind punerea la dispozifie in baza art. 82 Cod funciar al RM, ni Rusu Valeriu a unni teren cu suprafata de 0,32 ha, dar
si copia contractuhd de vinzare-cumpérare din 22 martie 2011, privind vinzarea de catre Rusu Valern ni SC _Autoalternativa™ SRL a 0,02 ari de teren la preful de
20000 lei.

88. Asadar. rezumind totalitatea circumstantelor vizate, Colegiul Penal considera ¢ concluzia instantei de fond precum ca actiunile inculpatilor, Rusu Valerin, Botnari
Efimia gi C.N. constituie contraventia prevazuti de art. 312 Cod contraventional. este pripitd, in situatia in care instanta de fond nu a tinut cont de faptul ca actiunile



inculpatilor an depasit gradul de gravitate al faptei corespunzitor unei caracteristici, nemijlocit prin semnarea tithihii pe numele inculpatulni, Rusu Valeri, si instrdinarea
acestuia, cit si prin faptul c3 wrmare a acestor actiuni, Primériei s. X, i s-a cauzat un prejudiciu material in proportii considerabile.

89. In continuare, instanta de apel mu poate face abstractie de faptul c4. Hotdrarea nr 33 din 7 decembrie 2017 privind exceptia de neconstitufionalitate a unor
prevederi din articolele 327 alin. (1) si 361 alin. (2) Lit. d) din Codul penal (abuzul de putere sau abuzul de servicu), inter alia, a declarat neconstitutional textul
intereselor publice sau” din alineatul (1) al articoluui 327 din Codul penal. In egals mésurs, Curtea Constitutionald a decis ca textul _a simatiei de servicin™ din alineatul
(1) al articohuui 327 din Codul penal este constitutional in mésura in care se referd la atributile de serviciu acordate prin lege.

90. Prin urmare, la caz, instanta de apel constatd ca, in sarcina inculpatilor m s-a retinut cd acestia ar fi cauzat daune in proporfii considerabile intereselor publice, ci
din contra, s-a stabilit ci prin actiunile sale, inculpatii au cauzat daune in proportii considerabile drepturilor i intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice, mai
exact, bugetului local al s. X si in acelasi timp, s-a stabilit cert ca prin actiunile sale, faptuitorii an folosit situatia de serviciu in contextul atributilor de servicin acordate
prin lege.

91. Astfel, instanta de apel denotd cd declararea neconstitutionald a textuhi _intereselor publice sau™ din alineatul (1) al articoluhi 327 din Codul penal nu are
repercusiuni asupra calificarii juridice din prezenta spetd.

92. In concluzia celor relevate supra referitor la descrierea infractiunii date, Colegiul Penal va aprecia neintemeiate alegatiile inculpatilor si a apéaratorilor acestora, in
sifuatia in care probatorinl administrat la caz. aratd clar existenta faptei infractionale prevazute de art. 41, art. 327 alin (1) Cod penal. astfel pozitia ocupatd de céatre
inculpati urmeaza a fi apreciata drept una de apérare. fiind pasibild aprecierii critice de cétre instanta de apel.

93. In contimuare, cu referire la componenta de infractiune previzutd de art. 42, art. 328 alin. (1) Cod Penal, fapta infractionald comisa de cétre inculpatii. Rusu
Valeriu, Botnari Efimia si C.N.. din caracteristicile doctrinale, aceasta releva cd obiecrul juridic special al infracfiunii prevazute la art. 328 alin. (1) Cod penal i
constituie relatile sociale cu privire la buna desfasurare a activitdfii de serviciu in sfera publica, care presupune indeplinirea de citre o persoani publica a obligaiilor de
servicin in mod corect, fard excese, cu respectarea intereselor publice, precum si a drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizrice si ale celor juridice.
Obiectul material al acestei infractiuni il reprezintd san poate sa-1 reprezinte corpul persoanei ori bunurile mobile sau imobile.

94. In acest caz, instanta de apel noteaza ca de fapt, obiect al infractiunii previzute de art. 328 alin. (1) Cod penal. comisa de cétre inculpatii. Rusu Valeru, Botnari
Efimia si C.N. 1l constifuie terenul pentru grading cu suprafata de 0.0998 ha cu mumarl cadastral X, repartizat ni C.N.. terenul pentru grading cu suprafata de 0.0998
ha cu numédrul cadastral X repartizat i L P. N si terenul pentru gradind cu suprafata de 0.1696 ha cu numarul cadastral X repartizat i G.A. V. terenuri, care au fost
repartizate persoanelor respective prin incélcarea art. 2 i art. 4 al Legii nr. 91 din 05 aprilie 2007, fard acordul Agentiei _ Apele Moldovei™.

95. La fel, din descrierile doctrinale se indicd cad victimd a infractiunii specificate la art. 328 alin. (1) Cod penal este persoana fizicd sau juridica, ale cérei drepturi
san interese ocrotite de lege suferd daune in proportil considerabile.

96. Astfel. la caz, Colegiul Penal identificd cd de fapt victimd a infractiunil de caz, corect a fost recunoscutd Agentia . Apele Moldovei™, iIn proprietatea cireia s-au
aflat terenurile din apropierea albiei riulni Nistru.

97. Latura oblectivd a infractiuni in cauzd include urmétoarele trei semne: 1) fapta prejudiciabild care se exprimé in actunea de depdsire a imitelor drepturilor si
atributiilor acordate prin lege; 2) wrmérile prejudiciabile, si ammme - daunele in proportii considerabile canzate drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
fizice sau juridice; 3) legétura cauzald dintre fapta prejudiciabild si urméarile prejudiciabile.

98. La caz, cind se face referire la acfiunea prejudiciabild de depéasire a limitelor

99 drepturilor si atribufillor acordate prin lege, se are in vedere oricare din urmétoarele patru modalitafi faptice: savarsirea unei aciiuni care fine de competenia unei
alte persoane cu functie de raspundere; savirsirea unei actiuni care putea fi comisa de cétre faptuitor numai in prezenta unor circumstante deosebite, indicate in lege sau
intr-un alt act normativ; savirsirea unipersonald a unei actiuni pe care o poate efectua exclusiv un organ colegial; savarsirea unei actiuni pe care nimeni §i in nici un fel de
circumstante nu este in drept sa le savarseasca.

100. Sub aspectul descrierii vizate, instanta de apel considerd cé fapta prejudiciabild de depésire a atributilor de serviciu, s-a realizat de cétre inculpati anume
prin incalcarea art. 2 si art. 4 al Legii nr. 91 din 05 aprilie 2007, fard acordul Agentiei _Apele Moldovei”, la data de 28 aungust 2010, fiind semnate Tithwile de
autentificare a dreptului defindtorului de teren pe numele i C.N., L.P. N_si G.A. Va._, in care au fost introduse date denaturate, precum cé prin decizia Primariei s. X
ar.11 din 12 noiembrie 1992.

101. In contexmul dat, este relevant cd pentru acfiunea prejudiciabild de depésire a limitelor drepturilor si atributilor acordate prin lege este c4 faptuitorul comite o
actime care mu este in competenta hii de serviciu sau in competenta exclusiva a lni de servicin, dar este in competenta unei alte persoane sau a unui alt organ ori acfiune
care nu se afld in competenta a nici unei persoane sau a nici umi organ.

102. Astfel, la etapa inifiald de savarsire a infractiunii specificate la art. 328 alin. (1) Cod penal, punctul de plecare este competenta de servicin a fapiuitoruhs.

103. La capitohil dat, Colegiil Penal relevd ca in conformitate cu art (2) alin. (1) si (2) al Legii nr 91 din 330000000, _privind teremurile proprietate public si
delimitarea lor™, _terenurile din domeniul public sint inalienabile, insesizabile si imprescriptibile, dupd cum wmeazd: a) ou pot fi instrdinate, ci pot fi date numai in
administrare, in concesiune, in arendi san in locatiune in condiiile legii; b) nu pot fi supuse executarii silite; asupra lor nu se pot constitui garantii reale; c) nu pot fi
dobindite de terfi prin uzucapiune. Actele juridice incheiate cu incélcarea alin. (1) sint lovite de nulitate absohitd™.

104, Conform art. 11 Cod funciar al RM, _autoritatile administratiei publice locale atribuie cetitenilor terenuri fird plata, eliberindu-le tithwi de proprietate: trec in
proprietatea cetdtenilor sectoarele de teren ocupate de case, anexe gospodarest si griadini care §i s-au atribuit in conformitate cu legislatia; atribuie famililor nou-formate
sectoare de teren din rezerva intravilarmbii pind la epuizarea acesteia pentru constructia caselor de locuit, anexelor gospodéaresti §i gradinic in orase — de 1a 0,04 pini la
0,07 hectare, in localitdii rurale - pind la 0,12 hectare. Dimensiunile concrete ale sectoarelor de teren se stabilesc de cétre autoritaiile administratiei publice locale™.

105. In conformitate cu art. 65 Codul funciar al RM., _cadastrul finciar are menirea de a asigura antorititile administragiei publice locale, intreprinderile, institugiile,
organizatiile interesate si cetdfenii cu informatii despre starea terenului in scopul organizarii folosirii rafionale si proteciiei i, reglementérii relatiilor funciare, regimubs
proprietatii fiunciare, fundamentérii proportiilor platilor fimciare, aprecierii activitatii economice, efecturii altor masuri legate de folosirea terenuhn™.

106. Din prevederile normei art. 70 Cod funciar al RM, _reglementarea regimului proprietafii funciare se efectueazd, in baza hotéririi autoritifii administragiei publice
locale la inifiativa organelor de reglementare a regimului proprietatii funciare san la cererea defindtorilor de terenuri interesafi, de catre organizatiile de stat de proiectare
a regimubui proprietafi funciare din contul mijloacelor bugetulu republican §i cehu local. Elaborarea proiectelor de reglementare a regimubui proprietati funciare, de
valorificare, imbunatatire si protectie a teremuilor, de realizare a masurilor antierozive si ameliorative poate fi efectuata si la inifiativa definatorilor de terenuri din contul
acestora de cétre organizatiile de stat si alte organizafii de proiectare a reglementérii regimulni proprietéiii funciare. Lucrérile de reglementare a regimuhni proprietatii
funciare se efectueard in modul prevazut de Regulamentul regimuhn proprietatii funciare de stat, aprobat de Guvern™.

107. Conform normei art 2 al Legii nr 440/1995, _cu privire la zonele si fisille de protectie a apelor riurilor si bazinelor de proteciie, in prezenta lege sint utilizate
urmatoarele nofiuni: zona de protectie a apelor riurilor si bazinelor de apa - teritorinl aferent obiectivuli acvatic cu dimensiuni stabilite, destinat pentru protectia apelor
de suprafati impotriva poludrii, epuizarii si inndmolirii; fisie riverand de protecfie a apelor - teritoriul cu dimensiuni stabilite din componenia zonei de protectie a apelor
menit pentru crearea perdelelor forestiere sau mierbare™.

108. Potrivit art. 5 alin_ (1) al Legii nr 440/1995, _in prezenta lege se considera riuri si piraie tofi curentii de apa. care curg mai nult de 6 luni pe an in albia pe care si-
au format-o de la izvor pind in deltd, cu exceptia izvoarelor de pe pante. in functie de ngimea albiei curentii de apd se impart i piraie - pind la 10 kilometri; rinlete si
riuri mici - de la 10 la 100 kilometri; riuri mijlocii - de la 100 1a 200 kilometri; furi mari - peste 200 kilometri.

109, Art 7 alin (1) al Legii nr 440/1995, stabileste ca _latimea fisillor riverane de protectie a apelor se stabileste, in dependentd de lungimea riurilor, in wrmétoarele
mérimi- pentrn rinlete si riur mici - cel putin 20 metri; pentru riurd mijloci - cel putin 50 metri; pentru fiuri mari - cel putin 100 metri.

110. Potrivit art. 8 alin. (1) si (3) al Legii nr. 440/1995, _dimensiumile fisillor riverane de protectie a apelor in teritoriul localititilor se stabilesc pornind de la conditile
concrete ale sistematizérii si constructiei dupa planul general, aprobat in conformitate cu legislatia. in lipsa planubii general de sistematizare si constructie a localitatilor
dimensiunile fisiilor riverane de protecfie a apelor se stabilesc de cétre organele executive ale administratiei publice locale in baza documentatiei de proiect, coordonate
cu autoritatea centrald pentrn agricultura si alimentatie, autoritatea centrald pentru sinétate §i autoritatea centrald abilitati cu gestimnea resurselor naturale si cu protectia
medubhi inconjurdtor. Amplasarea 5i constructia obiectivelor de orice menive in perimetrul fisiilor riverane de protectie a apelor se va permite numai dupd
stabilirea dimensiunilor fisitlor 5i determinarea modului de amenajare a acestora.

111, Art 14 alin. (1) 5 (7) al Legii nr. 440/1995, specifici cd . teritoriul fisillor riverane de proteciie a apelor se foloseste pentru crearea perdelelor forestiere si pentru
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hidrotehnice de proteciie si de consolidare a malurilor pot fi amenajate locuri de trecere a pestelu (diguri, pereuri, perefi de sprijin, ecluze s.a.), constructii §i instalaii
provizorii pentru cresterea i prinsul pestelu si animalelor de apa. In limitele fisilor riverane de protectie a apelor se interzice aratul terenurilor, pasunatul si organizarea
taberelor de vard pentru vite, amenajarea campingurilor si taberelor stationare de coriuri™.
112, Potrivit pct. 9 al Regulamentulni cu privire la confinutul documentatiel cadastrulni funciar, aprobat prin Hotarirea Guvernuhi nr.24 din 300000000 |
procesul de legalizare a drepturilor definédtorilor de teren decurge in urmétoarele etape: adoptarea deciziei de atribuire a terenului in baza proiectului de organizare a
teritorinhei san plamilui cadastral al terenului san deciziei de vinzare-cumpérare a terenuii proprietate publicd in baza planuhi cadastral al terenului; inregistrarea
defindtorilor de terenuri in registrul cadastral al detinftorilor de terenuri, iar la atribuirea gratuitd a terenurilor din proprietate publica — si eliberarea tithuhii de autentificare
a dreptului detindtorului de teren; inregistrarea terenurilor si drepturilor asupra acestora la orgaml cadastral teritorial in registrul bunurilor imobile, cu exceptia drepturilor
asupra terenurilor atribuite gratuit din proprietate publicd, a céror inregistrare este necesari la efectuarea acfiunilor juridice™
113. In contextul celor relevate supra, Colegul penal remarca cd normele date nu an fost respectate in carzul repartizarii terenurilor in apropierea rinlii Nistru, fapt
reflectat si de catre martorii audiati pe parcursul cercetérii judecatoresti.
114. In sustinerea concluziei date, Colegiul Penal releva cd conform declarafiilor reprezentantului partii vatamate, Agentia _Apele Moldovei™, Cebotari Valeriu, care
fiind audiat in cadrul sedintei instantei de fond a mentionat, ci prin Decizia s. X s-au instréinat trei teremmi care fac parte din proprietatea statulu, iar. conform legi,
proprietatea publica a statulyi poate fi data numai in arendd. Astfel, Agentia , Apele Moldovei™ considera ca Titlurile de autentificare a drepiului detindtornlui de teren de
cétre Priméaria s. X au fost eliberate cuincalcarea art. 1 al Legii nr 91 privind delimitarea terenurilor proprietate publica a statuhu, iar conform art 2 al aceleiasi Legi se
considerd mile de la momentul emiterii. Conform Legi nr 440 privind zonele de protectie pe riul Nistru, féri a se emite alte acte juridice, terenurile din fisia riverana a
bazinelor acvatice m pot fi folosite in alte scopwri decit in scopul de a proteja bazinele acvatice respective. Afit timp cit aceste terenuri sunt in proprietatea statuhi,
Primaria s. X nu are dreptul si decidi asupra instréingrii sau darea lor in arendd. Transmiterea terenuhi de pémint din proprietatea statulu in proprietatea autoritati
publice locald este posibili doar cu respectarea prevederilor legale privind delimitarea terenurilor proprietate publica prin hotarire de Guvern, cu acordul consiliuhi
raional. In cazul de fatd priméria s. X nu a respectat aceastd decizie, deoarece conform Legii apelor, gestionarea terenurilor, fondurilor apelor, este in competenta
organuhi central de specialitate, care este Agentia Apele Moldovei, orice decizie urmeaz3 si fie coordonata cu orgaml care administreaza proprietatea statuhu.
115, De asemenea, in declarafiile sale reprezentantul pértii vatimate, Consiliul local X, Ls. a relatat cd “decizia cu privire la atribuivea in naturd a tevenurilor le
lua comsiliul in baza documentelor pregdtite de comisia fimciard. Prin cota micd are in vedere grddini care se repartizeazd la fiecare familie in dependentd
de numarul membrilor, iar cota mare reprezintd terenurile fostului colhoz conform legislagiei. Modul de arribuire in baza rotagiei o stabilegte liderul, Terente
S. g inginerul cadastral,C.N.. Aceste doud persoane decid in privinta intreguhi masiv care reprezintd cota mica. Daca terenul este public, decizia de retribuire in
naturd o i-a consiliul, dacd este privat consiliul mu se implica.
116. In contextul dat, instanta de apel mentioneraza si declarafiile martorului, G_A., care a comunicat, cd se adresa la CNA l-a determinat grija pentru viitorul
L faptul cd terenul apartine Agentiei , Apele Moldovei”. Cind a fost perfectat planul cadastral al terenudud, OCT nu i-a comunicat cd
riverand. Nu s-a solicitat careva acord a Agengiel de proprietate. Ca 31 ceilalfi
loturile de casd, cd acolo se cultivd porumb. Cind s-a adresat la primérie pentru

,Apele Moldovei” pentru a se perfecta drepturil

comsdteni cunoagte cd grddinile se intind pind la zona pe unde se intind
petfectarea documentelor, avea tithul provizoriu pe numele sau.

117. In confirmarea circumstantelor expuse, de céfre reprezentantul parfii vitdmate, precum si lpsa umid acord de instrdinare a terenurilor proprietate publica a
Agentiei _Apele Moldovei™, precum si a Consiliului local X vin si relatdrile martoruli, T. S. care a comunicat ¢ primarul s. X, Rusu Valeri, a atribuit in proprietate
privati trei terenuri de pamint din extravilanul satohoi i G A - 0,16 ha, mi CN. - 0,10 hasi i L P. - 0,10 ha, care pind in anul 2013 pe aceste sectoare nu era nimic,
avind in vedere ci Priméaria nu avea voie sd repartizeze loturi in fisia de proteciie a riulni Nistru. 4 constatat cd chestiunea cu atvibuirea ferenurilor nu s-a
precautar la sedinga consilivlui §i s-au atvibuit tevenuri fara sa fie adoptard o hotdrive la sedinga consiliului local X Titlurile care se intocmesc se semneazd
de cdtre primarul satulni, inginernl cadastral si secretarul primériei. Tithil de proprietate a fost semnat de primarul, Rusu Valerin, inginerul cadastral, C. N, si secretarul,
Botnari Efimia. C N. s-a folosit si el de moment si a beneficiat de un teren pe mahl r. Nistru. fn cazul i C.N. mu s-a respectat legalitatea de atribuire a terenuhi, adica
sd fie aprobat de consiliul local X. in prezent aceste terenuri se folosesc si se prelucreazd de C.N.. Gondiu si Leca. si in aceste 3 cazuri Tithwrile au fost semnate de
Rusu Valerm, CN. si Botnari Efimia_

118. In aceeasi ordin de idei. Colegiul Penal retine si declaratiile martoruhu, T.V., care a comunicat ci cunoaste din havta cadastrald cd lui G.A.,, CN. §i LP. le-
au fost vepartizate terenuri cota micd i zona de protectie a v. Nistru. Cineva le-a spus cd terenurile date sunt in zona de protectie, dav cum trece hotarul el
nu cunoagte. In perioada obisnuitd, distanta de la r. Nistru si pind la ota mici este de aproximativ 50 m. Nu cunoaste daci este vre-o decizie a consiliului cu privire la
amplasarea cotei mici 1a atribuirea in natura,

119. Lafel siprin declaratile martoruhni 5.5. 1., a confirmat c& el impreund cu T.V. 51 T.V. au naintat demers colectiv céfre Procuratura Dubdsari privind privatizarea
de cétre primarul s. X, Rusu Valerin, a terenurilor, in anul 1992 nici i CN. §i nici i Botnari Efimia mu i-au fost atribuite terenuri. Cota mica trebuia s le reving hu
C.N. si Botnari Efimia, deoarece li se didean celor care locuiau in sat, de aceia Rusu Valeriu mu a primit teren. Cit a activat ca primar aceste trei persoane Crefu, G. §i
L. mm s-aun adresat cu cerere de atribuire a terenuhii in proprietate privatd. Nici m putean si primeasci eoarece erau elevi cu exceptia i Crefu. S-a stabilit ¢ ei toti
trei: Crefu, G. 5i L. au primit teren pe mahl Nistrului, care eran pe linia a doui hotare. Era un teren pe malul Nistruha a statului, si e au luat o parte din terenul respectiv.
La sedinia consilinlui s-a discutat problema cu terenul respectiv, dar nu s-a hotarit nimic. Acestor trei persoane: Crefu, G. 5i L., Rusu Valeriu le-a semnat Tithil de
definétor de teren, iar Botnari si Crefu au contrasemnat.

120. In aceeasi ordine de idei, inclusiv intru respingerea alegatiilor partii apararii care in esentd a invocat, ca prin declaratiile martorului D.V. s-ar confirma
declaratiile inculpatului Rusu Valeriu, instanta de apel, refine contrariul, si anume cd martorul a mentionat, cd in anul 2010 a efectuat careva masurari cadastrale in s.
X si, la concret, fine minte cd au avat treaba cu L., G. si Crefu, in privinta acestor trei terenuri a iesit la fata locului, fiindea an fost depuse cereri conform procedurii
generale. Locul unde se efectueazd mésurarile 1l prezintd inginerul cadastral al primériei si proprietarul. Alte acte nu se studiazi in momentul méasurérii. Daci toate actele
sunt in reguld, tithil e imprimat de catre ei, adica ei pregatesc proiectul de Titln de detinator pe care il trimit primariei. A virualizat pe planul geometric al teremurilor, a
observat cé existd careva suprapunere, dar stind cd se mai comit careva greseli si finind cont de explicatiile i C N _, nu a avut careva impedimente pentru a elabora
proiectul tithahui.

121 Lafel specialistul Agentiei Relatii Funciare si Cadastru, B E. S, a relatat referitor 1a cazul de atribuire a terenurilor cu destinatie gradini in proprietate privata a
primériei s. X, r. Dubésari, cu numere cadastrale X, X 5i X, aceste terenuri se afla in zona de protectia a riuhai Nistru 51 constituie proprietate a statuli. Priméria X mo a
avut dreptul de a instraina aceste terenuri. Preful normativ a terenurilor agricole, gradini amplasate in s. X, r. Dubasari, a fost stabilit conform anexei a Legii cu privire la
preful normativ cu nr. 1308 din 1997, dar wrmaun si fie aplicate tarifele de la 01 iannarie 2010. Pentru terenul cu numérul cadastral X prejudiciul constituie 705711 lei,
cu muménil cadastral X prejudiciul constituie 4152.71 lei 5i cu numérul cadastral X prejudicil constituie 4152.71 lei, deci suma totald a prejudiciii, pentru toate trei
terenuri constitwie 15362 53 lei. Ceea ce fine de persoanele care defin Titlurile provizorii dupd anii 1991, in baza art 82 al Codulii funciar al Republicii socialiste
Moldovenesti, pentru obtinerea tithwilor de proprietate pe aceste terenuri persoanele fizice trebuian s& depuni o cerere cétre Priméaria s. X, dupé care primarl sau
inginerul cadastral trebuia sd pund in discufie cererea persoanei in cadrul sedinfei consiliuhi local. si dacd consilinl decidea atribuirea acestor teremuri in proprietate
privatd, mmmai dupd aceasta primarul, secretarul si ingineril cadastral putean si semneze tithirile de proprietate asupra terenurilor.

122. In contextul relatarior martorilor, Colegiul Penal relevi infractiunea specificatd la art. 328 alin. (1) Cod penal este o infractiune materiald, care se considera
consumata din momentul producerii daunelor in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san juridice.

123. In context, potrivit alin.(2) art. 126 Cod penal, in carul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege, caracterul considerabil al daunelor cauzate se
stabileste mandu-se in considerare gradul lezarii drepturilor si libertatilor findamentale ale onmlbui.

124, Latura subiectivd a infractiuni prevézute la art. 328 alin. (1) Cod penal se caracterizeaza prin intentie directd sau indirectd. Totodatd, din dispozitia art. 328
alin. (1) Cod penal se denotd savarsirea de catre o persoana publicd a unor acfiuni care depésesc in mod vadit imitele drepturilor si atributfilor acordate prin lege.
Aceasta inseamnd cd faptuitorul manifestd certitudine, este lpsit de orice indoiald, nu are dubi ci depéseste limitele drepturilor si atributilor acordate prin lege.
Motivele infractiunii specificare la art. 328 alin_ (1) Cod penal pot consta in- interesul material; nizninia de a obtine unele avantaje nepatrimoniale; razbunare; gelozie;
interpretarea eronatd a obligatiilor de servicin; excesul de zel etc.



conchide ci in perioada anuhi 1991, inculpaml, C. N, impreund cu sofia nu aveau o gospodérie separatd, ci erau luafi la evidentd in gospodaria tatdhi, Crefu S. fapt ce
denotd ci acestora mu le putea fi atribuit teremml vizat, prin decizia din data de 11 noiembrie 1992 daca nu avean gospodaria lor, insa necatind la aceasta, deja in 1993
se observi cd in registrul cadastral atit Crefu S. cit si C.N_ figuran cu cite 0.3 ha separat.

126. In aceeasi ordine de idei. instanta de apel remarca. ca din inscrierile efectuate in registrele gospodariilor §i cadastral (funciar) al primariei s. X s-a constatat clar
faptul ¢4 inculpatl. C.N., anterior a beneficiat de alte suprafete de teren, iar careva acte justificative care si ateste corectitudinea inscrierilor efectuate in registre, nu au
fost prezentate, inchisiv in privinta cet. L.P. Nicolae se atesta aceleasi circumstante care rezultd din inscrierile efectuate in registrele gospodariilor si cadastral (funciar)
al Primariei s. X, iar careva acte justificative, care sa ateste corectitudinea inscrierilor efectuate in registre, de cétre parii nu an fost prezentate.

127. In continuare, Colegiul Penal considerad neintemeiate alegatille aparatorilor. in interesele inculpatilor, precum cd harta cadastrald a s. X, r. Dubdsari, nu ar fi
valabild, deoarece ea a fost elaboratd in baza Legii nr 981 din 11 mai 2000 privind terenurile proprietate publicd §i delimitavea lov, care ulterior a fost
declarata neconstifufionald, respectiv, odatd cu declararea neconstitufionalitaii legi ar fi fost declarate nule i toate actele juridice intocmite n baza ei, or,
obligativitatea elaborarii hartilor cadastrale, precum si continutul acestora au fost reglementate cu mult inainte de adoptarea Legii 981/2000 ulterior declarate
neconstitufionale, iar anularea legii in cauzd nicidecum mu putea afecta valabilitatea hérfilor cadastrale, mai mult ca afit cd héariile cadastrale ale fiecarei localitali erau
intocmite reiesind din starea de fapt existenti in unitatea administrativ-teritoriald, adicd avind la baza regimul juridic al teremurilor constituind fondul finciar.

128. Astfel, reiesind din normele de referintd expus mai sus, Colegiul Penal mentioneaza c4 terenurile din fasia de protecfie a riurilor sunt proprietate publicd a statuhui,
inalienabile, imprescriptibile, insesizabile, pot fi folosite doar in strictd conformitate cu legea §i orice act juridic prin care se incalcd aceste prevederi este lovit de nulitate
absoluta, jar in cazul riulai Nistru fisia de protectie reprezintd 100 de metri in extravilanul localitatilor, in intravilanul localitatilor mérimea fasiei se stabileste prin decizia
consiliilor locale. Respectiv, in extravilanul localitatilor fisia de 100 metri, incepind cu limita obisnuitd a curgerii rinhii, reprezintd proprietate publicd a statuhi, indiferent
de faptul daci a fost delimitatd sau nu in naturd, iar autoritafile locale o pot dispune de aceste teremuri. Totodats, in caz de existentd a unor divergenie in ce priveste
hotarul dintre fisia de protectia si teremurile proprietate a unitafii administrativ-teritoriale pot fi adoptate careva acte juridice doar dupa delimitarea in natura a terenurilor,
astfel incit sd fie exclusé orice suprapunere.

129, Colegiul Penal respinge si argumentul avocatuhi, precum ca instanta foloseste in sentinfa sa asa sintagma ca ,, albia normald a riului Nistru" farda a face o
specificatie §i a indica concret unde incepe 51 unde se sfirgeste fisia de prorvecrie, or conform Registrului terenurilor proprietate publicd a unitaiilor administrativ-
teritoriale dupa categoriile de terenuri s. X, r. Dubaésari, este indicatd zona cadastrala 3841 si zona cadastrald 3841. Mai mult ca afit, prin decizia nr.1-1 din 18 ianuarie
2002 a Consiliuhi local X cu privire la aprobarea materialelor de delimitare a terenurilor proprietate publicd, a fost elaborata si harta cadastrald a s. X, r. Dubésari, si
pe aceasta hartd cadastrala sunt marcate terenurile proprietate publicd a statului anume sectorul cadastral 119, care reprezinta partea vesticd a albiei obisnuite a riuhi
Nistru, parte componenti a unitifii administrative-teritoriale X Totodata sectorul 119 la est se mérgineste cu sectorul 107 care este fond silvic. proprietate publica a
statuhni si cn sectorul 100, compus atit din terenuri proprietate privatd, cit si proprietate publica a statuhni si nnitatii administrative-teritoriale. In partea de sud-est a
sectorulni 100 se mérgineste cu sectorul 119 conturul 29, colorat n galben. Potrivit Registrului mentionat supra, conturul 29 reprezintd anume fisia de protectie a riuh
Nistru, avind dimensiunea de 100 de metri de la cursul riulni. Harta cadastrald intocmita are scara de 1 la 10000, adica un cm reprezintd 100 m. Verificind pe harta fisia
de protectie se observa cd ea e reprodusd grafic anume avind dimensiunea de circa 01 cm.

130. Cu referire nemijlociti la amplasarea terenurilor cu cadastrale X, X, X, dosarele cadastrale ale bunurilor respective, se constatd cd ele se suprapun cu fisia de
protectie a rinhii Nistru, adica partial se afld pe terenuri care reprezinti proprietatea publica a statuhii.

131. In acelasi context, urmeazi a se relata cd martorul, D.V__ fiind audiat in sedinta instantei de fond a sustinut, cdin calitate de colaborator al OCT Dubaésari, s-a
ocupat cu pregitirea documentatiel necesare pentru eliberarea tithwilor, harta cadastrald a s. X, r. Dubésari, coincide cu cea din baza lor de date. Verificind plamul
geometri a observat o eventuald suprapunere, insd mu i-a atras atentie si s-a bazat doar pe explicafile i C.N., care a relatat c4 totul este in reguld si mu e nici 0
problema.

132, Cureferire la alegatiile partii apararii, precum ci la data inregistrdrii dreptului de proprietate de citre G.A., L.P. 5i C.N., delimitarea terenurilor publice
§i anume, zona rviverand nu a fost efectuatd, mai mult, aceasta delimitare nu a fost efectuatd nici la ziua de astdzi, ca wrmare a acestul fapt mregistrarea a
avut loc perfect legal, instanta de apel le respinge ca fiind nefondate or, conform dosarelor cadastrale X, X, X se constatd cd toate dosarele cadastrale, la ultima fila,
contin plamurile cadastrale (geometrice), iar in partea dreapti sus a planurilor cadastrale, sub sintagma “amplasarea bunmui®, sunt reproduse grafic, in miniatura,
teremurile impreund cu cel cu care se marginesc. Tot n aceastd reproducere graficd se observad doud linii paralele, cea din stingd intersectind, aproape perpendicular,
teremuile in canzd Aceste dound linii 5i reprezentd fisia de protectie, ele regisindu-se in aceste plamwi geometrice, deoarece in baza de date de la cadastru in acel
moment deja se regisea informatia cu privire la fasia de proteciie, fapt care incad odatd confirmd cu certitudine atribuirea unor sectoare de teren care partial se regisesc
in fasia de protectie a rinhn Nistru.

133. In aceeasi ordine de idei, wmeaza a fi respinse si argumentarile avocatulu, Pavlov Victor, cu privire la faptul cd instanta nu s-a expus asupra argumentului
apararii cu privire la sesizarea din X3COOOE, prin care GUA | unul din proprietarii terenurilor din cadrul prezentului dosar, a depus un demers in adresa Centrubui
National Anticoruptie, asupra legalitétii atribuirii in proprietate a terenurilor aflate in imediata vecinatate cu teremul sau, detinute de catre TR [P, T.V_, care vizual si in
fapt au aceiasi situatie juridica, adica se afla in acelasi masiv, in acelasi rfind si aparent la fel sunt amplasate in fisia riverana. iar in acest sens, instanta de apel ivoca
prevederile art. 325 Cod de procedurd penald si reitereazd cd instanta de judecatd examineazd cauza penald in limitele fvinuiri fornmlate de cétre procuror si doar in
privinta persoanelor puse sub invinuire, fiind inadmisibila depasirea limitelor irvinuirii, cit si condamnarea altor persoane, astfel ca este de competenta organuhui de
urmérire penald de a se expune pe marginea acestor mcalcéri,

134. In concluzia celor descrise, instanta de apel va respinge si argumentele avocatuhi in interesele inculpatulii Rusu Valeriu, precum ca acestuia i s-au incriminat
faptele comise din anif 1992 —2004. desi a inceput sd activeze in calitate de Primar al s. X din anul 2007 or, s-a constatat cd inculpatul, Rusn Valerin, a comis
infractinnile previzute de art 42, art. 327 si art. 42, art. 327 alin. (1) Cod penal, faptele fiind comise in perioada anilor 2010-2012, in perioada exercitarii de catre
acesta a mandatuhi de Primar al 5. 3, r. Dubéasati.

135. Intr respingerea criticilor avocatului in interesele inculpatuhi Rusu Valeriu precum ca instanta de fond neintemeiat si-a atribuit calitatea de specialist in domeniul
funciar cadastral. deoarece urma a fi invitat un specialist pentru a se da

explicatii, iar instanta de fond a facut o apreciere injustd a dosarelor cadastrale or. Colegiul Penal in acest caz atestd contrariul celor invocate, uind in considerare ca
in sedinta instantei de fond au fost andiati martorii, D.V_, specialist in cadml OTC Cadastru, specialistil din cadml Agentiei Relatii Funciare si Cadastru, B.E., dar si
specialistul din cadrul aceleiasi entitdti, C.V.. care au confirmat cd atribuirea terenurilor cu destinafie griadini in proprietate privatd a primarie s. X, r. Dub&sari, cu numere
cadastrale X, X si X, aceste terenuri se afld in zona de protectia a riulni Nistru si constituie proprietate a statulii, iar Primaria X mm a avut dreptul de a instréina aceste
terenuri. Prejul normativ a terenurilor agricole, gridini amplasate in s. X, r. Dubdsari, a fost stabilit conform anexei a Legii cu privire la preful normativ cunr. 1308 din
1997, dar urman si fie aplicate tarifele de la 01 iannarie 2010, evahind suma totald a prejudiciuhi, pentru toate trei terenuri constituie 1536253 lei.

136. In concluzia celor expuse mai sus, instanta de apel constatd cd, in spetd. s-a stabilit cd prin actunile lor inculpatii au cauzat daune in proporiii considerabile
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice, si anume bugetuli local al 5. X

137. Instanta de apel reitereaza ci desi inculpatii, C.N. si Rusu Valeriu au recurs la metoda de apérare, si au pledat nevinovati, mentionind ¢ actiunile lor sunt in limita
legala, afirmatiile lor se combat prin intreg sistemul de probe cercetat in cadrul examindrii cauzei date.

138. Totodats instanta de apel mentioneazd. cd argumentele procurorulu mu si-au gésit confirmare din motivele expuse in argumentele Colegiuhi penal, insd apelul
declarat urmearza a fi admis din alte motive dupa cum a fost relatat.

139. In acelasi timp, instanta de apel remarcd. cd infractiunile s&varsite de cétre inculpatii Rusu Valeriu, Botnari Efimia si C.N., potrivit art. 16 alin (2) Cod penal, in
functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractimilor usoare si mai putin grave.

140. De asemenea, se refine, cd potrivit art.60 alin. (1) si (2) Cod penal, persoana se libereazi de rdspundere penald dacd din zina sévarsiri infractiunti au expirat
urmitoarele termene: a) 2 ani de la sdvérsirea unei iifractiuni usoare st b) 3 ani de la sdvirgirea unei infracfiuni mai pugin grave. Prescriptia curge din zina
savarsirii infractiuni 5i pand la data rdmanerii definitive a hotérarii instantei de judecata.

141. Potrivit alin (5) al art.60 Cod penal, curgerea prescriptiei se suspenda daca persoana care a savarsit infractiimea se sustrage de la urmérirea penald sau de la
judecati. In aceste cazuri, curgerea prescriptiei se reia din momentul retinerii persoanei san din momentul autodenuntarii. fnsa persoana nu poate fi trasi la raspundere
penald daca de la data savarsirii infractiomii an trecut 25 de ani §i prescriptia nu a fost intrerupta prin savarsirea unei noi infractioni.

142, TIar. in conformitate cu prevederile art 332 alin (1) Cod de procedurd penald. in cazul in care. pe parcursul judecdrii cauzei. se constata vreunul din temefurile




previzute n art 275 pct.5)-9), 285 alin (1) pct. 1), 2). 4), 5), precum §i in cazurile prevdzute in art.13-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivatd,
fnceteazd procesul penal i cauza respectivd.

143. In ordinea celor relevate instanta de apel retine, ca din probele administrate in cauza penald rezultd. ca inculpatii Rusu Valerin, Botnari Efimia si C.N. au comis
infractiunile pe parcursul lunii august 2010- paveurus] anului 2011

144. In concluzia circumstantelor relevate, Colegil penal stabileste, cdin spetd. din sifuatia descrisd mai sus rezultd. cd din momentul savarsiri infractiunii — parcursul
Tonii angust 2010- parcurus] anuhii 2011, care in finctie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractiunilor nsoare si mai putin grave, si pani la
data ramanerii definitive a hotararii instantei de judecatd, au curs 2 ani si 5 ani, iar in aceste Imprejurari, instanta de apel considera aplicabile prevederile art.60 alin (1)
Cod penal in privinta inculpatilor Rusu Valeriu, Botnari Efimia si C.N..

145 Astfel, refesind din circumstantele stabilite mai sus, Colegiul penal conchide ca cererile de apel declarate de catre avocati in interesele inculpatilor urmeaza a fi
admisa, inclusiv din alte motive, cu casarea sentintei si promuntarea unei noi hotérari, potrivit modubui stabilit, pentru prima instanta.

146. In conformitate cu prevederile art. art. 415 alin. (1) pct. 2), 417-418 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu, -

DECIDE:

Se admit, din alte motive, inclusiv din oficiu, in baza art 409 alin (2) Cod de procedura penala, apehl declarat de catre procurorul in Procuratura Dubasari, Sirbu
Maxim, apelul declarat de cétre avocatul Pavlov Victor in interesele inculpatulii Rusu Valerin, Botnari Efimia si C.N.. apelul avocatuhi Picaldn Dorian in interesele
inculpatuhii Rusu Valerin impotriva sentintei Judecatoriei Dubaésari din 12 angust 2016, in cauza penald privind condamnarea hi Rusu Valerin, pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 349 alin.(1 1)= art 42,327 alin (2) Lt b) si art.42, 328 alin (3) litb) Cod penal: a Botnari Efimia pentru comiterea infractionii previzute de
art 42, 327 alin (1), art.42, 328 alin (1) Cod penal; si a ni C.N. pentru comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin. (1), art.42. 328 alin (1) Cod penal, se caseazi
sentinta in partea laturii penale si se pronuntd o noud hotdrare potrivit moduh stabilit pentru prima instanta.

Se tncereazi procesul penal in privinga lui Rusu Valeriu vinovat in baza art. 349 alin (1 1}: art. 42,327 alin (1) si art.42, 328 alin (1) Cod penal, in legaturs
cu expirarea termenuhii de prescriptie de tragere la raspundere penald.

Se inceteazd procesul penal in privinta Botnari Efimia vinovatd in baza art.42. 327 alin (1), art42, 328 alin (1) Cod penal. in legitwd cu expirarea
termenutui de prescriptie de tragere la raspundere penald.

Se inceteazd procesul penal in privinta C.N. vinovat in baza art. 327 alin (1), art42, 328 alin (1) Cod penal, in leghnd cu expirarea termenuhi de
prescriptie de tragere la raspundere penala.

Se mentin celelalte dispozitii ale sentintei atacate.

Decizia este definitivd 5i executorie, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Supremd de Justitie in termen de 30 zile de la pronuntarea deciziei motivate.

Decizie motivatd pronuntata in sedinta publica la 19 aprilie 2019, ora 14.00 min

Presedintele sedintei, judecatorul Utrsu Ludmila
Judecatori- Furdui Sergiu

Spoiala Alexandru
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