Dosarul nr. 1-3017/2021;
1-21164995-12-1-08112021

SENTINTA

in Numele Legii
15 decembrie 2022 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau sediu Buiucani
Instanta de judecatd compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Ana Cucerescu
Grefier Cristian Vinogradov
Cu participarea:
Acuzatorului de Stat - Elena Cazacov, Aliona Nesterov
Apadratorul inculpatului: - Miroslav Caus
Inculpatului - Josan #*#**

examinind in sedintd de judecatd publica in procedura speciala prevazuta de art. 364! CPP in
baza probelor administrate la faza de urmarire penala, cauza penala privind invinuirea lui

Josan *¥¥¥% g ckxEkxEkCJDNP ***** de nationalitate moldovean, cetatean al Republicii
Moldova, domiciliat in ***** casatorit, 2 copii minori la intretinere, angajat in cadmpul muncii,
supus militar, nu are grad de invaliditate, nu dispune de careva titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, anterior nejudecat, arest la domiciliu 09.08.2021-08.10.2021

in comiterea infractiunilor prevazute de art. 30, 325 alin.(1) Cod penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

Cauza penala s-a aflat in examinare 1n instanfa de judecata de la data de 09 noiembrie 2021
pind la 15 decembrie 2022

Procedura de citare legal executata.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedintd de
judecata, instanta de judecata,

a constatat:

1. Fapta prejudiciabila savarsita de inculpat, considerata ca fiind dovedita:

Josan ***** '[3 20.04.2021, in intervalul orelor 10:35 min. - 10:57 min., actionand cu intentie
directa, aflandu-se in biroul de serviciu, nr. 205, amplasat in incinta [S” Institutul de Proiectari pentru
Organizarea Teritoriului” din mun. Chisindu, str. laloveni 100B, etajul 2, urmarind scopul oferirii si
darii mijloacelor banesti unor persoane publice, in cadrul unei discutii purtate cu pedologul principal,
*#x%% Ceban, a initiat o propunere referitor la diminuarea punctajului de bonitate in investigatiile
pedologice pentru aprecierea notei de bonitate a solului, care urma a fi efectuat asupra terenul detinut
de catre Josan ***** in mun. Chisindu, in or. Durlesti, cu nr. cadastral *****,

Ulterior, la 21.05.2021, in intervalul orelor 14:05 min. - 14:15 min., tot el, continuandu-si
intentiile sale ilegale, actionand cu intentie directd, aflandu-se in biroul de serviciu nr. 205, amplasat
in incinta IS” Institutul de Proiectiri pentru Organizarea Teritoriului” din mun. Chisinau, str.
Ialoveni 100B, etaj 2, urmarind scopul oferirii si darii mijloacelor banesti unor persoane publice, in
cadrul unei discutii purtate cu pedologul coordonator ***** Ceban, acesta s-a oferit s dea ultimului
bani in suma de 500 euro, pentru diminuarea punctajului de bonitate de la 78 la 56 de puncte, in



investigatiile pedologice pentru aprecierea notei de bonitate a solului, de pe terenul detinut de catre
Josan ***** ‘in mun. Chisinau, in or. Durlesti, cu nr. cadastral *****,

In continuare, la 28 iunie 2021 in intervalul orelor 09.57 min. - 10.08 min., Josan **¥%%
actionand 1n continuarea cu intentie directd, aflandu-se in biroul de serviciu, nr. 205, cei apartine
pedologul principal, ***** Ceban, amplasat in incinta IS” Institutul de Proiectiri pentru Organizarea
Teritoriului” din mun. Chisinau, str. laloveni 100B, ca urmare a intelegerii avute anterior, i-a dat
ultimului, mijloace financiare in suma de 450 euro, care conform cursului valutar stabilit de catre
Banca Nationala, la data de 28 iunie 2021 era echivalentul a 9342 lei, pentru ca ***** Ceban
impreuna cu pedologul Sava ***** si directorul tehnic Manalachi ***** au diminuat procentul de
bonitate, in investigatiile pedologice pentru aprecierea notei de bonitate a solului, efectuat asupra
terenului detinut de catre Josan ***** in mun. Chisindu, in or. Durlesti, cu nr. cadastral *****_fiind
indicat punctajul diminuat al notei de bonitate de 56 baluri.

Prin actiunile sale intentionate, Josan ***** a comis infractiunea prelungita de ,,coruperea
activa” promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, sub orice forma, ce nu i se
cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intdrzia sau
a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, fapta savarsita cu
intentie unicd, caracterizata prin doua sau mai multe actiuni infractionale identice, comise cu un
singur scop, alcatuind in ansamblu o infractiune, infractiune prevazuta de art. art. 30, 325 alin.(1)
din Codul penal.

Procedura examindrii cauzei penale:

In sedinta de judecatd, pind la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul Josan ***** a
recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, necerand administrarea de noi probe, a
solicitat prin cerere scrisa personal examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la faza
urmaririi penale, pe care le cunoaste si asupra carora nu are obiectii.

Avocatul inculpatului Miroslav Caus de asemenea a pledat pentru examinarea prezentei cauze
penale in procedura speciald prevazuta de art.364! din CPP in baza probelor administrate la faza de
urmarire penala.

Acuzator de Stat Elena Cazacov a considerat pasibild de a fi admisa cererea inaintatd de
inculpatul Josan ***** privind examinarea cauzei penale in baza art. 364! din CPP.

Constatind cd din probele administrate in cursul urmadririi penale rezultd ca acestea sunt
suficiente pentru a constata ca fapta existd, constituie infractiunile prevazute de art. 30, 325 alin.(1)
din Cod penal, au fost savarsite de inculpat si sunt de naturd sa permita stabilirea pedepsei.

Astfel, prin incheierea instantei de judecatd din data de 05 decembrie 2022, cererea inaintatd de
inculpatul Josan ***** privind judecarea cauzei penale in ordinea art. 364' din CPP, pe baza
probelor administrate la faza de urmarire penala a fost admisa.

Argumentele inculpatului:

In sedinta de judecatd inculpatul, Josan ***** prin expunerea factologica ce nu contravine
invinuirii formulate in rechizitoriu, fiind audiat potrivit regulii de audiere a martorului a recunoscut
integral vinovatia inaintata conform rechizitoriului, pe ambele capete de acuzare.

Astfel, fiind audiat in sedinta de judecatd, inculpatul Josan ***** a declarat instantei ca, fapta
incriminata o recunoaste, ii pare rau de cele comise.




Probele administrate la faza urmdririi penale:

Desi inculpatul Josan ***** yina in Invinuirea adusa a recunoscut-o, faptul comiterii actiunilor
infractionale imputate ultimului este dovedita prin urmatoarele mijloace de proba:

-Procesul-verbal de audiere a martorului ***** Stoianov a declarat ca, activeaza in calitate de
director IS Intreprinderea de Stat pentru Proiectarea si Organizarea Teritoriului” de la finele anului
2013. Principalele atributii de serviciu sunt administrarea economica a intreprinderii responsabil de
partea tehnica a intreprinderii este directorul tehnic, Manalachi *****_Intreprinderea mentionati este
unica intreprindere de stat, care efectueaza studiul pedologic pentru stabilirea notei de bonitate a
terenurilor. Conform HG 1170, studiul pedologic pentru stabilirea notei de bonitate a terenului sunt
efectuate de catre intreprinderile de stat din domeniu. Principalele atributii de serviciu sunt
administrarea economica a Intreprinderii iar responsabil de partea tehnicd a intreprinderii este
directorul tehnic, Manalachi *****,

Cu referire la procedura cu privire la incheierea contractelor de executarea lucrarilor de
investigatie pedologice in cadrul IS ,JPOT”, a comunicat ci persoana interesati se adreseazi cu o
cerere catre intreprindere, care este inregistratd in cancelarie, ulterior cererea vine la ea, pe care o
examineaza si dupa ce stabileste domeniul de activitate o repartizeaza in lucru.

Daca cererea este de domeniul cercetarii pedologice o repartizeaza unicului grup de investigatii
pedologice si laborator condus de pedologul principal ***** Ceban. Acesta examineazad cererea,
dupd verificarea datelor din RBI si datele cartografice existente, precum si registrul solurilor din
Republica Moldova.

Astfel, Ceban ***** apreciazd in prealabil posibilitatea efectuarii investigatiilor pedologice.
Sunt cazuri cand dupa aprecierea prealabild ***** (Ceban constatd cd solurile sunt de calitate
superioard si nu este posibil schimbarea categoriei si destinatiei. In majoritatea cazurilor *****
Ceban stabileste volumul de lucru in comun cu Sectia economie elaboreaza deviz de cost si contract
pentru prestarea serviciilor. Urmare contractul cu beneficiarii ii este prezentat ei pentru a fi semnat.

Plata serviciilor se efectueaza in baza contractului fie la caseria intreprinderii fie, daca este
cazul persoanelor juridice, in baza de factura si prin intermediul sistemului bancar.

A mentionat, cd contractul cu actele indeplinite si facturile spre platd sunt predate
beneficiarului de catre seful echipei iar in speta data este Ceban ****%*,

De asemenea, a mentionat, ca careva plati suplimentare nu sunt percepute, ba mai mult, Ceban
**AX* sau alte persoane, cu exceptia caseriei, nu pot face Incasari de bani pentru serviciile prestate
de intreprindere. /Vol. 11, f.d. 79-81/

-Procesul-verbal de audiere a martorului Josan ***** ***** 3 declarat ca, la 17.06.2020, in
baza contractului de vanzare - cumparare nr. 2729, impreuna cu sora Prodan *****gi Druta *****e,
care este un prieten de al tatdlui sau, Josan ***** g achizifionat terenul cu nr.cadastral (*****,
amplasat in mun. Chisinau, or. Durlesti, extravilan. De identificarea terenului precum si de
negocierea pretului acestuia s-a ocupat tatdl sau, Josan ***** pe ei doar i-a rugat sa-l inregistreze pe
numele lor, deoarece sa ramand ca mostenire. A mentionat, cd la acel moment nu cunostea destinatia
acestuia, deoarece cum a comunicat mai sus, terenul de facto este gestionat de tatdl sau si nu de el
sau ceilalti proprietari. Din cate cunoaste, tatdl sau, Josan *****a solicitat careva lucrari cadastrale
asupra terenului mentionat, insd nu cunoaste ce anume. Din cate 1si aduce aminte a semnat careva
cereri sau contracte pentru prestarea unor servicii cadastrale insd nu cunoaste ce fel de servicii,
deoarece de toate se ocupa tatal sau. /Vol. 111, f.d. 56-57/

- procesul-verbal din 09 iulie 2021 privind consemnarea masurilor speciale de investigatie
cercetarea domiciliului si instalarii 1n el a aparatelor ce asigurad supravegherea si Inregistrarea audio
si video, a celor de fotografiat si filmat, s-a stabilit ca n cadrul discutiilor din 20.04.2021, dintre
invinuitul Josan ***** cu pedologul coordonator Ceban Ghanadii, urmarind scopul oferirii si darii
mijloacelor banesti, a initiat o propunere referitor la diminuarea punctajului de bonitate in




investigatiile pedologice pentru aprecierea notei de bonitate a solului, care urma a fi efectuat asupra
terenul detinut de catre Josan ***** in mun. Chisinau, in or. Durlesti, cu nr. cadastral Q*****,

La fel, rezultatele masurii speciale de investigatie demonstreazd ca la 21.05.2021, in cadrul
unor discutii purtate cu pedologul principal Ceban ***** Josan ***** g-a oferit sd dea ultimului bani
in suma de 500 euro, pentru diminuarea punctajului de bonitate de la 78 la 56 de puncte, in
investigatiile pedologice pentru aprecierea notei de bonitate a solului, de pe terenul detinut de catre
Josan ***** in mun. Chisindu, in or. Durlesti, cu nr. cadastral Q*****,

Deasemenea, in urma efectuarii masurii speciale de investigatie s-a stabilit ca, la 28 iunie 2021
ca urmare a intelegerii avute anterior, Josan ***** j-a dat ultimului, mijloace financiare in suma de
450 euro, care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationald, la data de 28 iunie 2021 era
echivalentul a 9342 lei, pentru ca, ***** Ceban Impreuna cu pedologul Sava ***** gi directorul
tehnic Manalachi ***** au diminuat procentul de bonitate, in investigatiile pedologice pentru
aprecierea notei de bonitate a solului, efectuat asupra terenului detinut de catre Josan ***** in mun.
Chisinau, or. Durlesti, cu nr. cadastral 0***** fjind indicat punctajul diminuat al notei de bonitate
de 56 baluri.

La respectivul proces-verbal a fost anexatd stenograma discutiilor purtate de Josan ***** gi
Ceban *****discutiile dintre Ceban ***** gi Sava ***** precum si discutiile dintre Ceban *****
si Manalachi ***** din 20.04.2021, 21.04.2021, 28.04.2021, 29.04.23021, 21.05.2021, 25.05.2021,
26.05.2021, 27.05.2021, 28.05.2021 si1 01.06.2021. /Vol. I, f.d. 52-92/

-Procesul-verbal din 12 august 2021 privind efectuarea mdsurilor speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice, s-a stabilit cd in perioada 29.04.2021 —
28.05.2021, Josan ***** g purtat mai multe discutii telefonice cu Ceban *****,

La procesul-verbal a fost anexata stenograma discutiei purtate de Josan ***** cu Ceban *****
la 29.04.23021, 21.05.2021, 25.05.202126.05.2021, 27.05.2021 si 28.05.2021. /Vol.I, £.d.190-195/

-Procesul verbal din 27.09.2021 privind consemnarea masurilor speciale de investigatie —
colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice, s-a constatat ca, la
20.04.2021, ora 10:46 min., 21.05.2021, ora 14:19 min., 26.05.2021, in intervalul orelor 10:48 min. -
10:50 min., si la 28.05.2021 in intervalul orelor 09:49 min. - 10:05 min. abonatul cu nr. 069106953,
utilizat de catre Josan ***** s-a aflat in mun. Chisindu, str. laloveni nr. 100/B unde este amplasat
sediul IS ”Institutul de Proiectiri pentru Organizarea Teritoriului”./Vol. ITI f.d. 49-50/

-Suportul electronic de model DVD-R, cu nr. de inventar DIA — 123/2021/1pe care se contine
inregistrarile audio/video a discutiilor dintre Josan ***** si Ceban ***** discutiile dintre Ceban
*AdHE o1 Sava *¥*¥*F** precum si discutiile dintre Ceban ***** si Manalachi *****_ din 20.04.2021,
21.04.2021, 28.04.2021, 29.04.23021, 21.05.2021, 25.05.2021, 26.05.2021, 27.05.2021, 28.05.2021
si 01.06.2021, efectuate in cadrul masurii speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si
instalarii in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiat si filmat, pentru observarea si inregistrarea evenimentelor care se produc in biroul de
serviciu a sefului sectiei cercetari pedologice, Ceban ***** din incinta IS “Institutul de Proiectari
pentru Organizarea Teritoriului”. /Vol. 111, f.d.34/

Suportul electronice de model CD-R cu numarul de ordine 1535/21 pe care se contine
inregistrarile comunicdrilor telefonice dintre Josan ***** i Ceban ***** ]a 29.04.23021,
21.05.2021, 25.05.202126.05.2021, 27.05.2021 si 28.05.2021, efectuate In cadrul masurii sepciale de
investigatie interceptarea comunicarilor telefonice. /Vol.IIl, f.d.31/

- Suportul electronic de model CD-R cu numarul de ordine 7036/21 pe care se contine
colectarea informatiei de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice, detinute despre numarul
de telefon utilizat de Josan *****_/Vol.Ill, f.d.48/

- procesul-verbal din 20.08.2021 de cercetare a obiectelor/documentelor, a fost cercetat
contractul nr. 5-52 din 25.05.2021 si a materialelor investigatiilor pedologice in scopul aprecierii




notei de bonitate a solului pe sectorul de teren cu nr. cadastral 0***** amplasate in UAT Durlesti,
mun. Chisindu (p.f. Josan *****) ridicate de la IS ”Institutului de Proiectiri pentru Organizarea
Teritoriului”, constatandu-se cd de catre pedologul ***** Sava, la 20.04.2021, de pe terenul nr.
cadastral Q***** amplasate in UAT Durlesti, mun. Chisindu a fost preluat un singur profil
(incercari).

Totodata, s-a constatat ca studiul pedologic pentru terenul mentionat a fost contrasemnat de
catre pedologul principal Gh. Ceban si directorul tehnic, V. Manalachi. /Vol. II f.d. 182-183/

- procesul-verbal din 14.09.2021 de examinare, a fost examinat un CD-R cu numarul de
identificare 6389/21, ridicat de la SA ,,Orange”, pe care se afla descifrarea convorbirilor telefonice
purtate de la numarul de telefon utilizat de cétre Josan *****,

Astfel, s-a costatat ca nr. de telefon 69106953, este utilizat de catre compania Ribes-Trans
SRL, IDNP- ***** "cy sediul in mun. Chisindu, str. Or. Ialoveni, str. Alexandru cel Bun nr. 57.

In scopul identificarii apelurilor purtate de citre rerpezentantii companiei Ribes-Trans SRL de
la nr. 69106953 cu Ceban ***** ]a sectiunea cautare este indicat numarul acestuia si anume Q*****
astfel ca se constatd cd in perioada 19.04.2021-23.07.2021, persoanele mentionate au purtat 14
apeluri telefonice dintre care 10 au fost initiate din partea reprezentantii companiei Ribes-Trans SRL
iar 4 sunt de intrare de la Ceban *****_/Vol. III f.d. 62/

-procesul-verbal din 08.09.2021 de examinare, a fost examinat raportul de constatare
stiintifica nr.176 din 08.09.2021 cu anexa, suporturile optice de stocare si anume DVD-R cu numarul
de identificare "RCTS-176 17, "RCTS-176_2”, ’RCTS-176_3” si "RCTS-176_4”.

Astfel, la rubrica jurnalul apelurilor, s-a identificat numarul de telefon a lui Ceban *****,
”Genadii Bunitatea la Pamint- 0*****” si anume un singur apel la data de 23.07.2021, ora 10:25:15.
/Vol. Il £.d. 7/

- procesul verbal din 08.09.2021 de cercetare a obiectelor/documentelor, ridicate din
automobilul Toyota Land -Cruiser n/i GBS825 si biroul de serviciu (sediul SRL ,,Ribes-Trans”) a
cet. Josan ***** in cadrul perchezitiei din 09.08.2021.

Astfel, fiind supuse examinarii actele ridicate din automobilul Toyota Land -Cruiser n/i
GBS825 a cet. Josan *****  g.a constatat: dosarul tehnic actualizarea planului cadastral
mun.Chisinau, or. Durlesti, extravilan nr. cadastral *****; planul loturilor pe sectorul 0121103, fara
careva semnaturi sau stampile.

De asemenea, fiind supuse examinarii actele ridicate din biroul de serviciu (sediul SRL ,,Ribes-
Trans™) a cet. Josan ***** s-a constatat: factura de plata din 25.05.2021, eliberatd pentru Josan
##%%% In baza contractului nr. 5-52 din 25.05.2021; contract nr. 5-52 din 25.05.2021 incheiat intre IS
»IPOT” si p.f. Josan *****; factura fiscala nrt. EAA*****; contract de vinzare cumparare nr.2737 din
17.06.2020; contract de vinzare cumparare nr.***** din 17.06.2020; materialelor investigatiilor
pedologice 1n scopul aprecierii notei de bonitate a solului pe un sector de teren cu nr. cadastral
O***** “amplasate in UAT Durlesti, mun. Chisindu (p.f. Josan *****) /Vol. Il f.d. 12-13/

- procesul verbal din 27.09.2021 de cercetare la fata locului, in scopul identificarii daca
imaginile receptionate ca rezultat al masurii speciale de investigatie, cercetarea domiciliului si
instalarii in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiat si filmat, pentru observarea si inregistrarea evenimentelor care se produc in biroul de
serviciu a sefului sectiei cercetari pedologice, Ceban ***** din incinta IS ”Institutul de Proiectiri
pentru Organizarea Teritoriului”, corespund cu cele faptice. Astfel, s-a constatat ca biroul de serviciu
a sefului sectiei cercetdri pedologice, Ceban ***** este amplasat in incinta IS Institutul de
Proiectari pentru Organizarea Teritoriului”, mun. Chisinau, str.laloveni nr.100B, et. 2, bir.205. /Vol.
11 f.d. 66-73/

Documente si mijloace materiale de proba:




- adeverinta nr.01-6-06/1463 din 25.08.2021 cu anexa pe 3 file in copie conform cu originalul;

- din 25.05.2021 si a materialelor investigatiilor pedologice in scopul aprecierii notei de
bonitate a solului pe sectorul de teren cu nr. cadastral 0***** amplasate in UAT Durlesti, mun.
Chisindu (p.f. Josan ****¥) ridicate de la IS ”Institutului de Proiectiri pentru Organizarea
Teritoriului”, examinate prin procesul verbal din 20.08.2021;

- CD-R cu numarul de inventar 6389/21, ridicat de la SA ,,Orange”, examinat prin procesul
verbal din 14.09.2021;

- DVD-R, anexa la raportul de constatare tehnico-stiintifica nr.176 din 08.09.2021 cu numarul
de inventar "RCTS-176 17, "RCTS-176 2”7, "RCTS-176 3” si "RCTS-176 4”7, examinat prin
procesul verbal din 08.09.2021;

- actele ridicate in cadrul perchezitiei la 09.08.2021, din automobilul si biroul de serviciu
(sediul SRL ,,Ribes-Trans”) a cet. Josan ***** examinate prin procesul verbal din 08.09.2021.
/Vol.Ill, f.d.64-65/

- Copia autentificati a fisei postului pe numele pedologului coordonator al IS ,, JPOT” Ceban
*Akx% din 10.04.2014, pe 04 file; /Vol 11, £.d.46-49/

Incadrarea juridica a faptei.

In acord cu art.93 alin.() din CPP al RM, “probele sunt elemente de fapt dobindite in modul
stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la
identificarea faptuitorului, la constatarea vinovdtiei, precum g§i la stabilirea altor imprejurari
importante pentru justa solutionare a cauzei’.

Conform art.101 alin.(1)-(2) din CPP al RM, ,.fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct
de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din
punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri,
formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege”.

Verificand respectarea conditiilor pevazute de art.364! din CPP al Republicii Moldova, audiind
inculpatul 1n coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi penale, instanta a
constatat ca inculpatul recunoaste in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, actiunile caruia instanta
le incadreazd in conformitate cu prevederile de art. 30, 325 alin.(1) din Codul penal- infractiunea
prelungita de ,,coruperea activa” promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri,
sub orice formd, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau
nu ori pentru a intdrzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, fapta savarsita cu intentie unicd, caracterizata prin doud sau mai multe actiuni
infractionale identice, comise cu un singur scop, alcatuind in ansamblu o infractiune

Individualizarea pedepsei:

Instanta la individualizarea, stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului, Josan
*Fk3k% tine cont de prevederile art. 7, 61, 75 Cod Penal si anume de gravitatea infractiunii savarsite,
de motivul acesteia, de personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de conditiile de viata ale familiei acestuia precum si scopul pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului.

In acelasi context retinem prevederile art. 61 alin.(l) Cod Penal al RM, conform ciruia
pedeapsa penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit
infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor.

Iar potrivit alin. (2) al aceleiasi dispozitii legale, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea



condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si
nici sa Injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Conform art. 75 alin (1) al Codului Penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei
infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in
strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

lar potrivit alin.(2) al aceleiasi dispozitii legale o pedeapsa mai aspra, din numarul celor
alternative prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa
mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

Conform art.16 alin.(3) din Cod penal infractiunile imputate inculpatului Josan ***** fac parte
din categoria celor grave, care se pedepseste pentru persoand fizica-cu inchisoare de pind la 6 ani, cu
amendd Tn marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, totodata instanta remarca ca inculpatul
beneficiaza de reducerea a pedepsei aplicate in virtutea prevederilor art.364' alin. (8) din Cod
procedura penala.

In continuare se noteaza ca din dispozitiile art. 75 alin. (1) din Cod Penal se desprind trei
criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabila,
legald si individualizata.

La aplicarea pedepsei, instanta de judecata conchide ca, conform prevederilor art. 76 Cod
Penal RM, nu s-a retinut circumstanta atenuanta.

Conform prevederilor art.77 Cod Penal RM, careva circumstante nu au fost stabilite.

Acuzatorul de stat, Elena Cazacov, in dezbateri judiciare a solicitat de a-1 recunoaste vinovat
pe Josan ***** in comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 325 alin.(1) din Cod penal, stabilindu-i
pedeapsa de 1 ani inchisoare, cu aplicarea amenzii 1500 unititi conventionale. In privinta pedepsei
cu Inchisoare considera posibila aplicarea art.90 CP, cu numirea unei perioade de probatiune pe un
termen de 1 ani. Mijloacele materiale de proba, anexate la materialele cauzei penale, documentele si
actele necesita a fi pastrate la materialele cauzei pe tot termenul de pastrare a dosarului. Cheltuielile
de judecatd, actiunea civild, sechestre nu au fost aplicate in prezenta cauza penald si nu se va expune
asupra acestora.

Aparatorul inculpatului, avocatul Caus Miroslav a solicitat aplicarea inculpatului a unei
pedepse minime de 6 luni inchisoare, fara a privarea acestuia de libertate, in baza art.90 din Cod
Penal a solicitat suspendarea executarii pedepsei pe un termen minim, cu referire la amenda la fel a
solicitat sa fie aplicatd in marimea minima.

Dupa aceasta denotatie, la stabilirea pedepsei penale, instanta de judecata va tine cont de
gravitatea infractiunii savirsite - inculpatul a comis o infractiune gravd, de persoana inculpatului,
care la medical narcolog si psihiatru nu se afla, este angajat in cimpul muncii, are la intretine 2 copii
minori, s-a cdit de cele comise, precum si de faptul ca inculpatul este de la prima abatere a legii
penale.

Conducandu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art.61
alin.(2) din Cod Penal, reiesind din caracterul infractiunii comise de inculpat, care potrivit
prevederilor art.16 alin.(4) Cod Penal este una grava, instanta de judecatd considera ca in privinta
inculpatului Josan ***** pentru comiterea de catre acesta a infractiunilor prevazute art. 30, 325
alin.(1) Cod



penal, este echitabila aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare cu amenda in limita
prevazutd de art.325 alin.(1) din Cod penal.

Totodata, potrivit art. 90 alin.(1) din Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un
termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru
infractiunile savirsite din imprudentd, instanta de judecatd, tinind cont de circumstantele cauzei si de
persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa
stabilitd, ea poate dispune suspendarea condifionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii
pedepsei si perioada de probatiune sau, dupi caz, termenul de probi. In acest caz, instanta de
judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in perioada de probatiune sau, dupd caz,
termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savirsi o noua infractiune si, prin respectarea
conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Drept motive ce servesc la dispunerea condamnarii cu suspendare conditionatd a executarii
pedepsei instanta la fel retine ca, inculpatul nu prezintd gradul de pericol social necesar executarii
reale a pedepsei cu inchisoare, suspendarea conditionata ar permite realizarea mai efectiva a scopului
pedepsei, iar pedeapsa si-ar atinge scopul in cazul in care inculpatul va continua sa se afle In mediu
social obisnuit.

Prin urmare, instanta va dispune suspendarea condifionatd a executarii pedepsei cu inchisoare,
tinand cont de scopurile pedepsei penale specificate la art. 61 din Cod penal, si anume restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, dar si prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat din
partea condamnatului, cat si din partea altor persoane. Corectarea condamnatului, ca scop al pedepsei
penale, presupune constientizarea de catre infractor a celor savarsite si reintoarcerea, reincadrarea lui
in activitatea societatii. El trebuie convins cd respectarea legii penale este o necesitate si cd numai
prin respectarea legii el va putea evita aplicarea si executarea altor pedepse. Prevenirea comiterii
infractiunilor presupune si limitarea intr-un fel sau altul a unor drepturi si libertati, care ar
minimaliza posibilitatea comiterii infractiunii. Avand in vedere cele specificate, in considerarea ca
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei, prin sine va produce efectul reeducativ pentru
inculpat.

Asa fiind, apreciind totalitatea Tmprejurarilor de ordin obiectiv si subiectiv, instanta considera
ca, scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate in cauza penald data in privinta inculpatului
Josan ***** poate fi atinsd doar prin pedeapsa penala neprivativa de libertate. Respectiv, nu este
rational ca acesta sd execute pedeapsa reala a inchisorii, stabilindu-i un termen de probatiune de 1
(un) an.

Mijloacele materiale de proba

Conform art 157 alin. (1)-(2) Cod de procedura penal, (/) Constituie mijloc material de proba

documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane

oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite circumstante care au importanta
pentru cauza.

(2) Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de urmarire penala sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului §i se pastreaza atita timp cit se pdastreaza dosarul
respectiv. In cazul in care documentele in original sint necesare pentru evidentd, rapoarte sau in alte
scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de
pe acestea pastrindu-se in dosar.

Potivit art 162 alin. (5) Cod de procedura penal, (5) documentele care constituie corpuri delicte
ramin in dosar pe tot termenul de pdastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate.

Din materialele cauze se atestda ca, in rezultatul efectudrii perchezitiei la 09.08.2021, din
automobilul lui Josan ***** au fost ridicate urmatoarele acte:



-dosarul tehnic nr cadastral ***** mun Chisindu or Durlesti extravelan. Dosar in original
semnat pe 14 file

-planuri geometrice ale loturilor de teren agricole amplasate in or. Durlesti, extravelan-4 file.

Acte impachetate in plic de culoare maro de format A4, sigilat cu stampila pentru pachete si
semnadtura participantilor

In rezultatul efectuarii perchezitiei la 09.08.2021, din biroul de serviciu (sediul SRL ,,Ribes-
Trans”) a cet. Josan ***** au fost ridicate urmatoarele acte:

- Copia contractului de vinzare cumparare a terenului cu nr cadastral ***** din 17.06.2020-3
file

- - copia contractului de vinzare cumpdrare a terenului cu nr cadastral ***** din 17.06.2020-
2 file

- Bon fiscal, chitanta si factura din 28.05.2021 pentru suma de 12290 lei achitata la Institutul
de proiectari pentru organizarea teritoriului-pe 3 file;

- Factura de platd din 25.05.2021 pentru suma de 12290lei, contract nr 5-52, deviz de cost
/anexa la contractul nr 5-52 din 25.05.2021/. act de receptie a lucrarilor indeplinite-total 4
file;

- materialele investigatiilor pedologice in scopul aprecierii notei de bonitate-pe 10 file;

Acte impachetate in plic de culoare maro de format A4, sigilat cu stampila pentru pachete si
semnatura participantilor.

Actele enuntate au fost examinate prin procesul verbal din 08.09.2021. /Vol.IIl, f.d.64-65/

Instanta de judecata atesta cad fapta comisa de inculpatul Josan ***** prevazuta de art 325 alin.

(1) Cod penal, raportata la mijloacele materiale de proba enuntate, si mai cu seama faptul ca acestea
au fost ridicate in original, mentinerea actelor originale la materialele cauzei nu este oportuna cu
exceptie materialele investigatiilor pedologice in scopul aprecierii notei de bonitate-pe 10 file.
Acestea urmeaza a fi substituite cu copii. Or, la cererea titularului urmeaza a fi restituite, cu
inlocuirea originalelor actelor cu copiile acestora. Fapt care nu afecteazd probatoriul acumulat de
organul de urmarire penala pus la baza prezentei Sentinte.

Reiesind din cele expuse, potrivit prevederilor art. 90 Cod penal, art. 157, 162, 364!, 382-398
Cod de Procedura Penald, instanta de judecata,-

Condamn a:

Se recunoaste vinovat Josan ****% g p #***% " de comiterea infractiunilor prevazute de art.
art. 30, 325 alin.(1) Cod penal.

Se condamna Josan ***** in baza art. 30, 325 alin.(1) din Codul penal si ai stabili pedeapsa
penala sub forma de inchisoare pe un termen de //unu/ ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu aplicarea amenzii 1500 /una mie cinci sute/ unitati conventionale ceea ce constituie
75 000/saptezeci si cinci mii/lei.

Conform art. 90 din Cod penal, executarea pedepsei stabilite lui Josan ***** se suspenda
conditionat pe un termen de probd de 1 /unu/ ani, daca, in termenul de probd, condamnatul nu va
savarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplara va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In cazul executirii reale pedepsei cu inchisoare stabilite, a include in termenul de executare
a pedepsei perioada aflarii lui Josan ***** 1n stare de arest la domiciliu 09.08.2021-08.10.2021.



Termenul executarii pedepsei condamnarea cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei,
stabilite lui Josan ***** a-] calcula din momentul pronuntarii sentintei adica— 15 decembrie 2022.

Mijloace materiale de proba:

-dosarul tehnic nr cadastral ***** mun Chisindu or Durlesti extravelan. Dosar in original
semnat pe 14 file

-planuri geometrice ale loturilor de teren agricole amplasate in or. Durlesti, extravelan-4 file.

- Copia contractului de vinzare cumparare a terenului cu nr cadastral ***** din 17.06.2020-3

file

- copia contractului de vinzare cumpdrare a terenului cu nr cadastral ***** din 17.06.2020- 2
file

- Bon fiscal, chitanta si factura din 28.05.2021 pentru suma de 12290 lei achitata la Institutul
de proiectari pentru organizarea teritoriului-pe 3 file;

- Factura de plata din 25.05.2021 pentru suma de 12290lei, contract nr 5-52, deviz de cost
/anexd la contractul nr 5-52 din 25.05.2021/act de receptie a lucrarilor indeplinite-total 4 file —
sigilate in doud plicuri, in conformitate cu prevederile art. 157, 162 din Codul de procedura penala, la
definitivarea sentintei, la solicitare sa fie restituit originalele titularului Josan ***** si inlocuirea
acestora cu copiile actelor.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei
Judeciator Ana CUCERESCU



