Dosarul nr. 1-212/2014
SENTINTA

In numele Legii

08 iulie 2014 or. xxxxORAS_SATxxxx

Judecidtoria xxxxORAS_SATxxxx, Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecdtorul — Mihail Moraru

Grefier - Corina Terente

Cu participarea:

Procurorului - xxxxNUMExxxxnatol

Avocatul - Gritco Andrei

A examinat In sedintd de judecatd publicd, in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penald de invinuire a lui

xxxxXNUMExxxx, a.n. xxxxDATA NASTERIxxxx, originar si domiciliat or. xxxxORAS_SATxxxx str. Stefan cel Mare
163/xxxxORAS_SATxxxx, ofiter de investigatii al biroului zonal politie criminald al sectorului de politie Nr. 1
(30oxORAS_SATxxxx) al spectoratului de Politie xoaxcxORAS_SATxxexx al IGP al MAL supus militar, studii
superioare, cdsitorit, moldovean, fara antecedente penale, cetitean al R. Moldova,

in comiterea infractiunii previdzute de art. 327 alin. (1) Cod Penal.

Examinind cauza penald, instanta de judecatd,

A CONSTATAT:

xxxxNUMExxxx, care conform Ordinului Inspectorului general—sef al IGP, nr. 17 EF din 06.03.2013, detine functia de ofiter de investigatii al
biroului zonal politie criminald al sectorului de politie Nr.1 (sxxxxORAS_SATxxxx) al Inspectoratului de Politie xaccxORAS_SATxxxx al IGP al MAL la
15.02.2013, aflindu-se in exercitiul functiei, in timpul serviciului, a fost sesizat prin plingere de citre cet. Botnaru Angela Pavel, locuitoare a or.
xxxXORAS_SATxxxx, str. LCreangd 21 ap.85, despre comiterea unei infractiuni, si anume cd la 13.02.2013, in jurul orelor 17:15, deplasindu-se cu rutiera
Nr. 5 prin or. xxxxORAS_SATxxxx, din geanta personald persoane necunoscute i—au sustras telefonul mobil de model ,,Huawei-U8350" in valoare de 2000
MDL. Contrar prevederilor art. 263 alin.(7) CPP al R.Moldova, cap. I pct.7 al ordinului interdepartamental nr. 121/254/286-0/95 din 18.07.2008, ,,Cu
privire la evidenta unicd a infractiunilor, a cauzelor penale si a persoanelor care au sdvarsit infractiuni” colaboratorul de politie xxxxNUMExxxx nu a explicat
persoanei care a depus plingerea despre raspunderea ce o poartd in caz de denuntare intentionat calomnioasd si nu a consemnat acest fapt in continutul
sesizdrii. Ulterior prin folosirea intentionatd a situatiei de serviciu, din interese personale manifestate prin faptul de a nu fi obligat s3 intreprind3 actiuni in
vederea descoperirii faptuitorilor si evitdrii faptului de a da explicatii factorilor de decizie din teritoriu cu privire la cauzele nedescoperirii infractiunilor de pe
sectorul deservit, a denaturat in continutul plingerii valoarea prejudiciului din 2000 MDL in 200 MDL, iar mai apoi actionind din aceleasi interese personale si
contrar prevederilor cap. V pct. 26 din ordinul interdepartamental susmentionat, cu toate ¢ in continutul procesului-verbal de audiere a victimei Botnaru
Angela era indicat ca valoarea telefonului mobil sustras constituie 2000 MDL, colaboratorul de politie xxxxNUVMExxxx, In loc si intreprindd actiuni in vederea
Inregistrarii cazului in Registrul Nr. 1, la 28.02.2013 a adoptat o incheiere, unde In mod unilateral a indicat cd valoarea prejudiciului cauzat cet. Botnaru
Angela prin sustragerea telefonului mobil constituie 200 MDL si cd fapta constituie o contraventie previzutd de art. 105 CC al R.Moldova, dispunind ca
cererea nr. 1017 din 15.02.2013 impreund cu materialele controlului s fie predate in arhiva IP xxxxORAS_SATxxxx, tiinuind astfel infractiunea, fapt prin
care s—au cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice Botnaru Angela, nefiind asigurat dreptul
victimel infractiunii la un proces penal si repararea prejudiciului cauzat prin infractiune.

Tot el, detinind functia de ofiter de investigatii al biroului zonal politie criminald al sectorului de politie Nr.1 (xaoxxORAS_SATxxxx) al Inspectoratului de
Politie xxxxORAS_SATxxxx al IGP al MA] la 15.02.2013, in baza Ordinului Inspectorului general-sef al IGP, nr. 17EF din 06.03.2013, la data de
07.04.2013, find sesizat de citre cet. Marahovschii Angela prin plingere declarata oral, despre comiterea unei infractiuni si anume despre faptul sustragerii
portmoneului in care se aflau bani in numerar in suma de 2000 MDL, contrar prevederilor art. 263 alin.(7) CPP al R.Moldova, cap. I pct.7 al ordinului
interdepartamental nr. 121/254/286-0/95 din 18.07.2008, ,,Cu privire la evidenta unici a infractiunilor, a cauzelor penale si a persoanelor care au savarsit
infractiuni” folosind intentionat a situatia de serviciu, din interese personale manifestate prin faptul de a nu fi obligat si intreprinda actiuni in vederea
descoperirii fiptuitorilor si evitdrii faptului de a da explicatii factorilor de decizie din teritoriu cu privire la cauzele nedescoperirii infractiunilor de pe sectorul
deservit, nu a consemnat plingerea declarati oral intr—un proces—verbal, dar a scris din numele acestel persoane o plingere pe care aceasta nici nu a
semnat—o, semnind-o doar el, unde a indicat In mod unilateral valoarea prejudiciului in suma de 250 lei. Ulterior, tot la 07.04.2013, colaboratorul de politie
xxxxNUMExxxx, a Intocmit un proces—verbal de audiere a victimei Marahovschii Angela, unde a audiat—o pe aceasta superficial, indicind doar c3 i s—a
sustras 170 MDL, fira si o chestioneze referitor la valoarea portmoneului, precum si la suma baneasca de pe card, deoarece in procesul-verbal respectiv
este indicat cd In portmoneul sustras se afla si un card bancar, sinici nu a semnat acest proces-verbal la linele lul. in continuare actionind din aceleasi
interese personale si contrar prevederilor cap. V pct. 26 din ordinul interdepartamental susmentionat, cu toate cd a fost sesizat despre comiterea unei
infractiuni, colaboratorul de politie xxxxNUMExxxx, In loc si intreprindd actiuni in vederea inregistrarii cazului in Registrul Nr. 1, la 11.04.2013 a adoptat o
incheiere, unde in mod unilateral a indicat ca valoarea prejudiciului cauzat cet. Marahovschii Angela prin sustragere constituie 250 MDL si c& fapta constituie
o contraventie previzutid de art. 105 CC al R.Moldova, dispunind ca cererea nr. 2164 din 07.04.2013 Impreund cu materialele controlului si fie predate in
arhiva IP xxxxORAS_SATxxxx, tdinuind astfel infractiunea, fapt prin care s—au cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de
lege ale persoanei fizice Marahovschii Angela, nefiind asigurat dreptul victimei infractiunii la un proces penal si repararea prejudiciului cauzat prin
infractiune.



Inculpatul, xsxcxxNUMExxxx, in sedinta judiciard, a depus cerere, scrisid personal, prin care a solicitat examinarea cauzei penale in
baza probelor administrate in faza de urmaérire penala.

Instanta de judecatd printr—o incheiere a admis cererea datd constatind cd din probele administrate, rezultd cd faptele inculpatului
sunt stabilite si sunt date suficiente cu privire la persoana sa si care permite stabilirea unei pedepse pentru fapta incriminata.

Inculpatului, xxxxNUMExxxx, i—au fost explicate probele administrate in faza de urmarire penald si anume:
f.d. 3 — cererea pértii vatdmate Batald Anatolie din 06.06.2013 inaintatd procurorului r—lui xxxxORAS_SATxxxx Eduard Florea.
f.d. 64-65 - proces verbal de audiere a martorului, Botnaru Angela
f.d. 59 - proces verbal de audiere a martorului, Siscanu Ion
f.d. 88-89- proces verbal de audiere a martorului, Marahovschii Angela
f.d. 117 — ordonantd de recunoastere in calitate de banuit
f.d.128-131-proces verbal de audiere a banuitului
f.d. 149-150 — rapoprt de expertizi nr.34/12/2/3-39 din 27 martie 2014
f.d. 154-155 - proces verbal de ridicare si examinare a obiectelor
f.d. 160 - proces verbal de perchezitie din 20.11.2013.
f.d. 166 - proces verbal de audiere a martorului minor, Batald Anatolie din 22.10.2013
f.d. 167- proces verbal de audiere a martorului, Melnic Dumitru din 13.02.2014
f.d. 168~ proces verbal de audiere a martorului, Ovcinicov Vasilii din 11.02.2014
f.d. 169 - proces verbal de audiere a martorului, Ghertop Denis din 13.02.2014
f.d. 198 - ordonanti de punere sub invinuire din data de 22.04.2014 in privinta
Inculpatul, xxccxdNUMExxxx, a recunoscut in totalitate probele susindicate.
Inculpatul, xxesxxNUMExxxx, fiind audiat conform regulelor de audiere a martorului, sub juramint, a declarat recunoaste integral
vinovatia si cd a admis incilcarea datd nu intentionat, dar din motiv cd era supra incdrcat cu munca. Regretd sincer de cele intimplate si
ingredinteazd instanta cd pe viitor nu va mai admite astfel de incalcari.

Ca circumstantd atenuante in privinta inculpatului, s—a constatat cd el a savirsit pentru prima oara o infractiune mai putin grava,
prezenta unui copil minor la intretinere, a recunoscut vinovatia si sincer regretd de cele comise.

La locul de trai si muncd ca personalitate inculpatul se caracterizeazd, doar din punct de vedere pozitiv.
Circumstante agravante in privinta inculpatului, nu s—au constatat.

Apreciind probele expuse din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar In ansamblu - din
punct de vedere al corobordrii, conform propriei convingeri, formate in rezultatul examindrii sub toate aspectele, in mod obiectiv,
cdlduzindu-se de lege, instanta de judecatd considerd cd actiunile inculpatului, xxcxNUMExxxx, corect au fost calificate in baza art. 327
alin. (1) Cod Penal, abuz de serviciu folosirea intentionati de citre o persoand publici a situatiei de serviciu in interese personale, actiuni care au
cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice.

La aprecierea masurii de pedeapsd instanta de judecatd solicitd prevederile art. 7, 61, 75 Cod Penal si instanta de judecatd mai tine
cont si de gravitatea infractiunii sdvirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd sau
agraveazd rdaspunderea, de influienta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

Astfel, la calcularea pedepsei se vor lua in consideratie prevederile art. 3641 al. (8) Cod Proceduri Penali conform cirora inculpatul
care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se facd pe baza probelor administrate in
faza de urmdrire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsi previzute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare (...).

Conform art. 16 Cod Penal, infractiunea previzutd de art. 327 al.(1) Cod Penal se consideri ca infractiune usoara.

Potrivit art. 55 Cod Penal, persoana care a sdvarsit pentru prima oara o infractiune usoard sau mai putin gravd poate fi liberati de
raspunderea penald si trasd la raspundere administrativa de citre instanta de judecatd dacd s—a constatat cd corectarea ei este posibild
fara a fi supusd raspunderii penale, aplicindu—se amenda in marime de pand la 150 unitdti conventionale, sau arest contraventional de
pana la 30 zile.

Luand in consideratie cd infractiunea comisd nu prezintd un mare pericol social si este calificatd de lege ca infractiune mai putin
gravd, instanta de judecatd considerd cd corectarea inculpatului, xsxcxNUMExxxx este posibild fard ca acesta sid fie supus raspunderii
penale, urmind a-l libera de rdspundere penald cu tragerea lui la rdspundere contraventionald, potrivit prevederilor art. 55 Cod penal
RM.

Misurii preventivd — obligarea de a nu pardsi localitatea, a fost aplicatd acestuia la data de 30.05.2014 si a expirat de drept.

Conducandu-se de prevederile art. 55 Cod Penal al RM, art. 3641, 384, 385, 389, 391, 393-395 Cod de proceduri penali, instanta



de judecatd, a

HOTARIT

Se recunoaste vinovat xcacdNUMExxxx, in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 327 alin. 1 Cod Penal , totodatd, conform art.
55 Cod Penal el se libereazd de rdspundere penald si se atrage la raspundere contraventionald, stabilindu-i-se o pedeapsd sub formd de
amenda In marime de 150 u.c, ceea ce constituie 3000 (trei mii) lei.

Procesul penal in privinta lui scoccdNUMExxxx se inceteaza.
Masura preventivd, obligarea de a nu parasi localitatea, aplicatd lui xsccxNUMExxxx Mihail a expirat de drept .

Corpurile delicte — raportul ofiterului SG a IP xxxxORAS_SATxxxx [.Girbu, procesul-verbal de audiere a victimei Marahovschii
Anjela, plingerea din numele cet. Marahovschii Anjela din 07.04.2013, incheierea pe cazul inregistrat la nr. 2164 din 07.04.2013, raspuns
cet. Marahovschii Anjela; plingerea din numele cet. Botnaru Angela din 15.02.2013, raportul inspectorului SPC R. Sinighin din
25.02.2013, procesul-verbal de audiere a victimei Botnaru Angela, Incheierea pe cazul inregistrat la nr. 1017 din 15.02.2013, raspuns
cet. Botnaru Angela; extrasul din registrul nr. 2 al IP xxxxORAS_SATxxxx, unde sub nr. 1017 din 15.02.2013 este inregistrata
informatia despre sustragerea telefonului mobil de model ,Huawei-U8350" in valoare de 2000 lei MD de la Botnaru Angela; copiile
autentificate ale urméatoarelor acte procesuale din dosarul penal nr. 2013360593 si anume: ordonanta de incepere a urmdririi penale pe
cauza penald nr. 2013360593, ordonanta de perchezitie la domiciliul cet. Coscodan Anatoli din or. xxxxORAS_SATxxxx str. M. Eminescu
36 ap.2, demersul privind autorizarea perchezitiei la domiciliul cet. Coscodan Anatoli din or. xxxxORAS_SATxxxx str. M. Eminescu 36
ap.2, incheierea privind autorizarea perchezitiei la domiciliul cet. Coscodan Anatoli din or. xxxxORAS_SATxxxx str. M. Eminescu 36
ap.2, procesul-verbal de perchezitie la domiciliul cet. Coscodan Anatoli din or. xxxxORAS_SATxxxx str. M. Eminescu 36 ap.2,
procesele-verbale de audiere a martorilor Batald Anatolie Anatolie, Melnic Dumitru, Ovcinicov Vasilii, Ghertop Denis, raportul OS al IP
xxxxORAS_SATxxxx S.Bulican, procesul-verbal de confruntare dintre Batald Anatolie Ilie si Coscodan Anatoli Alexandr, extras din
registrul de stat al populatiei pe numele cet. Carpov Maxim si Carpova Angela, extras din baza de date ACCES privind traversarea
frontierei de stat de cdtre Carpov Maxim si Carpova Angela, ordonanta de suspendare a urmdririi penale pe cauza penald nr.
2013360593, care se pastreaza in cauza penald,de pastrat pind la durata pastrarii acestuia .

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Bélti, in termen de 15 zile, prin intermediul judecatoriel xxaxxORAS_SATxxxx.

Presedintele sedintei

Judecédtorul Mihail Moraru



