Dosarul nr.1-248/2023

ek
SENTINTA
in numele Legii

27 decembrie 2023 municipiul Hancesti

Judecatoria Hancesti sediul Central, Republica Moldova
Instanta de judecatd in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Grosu Victoria
Grefier Moscaliov Daria

Cu participarea:

Procurorului - Cazacov Elena, Leahu Mariana, Vitalie Codreanu
Aparatorului — Foltea Vasile

Inculpatului — Rotaru Dumitru ****%*

a judecat in sedinta publica, in procedura generald, in limba de stat, cauza penala privind
invinuirea lui:

Rotaru Dumitru *****

de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin.
(4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art.
324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin.
(4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4), art. 324 alin. (4) Cod Penal al Republicii Moldova.

Procedura de citare legal executata.

Cauza a fost repartizata aleatoriu in mod automat, prin intermediul Programului Integrat
de Gestionare a Dosarelor la data de 09.08.2023 si s-a aflat in procedura de examinare in fond
pind la data de 27.12.2023.

Asupra mijloacelor de proba administrate in sedinta de judecata, instanta de judecata —

A CONSTATAT:

Imprejurarile de fapt ale comiterii infractiunilor incriminate inculpatului:

Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca: “El, activand in functia de ofiter
superior al unitatii de control al sectorului ***** numit in baza ordinului cu nr. 278/ps, din 14
mai 2020, fiind persoand publicd, careia in cadrul Inspectoratului General al Politiei de Frontiera
in virtutea acestei functii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitdrii
functiilor autoritatii publice, conform pct. 11 a fisei de post nr. 71 din 05 iunie 2020, aprobat de
seful Inspectoratului General al Politiei de Frontiera, Corneliu Groza, fiind investit cu atributii de
serviciu ce tine de efectuarea serviciului la controlul frontierei de stat, aplicarea uniforma a
cadrului legislativ si normativ national si international pe sectorul subdiviziunii de frontierd, a
comis infractiunea de corupere pasiva in urmatoarele circumstante:

Conform graficului de serviciu pentru luna octombrie — noiembrie 2021, aprobat de
Inspectoratul General al Politiei de Frontiera, Rotaru Dumitru ***** a fost repartizat pentru
exercitarea atributiilor de serviciu in Postul Vamal ***** amplasat in *#**%*

Ca urmare, Rotaru Dumitru *****_ fiind angajat al ***** avand intentia pretinderii si



primirii mijloacelor banesti de la persoane fizice, care urmau sa traverseze frontiera de stat,
actionand contrar obligatiilor impuse de functia detinutd prin fisa de post, fiind conform
prevederilor art. 123 din Codul penal, persoand publica si, abilitatd in temeiul art. 6 al Legii nr.
283 din 28 decembrie 2011, cu privire la Politia de Frontiera, sa previna, depisteze si sa
contracareze infractiuni si contraventii conform competentei, contrar Legii cu privire la
prevenirea si combaterea coruptiei, fiind obligat sa nu se lase influentat in luarea deciziilor de
catre persoane din afara institutiei, in special in situatia in care acest fapt ar conduce la crearea
anumitor favoruri unei persoane, iar comportamentul sdu atat public, cat si privat, nu trebuie sa-1
facd vulnerabil de o influentd nedatoratad altei persoane, sd respingd si sd comunice
conducatorului ierarhic superior orice tentative sau acte de coruptie, sd nu foloseasca pozitia sa
in interese particulare si sd nu sugereze recompensa pentru indeplinirea oricaror atributii de
serviciu, s nu solicite, sd nu primeasca sau sa nu accepte cadouri, ITmprumuturi si orice alte
valori sau servicii, In legatura cu indeplinirea atributiilor de serviciu, de la persoane cu care se
afla in relatii de serviciu, constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale dandu-si
seama ca prin actiunile sale incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii In sfera publica, care este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 28
octombrie 2021, in intervalul orei 12:54 — 12:57, aflandu-se la locul de munca in cabina de
control pe directia intrare — autocare a *****_ amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace
banesti ce nu i se cuvin, nefiind stabilit cuantumul acestora, de la Condrea Cristian ***** care a
traversat frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge Invinuieste de faptul cd, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 28 octombrie 2021, in intervalul orei
14:38 — 14:41, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 100 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca
Nationald, la data de 28 octombrie 2021, era echivalentul a 2033,75 lei), de la Mocanu Ghenadie
*Asckx ) care a traversat frontiera de stat cu automobilul de model***** pentru urgentarea si
facilitarea fara un control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestatid prin acceptarea si primirea, personal de citre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** se invinuieste de faptul cd, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care



este incompatibila cu sdvarsirea unor fapte de corupere la 28 octombrie 2021, in intervalul orei
14:56 — 14:59, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a *****_ amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 100 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca
Nationald, la data de 28 octombrie 2021, era echivalentul a 2033,75 lei), de la Vizitiu Stanislav
*A%k* care a traversat frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si
facilitarea fara un control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
congtientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 28 octombrie 2021, in intervalul orei
16:38 - 16:40, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat In *****a acceptat si primit mijloace banesti ce nu
i se cuvin In suma de 10 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala, la
data de 28 octombrie 2021 era echivalentul a 203,375 lei), de la Rotaru Valeriu ***** care a
traversat frontiera de stat cu automobilul de ***** pentru urgentarea si facilitarea fard un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge Invinuieste de faptul cd, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu sdvarsirea unor fapte de corupere la 29 octombrie 2021, in intervalul orei
22:20 - 22:22, fiind 1n exercitarea actiunilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin, nefiind stabilit cuantumul acestora, de la Ghefiu Dumitru ***** care a traversat
frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un control
corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestatd prin acceptarea §i primirea, personal de cdtre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdasesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale



incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere la 29 octombrie 2021, in intervalul orei
23:04 - 23:06, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin, nefiind stabilit cuantumul acestora, de la Baltaga Aurel ***** care a traversat
frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fard un control
corespunzator la trecerea frontierei de stat a ultimului.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge Invinuieste de faptul ca, actionind cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere la 30 octombrie 2021, in intervalul orei
00:24 - 00:26, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 5 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala,
la data de 30 octombrie 2021 era echivalentul a 101.64 lei), de la Ciobotaru Serghei ***** care a
traversat frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestatd prin acceptarea §i primirea, personal de cdtre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdasesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 30 octombrie 2021, in intervalul orei
00:53 - 00:56, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflindu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 50 lei MDL, de la Antocel Ilie ***** care a traversat frontiera de stat cu
automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fard un control corespunzitor la
trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** se invinuieste de faptul cd, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care



este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 30 octombrie 2021, in intervalul orei
03:17 - 03:20, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a *****_ amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 50 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala,
la data de 30 octombrie 2021 era echivalentul a 1016.43 lei), de la Doros Viorel ***** care a
traversat frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
congtientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere, la data de 0/ noiembrie 2021, in
intervalul orei 11:03 - 11:06, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina
de control pe directia intrare — autocare a ***** amplasat In ***** a acceptat si primit
mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 100 Euro (care conform cursului valutar stabilit de
catre Banca Nationala, la data de 01 noiembrie 2021 era echivalentul a 2034.35 lei), de la Rotaru
Valeriu ***** care a traversat frontiera de stat cu automobilul de *****  pentru urgentarea si
facilitarea fara un control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca actiondnd cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la 02 noiembrie 2021, in intervalul orei
22:54 - 22:56, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 100 lei, de la Birdan Constantin ***** care a traversat frontiera de stat
cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un control corespunzator la
trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestatd prin acceptarea §i primirea, personal de cdtre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdasesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale



incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere, la 03 noiembrie 2021, in intervalul orei
00:33 - 00:40, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 200 lei, de la Railean Vitalie *****, care a traversat frontiera de stat cu
automobilul de model *****pentru urgentarea si facilitarea fard un control corespunzator la
trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
congtientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la /7 noiembrie 2021, in intervalul orei
04:20 - 04:26, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 50 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala,
la data de 11 noiembrie 2021 era echivalentul a 877.74 lei), de la Barbaros Sergiu Nicolae, care
a traversat frontiera de stat cu autocamionul de ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actiondnd cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la /7 noiembrie 2021, in intervalul orei
04:37 - 04:50, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 50 lei, de la Capatina Dumitru ***** care a traversat frontiera de stat
cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un control corespunzator la
trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** { se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestatd prin acceptarea §i primirea, personal de cdtre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdasesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale



incalcd ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere, la /8 noiembrie 2021, in intervalul orei
16:56 - 16:59, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu 1 se cuvin, nefiind stabilit cuantumul acestora, de la Svet Victor ***** care a traversat
frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un control
corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea §i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune previzuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actionand cu intentie directa,
congtientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere, la /8 noiembrie 2021, in intervalul orei
17:20 - 17:23, fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina de control pe
directia intrare — autocare a ***** amplasat in ***** a acceptat si primit mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma de 20 Euro (care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala,
la data de 18 noiembrie 2021 era echivalentul a 399.22 lei), de la Scurtu Denis ***** care a
traversat frontiera de stat cu automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fara un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.

Tot Rotaru Dumitru ***** ge invinuieste de faptul ca, actiondnd cu intentie directa,
constientizand caracterul social periculos al actiunilor sale, dandu-si seama ca prin actiunile sale
incalca ordinea relatiilor sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii in sfera publica, care
este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere, la data de /8 noiembrie 2021, in
intervalul orei 18:44 - 18:46, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflandu-se in cabina
de control pe directia intrare — autocare a *****_ amplasat in ***** Rotaru Dumitru, aflandu-
se la locul de munca in cabina de control pe directia intrare — autocare a ***** amplasat in
Ak a acceptat si primit mijloace banesti ce nu 1 se cuvin in suma de 50 Euro (care conform
cursului valutar stabilit de catre Banca Nationala, la data de 18 noiembrie 2021 era echivalentul a
998.06 let), lasate in pasaport de catre Robu Alexandru *****  care a traversat frontiera de stat cu
automobilul de model ***** pentru urgentarea si facilitarea fard un control corespunzitor la
trecerea frontierei de stat.

Prin actiunile mai sus descrise, lui Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza ca a savarsit
coruperea pasivd, manifestati prin acceptarea $i primirea, personal de catre o persoand
publica de bani ce nu i se cuvin, pentru indeplinirea unei actiuni contrar functiei sale, actiunii
savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati conventionale, infractiune prevazuta de art.
324 alin. (4) Cod penal.



Probele cercetate la examinarea cauzei in fond:

- Declaratiile inculpatului Rotaru Dumitru *****_ care a recunoscut faptele incriminate
partial si a declarat ca 1n perioada mentionata au fost cazuri cand gasea in acte sume de bani cum
ar fi 50, 20 sau 100 lei. Se referd anume la mijloace banesti sub forma de lei si nu euro. De la
cine, cum si cand nu tine minte. Au fost cazuri ci a gasit mijloacele banesti, dar nu le-a cerut. In
perioada respectiva activa in calitate de ofiter — superior in cadrul SPF Leuseni-2. In atributiile
de serviciu intra autorizarea trecerii peste frontiera de stat a mijloacelor de transport si a
persoanelor. Persoanele indicate in rechizitoriu nu-i sunt cunoscute, actele le lua de la persoana
careia i apartinea mijlocul de transport, identifica persoana, mijlocul de transport, lua actele si
ulterior pleca in cabina de control pentru a inregistra actele in sistem. Recunoaste ca nu a
procedat corect in situatia data, banii in cazurile respective ii lua pentru el. Persoanele nu dadeau
de Inteles ca banii respectivi ar fi pentru el, pur si simplu gisea acesti bani in acte. Nu cunoaste
daca cabina de control in care activa era dotatd cu camere. Comunica instantei cd, nu a incasat
bani de la persoanele indicate in rechizitoriu. Nu-si aminteste episoadele indicate in rechizitoriu
in legatura cu: Mocanu Ghenadie, Rotaru Valeriu, Ghetiu, Baltag Aurel. Suplimentar a mentionat
ca nu a acordat careva favoruri pentru persoanele indicate in rechizitoriu si nu a urgentat nimic.
Recunoaste ca nu a procedat corect si ca trebuia sa raporteze cazurile.

- procesul — verbal privind consemnarea rezultatelor masurilor speciale de investigatie —
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor intre Ciobanu Arcadii ***** cu
persoane participante la comiterea infractiunii investigate cu folosirea tehnicii (audio — video)
speciale (f.d.1-9, vol. II);

- procesul — verbal (cu stenogramele anexate) din 15.12.2021 privind consemnarea
rezultatelor masurilor speciale de investigatie — cercetarea domiciliului si/ sau instalarea in el a
aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si
filmat, in cabina de control pe directia intrare-autocare a ***** conform caruia s-a stabilit ca
Rotaru Dumitru, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu si aflindu-se in cabina de control pe
directia intrare autocare, in postul vamal “Leuseni”:

1. 1a 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 12:54 — 12:57, a primit mijloace
financiare, lasate intr-un pasaport de catre persoana care doreste sa traverseze frontiera de stat;

2. 1a 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:38-14:41, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 100 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

3. 1a 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:56 — 14:59, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 100 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

4. la 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 16:38 — 16:40, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancote de de 10 euro, lasate Intr-un pasaport de catre persoana
care doreste sa traverseze frontiera de stat;

5.1a 29.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 22:20 — 22:22, a primit mijloace
financiare, lasate intr-un pasaport de cétre persoana care doreste sa traverseze frontiera de stat;

6. la 29.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 23:04-23:06, a primit mijloace
financiare, lasate intr-un pasaport de cétre persoana care doreste sa traverseze frontiera de stat;

7. 1a 30.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 00:24 — 00:26, a primit mijloace
financiare asemandtoare unei bancnote de 5 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;



8.la 30.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 00:53:00:56, a primit mijloace
financiare asemandtoare unei bancnote de 50 lei, 1asate Intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

9.1a 30.10.2021, 1n intervalul de timp cuprins intre orele 03:17 — 03:20, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 50 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

10. 1a 01.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 11:03 — 11:06, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 100 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

11.1a 02.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 22:54 — 22:56, a primit mijloace
financiare asemdnatoare unei bancnote de 100 lei, lasate intr-un pasaport de cétre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

12.1a 02.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 23:45 — 23:47, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 200 lei, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

12.1a 03.11.2021 1n intervalul de timp cuprins Intre orele 00:33 — 00:40, a primit mijloace
financiare asemdnatoare unei bancnote de 200 lei, lasate intr-un pasaport de cétre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

13.1a 11.11.2021 in intervalul de timp cuprins intre orele 04:20 — 04:26, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 50 euro, 1asate intr-un pasaport de citre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

14.1a 11.11.2021 1n intervalul de timp cuprins Intre orele 04:37 — 04:50, a primit mijloace
financiare asemandtoare unei bancnote de 50 lei, lasate Intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

15.1a 18.11.2021 in intervalul de timp cuprins intre orele 16:56 — 16:59, a primit mijloace
financiare, lasate intr-un pasaport de catre persoana care doreste sa traverseze frontiera de stat;

16. 1a 18.11.2021 in intervalul de timp cuprins intre orele 17:20 — 17:23, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 20 euro, lasate intr-un pasaport de citre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat;

17.1a 18.11.2021 1n intervalul de timp cuprins Intre orele 18:44 — 18:46, a primit mijloace
financiare asemanatoare unei bancnote de 50 euro, lasate intr-un pasaport de catre persoana care
doreste sa traverseze frontiera de stat (f.d.49-111, vol II).

- procesul — verbal de examinate din 13.07.2023 prin care s-a efectuat examinarea
suportului optic de stocare a DVD+R, de model ,,Freestyle” si s-a constatat ca angajatul PF
Rotaru Dumitru, in perioada 27.10.2021- 20.11.2021, a introdus in Sistemul Informational
integrat al Politiei de Frontiera cu privire la traversdrile frontierei stat de cétre persoane si
mijloace de transport inregistrate in sistem, a urmatoarelor persoane care au fost identificate in
cadrul masurii speciale de investigatie efectuate in cadrul cauzei penale nr. ***** — ”Cercetarea
domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio-
video” pentru observarea si inregistrarea evenimentelor ce se produc in inciperea de serviciu si
anume in cabina de control, directia intrare-autocare a Serviciului pe Subdiviziune a Sectorului
Politie de Frontiera ,,Leuseni 2” a Directiei Regionale Vest a IGPF al MAI, amplasat in r-nul
Hincesti, satul Leuseni, dupa cum urmeaza: Condrea Cristian ***** Mocanu Ghenadie *****,
Vizitiu Stanislav ***** Rotaru Valeriu ***** Ghetiu Dumitru ***** Baltaga Aurel *****
Cibotaru Serghei ***** Antocel Ilie ***** Doros Viorel ***** Rotaru Valeriu ***** Birdan



*Ask* Jon, Railean Vitalie ***** Barbaros Sergiu ***** Capatina Dumitru ***** Svet Victor
wAsEx Scurtu Denis ***** Robu Alexandru ***** (vol. 11, £.d.167-173);

- procesul — verbal de examinare din 24.07.2023, potrivit caruia s-au examinat cinci
suporturi optice de stocare si anume DVD+RW, de model ”Verbatim” ce contin ~ inregistrarile
audio — video de la camerele de supraveghere instalate la pista sens intrare in RM, microbuze-
autocare si de la camerele instalate in interiorul si exteriorul ghiseului de intrare In RM, persoane
fizice a postului ***** ridicate prin ordonanta de ridicare din 07.12.2021 si procesul verbal de
ridicare din 13.12.2021 (f.d. 190-202).

- procesul — verbal de examinare din 17.07.2023, potrivit caruia s-au examinat actele
anexate la scrisoarea nr.35/19-5873 din 03.07.2023, ca raspuns la solicitarea cu nr. 8322 din
20.06.2023 si anume: graficul de serviciu al inculpatului Rotaru Dumitru in perioada 27.10.2021-
20.11.2021, ce reprezintd un tabel in care sunt prezentate ora, directia de deplasare si tipul
patrulei din care facea parte Rotaru Dumitru in perioada vizata, astfel s-a stabilit ca Rotaru

Dumitru a fost 1n serviciu In urmatoarele perioade: 1. 28.10.2021, ora 08:00-20:00,
directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de
transport, chestionarea persoanei (autocare); 2. 1a 29-30.10.2021, ora 20:00 — 08:00,

directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de
transport, chestionarea persoanei (autocare); 3. la 01.11.2021, ora 20:00 — 08:00, directia de
deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de transport,
chestionarea persoanei (autocare); 4. la 02.-03.11.2021, ora 20:00 — 08:00, directia de deplasare
— intrare, tipul patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea
persoanei (autocare); 5. la 05.11.2021, ora 08:00 — 20:00, directia de deplasare — intrare, tipul
patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei
(autocare); 6. la 06-07.10 2021, ora 20:00 — 08:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei —
controlul documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); 7. la
09.11.2021, ora 08:00 — 20:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul
documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); 8. la 10-
11.11.2021 ora 20:00 — 08:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul
documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); 9. la
13.11.2021, ora 08:00 — 20:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul
documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); 10. la 14-
15.11.2021 ora 20:00 — 08:00, directia de deplasare — iesire/intrare, tipul patrulei — controlul in
linia a doua; 11. 1a 18.11.2021, ora 08:00 — 20:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei —
controlul documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); 12.
la 20.11.2021, ora 08:20:00, directia de deplasare — intrare, tipul patrulei — controlul
documentelor, controlul mijlocului de transport, chestionarea persoanei (autocare); extrasul din
ordin nr. 278 din 14.05.2020, prin care s-a ordonat a fi numit in mod de promovare in serviciu pe
agent-sef adjunct Rotaru Dumitru ***** in functia de ofiter superior al unitdtii de control al
frontierei a *****; extras din ordin nr. 67/ps din 08.02.2020, prin care s-a ordonat Incetarea
raportului de serviciu al inspectorului Rotaru Dumitru, ofiter superior al unitdtii de control al
frontierei a *****din data de 08.02.2022; fisa postului 71 a cet. Rotaru Dumitru din 11.06.2020,
prin care se indica ca ultimul detine functia de ofiter superior al unitatii de control al ***** (f.d
174 — 175, Vol 1I).

- patru purtatori optici de tip DVD — R, cu nr. 4/366- STS(1), 4/366-STS(2), 4/366-
STS(3), 4/366-STS(4), ce contine informatia audio-video, rezultatele masurii speciale de



investigatie — cercetarea domiciliului si /sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si filmat”. (f.d.112, Vol II).

- purtatorul optic de tip DVD-R, pe care este inscriptionatd sintagma “Freestyle”, ce
contine informatia cu privire la persoanele care au traversat frontiera Republicii Moldova,
introduce in baza de date a IGPF a MAI, de catre angajatul Rotaru Dumitru, in perioada
27.10.2021 — 20.11.2021. (f.d.176, Vol. II).

- cinci purtatori optici de tip DVD — R, de model ”Verbatim” ce contin inregistrarile
audio-video de la camerele de supraveghere instalate la pista sens intrare in RM, mocrobuze-
autocare si de la camerele instalate in interiorul si exteriorul ghiseului de intrare in RM, personae
fizice a postului vamal *****ridicate prin ordonanta de ridicare din 07.12.2021 si procesul —
verbal de ridicare din 13.12.2021 cu inscriptiile: ,,28.10.2021”, ,,29.10.2021”, ,,30.10.2021”, ,,01
-02.11.20217,,,11 -18.11.2021”,

- extras din ordinul nr. 278 din 14.05.2020, extras din ordinul nr. 67/ps din 08.02.2022,
fisa postului 71 a cet. Rotaru Dumitru din 11.06.2020. (f.d.159-165, Vol 1I).

- graficul serviciului cet. Rotaru Dumitru in perioada 27.10.2021 — 20.11.2021. (f.d.158,
Vol. II).

- Raportul de expertiza judiciara nr. 1667 din 09.11.2023, potrivit concluziilor caruia: ”A
stabili daca in cele 13 imagini video (13 fisiere electronice video de tip "AVI” —” Audio Video
Interleave”) de pe discuol DVD-R, prezentat la expertizd si anume, din data de: 28.10.2021,
intervalul orar 14:38 — 14:41 (fisier nr. 1); 28.10.2021, intervalul orar 14:56-14:59 (fisier nr.
2); 28.10.2021, intervalul orar 16:38 — 16:40 (fisier nr. 3); 30.10.2021, intervalul orar 00:24 —
00:26 (fisier nr. 4); 30.10.2021, intervalul orar 00:53- 00:56 (fisier nr. 5); 30.10.2021,
intervalul orar 03:17 — 03:20 (fisier nr. 6); 01.11.2021, intervalul orar 11:03-11:06 (fisier nr.
7); 02.11.2021, intervalul orar 22:54 — 22:56 (fisier nr. 8); 02.11.2021, intervalul orar 23:45 —
23:47 (fisier nr. 9); 11.11.2021, intervalul orar 04:24 — 04:26 (fisier nr. 10); 11.11.2021,
intervalul orar 04:37 — 04.:50 (fisier nr. 11); 08.11.2021, intervalul orar 17:10 — 17:23 (fisier nr.
12); 18.11.2021, intervalul orar 18:44 — 18:46 (fisier nr. 13) - sunt sau nu prezente semne
banesti, in special bancnote cu valoarea de 5, 10, 20, 50 si 100 Euro precum si cu valoarea de 50,
100 si 200 lei, nu este posibil, din cauza calitatii joase, nesatisfacatoare a imaginilor video
expertizate, acestea fiind prelevate cu o camerda video cu rezolutie mica de 640x480 pixeli.
(f.d.165-175, vol. III).

Aprecierea instantei de judecata:

Verificand si analizdnd tot cumulul de probe invocate de catre procuror in sustinerea
acuzdrii lui Rotaru Dumitru ***** in corborare cu probele apararii, instanta de judecata ajunge la
concluzia ca acuzatiile aduse inculpatului nu si-au gasit confirmare in cadrul cercetarii
judecatoresti, acestea bazdndu-se in exclusivitate pe presupuneri, care nu pot fi puse la baza unei
sentinte de condamnare.

Legislatia relevantd si aplicatd spetei, analiza componentei de infractiune:

Norma juridica a art. 21 al Constitutiei Republicii Moldova stipuleaza ca: ,, Orice
persoand acuzata de un delict este prezumatd nevinovatda pand cdand vinovatia sa va fi dovedita
in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate
garantiile necesare apararii sale”.

Acelasi principiu este consfintit si in art. 8 alin. (1) Cod de procedura penala, din care
reiese ca: "Persoana acuzata de savarsirea unei infractiuni este prezumata nevinovata atata timp



cdt vinovatia sa nu-i va fi dovedita, in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar
public, in cadrul caruia i vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, §i nu va fi
constatata printr-o hotardre judecatoreasca de condamnare definitiva”. Conform art. 8 alin. (2)
Cod de procedura penald, ,,nimeni nu este obligat sa dovedeasca nevinovatia sa”, iar conform
alin. (3) acelasi articol: ,,concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot
fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inlaturate, in
conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului”.

Potrivit art. 19 alin.(3) Cod de procedura penald al RM: ,,Organul de urmdarire penala are
obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele,
completa si obiectiva, a circumstantelor cauzei, de a evidentia atdt circumstantele care dovedesc
vinovatia banuitului, invinuitului, inculpatului, cat si cele care il dezvinovagesc, precum §i
circumstantele care ii atenueazd sau agraveaza raspunderea”, iar potrivit art. 26 alin. (3) al
aceluiasi Cod: ,,Sarcina prezentarii probelor invinuirii ii revine procurorului”.

In acelasi context, conform art. 24 alin. (2) Cod de proceduri penald: ,Instanta
Jjudecatoreasca nu este organ de urmarire penalda, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a
apararii §i nu exprima alte interese decat interesele legi”, iar conform alin. (4) acelasi articol:
wPartile in procesul penal isi aleg pozitia, modul §i mijloacele de sustinere a ei de sine statator,
fiind independente de instanta, de alte organe ori persoane. Instanta de judecata acorda ajutor
oricarei parti, la solicitarea acesteia, in conditiile prezentului cod, pentru administrarea
probelor necesare”.

CtEDO, in hotararea Capean vs. Belgia din 13 ianuarie 2005, a constatat ca, in domeniul
penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul de vedere al articolului
6 §2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i revina acuzarii.

Potrivit art. 6 par. 2 din CEDO orice persoand acuzatd de o infractiune este prezumata
nevinovati pana ce vinovitia sa va fi legal stabiliti. In cauza John Murray vs Regatul Unit
(cererea nr. 18731/91 din 8 februarie 1996 par. 51) Curtea a indicat cd anumite deductii logice
pot fi retinute de catre organul de urmarire penala sau de instantele de judecata. Cu toate acestea
a fost mentionat ca acestea pot avea loc doar in situatia in care acuzarea a acumulat Tmpotriva
acuzatului cel putin un ,,inceput de proba” (prima facie case), adica anumite indicii care deriva
din probe directe, care examinate in mod logic si In coraport cu alte circumstante, pot sa
convinga un juriu independent (judecator) despre existenta elementelor infractiunii.

In conformitate cu art. 93 alin. (1) din Cod de procedura penala: ”Probele sunt elemente
de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei”.

In conformitate cu prevederile art. 100 alin. (4) Cod de procedura penala: ,,Toate probele
administrate in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea
probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea
de noi probe i verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile
prezentului cod, prin procedee probatorii respective”, iar potrivit art.101 alin.(1) si (2) din Cod
procedura penala: “Fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform protiriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele i in mod obiectiv, calauzindu-se de lege”.



Subsecvent se retine cd potrivit prevederilor art. 325 alin. (1) din Cod de procedura
penald: “Judecarea cauzei in primd instantd se efectueaza numai in privinta persoanei puse sub
invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu’.

Potrivit art. 51 alin. (1) Cod penal al RM: , Temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale”; conform alin. (2) acelasi articol, ,,rdspunderii
penale este supusda numai persoana vinovata de savarsirea infractiunii prevazutda de legea
penala”, iar potrivit art. 52 Cod penal RM: ”Se considera componenta a infractiunii, totalitatea
semnelor obiective §i subiective, stabilite de legea penala ce califica o fapta prejudiciabila drept
infractiune concreta. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod”.

Deci, din rationamentul instituit de normele art. 51 si art. 52 Cod penal al RM, rezulta
fara echivoc ca persoana este supusa raspunderii penale daca, in actiunile acesteia sunt constatate
toate patru elemente obligatorii: obiectul infractiunii, latura obiectiva, subiectul si latura
subiectiva.

La caz, inculpatul Rotaru Dumitru ***** este invinuit de comiterea concursului de
infractiuni prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, conform semnelor: ”Corupere
pasiva, adica acceptarea si primirea personal, de cdtre o persoana publica, de bunuri sub
forma de mijloace banesti, ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale contrar acesteia, savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitdti
conventionale”.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate constituie remuneratia ilicita, care
poate consta 1n: bunuri, servicii, privilegii, avantaje, sub orice forma, iar n ipoteza modalitatii de
acceptare, remuneratia poate viza inclusiv si oferte ori promisiuni, in toate cazurile avind un
caracter gratuit. Este incident caracterul gratuit si in ipoteza in care remuneratia vizeaza o
anumita reducere, daca aceasta nu i se cuvine faptuitorului.

Astfel, este important ca remuneratia sa nu i se cuvina persoanei publice, persoanei
publice strdine, functionarului international, persoanei cu functie de demnitate publicd (in
continuare corupt), adica nu-i este legal datorata.

Prin bunuri se are in vedere, pritre altele: 1) semnele banesti autentice (bancnotele sau
monedele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare si comemorative, emise de Banca Nationala a
Moldovei sau de organul autorizat al unui stat strdin sau al unei uniuni monetare de state straine);
2) valorile mobiliare de stat autentice; 3) alte titluri de valoare autentice.

Serviciile reprezinta activitatile altele decit cele din care rezultd produse, desfasurate in
scopul satisfacerii unor necesitati ale persoanei publice sau ale persoanei publice strdine (de ex.:
serviciile de publicitate, de asigurari, de comunicatii, de transport, de depozitare, de educatie,
foto, video, etc.).

Latura obiectiva a infractiunii analizate, prevazuta de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM
constd din fapta prejudiciabilda exprimatd in actiunea de pretindere, acceptare sau primire,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privelegii, sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine, pentru acesta sau pentru o alta persoana,
ori de acceptare a ofertei ori promisiunii de asemenea foloase.

La caz, inculpatului Rotaru Dumitru ***** i se incrimineaza fapta prejudiciabila
exprimatd prin modalitatea normativa “acceptarea” si ’primirea” remuneratiei ilicite ce nu i se
cuvine.



Astfel, ”primirea” inseamna luarea in posesie, obtinerea, incasare de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului de la corupator (sau de la un
tert ce actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaza neaparat la preluarea manuald de catre
corupt a obiectului remuneratiei ilicite. Primirea poate fi realizatd si prin lasarea bunurilor ce
constituie remuneratia ilicitd intr-un loc indicat de catre corupator, de unde se vor putea prelua
oricind de catre corupt.

Instanta retine ca primirea remuneratiei ilicite va marca momentul de epuizare a
infractiunii prevazutd de art. 324 alin. (4) Cod penal. Destinatarul, pentru a exclude faptul
primirii-trebuie sa-si manifeste cit mai neintirziat vointa de a nu le accepta, dacd nu o face,
trebuie sa denunte fapta autoritatilor.

Infractiunea prevazutd de art. 324 alin. (4) Cod penal este una formald si se considera
cosumatd din momentul pretinderii, acceptarii sau primirii In intregime a remuneratiei ilicite.

Latura subiectiva a infractiunii prevazuta de art. 324 alin. (4) Cod penal se caracterizeaza
prin intentie directd. Motivul infractiunii In cauza se exprima, de cele mai multe ori, in interesul
material sau in ndzuinta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale. Scopul infractiunii analizate
este unul special, adoptind la caz urmaitoarea forma: - scopul neindeplinirii in interesul
corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta de care o persoand publicd a unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar functiei in cauza.

Subiectul infractiunii analizate este persoand fizica responsabild care la momentul
comiterii infractiunii a atins virsta de 16 ani. De asemenea, subiectul trebuie sd aiba calitatea
speciald de persoana publica.

Notiunea de “’persoand publica” este definitd la art.123 alin.(2) din Cod penal, din care
rezultd ca: ”Prin persoana publica se Intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public cu
statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii,
securitatiinationalesi ordinii publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare);
angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau
municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu
functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau Investitd de stat sd presteze In numele
acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitafi de interes public”.

Analiza probatoriului, circumstantele de fapt stabilite si aprecierea juridica a acestora.

Verificind temeinicia acuzatiilor in fapt si in drept aduse de catre organul de urmarire
penald inculpatului Rotaru Dumitru ***** instanta de judecatd conchide ca imprejurarile de fapt
ale comiterii infractiunilor incriminate inculpatului nu au fost probate in cadrul cercetarii
judecatoresti prin elemente de fapt pertinente, concludente, utile si suficiente, iar concluzia
acuzarii privind incadrarea juridica a actiunilor lui Rotaru Dumitru ***** este una neintemeiata,
in conditiile in care este lipsitd de suportul faptic corespunzitor.

Astfel, din probele analizate rezulta cad inculpatul Rotaru Dumitru intruneste calitatea de
subiect special al infractiunilor incriminate, fiind angajat in calitate de ofiter superior al unitatii
de control al ***** care n perioada 27.10.2021-20.11.2021, a fost in serviciu, exerictindu-si
atributiile conform graficului de serviciu si fisei de post pe directia de deplasare — intrare a *****
al DR Vest a IGPF, tipul patrulei — controlul documentelor, controlul mijlocului de transport si
chestionarea persoanei (autocare).

Totodata, probele cercetate permit instantei a concluziona ca, in perioada 20.10.2021 —
20.11.2021, Rotaru Dumitru ***** a introdus in Sistemul Informational integrat al Politiei de
Frontiera cu privire la traversarile frontierei stat de catre persoane si mijloace de transport



inregistrate in sistem, persoanele dupa cum urmeazad: Condrea Cristian ***** Mocanu
Ghenadie ***** Vizitiu Stanislav ***** Rotaru Valeriu ***** Ghetiu Dumitru ***** Baltaga
Aurel *****Cibotaru Serghei ***** Antocel Illie ***** Doros Viorel ***** Rotaru Valeriu
*A*EX Birdan ***** Jon, Railean Vitalie ***** Barbaros Sergiu *****Capatina Dumitru
wERxAE Svet Victor ***** Scurtu Denis ***** Robu Alexandru *****

Cu toate acestea, analizand temeinicia acuzatiilor aduse lui Rotaru Dumitru ***** privind
primirea de catre el in perioada 20.10.2021 — 20.11.2021, in cadrul unor episoade faptice
distincte, a mijloacelor banesti de la Condrea Cristian ***** Mocanu Ghenadie *****, Vizitiu
Stanislav ***** Rotaru Valeriu ***** Ghetiu Dumitru ***** Baltaga Aurel ***** Cibotaru
Serghei *****  Antocel Illie ***** Doros Viorel ***** Rotaru Valeriu ***** Birdan *****
Ion, Railean Vitalie ***** Barbaros ***** Nicolae, Capdtina Dumitru ***** Svet Victor
wAskx Scurtu Denis ***** Robu Alexandru ***** — instanta atrage atentia asupra faptului ca
unicele mijloace de proba prezentate de acuzare intru confirmarea faptului acceptarii si primirii
mijloacelor banesti sunt: procesul — verbal (cu stenogramele anexate) din 15.12.2021 privind
consemnarea rezultatelor masurilor speciale de investigatie — cercetarea domiciliului si/ sau
instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de
fotografiat si filmat, In cabina de control pe directia intrare-autocare a ***** si patru purtdtori
optici de tip DVD — R, cu nr. 4/366- STS(1), 4/366-STS(2), 4/366- STS(3), 4/366-STS(4), ce
contine informatia audio-video, rezultatele masurii speciale de investigatie — “cercetarea
domiciliului si /sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si
video, a celor de fotografiat si filmat.

Coroborind elementele de fapt care sunt relevate prin mijloacele de probd in cauza,
instanta constatd ca din Inregistrarile video realizate nu rezulta in mod cert faptul cé la data de
28.10.2021, in intervalul de timp cuprins Intre orele 14:38 -14:41; la 28.10.2021, 1n intervalul de
timp cuprins intre orele 14:56 — 14:59; la 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele
16:38 — 16:40; la 30.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 00:24 — 00:26; la
30.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 00:53 - 00:56; la 30.10.2021, in intervalul de
timp cuprins intre orele 03:17 — 03:20; la 01.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele
11:03 — 11:06; la 02.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 22:54 — 22:56; la
03.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 00:33 — 00:40; la 11.11.2021, in intervalul
de timp cuprins intre orele 04:20 — 04:26; la 11.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele
04:37 — 04:50; la 18.11.2021 in intervalul de timp cuprins intre orele 17:20 — 17:23 si la
18.11.2021 1n intervalul de timp cuprins intre orele 18:44 — 18:46 — inculpatul Rotaru Dumitru
*a%ck% ar fi primit mijloacele banesti in sume de 50 MDL, 100 MDL si 200 MDL, dar si 5 Euro,
20 Euro, 50 euro si 100 Euro, care ar fi fost ldsate In pasaport de catre persoanele ce intentionau
sd traverseze frontiera de stat — asa dupd cum i se incrimineaza de catre organul de urmarire
penala.

Or, referindu-se la nominalul bancnotelor vizualizate in Inregistrarile video, nsusi
organul de urmarire penald la Intocmirea procesului — verbal privind consemnarea masurilor
speciale de investigatie din 15.12.2021, reproduce 1n stenograma — audio -video anexa faptul ca:
’sursele financiare vizualizate — sunt asemandtoare bancnotelor de 50 MDL, 100 MDL, 200
MDL si 5 Euro, 20 Euro, 100 Euro”, dar nu constata cu certitudine nominalul fiecarei bancnote,
asa dupd cum ulterior 1i incrimineaza inculpatului prin actul de invinuire finala.

La acest capitol, instanta releva ca prin concluzia sa expusd in Raportul de expertiza
judiciara nr. 1667 din 09.11.2023, expertul judiciar, examinind aceleasi Inregistrari video
prezentate instantei pentru cercetare, conchide ca: ”A stabili daca in cele 13 imagini video (13




fisiere electronice video de tip "AVI” — ” Audio Video Interleave”) de pe discul DVD-R,
prezentat la expertiza si anume, din data de: 28.10.2021, intervalul orar 14:38 — 14:41 (fisier nr.
1); 28.10.2021, intervalul orar 14:56-14:59 (fisier nr. 2); 28.10.2021, intervalul orar 16:38 —
16:40 (fisier nr. 3); 30.10.2021, intervalul orar 00:24 — 00:26 (fisier nr. 4); 30.10.2021,
intervalul orar 00:53- 00:56 (fisier nr. 5); 30.10.2021, intervalul orar 03:17 — 03:20 (fisier nr.
6); 01.11.2021, intervalul orar 11:03-11:06 (fisier nr. 7); 02.11.2021, intervalul orar 22:54 —
22:56 (fisier nr. 8); 02.11.2021, intervalul ovar 23:45 — 23:47 (fisier nr. 9); 11.11.2021,
intervalul orar 04:24 — 04.:26 (fisier nr. 10); 11.11.2021, intervalul orar 04:37 — 04:50 (fisier nr.
11); 08.11.2021, intervalul orar 17:10 — 17:23 (fisier nr. 12); 18.11.2021, intervalul orar 18:44
— 18:46 (fisier nr. 13) - sunt sau nu prezente semne banesti, in special bancnote cu valoarea de
5, 10, 20, 50 si 100 Euro precum si cu valoarea de 50, 100 si 200 lei, nu_este posibil, din cauza
calitatii joase, nesatisfacatoare a imaginilor video expertizate, acestea fiind prelevate cu o camera
video cu rezolutie mica de 640x480 pixeli.

Prin urmare, coroborind datele ce rezultd din mijloacele de proba analizate, instanta de
judecatd conchide ca acuzatiile aduse lui Rotaru Dumitru — in partea ce tine de primirea
mijloacelor banesti in cadrul episoadelor faptice mai sus descrise (ca element obligatoriu al
laturii obiective a infractiunii incriminate), dar si In partea care se referd la sumele primite
(care reprezintd obiectul material al infractiunii incriminate) — nu sunt intemeiate pe probe
utile, concludente si suficiente, bazindu-se doar pe presupunerile organului de urmarire penala si
prin urmare sunt apreciate de instanta de judecata ca fiind nefondate.

Cit priveste episoadele din data de 28.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele
12:54 — 12:57 privind primirea mijloacelor banesti de la Condrea Cristian *****; din data de
29.10.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 22:20 — 22:22 privind primirea mijloacelor
banesti de la Ghetiu Dumitru *****; din data de 29.10.2021, intervalul orei 23:04 — 23:06 de la
Baltaga aurel ***** gi din data de 18.11.2021, in intervalul de timp cuprins intre orele 16:56 —
16:59 de la Svet Victor ***** — instanta noteaza faptul ca acuzatiile aduse inculpatului rezida in
“primirea mijloacelor financiare, lasate intr-un pasaport de catre persoana care doreste sd
traverseze frontiera de stat”, fara concretizarea sumelor care ar fi fost acceptate si primite - fapt
inadmisibil prin prisma incadrarii juridice date actiunilor inculpatului in baza componentei de
infractiune prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, al carui obiect material sau imaterial
sunt bunurile, serviciile, privilegiile sau avantajele sub orice formd, ale caror proportii nu
depasesc 100 unitati conventionale.

Referindu-se la acuzatiile in cauzd si la modul lor de expunere, instanta atrage atentia
asupra faptului ca potrivit legii, rechizitoriul este actul procedural in care se consemneaza
dispozitia neechivoca de trimitere in judecata a inculpatului, or, in conformitate cu art. 296 alin.
(2) Cod de procedura penala: “Rechizitoriul ... cuprinde informatii despre fapta si persoana in
privinta careia s-a efectuat urmarirea penald”.

Atare exigente sunt cerute si sub aspectul dreptului la un proces echitabil si dreptului la
aparare, de care beneficiazd orice persoand, conform art. 6 CEDO, art. 20 si art. 26 din
Constitutia Republicii Moldova.

De altfel, in jurisprudenta sa CtEDO, dezvoltand continutul abstract al acestei norme (art.
6 CEDO), a statuat ca ,,autoritatile nationale trebuie sd depund o maxima diligenta cu privire la
modul in care se face notificarea ,,acuzatiei catre cel interesat, deoarece actul de acuzatie are un
rol determinant in procedura penala...”.

Curtea considera ca, Tn materie penald, o informare precisa si completa cu privire la
faptele care se reproseaza acuzatului si a calificarii lor juridice reprezintd o conditie esentiala a




unui proces echitabil si ca existd o legatura evidenta intre dispozitiile art. 6 § 3 lit. a) si cele din
art. 6 § 3 lit. b) in sensul ca dreptul de a fi informat cu privire la natura si cauzele acuzatiei
trebuie privit In lumina dreptului recunoscut acuzatului de a-si pregati apararea.

In pofida rigorilor enuntate supra, studiind continutul actului cu care a fost sesizati
instanta, se atesta ca faptele reprosate inculpatului Rotaru Dumitru ***** — in partea episoadelor
mai sus enuntate, nu sunt identificate prin toate imprejurarile de fapt si consecintele pe care
aceste circumstante le au asupra incadrarii retinute si la individualizarea raspunderii penale.

In aceiasi ordine de idei, instanta de judecati constatd ci scopul primirii mijloacelor
banesti ce nu i se cuvin, incriminat inculpatului Rotaru Dumitru ***** pentru toate episoadele
faptice de care este invinuit, ardtat ca fiind “urgentarea si facilitarea fara un control
corespunzdtor la trecerea frontierei de stat’, care este de altfel un semn obligatoriu al laturii
subiective a componentei de infractiune prevazuta de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM — nu a
fost probat de catre acuzatorul de stat prin nici una din probele administrate si propuse spre
cercetare.

La acest capitol, instanta remarca faptul ca inculpatul Rotaru Dumitru ***** — a negat 1n
cadrul audierii sale faptul ca “ar fi luat mijloace financiare din pasapoartele cetatenilor pentru a
indeplini sau nu, ori pentru a intirzia sau a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei
sale sau contrar acesteia”, explicind ca a luat din pasapoarte careva bancnote, Indeplinindu-si
atributiile fara careva derogari de la lege.

La rindul sau, acuzatorul de stat a esuat in a demonstra faptul ’primirii de catre Rotaru
Dumitru ***** a mijloacelor banesti pentru urgentarea si facilitarea fard un control
corespunzator la trecerea frontierei de stat a persoanelor indicate 1n actul de acuzare”, acest scop
fiind unul prezumat de catre acuzatorul de stat si prin urmare, considerat ca fiind incriminat
neintemeiat inculpatului.

Pe final, raportind circumstantele de fapt constatate in sedinta de judecata la materialele
cauzei penale si invinuirea adusa inculpatului Rotaru Dumitru *****instanta de judecatd ajunge
la concluzia ca, urmare a examindrii cauzei, hu s-a constatat prezenta componentei elementelor
infractiunii imputate inculpatului prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal nici pentru unul din
episoadele faptice in baza caror este invinuit, nefiind demonstrat nici “’faptul primirii mijloacelor
financiare in sumele specificate prin actul de invinuire finala” ca semn obligatoriu al laturii
obiective a componentei de infractiune prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, dar nici
scopul primirii mijloacelor banesti ce nu i se cuvin cum ar fi “urgentarea si facilitarea fard un
control corespunzator la trecerea frontierei de stat” — ca semn obligatoriu al laturii obiective a
componentei de infractiune prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM.

Conform normelor Codului de procedura penala si jurisprudentei CEDO enuntate supra,
daca din probele administrate In cauzd nu rezultd cu certitudine cd inculpatul a savarsit fapta
pentru care a fost dedus judecatii, in favoarea acestuia opereaza principiul de drept ,,in dubio pro
reo”.

Vinovatia persoanei in savirsirea faptei se considera doveditd numai in cazul cand
instanta de judecatd, cdlduzindu-se de principiul prezumtiei nevinovatiei, cercetind nemijlocit
toate probele prezentate, a dat raspunsuri la toate chestiunile prevazute in art. 385 Codul de
procedura penala, iar indoielile, care nu pot fi inlaturate, le-a interpretat in favoarea inculpatului
si in limita unei proceduri legale, conform art.8 alin. (3) Codul de procedurda penald, datoritd
faptului ca pedepsirea oricarei persoane pentru o fapta penald se poate realiza doar in baza unor
informatii certe si veridice despre vinovatia ei, neadmitindu-se presupunerile sau probele afectate
de incertitudine.



Reiesind din dispozitiile art. 8 alin. (3) si art. 389 Codul de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditiile in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblu de probe exacte, cercetate
in instanta de judecatd, cand toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost
lichidate si apreciate corespunzator.

In conformitate cu art. 390 Codul de procedurd penald, sentinta de achitare se adopti
daca: 1) nu s-a constatat existenta faptei infractiunii; 2) fapta nu a fost savirsitd de inculpat; 3)
fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii; 4) fapta nu este prevazuta de legea
penald; 5) exista una din cauzele care inlatura caracterul penal al faptei.

Fatd de cele ce preced, judecind cauza in privinta persoanei puse sub Invinuire si in
limitele Invinuirii formulate in rechizitoriu, tinind cont de probele prezentate pentru sustinerea
acuzatiilor aduse inculpatului Rotaru Dumitru ***** instanta de judecatad constatd ca faptele
inculpatului in baza fecérui episod infractional incriminat nu intrunesce semnele constitutive ale
componentei de infractiune prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, de aceea, considera
necesar sa dispund achitarea lui Rotaru Dumitru ***** de sub Invinuirea de sdvarsirea
concursului de infractiuni prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza art. 390 alin.
(1) pct. 3) Cod de procedura penald - pe motiv ca faptele inculpatului nu intrunesc elementele
infractiunii.

Totodata, instanta de judecata considera necesar de a explica inculpatului Rotaru Dumitru
kadck* cd, in conformitate cu pct. 34 alin. (2) art. 66 Cod de procedurd penald, are dreptul sa
ceara si sa primeasca repararea prejudiciului cauzat de actiunile nelegitime ale organului de
urmarire penald sau ale instantei de judecata.

In baza celor expuse, conducandu-se de art. art. 384 - 385, 390 alin. (1) pct. 3), 392 - 394,
396, 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata -

HOTARASTE:

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 28 octombrie 2021, in intervalul
orei 12:54 — 12:57, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Condrea Cristian ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu Intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 28 octombrie 2021, in intervalul
orei 14:38 — 14:41, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin de la
Mocanu Ghenadie ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 28 octombrie 2021, in intervalul
orei 14:56 — 14:59, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Vizitiu Stanislav ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu Intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 28 octombrie 2021, in intervalul
orei 16:30 — 16:40, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin de la
Rotaru Valeriu ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.



Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 29 octombrie 2021, in intervalul
orei 22:20 — 22:22, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Ghetiu Dumitru ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 29 octombrie 2021, in intervalul
orei 23:04 — 23:06, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Baltaga Aurel ***** — din motiv cd fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 30 octombrie 2021, in intervalul
orei 00:24 — 00:26, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i1 se cuvin de la
Ciobotaru Serghei ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 30 octombrie 2021, in intervalul
orei 00:53 — 00:56, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Antocel Ilie ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 30 octombrie 2021, in intervalul
orei 03:17 — 03:20, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin de la
Doros Viorel ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 0/ noiembrie 2021, in intervalul
orei 11:03 — 11:006, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Rotaru Valeriu ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 02 noiembrie 2021, in intervalul
orei 22:54 — 22:56, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin de la
Birdan Constantin ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din 03 noiembrie 2021, in intervalul
orei 00:33- 00:40, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la
Railean Vitalie ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din /1 noiembrie 2021, in intervalul
orei 04:20 — 04:26, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu 1 se cuvin de la
Barbaros Sergiu ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu Intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.



Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din /7 noiembrie 2021, in intervalul
orei 04:37 — 04:50, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i1 se cuvin de la
Capatina Dumitru ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive
ale componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din /8 noiembrie 2021, in intervalul
orei 16:56 — 16:59, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la Svet
Victor ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din /8 noiembrie 2021, in intervalul
orei 17:20 — 17:23, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i1 se cuvin de la
Scurtu Denis ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Rotaru Dumitru ***** ge achitd de sub invinuirea de comiterea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, in baza episodului faptic din /8 noiembrie 2021, in intervalul
orei 18:44 — 18:46, privind primirea si acceptarea mijloacelor banesti ce nu i se cuvin de la Robu
Alexandru ***** — din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constitutive ale
componentei de infractiune.

Se explica lui Rotaru Dumitru ***** ca, este in drept sd sd ceara si sa primeasca
repararea prejudiciului cauzat de actiunile nelegitime ale organului de urmarire penald sau ale
instantei de judecata.

Sentinta este cu drept de atac, in ordine de apel, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de
15 zile de la data pronuntarii, prin intermediul Judecétoriei Hancesti.

Presedintele sedintei,
Judecator /semnat/ Grosu Victoria

Copia corespunde originalului Judecator:



