dosarul nr. 1-991/2024 (nr. urmarirea penalda 2023020632)
PIGD nr. 1-24042381-12-1-17042024

SENTINTA
in numele Legii
15 aprilie 2025 municipiul Chisindu
Judecatoria Chisindu, (sediul Buiucani)
instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator - Grigoras Viorelia
Grefier — Chiriac Dumitru
Cu participarea:
Procurorului - Copeciuc Marina
Avocatului — Toia Anatolie
Inculpatului — Rotari Victor

examinand in sedintd de judecatd publicd, in procedura articolului 364/1 Cod de
procedura penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penald in
privinta inculpatului Rotari Victor, ndscut la *****_ cod personal *****_ originar si domiciliat
in r-nul Soldadnesti, sat.***** moldovean, cetitean al Republicii Moldova, studii medii
incomplete, necasatorit, fara persoane la intretinere, neangajat in cAmpul muncii, nesupus militar,
anterior judecat, in prezenta cauza se invinuieste de comiterea infractiunii prevazute de art.325
alin.(1) Cod penal,

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire penala,
instanta

A constatat:

Rotari Victor, la data de 14.06.2024, in jurul orei 15:36, la intersectia strazilor Grenoble
cu Testemiteanu din mun. Chisindu, fiind conducator al motocicletei de model ***** {3ra numar
de inmatriculare, pentru incédlcarea Regulilor de Circulatie Rutierd, a fost stopat pentru
documentarea abaterii contraventionale prevazute de art.231 alin.(2) din Codul contraventional
de catre angajatul SAOP a DP Centru al INSP al IGP, ***** care era implicat in serviciul de
mentinere a ordinii publice si asigurarea circulatiei rutiere, cu motocicleta de serviciu MAI 9950.
In cadrul verificarii dupa stopare, *****_1in calitate de agent constatator, a stabilit incilcarea de
catre Rotari Victor pct.9), 10) din Regulamentul circulatiei rutiere aprobat prin Hotararea de
Guvern nr.357 din 13.05.2009 si, in conformitate cu prevederile art.393 si art.400 Cod
contraventional, a purces la documentarea contraventiei cu ridicarea concomitenta a mijlocului
de transport. Tot la 14.06.2023, in jurul orei 16:52, cet.Rotari Victor, aflandu-se pe adresa
mun.Chisindu, bd. ***** dorind sa-si obtine acordul la ridicarea mijlocului de transport de la
parcarea speciald, s-a apropiat de angajatul politiei, ***** care era implicat in serviciul de
mentinere a ordinii publice si asigurarea circulatiei rutiere, care a continuat procedura de
documentare a numitului Rotari Victor si pentru comiterea contraventiei prevazute de art.241
alin.(1) Cod contraventional, comisd consecutiv cu contraventia documentatd in baza, art.231
alin.(2) Cod contraventional, si urmarind scopul personal de a impiedica angajatul de politie
Rotari Victor de a indeplini actiunile 1n exercitarea functiei sale de contracarare si documentare a
contraventiilor comise si contrar acestora, i-a oferit bunuri care nu i se cuveneau functionarului
public - 1n special bani in suma de 200 lei MD (doua bancnote cu nominalul de 100 lei), plasand
aceste bunuri in portbagajul motocicletei de serviciu MAI 9950 bani. Fiind observat gestul



respectiv, angajatul de politie ***** a apelat la Serviciul Protectie Interna si Anticoruptie al MAI
pentru documentarea cazului de corupere.

In cadrul sedintei de judecatd, pana la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul Rotari
Victor, fiind asistat de aparatorul sau, avocatul Toia Anatol, a declarat personal, prin nscris
autentic, ca recunoaste faptele indicate in rechizitoriu si incadrarea juridicd a acestuia in baza
art.325 alin.(1) Cod penal, probele 1-i sunt cunoscute, intelege continutul lor si nu are obiectii
asupra acestora, cerand ca judecatd sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, deoarece nu solicita administrarea de noi probe.

Instanta de judecatd, analizdnd cererea inculpatului sustinutd de aparatorul sau si,
ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru examinarea cauzei pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, constatdind ca din probele administrate in cursul
urmadririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile, rezultd ca faptele inculpatului sunt
stabilite, precum si cd sunt suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru a permite
stabilirea unei pedepse, prin incheierea judecatoreascd a dispus admiterea cererii inculpatului cu
privire la judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

In cadrul cercetarii judecatoresti inculpatul Rotari Victor, fiind audiat conform regulilor
de audiere a martorilor, a declarat in esenta ca Invinuirea 11 este clard, vina o recunoaste integral.
Astfel, a declarat ca la data de 14.06.2024, se deplasa cu motocicleta model ***** fard numar
de inmatriculare, fiind stopat de cétre politia rutierd a oferit mita politistilor care l-au stopat in
suma de 200 pentru a nu documenta Incdlcarea regulamentului circulatiei rutiere. Astfel, in
timpul documentarii cauzei, el a scos din buzunar doua sute de lei si i-a aruncat in i-m aruncat in
portbagajul motocicletei politistilor. A oferit acesti bani pentru a-i fi aplicatdi o amenda mai
blanda 1n legatura cu constatarea In actiunile mele a incalcarii regulilor de circulatie rutiera.
Colaboratorii de politie i-au explicat care este suma amenzii pentru contraventia savarsitd si
atunci a oferit suma de 200 de lei ca sa nu-i ridice motocicleta. Dupa ce a oferit suma de 200 lei,
a vazut ca politistul a inceput sa-1 filmeze, iar el s-a speriat si a fugit de la fata locului. A
mentionat ca 1n acel moment cand a oferit suma de 200 lei politistilor, nu se gdndea ca aceasta
actiune constituie infractiune, si anume act de coruptie. Regretd fapta comisd si solicitd o
pedeapsa mai blanda, sub forma de amenda.

Judecand cauza 1n procedura simplificata, in temeiul art.364/1 Cod de procedura penala,
instanta considera fapta recunoscuta de inculpat ca fiind doveditd, vinovétia fiind confirmata prin
mijloacele de proba anexate la materialele dosarului, prezentate de procuror si acceptate de
inculpat si anume:

- Prin declaratiile martorului *****_ ofiterul de patrulare al INSP, care a declarat ca, la
14.06.2023, a fost implicat in serviciu de MOP cu motocicleta MAI 9950 de comun cu
inspectorul SP Chisinau a DP Centru ***** cu motocicleta MAI 9948. Aproximativ la ora 15:36
aflandu-se la intersectia bd. Dacia cu Hristo Botev a observat o motocicleta de model ***** fara
numar de inmatriculare, care la cerinta legala de stopare a unitatii de transport, ultimul a inceput
sd accelereze ignorand cerinta legald de a stopa motocicleta deplasandu-se pe trotuar cu viteza
excesiva. Urmarind motocicleta sus indicata a fost stopatd pe str. Grenoble cu Testemitanu,
ultimul a fost identificat ca cet. Rotari Victor, a.n.***** si in privinta caruia a fost intocmit
procesul-verbal contraventional 1n baza art.231 alin.(2) Cod contraventional si motocicleta a fost
retinutd la parcarea speciald dupa care 1 s-a adus la cunostinta cd pentru a ridica motocicleta de la
parcarea speciald SRL ***** sa gse apropie dupd foaia de eliberare pe str.Doina, 102,
mun.Chisindu. Aproximativ pe la ora 16:52 se afla pe adresa str.***** unde documenta o
persoana care a Incdlcat RCR, in timpul acesta s-a oprit automobilul de model ***** cu n/i



*a##% de unde a coborat cetateanul ***** an.21.07.1990, impreuna cu cetateanul Rotari Victor.
Atunci, Rotari Victor i-a comunicat ca Abdulayev detine permis de conducere si i-a cerut sa-i
eliberez motocicleta, precum ca a adus persoana cu permis de conducere. Atunci, Abdulayev a
prezentat permisul de conducere, unde s-a stabilit ca ultimul detine doar categoria B, insd pentru
conducerea motocicletei, este necesara categoria A. Atunci, el a inceput sd intocmeasca procesul-
verbal 1n baza art.241 alin.(I) Cod contraventional, pentru neindeplinirea de catre conducatorul
de vehicul a indicatiei legale datd de agentul de circulatie de a opri vehiculul i anume pentru
faptul ca nu a stopat initial la cerintele sale. Poate mentiona ca nu a intocmit din start procesul-
verbal 1n baza art.241 Cod contraventional, deoarece Rotari initial era agresiv din motiv ca i-a
ridicat motocicleta, si a hotarat sa-i aplice cand o sd vind dupa motocicletd. Rotari Victor si-a
recunoscut vina de savarsirea contraventiei, dansul l-a intrebat daca, este posibil de a fi aplicata o
sanctiune mai blanda, la care i-a adus la cunostintd ca potrivit legislatiei in vigoare in caz de
recunoastere a vinovatiei este posibil de a incheia un acord de colaborare la care ultimul a
aruncat n portbagajul motocicletei de serviciu de model BMW cu n/i MAI 9950 careva sume
banesti, pe cand colegul sau ***** a inceput sa filmeze actiunile ilegale ale cet.Rotari Victor. La
aceasta ultimul 1-a imbrancit pe colegul sau si a fugit intr-o directie necunoscutd. Imediat a fost
chemata grupa operativa a [P Réscani si colegul sau a telefonat la linia fierbinte a SPIA pe
nr.1520 comunicand despre cazul dat. Poate mentiona referitor la locul aflarii sale in momentul
ca totul a avut loc si anume cand cet.Rotari a aruncat bani in portbagajul motocicletei, ei se aflau
vis-a-vis cu restaurantul ,,La Roma”, amplasat pe str.Albisoara 40. La fel, poate mentiona ca nici
el, nici colegul nu aveau asupra lor camera de corp, din motiv ca erau cu echipaje moto si nu le-a
luat din motiv sd nu cada sa fie deteriorate. La fel, poate mentiona cad in timpul discutiei, 1-a
intrebat pe cet. Rotari Victor de unde cunoaste locul aflarii sale, la care ultimul a comunicat ca se
deplasa la Doina 102, sediul INSP, iar mergand pe drum, l-a observat pe acesta si s-a oprit.
(f.d.15-16, 143-144)

- Prin declaratiile martorului *****, ofiterul de patrulare al INSP, care a declarat ca, la
14.06.2023, se afla in serviciu conform graficului, cu motocicleta de model BMW cu n/i MAI
9948. Aproximativ la ora 15:56 min. a fost telefonat de catre colegul sau ***** care a comunicat
ca a retinut o motocicleta fara numere de Tnmatriculare si are nevoie de ajutor. Imediat a venit pe
adresd la intersectie cu str. Grenoble-Testemitanu unde a vazut ca de catre colegul sdu a fost
stopatd motocicleta de model ***** fard numere de inmatriculare. La sofer era intocmit procesul
verbal pe art.231 alin.(2) Cod contraventional si motocicleta a fost retinutd la parcarea speciala
pe adresa mun.Chisindu str.Calea Trusenilor 46. Aproximativ ora 16:40 min. iardsi a fost
telefonat de colegul sdu ***** care a explicat ca de dansul s-a apropiat soferul motocicletei si a
fost rugat sa fie eliberatd. Venind la fata locului, si anume in adiacentul restaurantului ,,La
Roma”, amplasat pe str. Albisoara 40, unde a vazut pe soferul motocicletei impreuna cu o
persoana de gen masculin. in timpul documentarii, soferul motocicletei Rotari Victor a aruncat
doud bancnote cu nominalul de 100 lei, in portbagajul motocicletet BMW MAI 9950 si a inchis
portbagajul. Ulterior, dansul a scos telefonul mobil personal de model Samsung M3, din motiv
cd nu aveau asupra lor camera de corp, din motiv ca erau cu echipaje moto si nu le-a luat ca sa nu
cada sa fie deteriorate, ca sa fixeze actiunile ilegale ale cetiteanului la care dansul 1-a imbrancit
scapand de astfel telefonul jos, si cet. Rotari Victor a fugit Intr-o directiei necunoscuta. La fel,
poate mentiona cd in timpul discutiei, colegul 1-a Intrebat pe cet.Rotari Victor de unde cunoaste
locul aflarii sale, la care ultimul a comunicat cd se deplasa la str.Doina, 102, sediul INSP, iar
mergand pe drum, l-a observat pe colegul si s-a oprit. A mai mentionat cd atunci cand Rotari a



aruncat bani in portbagajul motocicletei, in adiacent era doar ***** an.21.07.1990, cu care si a
venit. Alte persoane nu erau. (f.d.17-18, 141-142)

- Prin declaratiile martorului ****%*, care a declarat cd activeaza in calitate de taximetrist
de aproximativ 2 ani In Republica Moldova. Poate mentiona cd aproximativ in luna mai 2023,
atunci inca activa pe taxi ,,*****” cu n/ ***** 3 primit comanda de a il duce pe un barbat de
aproximativ 25 de ani, pe care ulterior ficand cunostinta a inteles ca il cheama Rotari Victor. L-a
dus unde el a avut necesitatea, iar ultimul si-a uitat la in automobil ghetele. El a luat legétura cu
Islam prin intermediul companiei, ultimul i-a dus ghetele unde atunci a comunicat ca se afla, la
moment nu tine minte unde, ca multumire i-a dat 100 de lei, si a spus ca o sa il contacteze cand o
sd aibd nevoie de taxi. Ulterior, el 1-a contactat de cateva ori ulterior si l-a dus unde a avut
nevoie. Apoi, la data de 14.06.2023, dupa masa, l-a contactat, numarul de telefon deja nu s-a
pastrat, i-a comunicat ca l-a oprit politia si i-a ridicat motocicleta, I-a rugat sa plece la el sa il ia
apoi sa 1l duc la parcarea speciala. Islam s-a apropiat de el, ultimul aflandu-se pe str. Grenoble, 1-
a luat, si el i-a comunicat cd trebuie sd plece la sediul INSP, pe str.Doina apoi la parcarea
speciala. Ultimul la fel 1-a intrebat daca detin permis de conducere, deoarece are nevoie de sofer
pentru motocicleta, la care Islam i-a comunicat cd detine permis doar de categoria ,,B”, adica
doar pentru automobile, la care ultimul nu a reactionat. Ei s-au deplasat pe spre str. Doina.
Mergand pe bd. Grigore Vieru, Victor a observat in adiacentul restaurantului ,,L.a Roma”,
amplasat pe str.Albisoara 40, mun Chisindu un echipaj moto de politie. Victor atunci a spus sa
opreasca, zicand ca politistul dat 1-a oprit si i-a ridicat motocicleta. El s-a apropiat de motocicleta
de politie si a oprit. Victor a iesit din automobil si s-a apropiat de politist, la care el a ramas in
automobilul sdu. Dupa aceasta, a mai venit o motocicletd de politie. Dupa aceasta, a iesit si el din
automobil, ei discutau iar despre ce el nu a inteles deoarece vorbeau in limba roména, limba care
o Intelege rau. Victor era agitat si a auzit cum a si Injurat politia. La un moment dat, a vazut la
Victor in mana bani, cateva bancnote cu nominalul de 100 lei, cate anume nu a vazut, pe care
acesta a pus 1n portbagajul motocicletei de politie. Atunci, un politist, a scos telefonul si a
inceput a filma, la care Victor l-a Impins si a fugit intr-o directie necunoscuta. (f.d.13-14, 145-
146)

- Prin procesul-verbal privind consemnarea denuntului din 14.06.2023, prin care
cet.***** ofiterul de patrulare al INSP, a deplans actiunile cet.Rotari Victor privind savarsirea
infractiunii de corupere activa.(f.d.4-5)

- Prin procesul-verbal de cercetare la fata locului si plansei ilustrative din
14.06.2023, pe adresa mun. Chisindu, str.Albisoara, 40, in portbagajul motocicletei de serviciu
MALI 9950 au fost depistati si examinati bani in suma de 200 lei (doud bancnote cu nominalul de
100 lei). (£.d.7,8,10)

- Prin ordonanta de recunoastere a obiectelor in calitate de corp delict din
27.11.2023, la cauza penald au fost anexate in calitate de corp delict bani in suma de 200 lei
(doua bancnote cu nominalul de 100 lei), depistati si ridicati in cadrul cercetarii la fata locului
din 14.06.2023 (f.d.11,12)

- Prin procesul-verbal de examinare a obiectului din 15.06.2023, prin care a fost
examinat un disc CDS, ridicat de la cet.*****_ofiterul de patrulare al INSP, in cadrul audierii in
calitate de martor din 14.06.2023, prin vizionarea caruia se confirmd aflarea cet.Rotari Victor
langa motocicleta de serviciu MAI 9950, in portbagajul careia se afla bancnote. (f.d.19,20)

- Prin raspunsul administratiei SRL ,,*****” la 14.06.2023, ora 17:40, in baza
procesului-verbal cu nr. VEH01121565 de ridicare si aducere vedicului las parcare speciala,
eliberat de ofiterul de patrulare *****u, la parcare speciald a fost transportat si depozitat mijlocul



de transport de model ,,Gherakl BX125”, fara numar de inmatriculare. Evacuatorul a fost
solicitat pentru ridicarea mijlocului de transport pe adresa mun.Chisinau, str.Grenoble colt
Testemitanu. (f.d.120-121)

- Prin raspunsul INSP al IGP al MAI din 06.03.2024, cel. ***** gj ***¥*y sunt
angajati al Directiei patrulare ,, Centru” a INSP, care la data de 14.06.2023 se aflau in exercitarea
obligatiunilor de serviciu si nu erau dotati cu bodicamera de corp, precum si motocicletele de
serviciu nu dispunea de sistem GPS. (f.s.123-138)

- Prin raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-767 din 08.04.2024, 2 (doud)
bancnote cu nominalul 100 (una sutd) lei BNRM cu seria si numarul: ####*  #3#x% any] de
emisie 2013, sunt confectionate din hartie speciald, cu fibre textile incorporate in masa
suportului, cu folosirea formelor de tipar metalografic (portretul lui Stefan cel Mare, valoarea
cifrica, inscriptia ,,Republica Moldova”), tipar plan-ofset (desenul de fond, imagini) tipar inalt
(seriille si numerele bancnotelor) si corespund dupd metoda de confectionare si calitatea
reproducerii elementelor poligrafice de design cu a supercimentului realizat de intreprinderea
emitenta. (f.d.151-154)

Analizand declaratiile inculpatului oferite in cadrul cercetarii judecatoresti in coroborare
cu cele oferite la etapa de urmadrire penald, instanta de judecatd conchide cd acestea sunt in
concordantd cu circumstantele de fapt a cauzei, fiind veridice si consecvente pe tot parcursul
procesului penal.

Instanta de judecata considera cd probele administrate in faza de urmarire penald si care
au fost recunoscute si acceptate de cétre inculpat, confirma circumstantele de fapt recunoscute de
catre acesta, fiind suficiente pentru a dovedi incontestabil cd fapta exista, aceasta constituie
infractiune si a fost sdvarsita de inculpat.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.389 Cod de procedurd penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate in
instanta de judecata.

Apreciind probele administrate in conformitate cu prevederile art.101 Cod de procedura
penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii si toate probele in
ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta considera ca fapta inculpatului Rotari
Victor urmeaza a fi incadrata juridic in prevederile art.325 alin.(1) Cod penal, pe semnele —
coruperea activa, adicd darea personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru
neindeplinirea unor actiuni in exercitarea functiei sale si contrar acesteia.

Componenta de infractiune imputatd inculpatului Rotari Victor la data savarsirii
infractiunii 14.06.2024 avea urmatorul continut art. 325 alin. (1) Cod penal ,,Promisiunea,
oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice
straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta
sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a Intarzia sau a grabi indeplinirea
unei actiuni n exercitarea functiei sale sau contrar acesteia se pedepseste cu inchisoare de pana
la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate”.

Prin Legea 136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea Codului penal si a Codului contraventional) componenta de infractiune
imputata inculpatului Rotari Victor la data judecarii cauzei are urmatorul continut art. 325 alin.
(1) Cod penal ,,Promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane



publice sau unei persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori
pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia
se pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar persoana
juridicd se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate”.

Potrivit art. 10 alin. (1) Cod penal, legea penala care inlatura caracterul infractional al
faptei, care usureazd pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a comis
infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savarsit faptele
respective pana la intrarea 1n vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executa
pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

Instanta de judecata, examinand prevederile Codului penal incidente n cauza, considera
cad norma In vigoare la data judecarii cauzei trebuie aplicatd, in conformitate cu principiile
statuate de legislatia penala.

Astfel, pedeapsa aplicabilda inculpatului Rotari Victor urmeaza sa fie stabilitd conform
prevederilor art.325 alin.(1) Cod penal in forma sa modificata prin Legea nr. 136 din 06.06.2024
pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului penal si a Codului contraventional)
(in vigoare din 07.09.2024).

Infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, in coroborare cu art. 16 Cod penal,
face parte din categoria infractiunilor usoare, fiind comisa cu intentie de persoana vinovata.

Acuzatorul de stat, procuror Copeciuc Marina in cadrul sedintei de judecatd a solicitat
recunoasterea inculpatului vinovat de comiterea infractiuni prevazute de art.325 alin.(1) Cod
penal, cu stabilirea inculpatului a unei pedepse sub forma de amenda in marime de 1125 unitati
conventionale, cu incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de 2100 lei, iar in baza art.106
alin.(2) lit.a) Cod penal, confiscarea in bugetul statului a sumei de 200 lei, care au format
obiectul infractiunii.

Aparatorul inculpatului Rotari Victor, avocatul Toia Anatol, in cadrul sedintei de
judecatd, a solicitat aplicarea in privinta inculpatului a amenzii minimale, conform noilor limite
stabilite prin prisma prevederilor art.80/1 Cod penal, indicand ca indicat ca inculpatul a colaborat
activ cu politia, a recunoscut vina si a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate
la urmarirea penala.

Inculpatul a pledat pentru aplicarea unei pedepse mai blande.

La individualizarea pedepsei, instanta se ghideaza de prevederile art.art.7, 8, si 75 Cod
penal.

Respectiv, potrivit art.7 Cod penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art.8 Cod penal, caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul sdvarsirii faptei.

Conform art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscutd vinovatd de savarsirea unei
infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a Codului penal si
in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia.



Pedeapsa penala are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

Instanta mentioneaza, cd pedeapsa se considera echitabild cand aceasta impune
inculpatilor lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite
si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale. In acest punct de analiza, instanta tine si
mai specifice cd, rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine
persoana inculpatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea infractiunii, atitudinea si
modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire penald si de judecare a cauzei fatd de
infractiune, cum vinovatul isi apreciaza fapta social-periculoasa, conduita buna, staruinta depusa
pentru a inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd i comportarea
sincera 1n cursul procesului.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa, instanta de judecata reiese din scopul
pedepsei penale, care urmareste restabilirea echitafii sociale, corectarea persoanei vinovate si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni si {ine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueaza sau agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatiei, precum i
de conditiile de viata a acesteia.

La caz, instanta de judecatd stabileste ca infractiunea incriminatd inculpatului Rotari
Victor este comisa cu intentie.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald conform art.76 Cod penal in privinta
inculpatului Rotari Victor instanta a stabilit, contribuirea activd la descoperirea infractiunii,
recunoasterea vinei si cdinta sincera.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art.77 Cod penal, in privinta lui
Rotari Victor instanta nu a stabilit.

La formarea viziunii complete asupra persoanei inculpatului Rotari Victor si conditiile de
viata a ultimului, instanta de judecatd retine cd Rotari Victor la evidenta medicului narcolog si
psihiatru nu se afla, nu este angajat oficial in campul muncii, nu este la prima abatere de lege,
fiind anterior judecat, nu este casatorit si nu are la intretinere copii sau alte persoane.

Reiesind din faptul cd inculpatul Rotari Victor a solicitat examinarea cauzei in procedura
simplificatd In baza probelor administrate la faza de urmarire penala, corespunzator, conform
art.80/1 Cod penal, la stabilirea pedepsei, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsd prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu
amenda, cu munca neremunerata n folosul comunitatii sau cu inchisoare.

La caz, sanctiunea normei incriminate inculpatului — art.325 alin.(1) Cod penal, prevede
in calitate de pedeapsd amenda in marime de la 500 la 1500 unitati conventionale.

Astfel, aplicand prevederile art.80/1 Cod penal, prin reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa, instanta de judecata stabileste noile limite a pedepsei prevazute de art.325 alin.(1) Cod
penal cu care va opera la stabilirea pedepsei si anume — amenda de la 500 la 1125 unitati
conventionale.

Avand vedere faptul ca inculpatul a recunoscut vina, s-a cdit sincer in cele comise, de
starea sociale si familiala a inculpatului, de faptul c@ nu este la prima abatere a legii, de prezenta
circumstantelor atenuante si lipsa circumstantelor agravante, convinge instanta de judecatd ca
corectarea §i reeducarea inculpatului Rotari Victor este posibild cu aplicarea fatd de acesta a
pedepsei, in limitele minime fixate de norma art.325 alin. (1) Cod penal si in conformitate cu
prevederile art. 80/1 alin.(1) Cod penal.



Potrivit art.64 alin.(3) Cod penal, marimea amenzii pentru persoanele fizice se stabileste
in limitele de la 500 la 3000 unitati conventionale, iar pentru infractiunile savarsite din interes
material — pana la 20000 unitati conventionale, luandu-se ca baza marimea unitatii conventionale
la momentul savarsirii infractiunii.

Instanta de judecatd atesta ca legiuitorul a prevazut limita minima generald a pedepsei
sub forma de amendd in marime de 500 u.c., care nu poate fi coboratd in cazul aplicarii
prevederilor art.80/1 alin. (1) Cod penal.

Raportand circumstantele cauzei expuse la prevederile art.325 alin.(1) Cod penal, art.80/1
alin.(1), art. 64 alin.(3) Cod penal, instanta de judecatd ajunge la concluzia cad corectarea si
reeducarea inculpatului Rotari Victor este posibild cu aplicarea fatd de acesta a pedepsei penale
sub formd de amendd in marime de 550 (cinci sute cincizeci) unitdti conventionale, ce se
incadreaza in limitele sanctiunii normei penale date, conform noilor limite stabilite.

Totodata, instanta subliniaza cd, in acest caz, inculpatul a manifestat semnele unei cainte
sincere fatd de actiunile sale, a recunoscut faptele sale de la etapa initiald, a avut un
comportament loial i corect in raport cu autoritatile statului si instanta de judecata.

Totodatd, reiesind din faptul ca infractiunea incriminatd inculpatului face parte din
categoria infractiunilor mai putin grave, instanta de judecatd considera necesar de explicat
inculpatului Rotari Victor prevederile art.64 alin.(3/1) Cod penal, care prevad ca, in cazul
infractiunilor usoare sau mai pufin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotararea
devine executorie.

In privinta inculpatului Rotari Victor in prezenta cauzi nu a fost aplicati careva masuri
preventiva.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Cod de procedurd penald, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Potrivit art.162 alin.(1) Cod de procedura penald, in cazul solutiondrii cauzei in fond, se
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Luand in calcul norma enuntata, instanta de judecata va dispune ca mijloacele materiale
de proba si documentele anexate la dosar, urmeaza sa fie pastrate la materialele cauzei pe toata
durata pastrarii dosarului penal.

In conformitate cu art. 397 Cod de procedurd penald, dispozitivul sentintei de
condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe langa
chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda hotararea
cu privire la confiscarea speciala.

Instanta retine cd obiectul material al infractiunii reprezintd mijloacele financiare in suma
totala de 200 lei: 2 (doud) bancnote cu nominalul 100 (una sutd) lei BNRM cu seria si numarul:
Feckok | ekl anul de emisie 2013, care au fost ridicate la data de 14.06.2023 prin procesul-
verbal de cercetare la fata locului din portbagajul din partea dreaptd a motocicletei MAI 9950
(f.d.6-10) si anexate la materialele cauzei penale nr.2023020632 prin ordonanta din 22.11.2023
(f.d.11, 12).

Conform art. 106 Cod penal, confiscarea speciald consta in trecerea, fortata si gratuitd, in
proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). Sunt supuse confiscarii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni; b)
rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c¢) date pentru a
determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din



infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de
spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Potrivit art.132/1 Cod penal, prin bunuri, in sensul art.106, 106/1, 243 si 279, se inteleg
mijloace financiare, orice categorie de valori (active) corporale sau incorporale, mobile sau
imobile, tangibile sau intangibile, precum si acte sau alte instrumente juridice sub orice forma,
inclusiv in format electronic ori digital, care atestd un titlu ori un drept, inclusiv orice cota
(interes) cu privire la aceste valori (active).

Astfel, tinand cont de calitatea mijloacelor banesti stabilite de organul de urmarire penala
si de categoria infractiunii comise, prin care s-a atentat la relatiile sociale cu privire la
contracararea oferirii banilor persoanelor publice in schimbul adoptdrii unui comportament
favorabil, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca corpurile delicte — mijloacele banesti
enuntate supra, se Incadreaza in limitele exhaustive a prevederilor art. 106 Cod penal, fapt pentru
care va dispune confiscarea acestora in folosul statului.

in conformitate cu prevederile art. 80/1 Cod penal, art. 364/1, 382, 384-385, 389 392,
393-395 Cod de procedura penald, instanta de judecata

hotaraste:

Rotari Victor se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.325
alin.(1) Cod penal, si in baza acestei legi, cu aplicarea prevederilor art.80/1 Cod penal, i se
stabileste pedeapsa sub formd de amendd In marime de 550 (cinci sute cincizeci) unitati
conventionale, ceia ce constituie 27500 lei (douazeci si sapte mii cinci sute) MDL.

Se informeaza Rotari Victor ca in baza art.64 alin.(3/1) Cod penal, este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotirarea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea amenzii este executatd
integral.

Se aduce la cunostintd lui Rotari Victor cd in caz de eschivare cu rea-vointd a
condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa, instanta de judecatd in baza art.64
alin.(5) Cod penal poate sd inlocuiasca suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele
termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului
cod. Suma amenzii se inlocuieste cu Inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100
unitati conventionale.

Corpurile delicte: 2 (doud) bancnote cu nominalul 100 (una sutd) let BNRM cu seria si
numarul; *##E*HREEER gny] de emisie 2013, ridicate la data de 14.06.2023 prin procesul-verbal
de cercetare la fata locului din portbagajul din partea dreaptd a motocicletei MAI 9950 si
anexate la materialele cauzei penale nr.2023020632 prin ordonanta din 22.11.2023 - la intrarea in
vigoare a prezentei sentinte, de confiscat n folosul statului.

Mijloacele materiale de proba si documentele anexate la dosar, urmeaza sa fie pastrate la
materialele cauzei pe toatd durata pastrarii dosarului penal.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Sentinta motivatd este pronuntatd in sedintd publica la 15 aprilie 2025.

Presedintele sedintei, judecator Grigoras Viorelia



