Dosarul nr.1r-1120/25 Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
nr. 1-24076680-02-1r-29092025 Judecator Viorelia Grigoras

DECIZIE
in numele Legii
20 martie 2026 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
in componenta:
Presedintelui completului de judecata,
Judecatorului Alexandru Spoiala
Judecétorilor Igor Chirosca si Mihail Proca

a examinat in procedura scrisd, in lipsa partilor, recursul avocatului Maxim Chisca in
interesele inculpatei Paduret Ana-Livia declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau
(sediul Buiucani) nr.1-1766/2024 din 28 martie 2025, privind condamnarea lui:

Paduret Ana-Livia ***** nascuta la 2%***#* JDNP-*****_ originard s1 domiciliata in
mun. Chisinau, str. ***** ap 2], moldoveanca, cetiteand a Republicii Moldova, studii
medii, nesupusa militar, necasatoritd, fara persoane la iIntretinere, neangajatd in campul
muncii, nu detine titluri speciale, grade de calificare sau distinctii de stat, fara antecedente
penale,

de comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) din Codul penal;

termenul de examinare a cauzei in instanta de fond: 11.07.2024 — 28.03.2025,

termenul de examinare a cauzei in instanta de recurs: 29.09.2025 —20.03.2026;

procedura de instiintare a partilor legal executata,

in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in cererea de recurs, Colegiul
penal,

constata:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 28 martie 2025, se accepta
acordul de recunoastere a vinovdtiei din 05 iulie 2024 incheiat intre invinuita Paduret Ana-
Livia ***** i procurorul in Procuratura mun.Chisinau, Oficiul Principal, Idriceanu
Vladimir. Paduret Ana-Livia ***** se recunoaste vinovata de savarsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si, in baza acestei legi, 1 se stabileste pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 1350 (una mie trei sute cincizeci) unitati conventionale, ceea
ce constituie suma de 67500 (saizeci si sapte mii cinci sute) lei. Se aduce la cunostinta lui
Paduret Ana-Livia ***** c3 in caz de eschivare cu rea-vointd a condamnatului de la
achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa, instanta de judecata in baza art.64 alin.(5) Cod penal
poate sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei
maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii
se 1Inlocuieste cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100 unitati
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conventionale. In temeiul art.106 Cod penal, se dispune confiscarea speciald a corpului
delict: telefonul mobil de model IPHONE 11 PRO MAX, care apartine cet. Paduret Ana-
Livia, cu numarul de IMEI1 - *#*** gj IMEI2 - ***** in care era incorporatd cartela SIM
nr. 060%***** ridicat prin procesul-verbal de perchezitie din 20.03.2024 a domiciliului cet.
Paduret Ana-Livia, amplasat pe adresa mun. Chisinau, str. ***** si recunoscut in calitate de
corp delict prin ordonanta din 04.06.2024, si care se afld in camera de pastrare a corpurilor
delicte a Centrului National Anticoruptie. Conform art.106 alin.(2) lit.b) Cod penal, se
confiscd din contul lui Paduret Ana-Livia ***** in beneficiul statului contravaloarea
mijloacelor banesti in suma de 3000 (trei mii) euro, cu titlu de mijloace banesti obtinute din
sdvarsirea infractiunii. In scopul asigurarii executirii sentintei in latura amenzii si confiscarii
speciale, se mentine sechestrul aplicat prin incheierea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana)
nr.12-545/2024 din 17.06.2024 asupra bunurilor care apartin lui Paduret Ana-Livia *#*** gj
anume: mijloacele banesti in suma de 6000 euro ridicate de la invinuitul Paduret Ana-Livia
*#%%% In cadrul perchezitiel efectuate la domiciliul din str. ***** mun. Chisinau, pana la
executarea integrald prezentei sentinte.

2. La data de 14 aprilie 2025, avocatul Maxim Chisca in interesele inculpatei Paduret
Ana-Livia a depus recurs in termen, prin care solicita casarea partiala a sentintei, rejudecarea
cauzei penale, si pronuntarea unei noi hotarari in aceastd parte, potrivit modului stabilit
pentru prima instantd, prin care telefonul mobil de model IPHONE 11 PRO MAX, care
apartine cet.Paduret Ana-Livia, in care este Incorporatd cartela SIM nr.060*****ridicat prin
procesul-verbal de perchezitie din 20.03.2024 de la domiciliului cet.Paduret Ana-Livia,
amplasat pe adresa mun. Chisindu, str.***** si recunoscut in calitate de corp delict prin
ordonanta din 04.06.2024, de transmis proprietarului. In motivarea recursului s-a invocat
urmatoarele:

- dezacordul cu sentinta in partea confiscarii corpului delict: telefonul mobil de model
IPHONE 11 PRO MAX, care apartine cet.Paduret Ana-Livia, or, conform art.13 alin.(1) din
Codul de procedura penald, persoana fizica sau juridicd nu poate fi lipsitd in mod arbitrar de
dreptul de proprietate. Nimeni nu poate fi privat de proprietatea sa decat din motive de
utilitate publica si in conditiile prezentului cod si conform principiilor generale ale dreptului
international. Acest principiu urmeaza a fi aplicat pornind de la scopul general al dispozitiilor
Conventiei, care constd n prevenirea producerii unor ingerinte arbitrare ale autoritatilor
statale in exercitiul drepturilor pe care ea le protejeaza. Jurisprudenta Europeana in materie a
pus 1n evidentd mai multe garantii cu privire la protectia proprietatii, printre care si cerinta
existentei unui raport rezonabil de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul avut in
vedere la admiterea ingerintei;

- sustine apdrarea ca corpul delict telefonul mobil de model IPHONE 11 PRO MAX, care
apartine cet.Paduret Ana-Livia, urmeaza a fi restituita primei, or din continutul telefonului
mobil de model recunoscut in calitate de corp delict, nu demonstreaza si nu rezulta ca
precum ca acesta poate fi catalogat ca bun utilizat la sdvarsirea infractiunii imputate Liviei
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Ana Paduret, bun mobil, care poate fi confiscat prin prisma prevederilor art.106 din Codul
penal.

3. In conformitate cu prevederile art. 437 alin. (1) pct. 12) din Codul de procedura
penald, pot fi atacate cu recurs sentintele pronuntate in procedura acordului de recunoastere a
vinovatiei.

4. Potrivit art. 447 alin. (1), (2) din Codul de procedura penala, (1) Recursul se judeca in
termen rezonabil, fard prezenta partilor la proces. (2) Instanta de recurs fixeaza data
examinarii si dispune sa se comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului
depunerii referintei. Procurorul, avocatul si inculpatul au fost instiintati legal despre data
examinarii recursului si despre faptul ca sunt in drept sa depuna referinte. Astfel, examinarea
cauzei a avut loc fara prezenta partilor la proces. Referintd asupra recursului declarat nu a
fost depusa.

5. Potrivit art.449 alin.(1) pct.2) lit. b) din Codul de procedura penala, judecand recursul,
instanta adopta una din urmatoarele decizii: rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari,
daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului.

6. Colegiul Penal considera necesar de a admite recursul declarat de catre avocatul Maxim
Chisca in interesele inculpatului Paduret Ana-Livia si a casa partial sentinta Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 28 martie 2025, in partea confiscarii speciale a corpului delict
telefonul mobil, reiesind din urmatoarele considerente.

7. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd, in luna aprilie 2023, Paduret
Ana-Livia ***** aflandu-se in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare, 103 (in incinta
restaurantului Piana Vyshnia), urmarind scopul primirii mijloacelor financiare necuvenite,
sustinand ca are influentd asupra membrilor Comisiei de Examinare Auto, formata in cadrul
Sectiei Inregistrare Transport si Calificare a Conducitorilor Auto Chisindu a I.P. ,,Agentia
Servicii Publice”, responsabili de evaluarea cunostintelor candidatilor inscrisi la examenul de
calificare a conducatorilor auto, a pretins initial de la Nitelea Mar***** mijloace banesti in
sumd de 1 000 (una mie) euro, pentru a influenta membrii Comisiei de Examinare Auto,
formata in cadrul Sectiei inregistrare Transport si Calificare a Conducétorilor Auto Chisinau
a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, responsabili de evaluarea cunostintelor candidatilor Inscrisi
la examenul de calificare a conducatorilor auto, pentru ca ultimii sa adopte o decizie
favorabild, in privinta candidatului Nitelea Mar***** in vederea promovarii de cétre ultimul
a examenului de conducdtor auto la proba practica pentru categoria ,,B”, cu perfectarea si
eliberarea permisului de conducere respectiv. Ulterior, in continuarea actiunilor sale
infractionale, Paduret Ana-Livia *****aflandu-se in mun. Chisindu, a pretins si a primit in
diferite transe in valoare de 600 euro, 400 euro si 500 euro, de la Nitelea Mar***** in
perioada aprilie 2023 - septembrie 2023, data exacta nefiind stabilita, mijloace banesti in
suma totald de 1500 (una mie cinci sute) euro, pentru influentarea membrilor Comisiei de
Examinare Auto, formatd in cadrul Sectiei inregistrare Transport si Calificare a
Conducatorilor Auto Chisinau a [.P. ,,Agentia Servicii Publice”, in vederea sustinerii cu
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succes de catre Nitelea Mar***** a examenului de conducator auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere respectiv. Tot ea, Paduret
Ana-Livia ***** 1n luna septembrie 2023, aflandu-se in mun. Chisinau, str. Arborilor 21 (in
preajma magazinului Shopping MallDova), urmarind scopul primirii mijloacelor financiare
necuvenite, sustindnd cd are influentd asupra membrilor Comisiei de Examinare Auto,
formata in cadrul Sectiei inregistrare Transport si Calificare a Conducatorilor Auto Chisinau
a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, responsabili de evaluarea cunostintelor a candidatilor
inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor auto, a pretins initial de la Nitelea
Max*****  mijloace banesti in suma de 1000 (una mie) euro pentru a influenta membrii
Comisiei de Examinare Auto, formata in cadrul Sectiei Inregistrare Transport si Calificare a
Conducatorilor Auto Chisinau a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, responsabili de evaluarea
cunostintelor a candidatilor Inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor auto, pentru ca
ultimii sa adopte o decizie favorabild, in privinta candidatului Nitelea Max***** in vederea
promovarii de catre ultimul a examenului de conducdtor auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere respectiv. Ulterior, in
continuarea actiunilor sale infractionale, Padduret Ana-Livia ***** in luna octombrie 2023,
aflandu-se in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare, nr. 134/1 (in incinta restaurantului
McDonald's din sectorul Centru) a pretins si a primit de la Nitelea Max***** mijloace
banesti In cuantum de 300 (trei sute) euro, pentru influentarea membrilor Comisiei de
Examinare Auto, formatd in cadrul Sectiei inregistrare Transport si Calificare a
Conducitorilor Auto Chisindu a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, in vederea sustinerii cu
succes de catre Nitelea Max***** 3 examenului de conducétor auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere respectiv. Ulterior, in
continuarea actiunilor sale infractionale, Padduret Ana-Livia ***** in luna octombrie 2023
(la interval de cateva saptamani de la acea intalnire), a comunicat lui Nitelea Max***** c3
suma necesara pentru influentarea membrii Comisiei de Examinare Auto s-a majorat de la
1000 (una mie) EURO la 1500 (una mie cinci sute) EURO, pe care ultimul i-a transmis-o in
diferite trange dupd cum urmeaza: in luna octombrie 2023, aflandu-se Tn mun. Chisinau, bd.
Dacia, nr.21/1 (in incinta restaurantului McDonald's din sectorul Botanica), a transmis suma
de 500 (cinci sute) EURO, iar la interval de cateva saptdmani (luna noiembrie 2023) a
transmis suma de 700 (sapte sute) EURO, mijloace banesti pentru sine si destinati membrilor
Comisiel de Examinare Auto, formatd in cadrul Sectiei inregistrare Transport si Calificare a
Conducatorilor Auto Chisindu a I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, in vederea sustinerii cu
succes de catre Nitelea Max***** a examenului de conducator auto la proba practica pentru
categoria ,,B”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere respectiv. Astfel, prin
actiunile sale intentionate Paduret Ana-Livia ***** a savarsit pretinderea, acceptarea si
primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoand care sustine cd are influentad
asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca sau nu ori sa Intarzie sau sa
grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
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actiuni au fost sau nu savarsite, adica a comis infractiunea prevazuta de art.326 alin.(1) Cod
penal.

La etapa urmaririi penale, invinuita a recunoscut in mod expres vina in legaturad cu fapta
incriminata si a acceptat incadrarea juridica a acesteia, n acest sens, servind drept confirmare
declaratia scrisa personal de Paduret Ana-Livia ***** si anexata la materialele dosarului. De
asemenea, la etapa urmadririi penale, Paduret Ana-Livia *****_ asistatd de aparatorul sau, si-a
manifestat vointa sd incheie acord de recunoastere a vinovdtiei. Astfel, la initiativa lui
Paduret Ana-Livia ***** i a aparatorului acestuia, Chisca Maxim si in conformitate cu
prevederile art.504 si art.505 Cod de procedura penald, avand aprobate, in scris, limitele
pedepsei de catre procurorul ierarhic superior si ludnd in considerare faptul ca, in baza
probelor administrate, reiese ca faptele au fost savarsite de inculpata si rezultd stabilirea
vinovatiei acesteia, a fost intocmit acord de recunoastere a vinovéatiei pe cauza penala in
privinta lui Paduret Ana-Livia ****%*,

8. Potrivit art. 509! alin. (8) — (9) din Codul de procedurd penald, sentinta adoptata in
conditiile prezentului articol este definitiva, insd poate fi atacata cu recurs in termen de 15
zile de la pronuntare, invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.
Recursul se judeca de catre instanta ierarhic superioara in conformitate cu prevederile art.447
s1 448.

9. 1In temeiul prevederilor art. 448 din Codul de procedurd penald, judecand recursul,
instanta verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe baza materialului din dosarul
cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta de recurs este
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

10. Tinand cont de particularitatile recursului impotriva sentintelor pentru care nu este
prevazuta calea de atac apelul, instanta de recurs la judecarea recursului nu poate controla
fondul cauzei, urmand a accepta constatarea de fapt stabilitd de instanta de fond. Aceasta
cauza a fost judecata in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, reglementata de
Capitolul III din Codul de procedura penald. Instanta de fond a acceptat acordul de
recunoastere a vinovatiei, incheiat intre invinuita Paduret Ana-Livia ***** si procurorul in
Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Principal, Idriceanu Vladimir. Astfel, prima instanta
justificat si intemeiat a acceptat acordul de recunoastere a vinovatiei.

11. Totodatd, instanta de recurs conchide cd instanta de fond nu a comis erori de drept,
hotararea atacatd cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia, a avut loc fapta de
savarsirea careia a fost invinuit inculpata, aceasta fapta a fost savarsitd de inculpata, fapta
intruneste elementele constitutive ale infractiunii, fiind constatatd vinovatia inculpatei in
savarsirea infractiunii.

12. In recursul partii aparérii se invoca dezacordul cu confiscarea telefonului mobil al
inculpatei, ridicat in cadrul urmadririi penale si recunoscut drept corp delict in cauza penala,
or din materialele cauzei nu rezultd cad acesta poate fi catalogat ca bun utilizat la savarsirea
infractiunii imputate Liviei Ana Paduret sau bun mobil, care poate fi confiscat prin prisma
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prevederilor art.106 din Codul penal.

13. Conform art.106 alin.(1-2) din Codul penal, (1) Confiscarea speciala consta in
trecerea, fortata si gratuiti, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite, nu pot fi recuperate sau confiscarea
acestora este imposibild din orice alt motiv, se confisca prioritar un alt bun cu valoare
echivalentd, iar in lipsa acestuia, contravaloarea acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri sau foloase ce deriva din
astfel de bunuri; c) date pentru a determina savdrsirea unei infractiuni sau pentru a-l
rasplati pe infractor, d) detinute contrar dispozitiilor legale; e) convertite sau transformate,
partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile sau foloasele
obtinute din aceste bunuri; f) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau
de finantare a terorismului.

14. Instanta de recurs apreciaza pripita concluzia instantei de fond referitor la confiscarea
telefonul mobil de model Iphone 11 pro max, care apartine cet.Paduret Ana-Livia, cu
numarul de IMEI1-#****g; IMEI2 - 3***** or din textul sentintei contestate nu rezulta
argumentarea instantei asupra necesitatii confiscarii corpului delict — telefonul mobil, iar din
materialele cauzei nu rezultd ca la caz, acesta poate fi catalogat in una din categoriile
mentionate la alin. (2) al art.106 din Codul penal. Mai mult ca atat, instanta de fond a dispus
confiscarea bunurilor rezultate in urma savarsirii infractiunii si anume a sumei de 3 000 (trei
mii) euro, astfel cd confiscarea telefonului mobil, care apartine cet.Paduret Ana-Livia, nu
poate fi atribuit bunurilor rezultate din infractiune sau utilizate la comiterea infractiunii in
lipsa probelor care sa demonstreze acest fapt.

15. In contextul dat, Colegiul penal va admite recursul avocatului in numele inculpatei,
caseaza partial sentinta in Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) nr.1-1766/2024 din 28
martie 2025 in partea confiscarii speciale a telefonului mobil de model IPHONE 11 PRO
MAX, care apartine cet.Paduret Ana-Livia si pronuntd o noud hotarare, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta.

16. In conformitate cu prevederile art.447, art.448 si art.449 alin.(1) pct.2) litb) din
Codul de procedura penala, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,

decide:

Admite recursul avocatului Maxim Chisca in interesele inculpatei Paduret Ana -Livia,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) nr.1-1766/2024 din 28
martie 2025, caseaza partial sentinta in partea confiscarii speciale a corpului delict telefonul
mobil, rejudeca cauza In partea casata si pronuntd o noud hotarare potrivit modului stabilit
pentru prima instantd dupa cum urmeaza:

Corpul delict, telefonul mobil de model Iphone 11 PRO MAX cu numarul de IMEI1 -
Fodekx g1 IMEI2 - ***%* in care era incorporata cartela SIM nr. 060***** care se afld in
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camera de pastrare a corpurilor delicte a Centrului National Anticoruptie, se restituie
proprietarului Paduret Ana -Livia.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei judecatoresti.

Decizia este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Alexandru Spoiala
Judecatorul Igor Chirosca
Judecatorul Mihail Proca
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