Dosarul nr.1-107/22
Numar atribuit prin PIGD 1-22082721-21-1-10062022

SENTINTA
in numele Legii
31 ianuarie 2023 or. Cimiglia

Judecatoria Cimislia sediul Central

Instanta compusa din

Presedintele sedintei, judecator

desemnat cu atributiile judecatorului de instructie Victor Potlog

grefier Alexandra Damaschin

cu participarea
procuror Radu Palencu
avocat Rusev Serghei

examinand, in sedinta de judecata publica, in limba de stat, in procedura
simplificata conform art. 364/1 CPP, cauza penala privindu-I pe:

Captari Stanislav Serghei, a. n. **¥*¥¥
originar si locuitor or. *****  *¥¥¥x TDNP
¥xxx%  cetatean al Republicii Moldova, studii
superioare, supus militar, casdtorit, persoane la
intretinere nu are, neangajat in cimpul muncii,
fara antecedente penale, la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru nu se afla.

invinuit in baza art. 325 alin. (1) Cod penal

procedura de citare legala a partilor la proces executata;
termenul de examinare a cauzei penale: 10.06.2022 — 31.01.2023;

a constatat:
Captari Stanislav, la data de 06 aprilie 2022, aproximativ orele 09.50

minute, conducand automobilul de model ,,Mercedes Sprinter,, cu nr.l ***** a
fost stopat pe strada Stefan cel Mare din or. Cimislia, pentru verificarea actelor de
catre echipajul Directiei Patrulare Sud al Inspectoratului National de Securitate



Publicd a IGP a MAI, subofiterii Plugaru Victor si Rosca Petru. Urmare a
verificarii actelor, conducatorul Captari Stanislav Serghei, a fost suspectat de
conducerea mijlocului de transport fara certificat de competentd, totodata
mijlocul de transport se afla in cautare in temeiul actelor emise de executorul
judecatoresc, din care considerente, i s-a comunicat ca va fi sesizata Agentia
Nationala Transport Auto pentru constatarea si documentarea abaterii de la
legislatie stabilita.

Congstientizind cad va fi documentat pentru comiterea contraventiei
prevazute la art. 197 alin. (5) din Codul contraventional RM (efectuarea
transportului rutier de persoane si/sau marfuri fara a detine actele permisive
si/sau documentele de transport specifice tipului de transport rutier efectuat,
prevazute, dupa caz, la art. 58-62, 70, 72, 73, 76, 78 si 83 din Codul
transporturilor rutiere) care prevede in calitate de sanctiune ,,amenda de la 60 la
90 de unitdti conventionale aplicatd persoanei fizice, cu amenda de la 210 la 240
de unitati conventionale aplicata persoanei juridice,,, urmarind scopul evitarii
pedepsei contraventionale, aflindu-se la locul stoparii, in imediata apropiere a
automobilului de serviciu al colaboratorilor Inspectoratului National de
Securitate Publica a IGP a MAI, Plugaru Victor si Rosca Petru, de model ,,Dacia
Duster,, cu nr.i MAI***** desi a fost preintampinat ca darea de mita persoanei
publice este o faptd pedepsita penal, la aproximativ orele 10:00 minute, a
transmis ultimilor mijloace banesti in cuantum de 200 (doua sute) lei BNM (2
bancnote a cite una suta lei), pe care le-a plasat in buzunarul portierei din fata
dreapta, pentru ca acestia, sd nu sesizeze Agentia Nationald Transport Auto
pentru constatarea si documentarea faptei comise prin intocmirea procesului-
verbal cu privire la contraventie si ulterioara atragere la raspundere, adica pentru
neindeplinirea unor actiuni care intra in obligatiunile lor de serviciu si contrar
acestora.

Inculpatul Captari Stanislav, in sedinta de judecata, a recunoscut in

totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, a solicitat
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penala, pe
care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii precum si aplicarea in privinta
sa a legii cu privire la amnistie.

Aparatorul, Rusev Serghei, a declarat ca solicitarea formulata de inculpat in
cererile sale, sunt un drept procesuala si este necesar de admis dupa continut.

Acuzatorul de stat Radu Palencu a sustinut cererea privind examinarea
cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala si au fost de
acord cu judecarea cauzei conform acestei proceduri.

Audiind opinia participantilor la proces, verificand materialele dosarului,
instanta de judecata ajunge la concluzia ca probele administrate la faza urmaririi
penale confirma fapta imputata inculpatului si sunt suficiente date cu privire la
persoana inculpatului privind stabilirea pedepsei si prin incheiere protocolara, a



admis examinarea judecarii cauzei in procedura simplificatd conform art. 364"
Cod de procedura penala.

In ordinea art. 364" alin. (4) Cod de proceduri penald, inculpatul Captari
Stanislav a depus juramantul potrivit art.108 Cod de procedura penald, a
recunoscut in instantd, in totalitate, faptele si probele indicate in rechizitoriu de
catre procuror, declarand cd, detine permis de conducere de categoria B,C,C1 insa
automobilul de model ,,Mercedes Sprinter” cu numarul de inmatriculare *****,
nu ii apartine lui cu drept de proprietate. Sustine ca pe data de 06 aprilie 2022,
automobilul a fost in folosinta sa. Se deplasa de la Chisindau spre Cimislia, la
intrare in or. Cimislia a fost stopat de catre colaboratorii de politie de patrulare,
care au solicitat actele la control, le-a prezentat actele la control dupa care
colaboratorii de politie iau zis ca nu are certificat de competenta si urmeaza sa ii
fie intocmit un proces-verbal. El a decis sa solutioneze intrebarea pe loc, si a lasat
in usa dreapta a automobilului de serviciu al colaboratorilor de politie 2 bancnote
a cite 100 lei, dupa care i-au spus sa stee si sa astepte. Dupa un timp a venit grupa
operativa si a intocmit proces de coruptie. Banii i-au gasit acolo unde si le-a lasat.
Mijloacele binesti le-a dat pentru ca si nu-i fie intocmit procesul verbal. Ti pare
rau de cele intimplate, se cdieste si solicitd sa nu fie pedepsit aspru.

Cu toate ca, inculpatul a recunoscut faptele si probele indicate
de procuror in rechizitoriu, instanta a constatat ca, vina lui Captari
Stanislav este stabilita si prin urmatoarele probe administrate la faza
de urmarire penala, pe care Captari Stanislav le cunoaste si in baza
carora obiectii nu are si anume:

- proces-verbal de audiere a martorului Rosca Petru, la 06.04.2022, orele
09:50 min., fiind la serviciu de patrulare si mentinere a ordinii publice impreuna
cu colegul Plugaru Victor, au stopat in or.Cimislia, str.Stefan cel Mare mijlocul de
transport de model ***** cu numarul de inmatriculare ,,*****”,

La solicitarea de a prezenta actele, soferul le-a prezentat, astfel fiind stabilita
identitatea ca cet. Captari Stanislav a.n. ***** Jocuitor al s. Baimaclia, r-ul *****
care dispune de permis de conducere ucrainean pentru mijloace de transport
seria nr. ***** categoria ,B”, ,C1”, ,C”. In timpul documentirii si verificirii
actelor conducatorului auto, s-a stabilit cd automobilul sus mentionat se afla in
cautare de catre executorul judecatoresc. Totodata, aflindu-se in automobilul de
serviciu ,Dacia Duster” cu n/i MAI***** s-a apropiat conducatorul mijlocului de
transport si pentru a musumaliza cazul, i-a propus mijloace banesti fara a indica
suma. Dupa care, el explicindu-i cad nu se permite si ca acest fapt reprezinta o
infractiune prevazuta de Codul penal al Republicii Moldova ultimul a refuzat
categoric si insistent a aruncat bancnotele in buzunarul usii din fata a pasagerului
a automobilului de serviciu. Ulterior a telefonat la serviciul 112 pentru a sesiza
despre cele constatate. Venind la fata locului in prezenta ofiterului de urmarire



penald, a expertului criminalist si a cet. Captari Veaceslav s-a stabilit a fi doua
bancnote cu valoarea nominala de 100 lei.

Fiind audiat suplimentar, cet. Rosca Petru a comunicat ca la data de 06.04.2022
aflindu-se la serviciu a stopat mijlocul de transport de model Mercedes Sprinter
cu n/i ,*****” Ja volanul caruia se afla cet.Captari Stanislav, unde in cadrul
verificarii actelor si a mijlocului de transport s-a depistat ca acesta nu detine
certificat de competentd profesionali. In automobilul dat se afla si un pasager de
gen masculin care in urma depistarii lipsei certificatului de competenta i-a
comunicat conducatorului Captari Stanislav sa se clarifice. Atunci cet.Captari 1-a
intrebat ce trebuie? la care el i-a rdspuns cd nu trebuie nimic si i-a comunicat ca
va fi anuntata ANTA, Captari a inceput sa spuna ca nu a reusit sa faca certificatul
de competenta si o sa se corecteze. La fel, s-a depistat conform bazei de date ca
acest automobil se afla in cautare de citre executorul judecatoresc. Cind s-a
indreptat spre automobilul de serviciu, Captari Stanislav l-a urmat si linga
automobilul de serviciu al INSP a inceput sa-i propuna bani pentru a nu
documenta cazul dat si a face sesizare la ANTA. Atunci el, I-a preintimpinat ca
pentru asemenea propuneri poate fi atras la raspundere penala conform art.325
Cod penal si i-a spus sa se intoarca in automobilul sdu de serviciu si sa astepte
venirea angajatilor ANTA. Atunci a inceput sa caute un numar de telefon al ANTA
dupa care Captari S. din nou s-a apropiat de automobil si iarasi a propus mijloace
banesti la care i-a spus cd aceasta este interzis, insd in continuare fiind deja
preintimpinat ca pentru darea de mita va purta raspunderea penald acesta a
continuat si-i propuna bani, intelegind ca aceasta este ilegal, a aruncat banii in
buzunarul portierei dreapta din fata a automobilului de serviciu de model Dacia
Duster cu nr.i MAI***** Dupd ce a vazut cd cet.Captari a aruncat careva
bancnote in buzunarul usii automobilului el a iesit afara din automobil, i-a
comunicat colegului sau despre cele intimplate si a apelat 112 unde a denuntat
cazul dat. Ulterior, la fata locului a sosit grupul operativ care au cercetat
automobilul unde au depistat si au ridicat bancnotele din buzunarul usii. Dupa ce
a fost apelat 112 colegul lui, Plugaru Victor, a anuntat angajatii ANTA si a solicitat
interventia acestora pentru a fi documentate incdlcéarile depistate ce tin de
competenta lor. A venit ANTA si au intocmit proces-verbal cu privire la
contraventie in privinta lui Captari Stanislav. A mentionat ca, dupa ce a vazut ca
Captari Stanislav insistent 1i propune bani pentru a fi documentat, el a pornit
inregistrarea pe telefonul sau mobil ca sia se asigure, deoarece cet. Captari
insistent ii propunea bani ce este ilegal. Inregistririle video le-a transcris pe un
CD care a fost ridicat de catre organul de urmarire penala.

- proces-verbal de audiere a martorului Plugaru Victor, potrivit carui la
06.04.2022, orele 09:50 min., fiind la serviciu de patrulare si mentinere a ordinii
publice impreuna cu colegul Rosca Petru, au stopat in or. Cimiglia, str. Stefan cel
Mare mijlocul de transport de model ***** cu numarul de inmatriculare ,*****”,
La solicitarea de a prezenta actele, soferul le-a prezentat, astfel fiind stabilita
identitatea ca cet. Captari Stanislav a.n.***** locuitor al s. Baimaclia, r-nul *****



care dispune de permis de conducere ucrainean pentru mijloace de transport
seria nr. ***** categoria ,B”, ,C1”, ,C”. In timpul documentirii si verificirii
actelor conducatorului auto, s-a stabilit ca automobilul automobilul sus
mentionat se afla in cautare de catre executorul judecitoresc. Aflindu-se afari, in
apropiere de automobilul de serviciu ,Dacia Duster” cu n/i MAI*****  colegul
sau discuta cu cet.Captari Stanislav, dupa care ultimul s-a indreptat spre
automobilul sdu. Ulterior s-a apropiat colegul si i-a comunicat ca cet.Captari
Stanislav a incercat sa-1 corupa. Astfel fiind avertizat de faptul ca nu se permite si
ca acest fapt reprezinta o infractiune prevazuta de Codul penal al Republicii
Moldova ultimul a refuzat categoric si insistent i-a aruncat bancnotele in
buzunarul usii din fata a pasagerului a automobilului de serviciu. Ulterior colegul
sau a apelat la 112 si a sesizat organul de urmarire penala.

Fiind audiat suplimentar, cet. Plugaru Victor a comunicat ca, la 06.04.2022 a
fost implicat in serviciu de patrulare in or. Cimislia impreuna cu subofiter
superior Rosca Petru cu automobilul de serviciu de model Dacia Duster
MATI*****  Aproximativ in jurul orelor 09:50 in or. Cimislia, str. Stefan ce Mare a
fost stopat de catre colegul lui, Rosca Petru, mijlocul de transport Mercedes
Sprinter cu n/i ***** pentru verificare, colegul s-a apropiat de mijlocul de
transport si a verificat actele, la fel si sectia marfar al acestuia, el aflindu-se la o
distanta de 20-30 metri lucrind cu aparatul de masurat viteza a verificat mijlocul
de transport prin baza de date unde a stabilit cd mijlocul de transport se afla in
cautare de catre executorul judecatoresc, ulterior colegul a depistat ca
conducatorul auto nu dispune de certificat de competentd. Colegul impreuna cu
conducatorul auto au mers la automobilul de serviciu pentru documentarea
cazului, dupd citeva minute de discutii intre colegul sdu si conducdtorul auto
apropiindu-se de automobilul de serviciu colegul i-a comunicat ca conducatorul
auto i-a propus mita fiind de nenumarate ori avertizat ca nu se permite, acesta a
pus in portiera din fatd a masinii o bancnota de 200 lei, respectiv, colegul a facut
informatie la 112 despre cazul dat. El personal a sunat echipajul de la ANTA
pentru a documenta cazul ce tine de competenta, ulterior la fata locului a venit
grupa operativd din cadrul IP Cimiglia pentru documentarea cazului dat.
Informatia cu privire la mijlocul de transport Mercedes Sprinter cu n/i ***** ca
se afla in cautare el a inregistrat la UG IP Cimislia. La intrebarea OUP daca a
vazut personal banii transmisi in usa masinii a rdspuns ca nu a vazut personal,
dar din spusele colegului a inteles, ulterior a aflat de la grupa operativa care au
documentat cazul dat cd erau transmisi 200 lei, ins8 nu cunoaste precis
nominalul bancnotelor, doar a auzit de suma de 200 lei;

- proces-verbal de cercetare la fata locului din 06.04.2022, cu plansa
fotografica, prin care s-a consemnat cercetarea la fata locului a mijlocului de
transport de serviciu al INSP de model ,Dacia Duster” cu numarul de
inmatriculare MAT*****  unde au fost depistate si ridicate doua bancnote cu
valoarea nominala a fiecareia 100 lei;



- copia procesului-verbal cu privire la contraventie seria nr. ***** din
06.04.2022, intocmit in privinta cet. Captari Stanislav, pe faptul comiterii
contraventiei previazutd de art.197 alin.(5) Cod contraventional, cu aplicarea
sanctiunii sub forma de amenda in marime de 60 u.c. echivalent a 3000 lei;

- copia procesului-verbal de retinere a placutelor cu numarul de
inmatriculare si a certificatului de inmatriculare Seria ***** din 06.04.2022;

- proces-verbal de ridicare din 06.04.2022, prin care s-a consemnat
ridicarea de la cet.Captari Stanislav a copiilor: pasaportului nr.AB1224307,
certificatului de inmatriculare, raportului de inspectie tehnica a vehiculului din
10.08.2021, politei de asigurare RCA din 10.08.2021, extrasului din Registrul
operatorilor de transport rutier nr.002190, d/i 26.03.2019;

- proces-verbal de ridicare din 07.04.2022, prin care s-a consemnat
ridicarea de la subofiter superior al SP Cimislia, Basarabeasca a DP Sud a INSP,
Rosca Petru, a unui CD-R de model ,Maxell” cu doud inregistrari video din data
de 06.04.2022;

- proces-verbal de examinare a obiectului din 07.04.2022, potrivit carui a
fost supus examinarii un CD ce contine segventa video si anume actiunile lui
Captari Stanislav;

-proces-verbal de examinare a obiectului din 22.04.2022, cu tabel
fotografic, prin care s-a consemnat examinarea bancnotelor ridicate in cadrul
cercetarii la fata locului la 06.04.2022, constatindu-se una bancnotid cu
nominalul de 100 lei, anul emisiei 2013, seria F.0096, numar 446191 si una
bancnotda cu nominalul de 100 lei, anul emisiei 2015, seria F.0190, numar
465900;

-proces-verbal de examinare suplimentara a obiectului din 12.05.2022, cu
stenograme anexate, prin care s-a consemnat examinarea CD-R-ului de model
~Maxell”, constatindu-se discutii purtate intre doud persoane, care au fost
stenografiate;

Astfel, reiesind din insusi declaratiile inculpatului, precum si din celelalte
probe cercetate, instanta de judecata retine cd vinovatia inculpatului in comiterea
faptei imputate este demonstrata pe deplin, probele anexate la materialele cauzei
sunt consecutive, coroboreaza intre ele, corespund circumstantelor si
materialelor cauzei penale.

Astfel, analizind cumulul de probe administrate in faza de urmarire penald,
instanta de judecatd incadreaza actiunile inculpatului Captari Stanislav in baza
art.325 alin.(1) Cod penal dupa semnele calificative - promisiunea, oferirea sau
darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane
publice strdaine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori
pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale

sau contrar acesteia



La stabilirea pedepsei inculpatului Captari Stanislav instanta de
judecata tine cont de urmatoarele:

Conform art 61 alin.(1), (2) Cod penal ,(...) pedeapsa penala este o masura
de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului
ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au
savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni
atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei
condamnate (...)".

Astfel, instanta retine cu titlu de principiu general recunoscut ca, sentinta
de condamnare se adoptd numai in conditia in care vinovatia inculpatului in
sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe examinate de
instanta de judecati si nu poate fi bazatii pe presupuneri. in temeiul art. 389 alin.
(1) si (2) din Codul de procedura penald, instanta de judecata si-a intemeiat
sentinta atat pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala cat si pe
declaratiile inculpatului date in sedinta de judecata, cat si cu concursul analizei
faptului daca condamnarea este justificata, ,in afara oricaror dubii rezonabile”.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata are in vedere ca in calitate de
masura de constrangere statala, pedeapsa, este si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului, care urmareste scopul restabilirii echititii sociale,
corectarii condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Totodata, tine cont de faptul ca
categoria si termenul pedepsei echitabil a fi aplicate inculpatului, este in
dependenta directd de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite,
de persoana inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si
care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

Sanctiunea art. 325 alin. (1) Cod penal, prevede pedeapsa inchisoare de
pina la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000 unititi conventionale, cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In temeiul art. 75 CP al RM, la stabilirea pedepsei, instanta de judecati,
tine seama de circumstantele atenuante si agravante stabilite in cadrul sedintei
de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 76 Cod penal, circumstante ce
atenueaza vinovatia lui Captari Stanislav — nu au fost stabilite. Recunoasterea
vinovitie, in prezenta cauzi, nu poate fi retinutd drept circumstanta atenuanta,



deoarece, reiesind din practica judiciara constantd, aceasta ar insemna ca
aceleiasi imprejurari i se acorda un efect juridic dublu, iar condamnatul ar
beneficia de o reducere aditionala nejustificata a pedepsei, tinand cont de faptul,
ca in spetd examinarea cauzei penale are loc pe baza probelor administrate in
faza de urmadrire penald conform art.364/1 Cod de procedura penala.

Totodatd se are in vedere faptul cd recunoasterea vinovitiei constituie o
conditie care face aplicabile prevederile art. 364/1 alin. (8) din Codul de
procedura penald, potrivit caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsi previzute de lege in cazul pedepsei cu amendi. In acest context se
interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei privind
recunoasterea vinovatiei.

In conformitate cu prevederile art. 77 Cod penal - circumstantele agravante
nu a fost constatate.

Referitor la persoana inculpatului, instanta retine ca, Captari Stanislav
la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, anterior nu a fost tras la
raspundere penald.Potrivit caracteristicii eliberata de secretar al consiliului s.
Baimaclia, r.***** Romica Gurusciuc, Captari Stanislav la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv.

Instanta de judecatd considerd, ca corectarea inculpatului Captari
Stanislav este posibild fara izolarea lui de la societate, privarea de libertate in
cazul dat este inutila.

Impedimente pentru aplicarea fatd de Captari Stanislav a prevederilor
din art. 9o CP nu sunt, deci este posibilda condamnarea lui cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei, astfel oferindu-i posibilitate reala de a-si
dovedi corectarea sa prin comportament exemplar.

Cu referire la masura preventivd, conform prevederilor art. 395 alin.(1)
pct.5 Cod de procedura penala, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa
fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului
pana cand sentinta va deveni definitiva.

Astfel, tinand cont de prevederile legale mentionate cat si pedeapsa penala
ce urmeaza a fi stabilita inculpatul, instanta de judecata considera necesar ca fata
de acesta urmeaza a fi aplicatd masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara -
pana cand sentinta va deveni definitiva.

Conform prevederilor art. 159 Cod de procedura penald, corpurile delicte
si alte obiecte ridicate se pastreaza pana ce soarta lor nu va fi solutionata prin
hotarare definitiva a organului de urmarire penald sau a instantei.

La caz au fost recunoscute si anexate urmatoarele corpurii delicte :



bancnota cu nominalul de 100 lei, anul emisiei 2013, seria F.0096, numar 446191 si
o bancnota cu nominalul de 100 lei, anul emisiei 2015, seria F.0190, numar 465900,
din Pachetul nr. 1 dupa difinitivarea sentintei urmeaza a fi trecute in contul statului.

Un CD-R de model ,Maxell”, din Pachetul nr. 2 , care contine doua
inregistrari audio-video, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

In conformitate cu prevederile art. 64 CP , 364/1 , 384-385, 389, 392-395,
397 Cod de procedura penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Pe Captari Stanislav Serghei a-l recunoaste vinovat de comiterea
infractiunii prevazuta de art.325 alin.(1) Cod penal stabilindu-i-se pedeapsa in
conformitate cu prevederile art 364/1 al. 8 CPP sub forma de 3 (trei ) luni
inchisoare in penitenciar de tip semiinchis cu amenda in marime de 1500 unitati
conventionale ce constituie suma de 75000 lei care urmaza a fi achitata in rate
timp de 4 ani .

In temeiul art. 9o Cod penal, pedeapsa cu inchisoare stabilitd lui Captari
Stanislav prin prezenta sentintd se suspenda conditionat pe un termen de proba
de 1 an si nu va fi executata dacd condamnatul in termenul de proba nu va
comite o noud infractiune si prin purtarea exemplara va confirma increderea
acordata.

Termenul executarii pedepsei de calculat din momentul intrarii in vigoare a

prezentei sentinte.

Corpurile delicte: - o bancnotd cu nominalul de 100 lei, anul emisiei 2013,
seria F.0096, numar 446191 si 0 bancnotd cu nominalul de 100 lei, anul emisiei
2015, seria F.0190, numar 465900, dupa difinitivarea sentintei urmeaza a fi trecute
in contul statului. Un CD-R de model ,Maxell”, care contine doud inregistrari
audio-video, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

Se aplica fatd de Captari Stanislav, masura preventiva — obligarea de a nu
parasi tara, pana cand sentinta va deveni definitiva.

Sentinta cu drept de atac cu apel la Curtea de Apel Comrat timp de 15 zile
din data pronuntarii sentintei motivate prin intermediul Judecatoriei Cimislia,
sediul Central.

Presedinte de sedinta, judecatorul Victor POTLOG



