Dosarul Nr.1-24/25
SENTINTA
In numele Legii
26 mai 2025 mun.Soroca
Judecatoria Soroca, sediul Central
Instanta in componenta:
Presedintelui de sedinta: V.Belous

Grefierului: N.Belinschi

Cu participarea:

Procurorilor: Gh.Tintiuc, N.Panfilii
Avocatilor: S.Prodan, A.Janu

a judecat in sedinta de judecata publica cauza penala in privinta lui
Usatiuc Galina *****

nascuta la — ok Rk
in localitatea — oAk
domiciliata — Ak
viza de domiciliu in *****
studiile — medii-incomplete
poseda limba de stat
apta de munca — cusdatoreasd la *****
Starea civila — otk
persoane la intrefinere —  FX***E
antecedente penale — nu are
cetatenia — R.Moldova

invinuitd de savdrsirea infractiunii prevazute la art.42 alin.(5), 26, 181'alin.(1)
Cod penal.

Cauza parvenita spre examinare in instanta de judecata la 03.02.2025 si
examinatd in termen de pand la 26.05.2025.

Procedura de citare a fost legal executata.

Procurorul s-a pronuntat pentru pedeapsa sub forma de amenda in marime de
1150 unitati conventionale.

Avocatul a pledat pentru achitarea inculpatei.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta de
Jjudecata

A C ONSTATAT :

La 16.05.2024, Parlamentul Republicii Moldova prin Hotardrile nr.121 si
nr.122 a stabilit pentru 20.10.2024 data alegerilor Presedintelui Republicii
Moldova, precum si desfasurarea referendumului republican constitutional, in
aceeasi zi cu alegerile prezidentiale.



In continuare, tindnd cont de actul normativ mentionat supra, la 01.08.2024,
Comisia Electorala Centrala a anuntat inceperea perioadei electorale pentru
alegerile prezidentiale si referendumul republican. Totodata, prin aceiasi hotarare
a fost aprobat programul calendaristic, in care, potrivit pct.50, s-a decis inceperea
campaniei electorale din 20.09.2024.

Conform documentelor prezentate Comisiei Electorale Centrale la data de
30.07.2024, Partidul Politic "RENASTERE” (procesul-verbal nr.7 din 30.07.2024
al sedintei Biroului Politic al Partidului Politic "RENASTERE”), Partidul Politic
“Forta de Alternativa si de Salvare a Moldovei” (procesul-verbal nr.l din
30.07.2024 al sedintei Biroului Permanent Central al Partidului Politic "Forta de
Alternativa si de Salvare a Moldovei”), Partidul Politic "SANSA” (procesul-
verbal nr.2 din 30.07.2024 al sedintei Biroului Politic al Partidului Politic
"SANSA”) si Partidul Politic “VICTORIE” (procesul-verbal nr.30/07 din
30.07.2024 al sedintei Biroului Central al Partidului Politic "VICTORIE”) au
convenit la 30.07.2024 asupra formarii Blocului electoral ”VICTORIE-IIOBEJ[A”
pentru participare la referendumul republican constitutional din 20.10.2024.

Ulterior, conform documentelor prezentate Comisiei Electorale Centrale la
02.08.2024, Partidul Politic "RENASTERE” (procesul-verbal nr.8 din 02.08.2024
al sedintei Biroului Politic al Partidului Politic "RENASTERE”), Partidul Politic
“Forta de Alternativa si de Salvare a Moldovei” (procesul-verbal nr.2 din
02.08.2024 al sedintei Biroului Permanent Central al Partidului Politic "Forta de
Alternativa si de Salvare a Moldovei”), Partidul Politic "SANSA” (procesul-
verbal nr.3 din 02.08.2024 al sedintei Biroului Politic al Partidului Politic
"SANSA”) si Partidul Politic “VICTORIE” (procesul-verbal nr.01/08 din
02.08.2024 al sedintei Biroului Central al Partidului Politic "VICTORIE”) au
convenit la 02.08.2024 asupra formarii Blocului electoral ”VICTORIE-IIOBEJ[A”
pentru participare la alegerile pentru functia de Presedinte al Republici Moldova
din 20.10.2024.

Prin Hotararea Comisiei Electorale Centrale nr.2687 din 07.08.2024, mentinuta
prin hotardare irevocabila a Curtii Supreme de Justitie, a fost refuzata
inregistrarea Blocului electoral "VICTORIE-IIOBEJ/[A”.

Cu toate acestea, partile componente ale asa zisului bloc electoral, si-au
continuat activitatea politica fara o inregistrare corespunzatoare a organului
electoral prin activitati politice §i electorale impotriva candidatului desemnat,
impotriva referendumului republican constitutional dar si candidatilor la functia
de presedinte desemnati de ceilalti concurenti electorali si implicit prin sustinerea
candidatului care urma a fi anuntat cu o zi inaintea datei scrutinului electoral .

In aceste imprejurari, in perioada electorald, dar, in special, pe parcursul
lunilor septembrie-octombrie 2024, Usatiuc Galina, impreuna si de comun acord
cu alte persoane nestabilite la moment de organul de urmarire penala, aflandu-se



A

in **E - qvand scopul determinarii alegatorilor sa isi exercite drepturile
electorale in cadrul alegerilor potrivit pozitiei promovate de exponentii Blocului
electoral "VICTORIE-IIOBE/[A”, fiind ghidata de catre reprezentantii acestuia, a
contribuit la pregatirea savarsirii infractiunii respective prin sfaturi, indicatii si
prestarea de informatii, avand rolul de complice.

Astfel, intru realizarea scopului infractional, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazdand urmarile lor §i admitand in mod
constient survenirea acestor urmari, a identificat mai multe persoane printre care
si Cepurneac Alexandru, Rotaru Ludmila si Bruma Alina, de la care a colectat
datele cu caracter personal ale acestora si carora le-a instalat pe dispozitivele
electronice aplicatia PSB (Promsvyazibank) convingdndu-i sa actioneze
corespunzator pozitiei promovate de exponentii Blocului electoral VICTORIE-
IIOBEJIA” in schimbul remuneratiilor banesti promise.

Ulterior, pentru atingerea scopului infractional determinat prin intermediul
aplicatiei mobile PSB (Promsvyazibank), persoanele nestabilite la moment de
organul de urmarire penala, care dirijau actiunile Galinei Usatiuc, au transferat
pe contul lui Cepurneac Alexandru, Rotaru Ludmila si Bruma Alina, mijloace
banesti in suma de 5000 ruble rusesti fiecaruia, pentru ca acestia la 20.10.2024, in
primul tur al alegerilor Presedintelui Republicii Moldova sa-si exercite drepturile
electorale in cadrul alegerilor prezidentiale programate in favoarea candidatului
promovat de Blocul electoral "VICTORIE-IIOBE/[A”, inclus in buletinul de vot si
inregistrat in calitate de concurent electoral si contracandidat fata de ceilalti
concurenti electorali, numele caruia/careia urma a fi anuntat cu o zi inainte de
scrutinul electoral.

Totodata, in circumstantele descrise supra, Galina Usatiuc a intreprins actiuni
infractionale, in timpul carora contra sumelor banesti indicate mai sus Cepurneac
Alexandru, Rotaru Ludmila si Bruma Alina, in cadrul referendumului pentru
“Sustinerea modificarii Constitutiei in vederea aderarii Republicii Moldova la
Uniunea Europeana”, urmau sa aleaga optiunea promovata de Blocul electoral
"VICTORIE-TIOBE/IA” si sa aplice stampila la cuvantul "NU”.

Insd, din motive independente de actiunile Galinei Usatiuc si altor persoane
necunoscute care au actionat in complicitate, mijloacele financiare mentionate nu
au fost obtinute de cdtre destinatarii numiti, din motiv ca ultimii, fiind informati
din sursele mass-media despre consecintele faptelor respective, au eliminat din
telefoane aplicatia respectiva, in acest sens neavand acces si posibilitate ulterior
de a ridica banii transferati pe numele lor.

In sedinta judiciard, inculpata Usatiuc Galina ***** vina in cele incriminate
nu a recunoscut. A relatat instantei ca, nu-si aduce aminte data, a mers impreund
cu sotul in ****% socrul fiind bolnav la pat. Au mers la magazin dupd pdine. In
sat era multa lume, vorbeau ca va fi o adunare organizata de partidul "SOR”. S-a



urcat in masind §i i-a povestit sotului despre adunare. Cdnd s-au pornit spre casd,
s-au intdlnit cu niste vecine, una dintre care ingrijeste de socrul ei. Sotul a cobordt
si a discutat cu ele, ea mai mult in glumad le-a zis “nu vd duceti la adunare?”. In
cele din urmad, au decis sa mearga si ei sa vada ce se intampla. Cand au ajuns,
adunarea mergea, era multa lume. Se cereau buletinele de identitate pentru a se
oferi un ajutor banesc, s-a gandit ca 1000 lei nu-i vor incurca. Erau multe
persoane strdine, nu prea a atras atentia ce se intampla pe acolo.

Despre adunare a aflat la magazin afard, se auzeau vorbe de la localnici. De la
magazin pana la locul adunarii erau vreo 200 m. Cdand au ajuns, adunarea
mergea, se vorbea ca s-au facut drumuri, gradinite, "Orhei Land”, deja lumea
prezenta buletinele de identitate si propriile telefoane. Apropiindu-se i s-a spus
“ca se dau ajutoare”. Catre ddansa nimeni nimic nu a zis, doar ca se da ajutor
celor vulnerabili. Se zicea ca au mers §i prin sat si au dat ajutor batranilor. Cdt s-
a aflat la adunare, nu s-a vorbit nimic despre votare. La intrebarea oamenilor, se
spunea ca este vorba doar de un ajutor material si atat. Nu a vazut ca cineva sa
dea bani, bunuri sau cadouri. Adunarea a mai durat, nu a stat pana la final. In
afara de acele vecine care locuiesc langa socrul sau, nu a mai zis nimanui de
adunare.

A mai relatat ca, in ziua perchezitiilor la domiciliul sau se afla acasa cu copii,
are o fetita cu varsta de 8 ani si un baiat de 11 ani. Perchezitia a fost efectuata de
catre 5 colaboratori de politie, fiecare umbla cum voia prin casa, era haos. Au fost
ridicate doua telefoane si bani, au fost puse intr-un plic simplu din hdrtie. Plicul a
fost semnat de catre domnul care a intocmit procesul-verbal. Telefoanele unul era
al ei, iar doua ale copiilor. Ulterior, a fost chemata pentru verificarea
telefoanelor, nu tine minte data, cu aproximativ 3 luni in urma. Nu a observat in ce
fel de plic se aflau cdnd au fost desfacute. Actiunile s-au desfasurat in prezenta sa
si a unui politist. Ea pldngea, era stresata, ea a adus incarcator.

A adaugat ca, de la domnul politist a aflat despre aplicatia "PSB”. Nu este
membra a vreunui partid, nu are nicio treaba cu activitatile politice. Nu a incercat
si nu a propus la nimeni bani in legatura cu votarea, nici mdacar nu s-a gandit la
asa ceva. La magazin a auzit doar ca se face adunare organizata de "SOR”, in
ziua respectiva.

Cu privire la liste poate spune ca, sotul cu cdtiva ani in urma lucra la "Apa-
Canal”, ea a facut liste pentru el cu persoanele care voiau sa-si instaleze retea de
apa. Usatiuc Ruslan este sotul ei, iar Usatiuc lon e fratele lui, inclusiv si ea era in
lista, urma sa le fie trasa apa. Nu cunoaste nimic despre informatiile care sunt
capturi de ecran anexate la materialele cauzei. Careva datorii fata de "Evrazia
Bnak”, nu are. Este angajata oficial ca cusatoreasa, salariul e in jur de 10000-
11000 lei. Acesti bani nu prea ii ajung.



La intrebarile adresate, a mai concretizat ca despre adunare a auzit in ziua in
care a fost organizata adunarea. Acolo i s-a cerut buletinul de identitate si
telefonul, mereu le poarta cu ea, sotul la fel. S-a gandit ca daca toti dau, sa dea si
ea. Un domn i-a luat telefonul si i-a instalat ceva. Nu cunoaste de ce martorul a
indicat cd ea cu doud sdptimdni inainte a informat despre adunare. In cadrul
adunarii, o doamna a rugat-o sa o ajute fiindca nu reusea sa scrie niste persoane.
Astfel, ea a facut o lista cu numele, prenumele si numarul de telefon ale unor
persoane pe care a lasat-o acolo. Banii care au fost ridicati in timpul perchezitiei
i-au fost restituiti pentru pastrare.

Vina inculpatei insa, este dovedita de sirul de probe prezentate de catre
procuror.

Deporzitiile martorilor date in timpul cercetarii judecatoresti:

Bruma Alina care a relatat ca, pe Usatiuc Galina nu o cunoaste, nu sunt rude si
nici conflicte nu au avut. Aproximativ in luna septembrie 2024, a auzit ca se va
face o adunare la scoala din s.lorjnita. Tot atunci, a plecat §i ea unde a vazut ca s-
a adunat aproape o jumatate de sat. Erau sateni, dar si in jur de 4-5 persoane
necunoscute. O doamna blonda s-a prezentat ca fiind din partea lui llan Sor si ca
doreste sa ofere un ajutor financiar oamenilor, sa nu le fie frica, de suma nu au
specificat. S-a mentionat necesitatea de a avea descarcata aplicatia pe
"Telegram” pentru a putea fi adaugata intr-un grup. Una dintre persoanele
necunoscute i-a ajutat sa se inregistreze cu buletinul si i-au anuntat ca in scurt
timp o sa le vina un cod si va fi necesar sa le fie spus acel cod, iar ulterior vor veni
si banii pe telefon. Satenii au intrebat daca nu vor avea probleme, unde doamna
necunoscuta blonda le-a explicat ca nu trebuie sa le fie frica si ca acesta este un
mic ajutor. Ea a presupus ca, acesti bani reprezinta un ajutor care le-a fost dat
anul trecut pentru lumina. Peste vreo 2 saptamdni pe numarul ei de telefon a venit
un cod, dar deja se facuse adunarea.

A concretizat ca, la adunare, printre oameni era si Usatiuc Galina, iar doamna
blonda a mentionat ca va mai fi o adunare dupa primirea codului pentru a fi
informati cum sa retraga banii. Le-au fost explicat si faptul ca dupa primirea
codului, va fi necesara inregistrarea intr-un program. Bruma A. a intrat in acel
program si a vazut ca s-a deschis un cont al unei banci din Federatia Rusa cu 0,00
bani in el. Verificand datele a observat ca, la viza sa de resedinta era indicata
regiunea Transnistreanda. Peste doua saptamdni in contul ei au aparut 5000 de
ruble. I-a povestit sotului despre cele intadmplate, unde acesta din urma i-a spus sa
nu faca nimic. Au intrat in aplicatie si au incercat sa inchida contul, dar pentru
aceasta era necesar mai intdi retragerea banilor din cont. Deja auzise ca ar putea
avea probleme, din aceasta cauza sotul i-a spus sa lase totul asa ca sa poata ardta
politistilor la necesitate. Adunari nu au mai avut loc. A venit politia si a dat
declaratii. La un moment dat, contul disparuse si nu mai avea acces la aplicatie.



A precizat ca, la prima adunare, doamna necunoscuta blonda le-a comunicat
satenilor ca vor fi informati prin Galina Usatiuc. Coduri nu au dat nimanui,
trebuia sa fie transmis cand urma sa se intalneasca pentru a doua adunare. La
prima adunare a fost intocmita o lista cu persoanele prezente cu inregistrarea
datelor din buletinul de identitate. Despre alegeri nu s-a discutat deloc, s-a
concretizat ca banii sunt un ajutor de la llan Sor si ca Usatiuc Galina era cu ei de
rand. Careva conditii nu le-au fost impuse.

Servitenco Victoria a relatat ca, pe Usatiuc Galina nu o cunoaste indeaproape,
rude nu sunt si conflicte nu au avut. Nu tine minte data cu exactitate, dar
aproximativ la sfarsitul lunii august sau septembrie 2024 se afla in drum, in satul
lorjnita. Auzise de mai mult timp ca va fi o adunare pe teritoriul scolii cu partidul
“SOR” si ca le vor oferi un mic ajutor banesc din partea lor. Ca trebuie sa fie
prezenti cu buletinul de identitate. Cand a ajuns la scoalad, a observat ca se aflau
mai multi oameni, printre care in jur de 5-6 persoane necunoscute. Doamna
Usatiuc Galina nu se afla printre oamenii prezenti la adunare. Din rdandul
persoanelor necunoscute, era si o doamna blonda, in timp ce dansa vorbea s-a
facut prezenta si doamna Usatiuc Galina. Barbatii necunoscuti se ocupau cu
instalarea aplicatiei pentru a beneficia de ajutorul financiar acordat din partea lui
llan Sor. Tot atunci, doamna blonda le-a comunicat si despre faptul ca nu are
nicio legatura cu alegerile. A dat si ea telefonul unde i-a fost descarcata aplicatia.
A mai stat putin la adunare §i a plecat acasa. Dupa ceva timp, a venit un cod pe
aplicatia instalata. Au venit politistii si le-au verificat telefoanele. Banii promisi,
nu i-a primit.

A concretizat ca, despre adunarea preconizata, a aflat de la sateni. Usatiuc
Galina a scris pe o hdrtie numele, prenumele si alte date din buletin. Li s-a
comunicat ca nu se va intdmpla nimic grav, ca este doar un mic ajutor. Ea crede
ca, Usatiuc Galina face parte din acel grup, dar nu a prezentat niciun document,
posibil sa fi prezentat pana au ajuns ei la adunare. Pentru prima data a vazut-o pe
Usatiuc Galina la acea adunare, ulterior nu au mai comunicat. Li s-a mai zis ca
acest ajutor o sa-l primeasca in fiecare luna, ca si persoanele din Transnistria
care de mult timp primesc acest ajutor. Pentru aceasta, ei nu au cerut nimic in
schimb, doamna blonda a concretizat ca nu are legatura cu alegerile. Ea
intelesese ca este o binefacere si ca doamna blonda este sefa acolo. O poate
descrie ca o persoana slabuta, de aproximativ 1,70 m, frezata scurt, cu varsta
aproximativ de 40 de ani. Isi aminteste si despre bdiatul care i-a descarcat
aplicatia, ca fiind de vdrsta tanara si statura joasa. Despre celelalte persoane
necunoscute nu-si aduce aminte. La fel, a observat ca intre doamna blonda si
Usatiuc Galina a existat o comunicate directa.

Rotaru Liudmila a relatat ca, pe Usatiuc Galina nu o cunoaste, rude nu sunt si
conflicte nu au avut. Ea locuieste in s.lorjnita, dar nu de mult timp. Intr-o zi,



inainte de alegeri s-a intdlnit cu Galina Usatiuc care a intrebat-o daca ar dori un
ajutor si ca nu trebuie sa faca nimic pentru aceasta. Cand a venit ziua adunarii, a
venit foarte multd lume din sat, dar si persoane strdine. Isi aminteste mai mult de
un barbat si o femeie necunoscuta. La adunare le-a fost descarcata aplicatia pe
"Telegram” unde li s-a explicat ca urmeaza sa primeasca un mesaj cu un cod.
Dupa o perioada de timp, a venit un mesaj pe telefon, unde informa despre
primirea a 5000 de ruble. A incercat sa deschida aplicatia, dar nu a reusit. La
politie a fost audiata si sustine declaratiile date. A mai afirmat ca, nu isi aminteste
cine anume a anuntat-o despre adunare, dar a inteles ca este organizata de
partidul "SOR”. Doamna Usatiuc G. le-a spus ca este un simplu ajutor §i ca nu
trebuie sa faca nimic pentru aceasta. La adunare vorbea mai mult doamna blonda
si nu cunoaste daca doamna Galina avea legatura cu partidul lui llan Sor. Crede
ca si ei i-a fost descarcata aplicatia. La adunare a fost intocmita si o lista cu
indicarea datelor din buletin. Oarecare conditii nu i s-a pus, fiind doar un simplu
ajutor, ca este saracie in tara. Alte propuneri despre ajutor nu au mai fost oferite.
Considera ca nu era o adunare electorala, despre votare nu s-a discutat deloc, a
fost strict vorba despre acel ajutor financiar. S-a concretizat ca §i cei din
Transnistria primesc.

Sestacova Elena a relatat ca, pe inculpata nu o cunoaste deloc, rude nu sunt.
Pana azi a vazut-o doar cdnd a fost organizata adunarea in ***** [a scoald,
seara la ora 18-00. Personal a participat la adunare. Despre adunare a fost
instiintata de catre Usatiuc Galina, nu tine minte data, era cu cdteva zile inainte.
Ultima mergea pe la poarta si i-a zis, fara sa-i dea detalii de catre cine-i
organizata si cu ce scop. I-a comunicat doar sa aiba cu ea telefonul si buletinul de
identitate. Nu a observat daca a mai trecut si pe la alte persoane pentru a le
informa. La adunare se aflau doua doamne si un barbat, a inteles ca sunt din
partea partidului "SOR”. Una din doamne i-a instalat o aplicatie. I s-a explicat ca
prin aceasta aplicatie va primi un ajutor banesc. Nu prea isi aduce aminte in ce
perioada a fost, era inainte de alegeri. Nu a stat pana la finele adunarii, dupa ce i-
a fost descarcata aplicatia, a plecat.

Lotca Aliona a relatat ca, pe inculpata Usatiuc Galina nu o cunoaste, conflicte
nu au avut. In luna septembrie a anului 2024, a fost telefonatd de cditre vecina
Rotaru Galina din ***** care i-a comunicat ca pe mdine va fi adunare, ea la
randul ei a fost anuntatd de catre altcineva. In ziua stabilitd, a iesit in fata scolii
unde era multa lume si multe persoane necunoscute. Se discuta ca urmeaza sa le
fie acordat un mic ajutor material de 800-1000 lei din partea lui llan Sor. Unul din
barbatii straini i-a instalat aplicatia in “Telegram” si li s-a comunicat ca, pe
contul bancar vor primi banii, inainte de asta le va veni un cod. Peste aproximativ
7-10 zile, a primit un mesaj cu un cod numeric si informatia ca a primit suma in
marime de 5000 ruble rusesti. Atunci a sunat-o pe Usatiuc Galina si a intrebat-o



ce sd faca mai departe cu codul. Ultima i-a raspuns ca nici ea nu stie, urmeaza sd
o anunte. Mai apoi prin intermediul retelelor de socializare a vazut ca asemenea
fapte vor fi pedepsite si s-a speriat, astfel a sters aplicatia. Ulterior a fost chemata
la comisariat unde a dat declaratii.

A concretizat ca, atunci cdand a fost contactata de catre vecind i s-a zis sd vind
cu telefonul si buletinul de identitate, motivul adunarii nu i-a spus. Amanuntele le-
a aflat pe loc. Nu cunoaste ce rol avea Usatiuc Galina. Cand se inregistrau la
adunare datele de identitate, doamna blonda din partea partidului "SOR” a spus
sa o telefoneze pe Galina Usatiuc. Discutii cu tenta electorala nu au fost la
adunare. Conditii pentru banii ce urmau sa-i primeasca, nu au fost puse. La
adunare au fost in jur de 50-60 persoane. Oamenii au fost chemati ca §i ea, nu a
fost intreg satul.

Turevici Aliona a relatat ca, pe Usatiuc G. o cunoaste, nu sunt rude si nici
conflicte nu au avut. Nu-si aduce aminte data, prin luna septembrie 2024, se afla
acasa in ***** 4 venit o doamna necunoscuta si i-a zis sa-si descarce in telefon o
aplicatie pentru a primi un ajutor banesc si ca urma sa primeasca un cod. A
refuzat sa dea telefonul si a raspuns ca nu vrea sa umble cu asa ceva. Ulterior,
doamna a plecat. Ea a inteles ca, se oferea un ajutor material oamenilor care
aveau nevoie de bani din partea lui Ilan Sor.

La intrebarile adresate a mai relatat ca, sustine declaratiile date la urmarirea
penala, nu-si aminteste ce a zis, dar a spus adevarul. O cunoaste pe Usatiuc G.,
locuia in sat. Nu cunoaste daca ea avea vreun rol in partidul "SOR”. A auzit din
mahala de la fete ca isi instaleaza o aplicatie pentru a primi ajutor material de
2000 lei de la "SOR”. Se cerea buletinul de identitate, ea a refuzat sa-l dea. Nu
cunoaste daca Usatiuc Galina a facut agitatie electorala pentru un careva partid,
nici de catre alte persoane nu cunoaste. Nu i s-a spus ca primeste banii in legatura
cu alegerile si nici nu i s-a propus de a vota pe cineva anume.

Ceban Natalia a relatat ca, pe Usatiuc G. o cunoaste, nu sunt rude si nici
conflicte nu au avut. Nu-si aduce aminte data, era sfarsit de august 2024, se afla
acasa. A venit Usatiuc Galina cu sotul ei si i-a spus ca la scoala se va petrece o
adunare. Era aproximativ cu o saptamana jumadtate inainte de ziua anuntatda. A
mers la adunare, unde se afla multa lume din sat. O doamna necunoscuta ei
povestea §i se apropia de fiecare si le zicea ca li se va da un ajutor banesc. Nu s-a
spus nimic ca este cu scopul de a vota pentru cineva anume. Doamna straind a
spus ca fiecaruia se va instala o aplicatie, dupa care vor primi un cod. A durat
ceva timp si a primit mesajul. Intre timp, a auzit prin sat cd cazul se cerceteazd de
catre politie si ca adunarea a fost organizata de catre partidul "SOR”, a decis sa
stearga totul. La adunarea respectiva ea a dat telefonul si buletinul de identitate
pentru instalarea aplicatiei, nu a vazut cum se facea. Nu era atenta la ce se
spunea, referitor la scopul banilor si cu ce ocazie. Nu poate spune ce rol avea



Usatiuc Galina la adunare, ea statea ca si restul, asculta. Despre alegeri in cadrul
adunarii nu s-a discutat.

lavorschii Valentina a relatat ca, pe Usatiuc G. o cunoaste, nu sunt rude §i nici
conflicte nu au avut. Intr-o zi a fost sunata de catre soacra sa pe nume Lotca
Aliona, era in luna august 2024. I-a spus ca, Ilan Sor vrea sa dea un ajutor banesc
in valoare de 1000 lei, la fel i-a comunicat ca va fi o adunare. Aceasta discutie a
fost cu aproximativ 2-3 saptamani inainte adunare. Soacra i-a spus aceste lucruri
din auzite prin sat, nu este vreo activista de partid. A mers la adunare care a avut
loc la ora 18-00, unde se afla multa lume inclusiv oameni straini. Un barbat
necunoscut ei, i-a instalat aplicatia in "Telegram”, a facut o poza la buletinul de
identitate §i a inregistrat-o intr-un grup denumit din cdte isi aminteste “Soroca’.
Tot el, i-a spus cd o sd-i vind un cod. In cele din urma a sters aplicatia deoarece
ea nu este inregistrata cu domiciliul in s.lorjnita r Soroca si i s-a spus ca trebuie
sa mearga la ea in sat. La adunare era prezenta o doamna cu parul blond care
povestea ca totul va fi bine, sa nu-si faca griji ca nu o sa aiba probleme.

A mai adaugat ca, la adunarea respectiva a fost prezenta Usatiuc Galina,
vorbea cu oamenii ce au venit. Ea nu a discutat cu Usatiuc Galina. Nu cunoaste ce
atributie sau calitate la evenimentul dat avea Usatiuc Galina. Cand a vrut sa plece
acasa, doamna cu parul blond a facut o poza la toti zicdnd ca o va trimite in grup.
Persoanele care au organizat adunarea ziceau ca Ilan Sor va face drumurile, cu el
va fi bine, el a investit bani. Despre votare nu a auzit nimic sa se vorbeasca. Nu s-
a pus o conditie pentru a primi ajutorul material.

Guzun Vasilisa a relatat ca, pe Usatiuc G. o cunoaste, nu sunt rude i nici
conflicte nu au avut. Intr-o zi, nu-si aduce aminte precis data, era in anul 2024, a
avut loc o adunare la scoala din ***** Despre adunare a auzit de la oamenii din
sat. Era perioada de vara, zi de joi, ora 18-00, unde li s-a spus ca este vorba de un
ajutor banesc, nu a inteles din partea cui urma sa vina ajutorul. A dat numarul de
telefon si buletinul de identitate, ulterior au fost inregistrati. Li s-a spus ca prin
telefon o sa primeasca un cod, dupa care o sa le fie dati banii, nu li s-a concretizat
cum, cand si unde. Adunarea a fost organizata de catre o femeie, nu o cunoaste, nu
era din sat, era de statura inalta si grasuta, cu parul de culoare inchisa. Acea
doamna vorbea despre alegeri, dar nu a cerut pe cineva anume sa voteze. A inteles
cd, doamna respectiva era organizator. Nu tine minte sa fi vazut o doamna blonda.
Doamna Usatiuc G. la adunare nu a facut indemnuri politice, nu cunoaste ce
atributie are ea cu adunarea organizata. Nu-si aduce aminte ce a declarat la
politie, a fost audiata cu mult timp in urma, dar nici atunci nici acum nu a fost
influentata de nimeni.

Vinovatia inculpatei Usatiuc Galina mai este dovedita si de probele scrise
acumulate in cadrul urmaririi penale si cercetate in sedinta de judecatd, anume:



Procesul-verbal de audiere a martorului Bruma Alina (Vol.1, f.d.45-47) care a
declarat ca, la sfarsitul lunii august 2024 a participat la o adunare organizata de
partidul lui llan Sor in scoala din satul lorjnita. La eveniment au fost prezenti alti
locuitori si reprezentanti ai partidului. O femeie blonda a tinut un discurs, iar
Bruma Alina a cunoscut-o pe Galina, o persoana din raionul Soroca, probabil din
satul Zastinca. Galina i-a explicat ca llan Sor ofera ajutor financiar cetatenilor
din Moldova, inclusiv din Gagauzia si Transnistria. Suma exactd nu a fost
specificata, dar banii urmau sa fie primiti lunar pe telefon, dupa ce participantii
furnizau un cod primit prin SMS. Bruma Alina a intrebat daca banii erau legati de
alegeri, dar Galina a negat, sustinand ca este doar ajutor financiar.

Ulterior, un barbat prezentat ca reprezentant al lui llan Sor i-a fotografiat
buletinul si a instalat pe telefonul ei aplicatia "Soroca 68", scanandu-i si fata. I s-
a spus ca va primi un cod pe care sa il comunice la o adunare viitoare. Aceeasi
procedura a fost aplicata si altor locuitori.

Dupa 2-3 saptamani, Bruma Alina a primit un cod si a verificat aplicatia, unde
a gasit ulterior 5000 de ruble rusesti. Sotul ei a sfatuit-o sa nu foloseasca banii.
Confuza, Bruma Alina a contactat-o pe Galina, care nu a stiut sa-i explice cum sa
procedeze. In cele din urmd, suspectind cd banii ar putea fi legati de coruptie
electorala, Bruma Alina a sters toate datele legate de aplicatie si a informat si alti
locuitori sa faca la fel. Dupa alegeri, politia a examinat telefonul ei, dar nu a gasit
ceva in el.

Procesul-verbal de audiere a martorului Servitenco Victoria (Vol 1, f.d.57-59)
care a declarat ca, in luna august sau la inceputul lunii septembrie 2024, intr-o zi
de joi, data exacta nu a putut preciza, aceasta se afla la domiciliu. A auzit de la o
persoana din sat ca, in aceeasi seard, la scoald, o doamna pe nume Galina urma
sa organizeze o adunare in numele Partidului "SOR”, iar persoanele prezente
urmau sa primeascd o anumita suma de bani.

Afland despre aceasta adunare, martora a considerat ca ajutorul financiar ar
putea fi util, motiv pentru care, in aceeasi seara, in jurul orei 18-00, s-a deplasat
la scoala. Acolo erau prezenti mai multi locuitori din satul lorjnita, precum si
aproximativ sase persoane care s-au prezentat drept reprezentanti ai Partidului

"SOR ™.

Martora a precizat ca nu cunostea niciunul dintre acesti reprezentanti, cu
exceptia unei femei care s-a prezentat sub numele de Galina. Potrivit descrierii
oferite, aceasta ar avea in jur de 40 de ani, par castaniu, constitutie corpolenta si,
dupa spusele sale, ar locui in satul Zastinca, raionul Soroca.

In cadrul adundrii, doamna Galina a anuntat cd se oferd un ajutor financiar din
partea lui llan Sor, mentiondnd ca astfel de ajutoare au mai fost oferite §i in
Gagauzia. Pentru a beneficia de acest sprijin, participantilor li s-a cerut sa
prezinte telefonul mobil si buletinul de identitate.



La intrebarea martorei daca aceste sume urmeaza a fi restituite sau daca este
nevoie de vreo obligatie in schimb, doamna Galina a raspuns ca nu este necesar
nimic, este vorba doar despre un ajutor financiar oferit din partea partidului. Nu
s-a mentionat nimic cu privire la obligatii de vot sau alt gen de conditionari.
Totodata, participantii au fost indemnati “sa nu se teama” si ca "totul va fi bine”.

Dupa aceste explicatii, reprezentantii partidului au instalat o aplicatie pe
telefonul martorei, precum si pe telefoanele altor persoane prezente. Li s-a
comunicat ca vor primi ulterior anumite coduri, pe care sa le transmita doamnei
Galina. Martora nu isi aminteste cu exactitate denumirea aplicatiei, dar i s-a parut
ca ar fi fost ceva de genul "Telegram Soroca 68”.

Ajunsa acasa, aceasta a asteptat codurile respective, insa nu a primit niciun
mesaj sau notificare privind transferul unor sume de bani in contul sau bancar.
Ulterior, a auzit ca alti locuitori din sat ar fi primit in conturi cdte 5000 de ruble
rusesti. Martora nu cunoaste din ce motiv ea nu a beneficiat de aceeasi suma.

Dupa ce a aflat ca ajutorul financiar respectiv si actiunile intreprinse de partid
ar fi ilegale, martora a sters imediat aplicatia si orice alta informatie legata de
acest caz din telefonul mobil, de teama unor eventuale consecinte legale. Ulterior,
telefonul sau a fost verificat de catre sectoristul din sat, dar nu s-a depistat nimic,
intrucat, conform celor declarate, aceasta a sters totul imediat.

Procesul-verbal de audiere a martorului Rotaru Liudmila (Vol.I, f.d.6-62)
care a declarat ca, la mijlocul lunii august 2024, la poarta gospodariei sale s-a
prezentat o persoana de gen feminin care s-a recomandat cu numele Galina.
Martora nu cunoaste familia acesteia, insa stie ca sotul doamnei Galina este
originar din satul lorjnita, raionul Soroca, fiind cunoscut sub porecla ”Bombici”.

In cadrul discutiei, doamna Galina i-a comunicat cd, la o datd si ord ce urmau a
fi stabilite ulterior, va fi invitata la o adunare organizata la scoala din satul
lorjnita, unde i se va oferi un ajutor material. Ulterior, aproximativ peste doua
saptamdni, martora a fost apelata telefonic de catre aceeasi persoana, Galina,
care detinea deja numarul sau de contact, si i-a confirmat ca poate veni la
adunare.

In ziua stabilitd, martora s-a deplasat la scoala din sat impreund cu Lotca
Aliona si Servitenco Victoria. La fata locului a observat prezenta mai multor
persoane din sat, precum si a unor persoane strdine. In cadrul adundrii, a luat
cuvantul o femeie necunoscuta, cu par blond, care era insotita de un barbat, si el
necunoscut martorei.

Persoana de gen feminin a discutat despre un anumit tip de ajutoare, insa
martora nu a inteles in acel moment ce fel de ajutoare erau vizate. Ulterior, din
discutiile cu consatenii, a aflat ca urma sa se apropie de barbatul care se afla
impreuna cu organizatorii adunarii si sa-i furnizeze datele din buletin, precum si
telefonul mobil, pentru a i se instala o aplicatie.



Apropiindu-se de persoana respectiva, i-au fost solicitate datele de identitate,
iar in telefonul ei a fost instalata aplicatia "Telegram”. I s-a comunicat ca, prin
intermediul aplicatiei, va primi un cod unic care va permite ridicarea ajutorului
material. De asemenea, a fost informata ca banii vor fi primiti pe telefon.

Dupa aproximativ trei saptamdni, martora a primit pe telefon un mesaj cu
continutul: “aveti in cont 5000 r”. Nu cunoaste de pe ce numar de contact a fost
transmis mesajul, intrucat nu [-a salvat. Totodata, a primit §i pe aplicatia
"Telegram” un cod unic, despre care intelesese ca ar fi destinat pentru ridicarea
ajutorului financiar.

Ulterior, prin intermediul stirilor difuzate la televizor, a aflat ca partidul politic
condus de Ilan Sor ar fi implicat in actiuni de corupere a alegatorilor prin metode
similare cu cea in urma careia ea a primit mesajul. Ca urmare, martora s-a
speriat si a sters toate mesajele si aplicatia din telefon, dorind sa evite orice
asociere cu acel partid politic.

Aceasta a subliniat ca nu este membra a partidului politic "SOR” si nici nu are
simpatii pentru formatiunea respectiva. A participat la adunare cu scopul de a
obtine un ajutor financiar, intrucdt se afla intr-o situatie materiala dificila.

Martora a mai mentionat ca, in cadrul adunarii, nu s-a facut niciun fel de
agitatie electorala si nu li s-a cerut sa voteze un anumit candidat. Precizeaza ca nu
a primit niciun fel de ajutor, nici in bani, nici in produse.

Procesul-verbal de audiere a martorului Sestacova Elena (Vol.l, f.d.42-44)
care a declarat ca, in luna august 2024, la o data pe care nu o poate preciza exact,
in jurul amiezii, in timp ce se afla la domiciliu, a fost chemata la poarta de o
femeie necunoscutd, care a strigat-o sa iasa afara. Martora s-a apropiat de
poarta, iar persoana de gen feminin s-a prezentat cu numele Galina, fara a-i
comunica numele de familie. Femeia parea a avea in jur de 40 de ani.

Aceasta i-a spus ca in satul lorjnita, la ora 18-00, va avea loc o adunare cu mai
multi locuitori, organizata in legatura cu alegerile ce urmeaza sa aiba loc in
Republica Moldova. Galina a mentionat ca este reprezentanta partidului condus
de Ilan Sor si a intrebat daca martora poate veni la acea adunare, precizand ca
celor prezenti li se vor oferi mijloace banesti, dupa instalarea unei aplicatii pe
telefonul mobil.

Sestacova Elena a fost de acord sa participe la adunare, iar la ora indicata s-a
deplasat la scoala, unde se aflau mai multi locuitori din sat. La fata locului se afla
si doamna Galina, care a venit anterior la poarta ei. In cadrul intalnirii, Galina a
vorbit despre alegerile ce urmau sa aiba loc si a mentionat ca locuitorii ar trebui
sa voteze un anumit candidat din partea lui llan Sor in cadrul alegerilor
prezidentiale, iar la referendum sa puna stampila pe optiunea "NU”.

De asemenea, Galina a precizat ca persoanele care doresc pot sa-i inmaneze
telefoanele mobile, pe care ea urma sa instaleze o aplicatie, iar ulterior urmau sa



primeasca mijloace banesti intr-un cont. Suma exacta nu a fost mentionata, dar s-a
facut referire la bani oferiti in schimbul votului pentru candidatul indicat.

Martora, impreuna cu alte cdteva persoane din sat, i-a oferit telefonul mobil, iar
Galina a instalat o aplicatie al carei nume nu este cunoscut. Dupa instalare,
Galina a spus ca martora va fi contactata telefonic din Chisinau si ca i se vor
adresa cateva intrebari, insd niciun apel nu a fost primit.

Dupa adunare, Sestacova Elena a revenit acasa. Nu a putut verifica daca i-au
fost transferati bani, intrucdt nu cunoaste functionarea aplicatiilor si a telefonului.
Niciun mesaj nu a observat in legatura cu vreo plata. Ulterior, telefonul respectiv
a fost dat ginerelui sau, care se intorsese recent de peste hotare, iar ea a continuat
sd foloseasca un telefon simplu cu butoane.

Din discutiile ulterioare cu ginerele sau, a aflat ca nici el nu a observat vreun
mesaj sau transfer de bani. De asemenea, telefonul a fost verificat si de sectoristul
din sat, care nu a identificat nimic suspect.

Sestacova Elena a precizat ca persoana pe nume Galina a fost vazuta doar
atunci cand a venit la poarta sa si la adunare. Ea nu a primit fizic nicio suma de
bani si nici nu a vazut efectiv vreun transfer. Confirma ca Galina a facut
promisiuni legate de ajutoare banesti, insa considerd cad a fost indusa in eroare.

Procesul-verbal de audiere a martorului lavorschii Valentina (Vol.l, f.d.72-
74) care a declarat ca, in luna septembrie 2024, inainte de alegerile din Republica
Moldova, a fost apelata telefonic de catre Lotca Aliona, care i-a comunicat ca in
satul lorjnita urmeaza sa aiba loc o adunare organizata in legatura cu partidul
"SOR”. La aceasta adunare urma sa fie oferit un ajutor material. Initial, martora
s-a aratat impotriva, insd, fiind convinsa de mama sa, a acceptat sa participe.

Ajunsa la adunare, a observat ca erau prezente mai multe persoane din sat. La
fata locului, o persoand necunoscuta de gen feminin, cu parul blond, a tinut un
discurs. Aceasta era insotita de un barbat si cdteva alte doamne, toti necunoscuti.
In cadrul intdlnirii s-a comunicat celor prezenti cd este necesar sd ofere telefonul
mobil si buletinul de identitate pentru a le fi instalata o aplicatie. Dupa instalare,
urmau sa primeasca un cod si, ulterior, mijloace banesti.

Un barbat i-a instalat pe telefon o aplicatie legati de platforma “Telegram”. In
timpul procesului, acesta a remarcat ca domiciliul martorei este in satul Voloave
si i-a spus ca in acest caz nu va putea beneficia de ajutor, fiind necesar ca
procedura sa fie efectuata in satul de resedinta. lavorschii Valentina nu a acordat
prea multa importanta detaliilor comunicate si a plecat acasa.

Ajunsa la domiciliu, a sters imediat aplicatia respectiva din telefon, intrucdt i s-
a spus cd nu va putea beneficia de ajutor si nu avea nevoie de program. Totodata,
a sters §i aplicatia "Telegram”, deoarece fusese adaugata intr-un grup in care
primea frecvent mesaje, ceea ce o deranja. Din cdte isi aminteste, grupul respectiv
se numea ceva de genul ’Soroca MD”.



Ulterior, discutdnd cu soacra sa, a aflat ca la acea adunare fusese prezenta o
persoana pe nume Usatiuc Galina, iar atunci si-a amintit ca aceasta fusese intr-
adevar prezentd la eveniment. Galina i-a spus ca trebuie sa se adreseze la
primarie pentru a obtine un certificat de domiciliu in satul lorjnita, urmand ca
apoi sa fie inclusa intr-o lista de beneficiari si sa primeasca ajutorul material
promis.

Dupa intelegerea sa, ajutorul oferit era de natura sociala, un sprijin simplu, iar
in cadrul adunarii nu s-a mentionat nimic despre obligativitatea de a vota un
anumit candidat.

Referitor la lista de persoane prezentata de organul de urmarire penala,
presupune ca datele sale au fost oferite de cdtre soacra sa persoanei numite
Usatiuc Galina, care le-a inscris pe lista. Nu cunoaste ca altcineva sa fi avut acces
la aceste date.

Procesul-verbal de audiere a martorului Ceban Natalia (Vol 1, f.d.51-53) care
a declarat ca, in luna septembrie 2024, la domiciliul sau a venit o persoand pe
nume Usatiuc Galina, pe care o cunoaste intrucdt socrul acesteia locuieste in
apropiere, in gospodaria martorei. Cu acea ocazie, Galina i-a comunicat ca in
satul lorjnita urmeaza sa aiba loc o adunare la care se va oferi ajutor material.
Fiind mama a doi copii si avand nevoie de mijloace financiare, Ceban Natalia a
spus cd va participa.

Ulterior, s-a deplasat la scoala din satul lorjnita, locul unde a avut loc
adunarea. Acolo erau prezente mai multe persoane din sat, dar si cdateva persoane
straine, reprezentanti ai unui partid politic. Cei prezenti din partea partidului
politic au comunicat ca este necesar sa fie instalata o aplicatie in telefoanele
mobile, legata de platforma "Telegram”. O persoana necunoscutd, de gen feminin,
i-a instalat aplicatia in telefon si i-a spus ca urmeaza sa primeasca un cod, iar
ulterior o suma de bani in cont.

Dupa participarea la adunare, Ceban Natalia a revenit acasa. Ulterior, a auzit
in sat, dar si la televiziune, informatii conform carora ajutorul material oferit in
acest mod ar fi ilegal si ca persoanele implicate poarta raspundere. Fiind speriata,
martora a sters toate datele din telefon, inclusiv aplicatia “Telegram”, pentru a nu
avea probleme juridice sau administrative.

Martora a mentionat ca, desi Usatiuc Galina era prezenta la adunare, nu a
discutat direct cu aceasta. A vazut insa ca Galina interactiona cu alte persoane din
sat. Nu poate confirma daca Galina a fost cea care a instalat aplicatiile in
telefoanele participantilor.

In cadrul adundrii nu i s-a spus in mod direct cd trebuie sd voteze pentru un
anumit candidat.



Referitor la lista prezentata de organul de urmarire penala, Ceban Natalia a
declarat ca nu cunoaste cum au ajuns numele si datele sale de contact in acea
lista.

Procesul-verbal de audiere a martorului Iurevici Aliona (Vol .1, f.d.54-56) care
a declarat ca, la inceputul lunii octombrie 2024, inainte de alegerile prezidentiale,
in satul lorjnita au circulat mai multe persoane care faceau agitatie electorala din
partea partidului politic "SOR”. Dintre aceste persoane, martora ii cunoaste pe
cetatenele Usatiuc Galina si Ceban Natalia, ambele din sat.

Intr-o zi, aflandu-se la domiciliu, a fost vizitatd de vecina sa, Natalia, care i-a
propus sa-i ofere telefonul mobil pentru a-i instala o aplicatie. Aceasta i-a spus ca
este vorba de un “ajutor” din partea partidului "SOR”, iar ulterior urma sa
primeascd o sumd de bani. In schimb, i s-a sugerat cd pentru acea sumd ar trebui
sa voteze reprezentanta partidului "SOR” la alegerile ce urmau sa aiba loc.
Martora nu cunoaste cu exactitate despre ce aplicatie era vorba, insa stie ca si
altor locuitori din sat le-a fost instalata aplicatia respectiva si ca unii dintre ei ar
fi primit bani.

Referitor la eventuale adunari organizate in sat, martora a afirmat ca nu a fost
invitata si nu are cunostinta despre desfasurarea lor.

Totodata, a indicat ca Usatiuc Galina, la fel ca si Ceban Natalia, ar fi mers pe
la gospodariile locuitorilor din lorjnita, instaland aplicatii si desfasurand agitatie
electorala. Martora nu a putut indica exact la cine au fost acestea, mentiondnd ca
a auzit aceste informatii din discutiile purtate in sat.

Martora nu a avut interactiuni directe cu Usatiuc Galina, dar a sustinut ca
aceasta impreuna cu Ceban Natalia ar fi inclus-o intr-o anumita lista, desi ea s-a
opus. I s-a comunicat ca nu va pati nimic §i ca nu are motive de ingrijorare. Nu
stie in ce scop au fost utilizate datele respective si a declarat ca nu a oferit
buletinul de identitate, desi acesta i-a fost solicitat.

Procesul-verbal de audiere a martorului Guzun Vasilisa (Vol 1, f.d.48-50) care
a declarat ca, in luna septembrie 2024, inainte de alegerile din Republica
Moldova, prin satul lorjnita a venit o persoana pe nume Usatiuc Galina, pe care
nu o cunoaste personal. Aceasta a informat-o ca urmeaza sa aiba loc o adunare
unde se va oferi ajutor material. Ca urmare, a mers la adunarea respectiva, care a
avut loc la scoala din sat. La eveniment erau prezente mai multe persoane din
localitate, precum si cdteva persoane venite din partea unui partid politic, ii pare
cd este vorba despre partidul "SOR”. In cadrul adundrii, o femeie necunoscutd a
tinut un discurs, dupa care celor prezenti li s-a comunicat ca este necesar sa li se
instaleze o aplicatie in telefonul mobil, pentru ca ulterior sa primeasca o suma de
bani.

Martora nu cunoaste denumirea exacta a aplicatiei, dar avea legatura cu
"Telegram”. O femeie necunoscuta i-a instalat aplicatia in telefon, iar Guzun



Vasilisa i-a oferit si buletinul de identitate, la solicitarea acesteia. I s-a spus ca
urmeaza sa primeasca un cod si ulterior o suma de bani in cont. Cu toate acestea,
codul mentionat nu a fost receptionat niciodata si nici vreo suma de bani nu i-a
fost transferata.

Dupa o perioada, a aflat din discutii purtate prin sat, dar si din informatii
prezentate la televizor, ca ajutorul respectiv este ilegal, iar fiecare persoana
implicata poarta raspundere pentru acest fapt. Din acest motiv, s-a speriat si a
sters toate aplicatiile si datele din telefon, inclusiv programul instalat, pentru a
evita eventuale probleme cu organele de drept.

Martora a afirmat ca, la adunare, nu a discutat direct cu Usatiuc Galina, in
afara de momentul initial in care aceasta a chemat-o §i i-a comunicat ca va primi
ajutor bdnesc. In ceea ce priveste lista prezentati de OUP, Guzun Vasilisa
considera ca datele sale au fost trecute in lista de catre Usatiuc Galina, intrucdt
nu avea cine altcineva sa le fi scris.

Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 30.10.2024 (Vol.l, f.d.29), in
cadrul careia a fost supus cercetarii telefonul mobil de model "Redmi 10C” ce
apartine cet.Rotaru Ludmila, pe care era instalata aplicatia "PSB”.

Procesul-verbal de perchezitie si tabelul fotografic din 01.11.2024 (Voll,
£.d.98-105), unde a fost descrisa efectuarea perchezitiei la domiciliu cet.Usatiuc
Galina, in timpul careia au fost depistate mai multe mijloace banesti, trei
telefoane, liste cu datele de identitate a mai multor persoane locuitori ai satului
lorjnita care au fost invitati de catre ultima la adunarea organizata de catre
partidul politic "VICTORIE-IIOBE/[A"".

Procesul-verbal de examinare si tabelul fotografic din 24.12.2024 (Vol.l,
£-d.107-113) conform caruia au fost supuse examinarii urmatoarele obiecte:

1. Telefonul mobil de model “UMIDIGI Power 5S” cu codurile IMEI 1:
356990105400172 ; IMEI 2: 356990105400180, ridicat la data de 01.11.2024 in
cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliu cet.Usatiuc Galina.

Astfel la examinarea continutului informatiei telefonului mobil sus mentionat la
compartimentul mesaje la deschiderea aplicatiei ”Coobwenus” in lista de mesaje
primite se observa un mesaj primit de la abonamentul cu denumirea
"EvrasiaBank”. La deschidere se observa urmatorul continut in partea de sus a
mesajului in limba rusd: “namuuya 1 noa6 15:27”. In continutul mesajului se mai
observa in limba rusa: "Eepazus bauk: Ce200Hs 0enb nocauienus kpeouma. Bawa
3a0oad¢ceHocmb neped o6ankom cocmaegnsiem 322000 p”. Mai jos de mesajul
mentionat se observa indicat urmatoarele cifre "15:27".

Totodata in lista mesajelor primite in aplicatia ~’,Coobwenus” se observa doua
mesaje primite de la contact cu denumirea "Google” cu continutul: “cpeoa 16
oxm 18:47" partea de sus si "G915088 - eaw nposepounwiii ko0 partea de jos,



ulterior este mentionat mesajul cu urmatorul continut "G712179 is your Google
verification code”.

La examinarea continutului aplicatiei “Telegram” care este instalata in
telefonul examinat se observa mai multe grupuri de socializare inclusiv dialoguri,
printre care un grup cu denumirea “Soroca 687, iar in continutul grupului se
observa fraza “Buna ziua, dragii mei tovara...” §i totodatda se observa poza de
baza a grupului fiind un barbat de gen masculin. La deschiderea grupului
mentionat apare mesajul “Not available”, la examinarea compartimentului
contacte lipsesc careva inregistrari. La fel la examinarea continutului telefonului
in totalitate, vizual careva aplicatie cu denumirea "PSB” nu se observa.

2. Telefonul mobil de model "Redmi 64" cu versiunea 9 PPR1.180610.011 fara
IMEI, ridicat la data de 01.11.2024 in cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliu
cet.Usatiuc Galina.

Astfel, la examinarea continutului informatiei telefonului mobil sus mentionat la
compartimentul mesaje la deschiderea aplicatiei ”Coobwenus” in lista de mesaje
primite se observa un mesaj de la abonamentul cu denumirea “EvrasiaBank” cu
urmatorul continut in partea de sus fiind mentionat: ”01.11 16:28”, iar in continut
in limba rusa: “Eepasus bBank: Ceco0ns Oenv nocawenus kpeouma. Bawa
3a00a%ceHoCcmb neped banxkom cocmasisiem 421000 p”.

La examinarea in totalitate a informatiei din continutul memoriei telefonului
mentionat se observa ca aplicatia “Telegram” lipseste, totodata aplicatie cu
continut "PSB” nu se observa, alte mesaje cu continut electoral la fel nu se
observa. La compartimentul contacte se observa ca lipsesc careva numere de
telefoane sau nume de persoane.

3. Telefonul mobil de model “Mi A2 Lite” cu codurile IMEI 1I:
865477047423276, IMEI 2:865477047423284, ridicat la data de 01.11.2024 in
cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliu cet.Usatiuc Galina.

Astfel, la examinarea continutului informatiei telefonului mobil sus mentionat la
compartimentul “Google”, in istoria cautarilor se observa ca anterior a fost
accesata aplicatia cu denumirea "IICE” "[IPOMCBA3BbAHK”.

Recunoscute in calitate de corpuri delicte: 143 bancnote cu nominalul de 100
lei, 30 bancnote cu 200 lei, 4 bancnote cu nominalul de 1000 hrivne Ucrainene,
acestea au fost restituite pentru pastrare cet.Usatiuc Galina.

Telefonul mobil de model "UMIDIGI Power 58" cu IMEI 1: 356990105400172
; IMEI 2: 356990105400180, telefonul mobil de model "Redmi 64" cu versiunea
9 PPR1.180610.011 fara IMEI, telefonul mobil de model "Mi A2 Lite” cu IMEI 1:
865477047423276, IMEI 2:865477047423284, se pastreaza in camera de
pastrarea corpurilor delicte a IP Soroca.

Partea apararii in sedinta de judecare a cauzei a prezentat urmatoarele probe:



Martorul Panainte Elena care a relatat ca, pe Usatiuc Galina nu o cunoaste,
vizual doar, conflicte nu au avut. Poate spune ca in perioada lunilor august-
septembrie 2024 a fost organizata o adunare. Ea nu a mers, se afla la lucru in alt
sat. A auzit despre asta la magazin, nu cunoaste cine a invitat si nici cine a
participat. A auzit ca este vorba de oferirea unui ajutor materiale de 1000 lei celor
nevoiasi de catre un partid. Pe Usatiuc Galina o vede foarte rar prin sat, nu
cunoaste daca este membra de partid sau daca facea propuneri de bani.

Martorul Cojocari Liudmila care a relatat ca, pe Usatiuc Galina o cunoaste, nu
sunt rude, conflicte nu au avut. Locuieste in ***** Anul trecut in sat au avut loc
intruniri cu satenii, la care ea nu a participat, a avut de lucru. Nu cunoaste cine a
participat. A auzit unele zvonuri, a inteles ca oamenii care au participat au primit
bani, dar nu cunoaste in legatura cu ce si cu ce scop. Nu cunoaste daca cineva a
primit bani la mana. La fel, nu cunoaste cine oferea acesti bani. Nu a vazut si nu a
auzit ca Usatiuc Galina sa umble prin sat cu careva propuneri sau bani, nu
cunoaste daca ea este membra a vreunui partid.

Martorul Melnic Livica care a relatat ca, locuieste in ***** Pe inculpata o
cunoaste, sunt in relatii normale. Poate spune ca, toamna trecutd a avut loc o
adunare in sat despre care a aflat de la o matusa. A inteles ca a fost organizata de
catre membrii partidului "SOR” si s-au oferit ajutoare. Ea nu a participat. Matusa
i-a spus ca, cei de la adunare urmau sa prezinte buletinele de identitate ca sa le
ofere un ajutor de 1000 lei, mai mult pentru persoanele vulnerabile. Matusa nu a
avut buletinul in acea zi. La adunare au vorbit reprezentantii partidului, despre
Usatiuc Galina nu a auzit nimic, nici despre agitatie sau bani. Membrii de partid
nu erau din sat. Ea cunoaste cine sunt membri ai partidului "SOR”, Usatiuc
Galina nu este membra a partidului, nici nu poate spune cine a invitat lumea din
sat la adunare.

Din cumulul probelor acumulate la faza de urmarire penala, precum si din
probele cercetate nemijlocit in faza judecarii cauzei, instanta de judecata
constatd cu certitudine veridicitatea invinuirii aduse inculpatei Usatiuc Galina.

Instanta constatd cd fapta incriminata a fost savarsita de catre Usatiuc Galina
iar, la baza concluziei sta sirul de probe concludente, administrate si cercetate in
sedinta de judecata care coroboreaza intre ele si atesta fara niciun dubiu vinovatia
acesteia.

Pozitia inculpatei instanta o apreciaza critic, ca nefiind altceva decdt o metoda
de a se apara §i a evita raspunderea.

Prin cererea formulata la 07.05.2025, aparatorul inculpatei Usatiuc Galina a
solicitat constatarea nulitatii absolute si inadmisibilitatea probelor obtinute in
mod ilegal, in special in legatura cu procesul-verbal de perchezitie din
01.11.2024, procesul-verbal de examinare a corpurilor delicte din 24.12.2024 si



ordonanta din 10.12.2024 privind recunoasterea si anexarea corpurilor delicte la
dosar.

In argumentarea cererii a indicat ca incilcari procesuale urmdtoarele:

- Plicurile cu corpurile delicte (telefoane mobile) nu sunt semnate de
persoanele implicate (ofiter de urmarire penala, inculpata Usatiuc G., alte
persoane).

- Lipsa semnaturilor si a sigilarii corecte pune sub semnul intrebarii
autenticitatea §i integritatea probelor.

- Nu existd mentiuni despre desigilarea plicurilor in actele procesuale, ceea ce
sugereaza posibilitatea manipularii frauduloase a dovezilor.

- Incalcarea normelor legale privind administrarea probelor, in special:

art.93 si 94 Codului de procedura penala: probele trebuie sa fie dobandite si
pastrate conform legii;

art. 158 alin.(3) Codului de procedura penala: probele obtinute ilegal sunt lovite
de nulitate;

art.6 CEDO si Constitutia RM: garantarea drepturilor procesuale si a unui
proces echitabil.

- Lipsa unei probe contrare din partea acuzarii: nu exista dovezi ca telefoanele
au fost pastrate in conditii care sa excluda manipularea sau substituirea.

In consecinti a fost solicitati declararea nulitatii actelor de ridicare a
corpurilor delicte din 01.11.2024, de recunoastere a acestora ca probe la
10.12.2024, de examinare a acestora la 24.12.2024, cu anularea proceselor-
verbale respective.

Prin cererea formulata la 07.05.2025, aparatorul inculpatei Usatiuc Galina a
solicitat sesizarea Curtii Constitutionale pentru controlul constitutionalitatii
art. 164 din Codul de procedura penala, motivand ca dispozitiile acestei norme ar
contraveni art.21 din Constitutia Republicii Moldova (prezumtia de nevinovdtie),
precum §i prevederilor privind legalitatea si admisibilitatea probelor in procesul
penal, invocand in esenta lipsa unor garantii legale privind conservarea si
integritatea mijloacelor tehnico-electronice considerate ca probe.

Potrivit incheierii Judecatoriei Soroca, sediul Central din 07.05.2025, s-a
dispus respingerea cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate a art. 164
din Codul de procedura penala, formulata de aparatorul inculpatei Usatiuc
Galina, ca neintemeiata, deoarece art.164 Cod de procedura penala
reglementeaza statutul purtatorilor de informatii tehnico-electronice ca mijloace
de proba in procesul penal, cu conditia ca acestea sa fie dobdndite in
corespundere cu Codul de procedura penala si sa contribuie la aflarea adevarului.

Deci, dispozitia contestata nu exonereaza organul de urmarire penala de
obligatia de a respecta garantiile prevazute de lege, inclusiv cele referitoare la



procedura de ridicare, conservare, descriere, sigilare si verificare a corpurilor
delicte, conform art.158 Codului de procedura penala.

Prin urmare, instanta nu a constatat o contradictie intrinseca intre art.164
Codului de procedura penala si art.21 din Constitutie, ci mai degraba aspecte care
pot fi verificate in cadrul controlului de legalitate efectuat de instanta.

De asemenea, criticile formulate in cerere au vizat modul de aplicare a normei
Si nu neconstitutionalitatea ei in sine, ceea ce exclude competenta Curtii
Constitutionale de a se pronunta.

Cat priveste cererea partii apararii despre nulitatea probelor, instanta de
Jjudecata remarca urmatoarele.

Reiesind din art.94 alin.(1) pct.8) Codului de procedurd penald, nu pot fi
admise ca probe datele obtinute prin incalcarea dispozitiilor legale privind
procedura penala.

De asemenea, conform art.251 Codului de procedura penala, nulitatea unui act
procedural poate fi constatata numai daca a fost incalcata o norma imperativa a
procedurii penale, iar aceasta incalcare nu poate fi inlaturata altfel decdt prin
anularea actului.

In urma examinarii dosarului, instanta retine urmdtoarele:

Din actele procesuale nu reiese in mod clar ca ar fi fost incalcatd procedura
sigilarii si semndrii corpurilor delicte. Lipsa semndturii inculpatei pe plicul cu
probe nu constituie, in sine, o dovada a manipularii, in lipsa unor indicii concrete
sau dovezi de falsificare ori substituire. La caz nu a fost prezentata vreo probd
certd ca integritatea obiectelor a fost compromisa in mod ireversibil. Aceste
aspecte, examinate pe fond in etapa de evaluare a probelor, nu servesc automat ca
temei pentru nulitate absoluta.

Instanta de judecata, consultand si opinia partilor, a concluzionat ca nu este
necesar de cercetat continutul pachetului cu corpuri delicte, deoarece partea
apararii invoca nulitatea acestei probe pe motiv ca lipsesc semnaturile inculpatei
si avocatului pe pachetul in care se pastreaza acestea. Aici e vizata o chestiune
procesuald importantd: valoarea probatorie a corpurilor delicte sigilate.

La materialele dosarului se gaseste procesul-verbal de examinare din
24.12.2024 conform caruia au fost supuse examinarii cele trei telefoane mobile
ridicate in cadrul perchezitiei de la inculpata, fiind descris continutul si reflectate
informatiile din aceste gadgeturi.

Oarecare indicii ca pachetul in care sunt pastrate respectivele corpuri delicte ar
fi fost desfacut sau substituit, nu sunt.

Deci, in sedinta de judecata s-a stabilit ca pachetul este sigilat si exista proces-
verbal complet si legal de ridicare, ambalare si sigilare, iar lipsa semnaturilor
inculpatei sau avocatului pe ambalaj nu este prevazuta ca cerinta legala
obligatorie.



In acest caz, instanta va respinge cererea avocatului ca neintemeiata §i constata
ca proba este valabila, intrucdt Codul de procedura penala nu prevede ca lipsa
semndaturilor pe ambalaj sa atraga nulitatea, daca procesul-verbal este complet si
necontestat in fond. Procesele-verbale de perchezitie, ridicare si sigilare au
valoare probatorie superioara ambalajului. Ambalajul sigilat este doar un mijloc
de conservare a corpurilor delicte, nu dovada in sine. Daca procesul-verbal indica
clar cine a fost de fata, ce s-a ridicat si cum s-a sigilat, iar acesta nu a fost
contestat imediat, lipsa semnaturilor pe pachet nu duce automat la nulitate.

Instanta de judecata mentioneaza ca, in situatia in care un partid politic vrea sa
ofere ajutoare unor persoane (de exemplu, pachete alimentare, bunuri, bani sau
alte forme de sprijin), exista reguli clare, mai ales daca acest lucru se intdmpla in
context electoral sau pre-electoral.

Potrivit legii, in perioada campaniei electorale sau a celei pre-electorale, este
interzis ca partidele politice sau candidatii sa ofere bunuri materiale ori bani
alegatorilor cu scopul de a le influenta votul. Singurele materiale permise sunt
cele de promovare electorala (afise, pliante, brosuri, bannere etc.) si doar in
conditiile prevazute de lege, inclusiv limite de dimensiune si valoare.

In afara perioadelor electorale, partidele pot desfisura actiuni de caritate sau
sprijin social, cu conditia ca acestea sa fie transparente, sa respecte normele
generale privind donatiile si sponsorizarile, sa fie evidentiate in contabilitate si sa
respecte legislatia fiscala. Orice cheltuiala sau donatie semnificativa trebuie
raportata Comisiei Electorale Centrale.

Este esential ca ajutoarele acordate sa nu fie conditionate de vot, adeziune
politicd sau participarea la evenimente electorale. In caz contrar, acestea pot
constitui fapte de corupere a alegatorilor, ceea ce este infractiune.

In perioada electorald, orice formd de ajutor material este privitd cu suspiciune,
chiar si in lipsa unei formulari explicite de tipul ,,votati cu noi”. Simplul fapt ca se
aduna oameni, li se promite ori sugereaza sprijin material sau se faciliteaza
accesul la ajutoare prin intermediul unor aplicatii online poate fi interpretat ca o
tentativa de influentare a votului.

Fapta poate fi calificata drept corupere electorala daca exista o promisiune sau
o conditionare, chiar indirecta. Nu este necesar ca votul sa fie mentionat explicit.
Ceea ce conteaza este efectul social creat: o presiune sau o obligatie morala
asupra alegatorului.

In speta de fatd, s-a constatat utilizarea unor aplicatii pentru a promite ori
distribui ajutoare in perioada electorala, corelate cu organizarea unui eveniment
public. Acest tip de actiune se califica drept o forma moderna de corupere a
alegatorilor.

Determinant pentru calificarea faptei este faptul ca aceasta a avut loc in
perioada oficiala a campaniei electorale. Ajutorul acordat a avut un caracter



material, iar intentia politica, chiar daca exprimata indirect, este evidenta. Simplul
anunt public privind o , intentie de ajutor” este, din perspectiva juridica,
problematic in contextul electoral.

In concluzie, organizarea unei adunari, promisiunea unui sprijin material §i
existenta unui canal digital pentru distribuirea acestuia atrag raspunderea
juridica a organizatorilor si a complicilor lor.

In conformitate cu prevederile art.94-95 Codului de procedurd penald, probele
administrate in dosar trebuie sa fie legale, relevante si sa coroboreze intre ele
pentru a stabili cu certitudine faptele incriminate.

In cazul de fatd, instanta a analizat probele pe categorii, care se sustin reciproc
si confirma participarea inculpatei Usatiuc Galina ***** [a pregatirea si
organizarea actiunilor infractionale.

Depozitiile martorilor Bruma Alina, Servitenco Victoria, Rotaru Liudmila,
Sestacova Elena, Lotca Aliona, lavorschii Valentina, Ceban Natalia, lurevici
Aliona si Guzun Vasilisa au confirmat ca inculpata a participat la adunarea
organizata in ***** unde s-a discutat despre oferirea unui ajutor financiar in
schimbul sustinerii electorale a candidatului promovat de Blocul electoral
"VICTORIE-TIOBEJIA”.

Martorii au mentionat ca Usatiuc Galina a distribuit informatii despre adunare,
a colectat date personale (inclusiv buletine de identitate si numere de telefon) si a
instigat persoanele sa instaleze aplicatia "PSB” pentru a primi sume de bani.

Unele declaratii ale martorilor Bruma Alina si Rotaru Liudmila au evidentiat ca
inculpata a servit ca intermediar intre organizatorii adunarii si localnici,
asigurandu-i pe acestia ca banii nu sunt conditionati de vot, desi ulterior s-a
dovedit contrariul.

In calitate de probe scrise si documente, procesele-verbale de audiere a
martorilor confirma declaratiile prezentate in sedinta, oferind o narativa
consistenta despre modul in care inculpata a actionat in complicitate cu alti
membri ai gruparii.

Procesul-verbal de perchezitie din 01.11.2024 aduce la lumina existenta unor
liste cu date personale ale locuitorilor ***** intocmite de catre Usatiuc Galina,
ceea ce demonstreaza implicarea acesteia in organizarea activitatilor
infractionale.

Procesul-verbal de examinare a telefoanelor mobile din 24.12.2024 a relevat ca
unul dintre dispozitive continea cautari legate de aplicatia “IICH
IIPOMCBA3bFAHK” (PSB Promsvyazibank), ceea ce sustine afirmatiile
martorilor privind transferurile financiare ilegale.

Probele materiale, telefoanele mobile ridicate in timpul perchezitiei, desi unele
aplicatii au fost sterse, au furnizat indicii consistente despre legatura inculpatei cu
mecanismele de distribuire a banilor.



Listele cu date personale gasite la domiciliul inculpatei confirma rolul acesteia
in recrutarea participantilor la adunari.

Declaratiile inculpatei, conform carora ar fi participat la adunare doar din
curiozitate si nu ar fi avut niciun rol activ, sunt contrazise de marturiile multiple
ale martorilor si de probele documentare.

Instanta apreciaza critic negatia inculpatei, considerdnd-o o tentativa de a
minimiza implicarea sa, in conditiile cdnd dovezile clare o leaga de faptele
incriminate.

Analizdnd argumentele inculpatei privind listele gasite la domiciliu in timpul
perchezitiei, ca erau pentru conectarea la reteaua de apa din sat, lucrari la "Apa-
Canal”, unde sotul ei era angajat s§i ca acestea nu aveau nicio legdaturd cu
adunarea si activititile electorale, includeau doar nume, prenume si numere de
telefon ale locuitorilor care solicitau instalarea apei, nu contineau mentiuni
politice, instanta de judecatd ca acestea intra in contradictie cu probele contrare.

In ciuda acestor explicatii, probele din dosar infirmd argumentele inculpatei.
Listele includ persoane care au participat la adunare, martorii audiati in
procesul penal, iar oarecare documente justificative (cereri oficiale pentru apa)
care sa dovedeasca legatura cu “Apa-Canal” nu exista.

Martorii au afirmat ca inculpata le-a cerut datele la adunarea electorald, nu
pentru servicii publice. Listele au fost intocmite in perioada campaniei
electorale (august-septembrie 2024) si nu in timpul unor lucrari la apa.

Astfel, ca valoare probatorie, listele sunt considerate probe indirecte, ele nu
dovedesc singure infractiunea, dar coroborate cu mdrturiile, sustin acuzatia §i
arata modul de recrutare a alegatorilor, ca urmare explicatiile inculpatei
urmeazd a fi respinse ca neplauzibile, intrucdt reprezintda o incercare de a
disimula scopul real al acestor liste.

Pe baza coroborarii probelor prezentate, instanta constata ca Usatiuc Galina
kEEXX g actionat in complicitate cu alti membri ai gruparii pentru a influenta
rezultatul alegerilor prin oferirea de beneficii materiale alegatorilor.

Inculpata a avut un rol activ in recrutarea persoanelor, colectarea datelor si
instigarea la instalarea aplicatiei "PSB”, prevazand si acceptdnd consecintele
actiunilor sale.

Prin urmare, pe baza probelor coroborate si a analizei juridice, instanta
stabileste vinovatia inculpatei Usatiuc Galina ***** si o0 considera responsabila
pentru infractiunea previzutd la art.42 alin.(5), 26 si 181! alin.(1) Cod penal,
actiunile ei avand indicii de calificare: complicitatea la pregatirea oferirii de
bani, in scopul determinarii alegatorului sa isi exercite drepturile electorale in
cadrul alegerilor.



La stabilirea pedepsei, instanta ia in considerare ca gravitatea faptei constd in
complicitatea la incalcarea regulilor electorale prin influentarea frauduloasa a
votului, cu implicatii asupra integritatii procesului democratic.

Cidt priveste gradul de participare, inculpata a avut un rol activ in recrutarea
alegatorilor si colectarea datelor, dar nu a fost initiatorul schemei.

Ca consecinte, actele nu au avut succes integral, banii nu au fost efectiv primiti
de destinatari, dar au creat un risc concret pentru integritatea alegerilor.

Circumstanta de atenuare pentru inculpati este prima condamnare, ea
neavand antecedente penale.

Situatia familiala se evidentiazd prin prezenta a doi copii minori, vinovata fiind
sursa de intretinere a familiei. Salariul de cusatoreasa (10000-11000 lei/luna)
indica o situatie materiala limitata.

Desi a negat intentia infractionald, ea a recunoscut prezenta la adunare. Acolo
a actionat ca intermediar, facilitind contactul intre organizatori si cetdteni.
Actiunile in general s-au desfasurat pe o perioada indelungata (septembrie—
octombrie 2024) si evident ca fapta a afectat increderea publica in procesul
electoral.

Sanctiunea de la art.181' alin.(1) Cod penal prevede pedeapsa cu amenda in
marime de la 750 la 1150 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la un an la
5 ani si conform art.16 alin.(3) Cod penal, se considera infractiune mai putin
grava.

Procurorul a solicitat aplicarea unei amenzi in marime de 1150 de unitati
conventionale, echivalentul a 57500 de lei, in timp ce apararea a cerut achitarea
inculpatei pe motiv de nevinovatie.

Instanta ca si acuzatorul de stat opteaza pentru amenda, si nu pentru pedeapsa
privativa de libertate, avand in vedere absenta pericolului social major. Inculpata
nu a folosit violenta sau amenintarile, nu a avut un rol central in reteaua
infractionala. Nu in ultimul rdnd este si interesul superior al copiilor. Pastrarea in
grija mamei este esentiald pentru dezvoltarea lor conform Conventiei ONU privind
drepturile copilului.

Amenda semnificativa este suficienta pentru a descuraja comportamente
similare viitoare.

Tinand cont de natura faptei, ca infractiunea este una contra alegerilor, insa
fara violenta sau profit personal direct, dar si de drepturile copiilor minori care
necesita grija mamei, precum §i de absenta antecedentelor, instanta considera ca
sanctiune eligibila care sa tina seama atdt de gravitatea faptei, cdt si de
circumstantele personale ale inculpatei, pedeapsa sub forma de amenda in
cuantum de 800 unitati conventionale, echivalenta cu 40000 lei, mai mica decat
cererea procurorului, dar suficient de semnificativa pentru a avea un efect
pedepsitor si preventiv.



In motivarea acestei opinii, instanta reitereazd cd inculpata nu a beneficiat
direct din infractiune, banii nu au ajuns la destinatari, ea nu a avut un rol de
organizator, ci de intermediar, situatia materiala modesta justifica o reducere fata
de suma solicitata de acuzare.

Referitor la corpurile delicte ce se pastreaza la organul de urmarire penald,
acestea fiind instrumente ale infractiunii, urmeaza a fi nimicite dupd ce sentinta
va deveni definitiva.

Listele cu datele personale ale alegatorilor se vor pastra in continuare
impreuna cu materialele cauzei penale.

In cadrul perchezitiei din 01.11.2024, la domiciliul inculpatei au fost gdsiti
urmatorii bani: 143 de bancnote de 100 de lei (14300 lei), 30 de bancnote de 200
de lei (6000 lei), 4 bancnote de 1000 hrivne ucrainene.

Acesti bani au fost ridicati §i inregistrati in procesul-verbal de perchezitie, apoi
restituiti temporar pentru pdastrare inculpatei, in asteptarea solutionarii definitive
a cauzei.

Procurorul a orientat cd sumele indicare urmeaza a fi restituite inculpatei.

Astfel, oarecare dovezi directe care sa lege aceste sume de faptele incriminate
nu exista si nu s-a dovedit ca banii ridicati au fost destinati coruperii alegatorilor,
iar confiscarea este aplicabila doar daca banii au fost folositi sau destinati
savdrsirii infractiunii, sau reprezinta venituri obtinute din infractiune.

In acest caz, legdtura nu este dovediti, de aceea bani vor rdmdne in posesia
inculpatei, intrucdt au fost restituiti pentru pastrare in timpul procesului §i nu sunt
necesari ca proba, fiind descrisi in procesele-verbale mentionate mai sus.

In baza prevederilor art.340, 382, 384-385, 389, 392-395, 397, 400-402 Codului
de procedura penala, instanta de judecata

A HOTARAT

Se recunoaste culpabila Usatiuc Galina ***** pentru comiterea infractiunii
prevazute la art.42 alin.(5), 26, 181'alin.(1) Cod penal si se aplica ei pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 800 unitati conventionale, ce constituie 40000 lei
(patruzeci mii lei 00 bani).

A explica lui Usatiuc Galina ***** ca in baza art.64 alin.(3') Cod penal este in
drept sa achite jumdtate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile
lucrdtoare din momentul in care hotdrdrea devine executorie. In acest caz, se
considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpurile delicte - telefoanele mobile de model "UMIDIGI Power 5S”, "Redmi
64" si "Mi A2 Lite” aflate in camera de pastrare a corpurilor delicte a
Inspectoratului de politie Soroca, dupd ce sentinta va deveni definitivd, de nimicit.

Banii: 143 bancnote cu nominalul de 100 lei, 30 bancnote cu 200 lei, 4 bancnote

cu nominalul de 1000 hrivne ucrainene, a ldasa in posesia lui Usatiuc Galina
ok ok ok ok



Listele cu datele de identitate a mai multor persoane, a le pdastra in continuare
impreuna cu materialele prezentei cauze penale.

Sentinta pronuntata in sedinta publica la data de 26.05.2025, ora 13-10.

Sentinta cu drept de a fi atacata cu apel la Curtea de Apel Nord in termen de 15
zile din momentul pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Soroca.

Presedintele de sedinta
Judecatorul V.Belous



