Dosarul nr. 1-2103/2024
1-24096206-12-1-28082024

SENTINTA
in numele Legii

23 octombrie 2024 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana
Bivol

Grefier Tatiana Matasaru
Cu participarea:

Procurorului Daniela
Buinovski

Avocatului Valeriu
Dumitriu

Inculpatului Constantin Strelciuc

a judecat in sedinta publica, cauza penala privind invinuirea lui

*****, ndscut la *****’ IDNP *x¥%x de
nationalitate  moldovean,  cetdtean  al
Republicii Moldova, originar din ***** *%%%x
domiciliat in ***** studii medii incomplete,
supus militar, neangajat in campul muncii,
casdatorit, doi copii minori la intretinere,
poseda limba de stat, fara antecedente penale,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Cauza judecata in conformitate cu art. 364' din Codul de procedura penala pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de examinare a cauzei 28 august 2024 — 23 octombrie 2024.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,

constata:

1. ***** la 22 februarie 2024, aproximativ la ora 05:55 min., conducand automobilul de
marca ,,*****” cu numarul de inmatriculare ***** pe traseul R6, km 11, sensul giratoriu, or.
Cricova, mun. Chisindu, a fost stopat de angajatii Inspectoratului National de Securitate Publica,
*xx¥k gj ¥*¥¥% " care In conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) din Codul penal, au statut de
persoane publice.

Ulterior, fiind constatat de catre colaboratorii de politie ca soferul a incélcat cerintele
indicatorului 4.1.2 ,Directia obligatorie de deplasare” si astfel urma sa fie intocmit procesul-
verbal cu privire la contraventie, in baza art. 240 alin. (1) din Codul contraventional. *****,
actionand cu intentie directa, in vederea evitarii tragerii lui la raspundere contraventionala,
avand scopul sa-i determine pe angajatii Inspectoratului National de Securitate Publicd, sa nu-si



indeplineasci actiuni in exercitarea functiei sale, si anume, si nu-i intocmeasca procesul-verbal
cu privire la contraventie, i-a promis si i-a oferit lor mijloace banesti ce nu i se cuvin.

In continuare, in pofida faptului ca ***** a fost preintampinat de citre colaboratorii de
politie, de raspundere penala pentru corupere activa, acesta, in vederea realizarii intentiei sale
criminale pana la capat, urmarind acelasi scop infractional, a transmis angajatilor
Inspectoratului National de Securitate Publicd impreuna cu actele de control trei bancnote cu
nominalul 100 lei fiecare.

Astfel, organul de urmarire penala a incadrat actiunile lui ***** in baza art. 325 alin. (1)
Cod penal.

2. In cadrul sedintei de judecati, inculpatul ***** a inaintat o cerere privind examinarea
cauzei pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, in baza prevederilor art. 364*
din Codul de procedura penald, dat fiind faptul ca recunoaste faptele indicate in rechizitoriu, nu
solicitd administrarea de noi probe, intelege continutul acestora si nu are obiectii asupra lor.
Cererea mentionati a fost sustinuta de catre avocat si procuror, iar instanta de judecatd a admis-
o si a procedat la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului.

3. Fiind audiat in sedinta de judecata inculpatul ***** a declarat ca recunoaste vina
conform rechizitoriului, totul s-a intAmplat exact asa cum este descris in actul de invinuire.

4. Cu toate ca ***** a recunoscut vina integral, vinovatia acestuia in sedinta de judecata a
mai fost dovedita si prin alte probe acceptate de inculpat, si anume:

a) Declaratiile martorului *****, care in cadrul urmaririi penale a mentionat ca la
moment activeaza in functia de ofiter din cadrul sectiei de escorta si misiuni speciale din
cadrul INSP. La 22 februarie 2024, cu colegul de serviciu ***** cu m/t de serviciu cu n/i
MAI 9987 erau dislocati pe adresa traseul R6 km 11, sensul giratoriu or. Cricova mun.
Chisinau. Astfel, activand intru depistarea incalcarilor regulamentului circulatie rutiere
si anume in jurul orelor 05:55 min, a observat de pe teritoriul benzinarie ,*****” din
apropiere, cum soferul m/t de model ,,*****” cu n/1 ***** dorind sa iasa spre traseu,
urma sa se deplaseze spre directia obligator dreapta, insa a mers inainte incalcand pct.
412 din Regulamentul circulatiei rutiere. Atunci observand incilcarea data din partea
soferului, 1-a stopat in apropierea de sensul giratoriu de langa or. Cricova mun. Chisinau,
unde colegul s-a apropiat din parte soferului m/t dat si la solicitarea acestuia de a
inmana actele spre verificare, acesta far careva impotriviri a prezentat toate actele si
inclusiv si actele pe automobile, unde s-a dovedit a fi ***** nascut la *****  La fel, in
momentul discutiei a colegului cu *****_ el se afla in nemijlocita apropiere. Astfel, a auzit
cum colegul i-a explica soferului motivul stoparii si incalcarea care a efectuat-o. Colegul,
¥xx%% s-a deplasat spre automobilul de serviciu, pentru a-i intocmi procesul-verbal
privind incélcarea contraventiei corespunzator. Apoi, peste cateva minute el a observat
ca soferul automobilului de model ,*****”  a iesit din masina sa si s-a indreptat spre
coleg avand in mana ceva acte, atunci el s-a apropiat mai aproape de automobilul de
serviciu unde a observat ca, ***** {i inmana colegului actele pe care le avea In mana.
Colegul deschizand actele date, a observat ca la mijlocul actelor date se afla mijloace
banesti, daca nu greseste acolo se aflau 3 bancnote, de ce nominal anume nu-si
aminteste. Apoi, colegul a apelat serviciul unic de urgenta 112, pentru a fi solicitata fata
locului grupa operativa din cadrul IP Riscani, intru documentarea cazului dat, car in
scurt timp au venit la fata locului. (f.d. 17-18);

b) Declaratiile martorului *****, care in cadrul urmaririi penale a mentionat ca la
moment activeaza in functia de ofiter din cadrul sectiei de escorta si misiuni speciale din
cadrul INSP. La 22 februarie 2024 impreuna cu colegul de serviciu ***** cu m/t de
serviciu cu n/1 MAI 9987 erau dislocati pe traseul R6, km 11, sensul giratoriu or. Cricova
mun. Chisindu. Astfel, jurul orelor 05:55 min., a observat de pe teritoriul benzinariei
L, ¥¥¥¥” din apropiere, cum soferul a/m de model ,,*****” cu n/1 ***** dorind sa iasa spre
traseu, urma sia se deplaseze spre directia obligator dreapta, insa a mers inainte



incdlcand pct. 412 din Regulamentul circulatiei rutiere. Atunci, observand incélcarea
data din partea soferului, I-a stopat in apropierea de sensul giratoriu de langa or. Cricova
mun. Chisindu, unde el s-a apropiat din partea soferului m/t dat si la solicitarea acestuia
de a inmana actele spre verificare, acesta fara careva impotriviri a prezentat toate actele
si inclusiv si actele pe automobile, unde s-a dovedit a fi ***** niscut la ***** In
continuare, in momentul discutiei cu soferul automobilului, s-a prezentat, i-a explicat
motivul stoparii si incalcarea care a efectuat-o si soferul a inteles, si-a cerut scuze de
incalcarea data si a comunicat, ca: ,Hai sa va dau de ceai”, la fel invocand faptul ca
pleacd din tarad si nu doreste sa aiba puncte de penalizare. Apoi, el i-a explicat ca
asemenea fapte sunt interzise, adicd mituirea unui colaborator de politie, este dosar
penal si s-a deplasat spre masina de serviciu pentru ai intocmi proces-verbal
corespunzatoare. Dat fiind faptul ca 1-a verificat in baza de date si a stabilit ca ***** mai
are o incalcare la viteza si i-a comunicat-o si acesta cand s-a apropiat din nou de masina
de serviciu, a inceput din nou a comunica una si aceeasi si in acest moment ***** j-a
inmanat niste acte, in interiorul careia el a observat cd sunt mijloace banesti si anume
trei bancnote cu nominalul de 100 lei. La ce, el din nou l-a somat pe soferul
automobilului dat despre faptul ca este dosar penal pentru mituirea unui colaborator de
politie. Soferul lua tot in forma de gluma, spunand ca toti doresc sa manance si pana la
sfarsit acesta i-a lasat actele cu mijloacele banesti indicate mai sus. Apoi, el vazand faptul
dat, a apelat serviciul unic de urgenta 112, pentru a fi solicitata la fata locului grupa
operativa din cadrul IP Riscani, intru documentarea cazului dat, care in scurt timp au
venit la fata locului. (f.d. 19-21);

c¢) Proces-verbal de confruntare din 29 iulie 2024, in cadrul confruntarii efectuate
dintre ***** gj ***** partile si-au mentinut declaratiile sale depuse anterior. (f.d. 23-24);

d) Proces-verbal de cercetare la fata locului din 22 februarie 2024, in cadrul
caruia in automobilului de serviciu a INSP cu inscriptia speciala cu n/i MAI 9987 pe
bancheta din fata la pasager au fost depistate si ridicate 3 bancnote cu nominalul de 100
lei, cu numarul si seria: F.0184 cu nr. 563867, F.0156 cu nr. 604470 si F.0080 cu nr.
856341, care au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la cauza penala.
(f.d.12-16);

e) Proces-verbal de ridicare din 22 februarie 2024, potrivit caruia la 22 februarie
2024, de la ***** a fost ridicat suportul optic ce contine secvente video efectuate, de catre
angajatul INSP la 22 februarie 2024. (f.d. 27-28);

f) Proces-verbal de examinare din 23 februarie 2024, potrivit ciruia in urma
examinarii inregistrarilor video sus mentionat, s-a constatat faptul ca Strelciuc Costantin
a oferit mijloace banesti in suma de 300 lei angajatului de politie *****. (f.d. 29-30);

g) Extras din ordin nr. 157ef din 08 aprilie 2021, in cadrul examinarii informatiei
parvenite de la INSP s-a stabilit ca ***** gj ***** gunt angajati ai INSP si activau conform
graficului de serviciu. La 22 februarie 2024 in privinta lui *****  i-a fost intocmit un
proces-verbal pe faptul sdvarsirii contraventiei prevazute de art. 240 alin. (1) din Codul
contraventional, fiindu-i aplicatid o amenda de 250 lei. (f.d. 33-43);

h) Raport de constatare tehnico-stiintifica nr. 92 din 15 martie 2024, potrivit
caruia s-a constatat ca, mijloacele banesti in suma de 300 MDL si anume 3 bancnote cu
nominalul 100 lei, cu seria si numarul F.0080 856341, F.0156 604470, F.0184 563867,
corespund dupa calitate si metoda imprimarii imaginilor si executarii elementelor
principale, bancnotelor autentice, ulterior au fost recunoscute corp delict si expediat prin
actul nr. 35 din 21 martie 2024 citre Serviciul Fiscal de Stat. (f.d. 49-55).

5. Conform art. 384 din Codul penal instanta hotidraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie si fie legala,



intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate
in sedinta de judecata.

6. In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 1)-4) Cod de procedura penala la adoptarea
sentintei, instanta de judecatd solutioneazd urmatoarele chestiuni in urmaéatoarea
consecutivitate: daca a avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul; daca aceasta
fapta a fost savirsita de inculpat; daca fapta intruneste elementele infrac’giunii si de care anume
lege penala este previdzuta ea; dacd inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

7. In acord cu art. 93 alin. (1) Cod de procedurd penald probele sunt elemente de fapt
dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

8. Potrivit art. 101 alin. (1)-(2) Cod de procedura penala fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroboririi lor. Judecitorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si
in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

9. Conform art. 50 din Codul penal se considera raspundere penala condamnarea publica,
in numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savirsit, condamnare ce poate
fi precedata de masurile de constringere prevazute de lege.

10. Articolul 51 din Codul penal statueaza ca temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai
persoana vinovata de savirsirea infractiunii prevazute de legea penala.

11. In conformitate cu art. 52 din Codul penal se consideri componenti a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabild drept infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica
pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

12, Articolul 113 din Cod penal mentioneaza ca se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penala. Calificarea oficiala a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectueaza
urmarirea penala si de catre judecatori.

13. Avand astfel de date si luand in consideratie probele administrate in cadrul urmaririi
penale si cercetate in sedinta de judecata, instanta de judecatd considera ca acestea sunt
pertinente concludente si coroboreaza intre ele, dovedind vinovatia lui *****, si, calificate corect
in baza art. 325 alin. (1) din Codul penal corupere activa, adica oferlrea si darea, personal unei
persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a 1ndeplm1 actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

14. Luand in consideratie faptul cd cauza penala a fost examinata prin prisma art. 364! din
Codul de procedura penald, inculpatul fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului,
care personal prin inscris autentic a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cercetand
probele administrate la faza de urmarire penala, instanta de judecata conchide, ca prin actiunile
sale intentionate ***** a comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal.

15. Potrivit art. 80! alin. (2) din Codul penal in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art. 181'-182, 239-
240, 242!, 2422, 256, art. 264 alin. (2), (4), (6), art. 264!, 324-335', 370 si a solicitat ca judecata
sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in Partea speciald a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau
cu inchisoare.



16. Astfel, instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal se
pedepseste cu amendd in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar persoana
juridica se pedepseste cu amendd in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

17. In circumstantele descrise, si, in conformitate cu art. 80! alin. (2), din Codul penal,
instanta va stabili noi limite la aplicarea pedepsei inculpatului prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal, si anume, amenda in marime de la 500 la 1 125 de unitati conventionale.

18. In sustinerile verbale, procurorul Buinovski Daniela a solicitat de a-l recunoaste
culpabil pe ***** de savarsirea art. 325 alin. (1) Cod penal si a-i stabili o pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 500 unitati conventionale. Corpul delict, 3 bancnote cu nominalul de 100
lei, cu numarul si seria: F.0184 cu nr. 563867, F.0156 cu nr. 604470 si F.0080 cu nr. 856341,
transmise spre pastrare subdiviziunii specializate a Serviciului Fiscal de Stat, conform art. 106
Cod penal a supune confiscarii speciale in beneficiul statului, dupa definitivarea sentintei.

19. Avocatul Dumitru Valeriu in apirarea drepturilor si intereselor inculpatului a solicitat
in sustinerile verbale aprlicarea unei pedepse minime. Cu referire la solicitarea procurorului
privind confiscarea speciala a fost de acord.

20.La individualizarea pedepsei ce va fi aplicata inculpatului ***** instanta de judecata se
va conduce de prevederile art. art. 7, 61, 75 din Codul penal.

21. Instanta retine ca infractiunea comisa de inculpatul ***** prevazuta de art. 325 alin.
(1) Cod penal, conform prevederilor art. 16 alin. (2) din Codul penal se clasifica ca infractiune
usoara.

22, Asadar, la stabilirea pedepsei instanta de judecatd va retine circumstantele cauzei
legate de scopul si motivele faptei, gravitatea infractiunii incriminate, comportamentul
inculpatului in timpul si dupa consumarea infractiunii, persoana celui vinovat, ca a recunoscut
vina integral si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Or,
pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale
pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni
atat de cétre condamnat, cat si de alte personae.

23.Conform art. 53 din Codul penal instanta nu a stabilit careva temeiuri pentru liberarea
inculpatului de raspundere penala. Constatand vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii
incriminate, instanta va stabili ultimului pedeapsa.

24.In conformitate cu art. 76 din Codul penal circumstante care atenueazi situatia
inculpatului, instanta a retinut savirsirea pentru prima data a unei infractiuni usoare. Totodata,
instanta mentioneaza ca nu considera recunoasterea vinovatiei ca circumstanta atenuanta,
deoarece acest moment se cuprinde in dispozitia prevederilor art. 364 din Codul de procedua
penala.

25. Circumstante agravante potrivit art. 77 din Codul penal de cétre acuzatorul de stat nu
au fost invocate.

26. Potrivit revendicarii inculpatul ***** anterior nu a fost tras la raspundere penala. (f.d.
65).

27. Conform materialelor din dosar s-a stabilit ca inculpatul la evidenta medicului
narcolog si psihiatru nu se afla. (f.d. 62, 64).

28.Aceste circumstante si imprejurari conving instanta de judecata ca corectarea si
reeducarea inculpatului ***** este posibila, rationala si echitabila, numindu-i o pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 500 unitati conventionale.

29.1n conformitate cu art. 64 alin. (1)-(3Y), (5) din Codul penal amenda este o sanctiune
pecuniara ce se aplica de instanta de judecata in cazurile si in limitele prevazute de prezentul
cod. Amenda se stabileste in unitati conventionale. Unitatea conventionald de amenda este egala
cu 50 de lei.Marimea amenzii pentru persoanele fizice se stabileste in limitele la 500 la 3000
unitati conventionale, iar pentru infractiunile savirsite din interes material — pina la 20000
unitati conventionale, luindu-se ca bazd marimea unitatii conventionale la momentul savirsirii



infractiunii. Marimea amenzii se stabileste in functie de gravitatea infractiunii savirsite si de
situatia materiald a celui vinovat si a familiei sale. Luind in considerare circumstantele cauzei,
instanta de judecata poate dispune achitarea amenzii in rate timp de pind la 5 ani. In cazul
infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotarirea
devine executorie. In acest caz, se consideri ci sanctiunea amenzii este executata integral. In caz
de eschivare cu rea-vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa
principald sau complementara, instanta de judecata poate sa inlocuiasca suma neachitata a
amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv
al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o
luna de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

30.In continuare, prevederile art. 157 alin. (1)-(2) din Codul de proceduri penalid
constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica
etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite
circumstante care au importantd pentru cauzia. Documentele se anexeazd, prin ordonanta
organului de urmdrire penald sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se
pastreaza atita timp cit se pastreaza dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original
sint necesare pentru evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite
detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea pastrindu-se in dosar.

31. Mijlocul material de proba recunoscut prin ordonanta din 23 februarie 2024 (f.d. 30),
si anume, o inregistrare video din data de 22 februarie 2024, ridicata de la ***** | care se
contine pe un suport optic, a se lasa spre pastrare la cauza penala pe toata durata pastrarii
acesteia.

32. Mijlocul material de proba recunoscut prin ordonanta din 20 martie 2024 (f.d. 45), si
anume, informatia Inspectoratului National de Securitate Publica nr. 34/17/- 1780 din 13 martie
2024 ca raspuns la demersul CNA cu nr. 03/40-3741 din 05 martie 2024 prin ce a fost expediat
copiile autentificate pe 11 file: Extras din ordin nr. 157ef din 08 aprilie 2021, cu privire reluarea
activitatii de serviciu inainte de expirarea concediului pentru ingrijarea copilului, conform
cererii depuse, a inspectorului ***** *****_ofjter al Sectiei de Escorta si Misiuni Speciale a INSP
a 1GP pe 1 file; Fisa postului a angajatului ***** ***** pe g fijle; Extras din ordin nr. 200ef din 05
mai 2020, cu privire la numirea prin transfer pe comisarul ***** Sergiu, ofiter al Sectiei de
Escorta si Misiuni Speciale a INSP a IGP pe 1 fila; Fisa postului a angajatului ***** Sergiu pe 3
file; Dislocatia fortelor si mijloacelor Sectia Escorta si Misiuni Speciale a INSP a IGP, pentru
data de 22 februarie 2024 pe 1 fila, unde s-a stabilit ca angajatii ***** gi ***** au activat cu
automobilul de serviciu cu MAI 9987, in raza de actiune - Tr. R-6 km-11 pe o fild; Graficul GPS a
mijlocului de transport cu n/i MAI 9987 pe fild; Procesul verbal cu privire la contraventie, unde
s-a stabilit cd in privinta lui ***** nascut la ***** la 22 februarie 2024 i-a fost intocmit un
proces- verbal in vederea savarsirii contraventiei prevazute de art. 240 alin. (1) Cod
contraventional si aplicata o amenda de 250 lei pe o fila, a se ldsa spre pastrare la cauza penala
pe toata durata pastrarii acesteia.

33.Potrivit art. 158 alin. (1) din Codul de procedura penala corpuri delicte sint
recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor
actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

34.In conformitate cu prevederile art. 162 din Codul de procedurd penald in cadrul
solutionarii cauzei in fond, instanta va hotari chestiunea cu privire la corpurile delicte.

35. Corpul delict, recunoscut prin ordonanta din 19 martie 2024 (f.d. 53), si anume, 3
bancnote cu nominalul de 100 lei, cu numarul si seria: F.0184 cu nr. 563867, F.0156 cu nr.
604470 si F.0080 cu nr. 856341, transmise spre pastrare subdiviziunii specializate a Serviciului



Fiscal de Stat, conform art. 106 Cod penal a supune confiscérii speciale in beneficiul statului,
dupa definitivarea sentintei.

36. Cheltuieli judiciare nu sunt.

37. Actiune civila nu a fost inaintata.

In conformitate cu prevederile art. art. 7, 61, 75, 80!, 106 din Codul penal, art. art. 364",
382-389, 392-395, 397 din codul de procedura penali, instanta de judecata,

hotaraste:

**%%* se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80! alin. (2) din Codul penal, a-i stabili o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale (ceea
ce constituie 25 000 (douazeci si cinci mii) lei).

Se explica lui ***** prevederile art. 64 alin. (3?) si (5) din Codul penal care statueaza ca in
cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate
din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotarirea
devine executorie. In acest caz, se consideri ci sanctiunea amenzii este executatd integral. in
acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral. In caz de eschivare cu rea-
vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsd principala sau
complementara, instanta de judecatd poate sa inlocuiascd suma neachitati a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii
speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o luna de
inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Mijlocul material de proba o inregistrare video din data de 22 februarie 2024, ridicata de
la ***** " care se contine pe un suport optic, a se lasa spre pastrare la cauza penald pe toata
durata pastrarii acesteia.

Mijlocul material de proba informatia Inspectoratului National de Securitate Publicd nr.
34/17/- 1780 din 13 martie 2024 ca raspuns la demersul CNA cu nr. 03/40-3741 din 05 martie
2024 prin ce a fost expediat copiile autentificate pe 11 file: Extras din ordin nr. 157ef din 08
aprilie 2021, cu privire reluarea activitatii de serviciu inainte de expirarea concediului pentru
ingrijarea copilului, conform cererii depuse, a inspectorului ***** *****" ofjter al Sectiei de
Escorta si Misiuni Speciale a INSP a 1GP pe 1 file; Fisa postului a angajatului ***** ***** pe g
file; Extras din ordin nr. 200ef din 05 mai 2020, cu privire la numirea prin transfer pe
comisarul ***** Sergiu, ofiter al Sectiei de Escorta si Misiuni Speciale a INSP a IGP pe 1 fila; Fisa
postului a angajatului ***** Sergiu pe 3 file; Dislocatia fortelor si mijloacelor Sectia Escorta si
Misiuni Speciale a INSP a IGP, pentru data de 22 februarie 2024 pe 1 fila, unde s-a stabilit ca
angajatii ***** gi ***** qu activat cu automobilul de serviciu cu MAI 9987, in raza de actiune -
Tr. R-6 km-11 pe o fild; Graficul GPS a mijlocului de transport cu n/i MAI 9987 pe fila; Procesul
verbal cu privire la contraventie, unde s-a stabilit ca in privinta lui ***** nascut la ***** ]a 22
februarie 2024 i-a fost intocmit un proces- verbal in vederea savarsirii contraventiei prevazute
de art. 240 alin. (1) Cod contraventional si aplicatd o amenda de 250 lei pe o fila, a se lasa spre
pastrare la cauza penala pe toatd durata pastrarii acesteia.

Corpul delict, 3 bancnote cu nominalul de 100 lei, cu numarul si seria: F.0184 cu nr.
563867, F.0156 cu nr. 604470 si F.0080 cu nr. 856341, transmise spre pastrare subdiviziunii
specializate a Serviciului Fiscal de Stat, conform art. 106 Cod penal a supune confiscarii speciale
in beneficiul statului, dupa definitivarea sentintei.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).



Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana BIVOL



