Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, judecator Elena Ungureanu
Dosarul nr.1a-1440/19
1-19122418-02-1a-24072019
DECIZIE
in numele Legii
(dispozitivul)
14 iulie 2020 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Stelian Teleuca
Judecatori Sergiu Furdui si Silvia Girbu
Grefier Elisei Dobinda

Cu participarea:

Procurorului Djulieta Devder
Avocatului Dan Dogotari

A examinat in sedintd publicd Tn ordine de apel, apelul inculpatului
Gavrilencu Vasile, reprezentat de avocatul Dan Dogotari, declarat impotriva
sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27.06.2019 in cauza penala
privind invinuirea lui:

Fkdokk kol anul nasterii, IDNP #**** originar din r-
nul Hancesti, s. Calmatui, domiciliat in mun. ***** cetatea al
Republicii Moldova, studii medii, supus militar, casatorit, doud
persoane la intretinere, angajat in calitate de subofiter operativ,
ochitor TAB 80 al grupului de luptd nr. 1 al DIAS al BPDS
Fulger a IGP, fara antecedente penale, grade/distinctii de stat -
agent sef, in cadrul MAI de Politist Fruntas, grad de
invaliditate nu are, poseda limba in care se desfasoara
procesul, anterior nejudecat,

invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), 326 alin.(2) lit. b)
din Codul penal.
Termenul de examinare a cauzei :
- Instanta de fond : 02.10.2019 —-13.11.2019;
- Instanta de apel : 24.07.2019 —14.07.2020
Procedura de citare legal executata.
verificand legalitatea sentintei atacate, pe baza materialelor din dosar, in contextul
motivelor invocate de apelant, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu,

In conformitate cu art. 415 alin. (1), pet. 1) lit. ¢) art. 417-418 Cod proceduri



penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu,-
DECIDE:

Se respinge ca fiind nefondat apelul inculpatului Gavrilencu Vasile,
reprezentat de avocatul Dan Dogotari, si mentine fard modificari sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27.06.2019.

Decizia este executorie din momentul pronuntarii, insd poate fi atacatd cu
recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30 zile.

Pronuntarea publica a deciziei motivate la data de 06.08.2020 orele 14.00.

Presedintele sedintei,
Judecator Stelian Teleuca

Judecatori Sergiu Furdui

Silvia Girbu
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verificand legalitatea sentintei atacate, pe baza materialelor din dosar, in
contextul motivelor invocate de apelant, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,
a_
CONSTATAT:

Solutia si argumentele instantei de fond:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27.06.2019,
pronuntata pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, in
conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala, ***** a fost
recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), 326 alin.
(2) 1It. b) Cod penal si in baza acestei Legi, cu aplicarea prevederilor art. 364!
pct.(8) Cod procedura penald, i s-a stabilit pedeapsa sub forma de amendd in
marime de 2250 (doua mii doud sute cincizeci) unitdfi conventionale, ceeea ce
constituie 112 500 (una sutd doudsprezece mii cinci sute) lei.

In temeiul prevederilor art. 64 alin. (5) din Codul penal, se explica lui ***%**
cd, in caz de eschivare cu rea-vointd de la achitarea amenzii stabilite, instanta de
judecata poate sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele
termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a
prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculand-se o luna de
inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Se supune confiscarii speciale in folosul statului suma de 400 euro utilizati
pentru savarsirea infractiunii, din contul inculpatului Gavrilencu Vasile, in
proprietatea statului.

Pana la intrarea 1n vigoare a sentinfei s-a aplicat fata de ***** masura
preventiva - obligarea de a nu parasi tara.

S-a respins cerinta procurorului privind incasarea in beneficiul statului a
cheltuielilor de judecata in marime de 11 332,66 (unsprezece mii trei sute treizeci
si trei, 66) lei.

Corpurile delicte: un purtator de informatii tip CD-R model ,,Esperanza”, in



care se contine un fisier audio; un purtitor de informatii tip CD-R model
,Esperanza”, In care se contine un fisier audio cu denumirea ,,Vasea” , cu
dimensiunea de 11 621 kb; 26 file format A4 cu convorbirile si sms-urile fixate
dintre abonatul 076712882 si Mirdn Igor; un purtator de informatii tip DVD-R de
culoare alba, pe care este facutd inscriptia 2018550033; un purtator de informatii
tip DVD-R de model ,,Freestyle”, pe care este inscris rezultatul masurii speciale de
investigatie, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

2. Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza, instanta de fond a constatat
cd, in luna septembrie 2017, data exacta la moment nu a fost stabilita de organul de
urmadrire penald, Jomiru Gheorghi, stiind ca cumatru sdu Miron Igor, care la acel
moment se afla peste hotarele Republicii Moldova, are nevoie de a-si perfecta
permis de conducere in care sa fie incluse categoriile ,,D” si ,,E” si, afland de la
Gavrilencu Vasile ca ultimul cunoaste persoane publice din cadrul Sectiei
calificare a conducatorilor auto Hancesti a IS ,,CRIS Registru™, la fel, din cadrul
Filialei Hancesti a intreprinderii de Stat Centrul de pregatire a specialistilor pentru
Armata Nationald, prin intermediul carora o sa-1 poatd ajuta de a le obtine fara a
face cursurile respective la scoala auto si facilita de a sustine examenele la IS
,,CRIS Registru”, 1-a rugat pe Gavrilencu Vasile sa-1 ajute, la ce ultimul a fost de
acord, in discutiile purtate ulterior nemijlocit cu Miron Igor, spunind ca il va costa
7700 lei absolvirea scolii auto si cheltuieli pentru perfectarea certificatelor
necesare, plus 900 euro pentru sustinerea examenelor de obfinere a permisului de
conducere.

3. In continuarea actiunilor criminale, Miron Igor, la 26 septembrie
2017, prin transfer bancar, a transferat pe numele lui Jomiru Gheorghi suma de 400
euro, pe care ultimul, a doua zi, adica pe 27 septembrie 2017, aflandu-se la filiala
BC ,,Eurocreditbank” din str. Miorita 6, mun. Chisinau, i-a receptionat, totodata i-a
convertit in lei, iar in fata institutiei, din acei bani, a transmis lui Gavrilencu Visile
7700 lei.

4. Ulterior, la 14 decembrie 2017, in intervalul de timp cuprins
aproximativ intre orele 19.00-20.00, Miron Igor, aflandu-se pe str. Maria Dragan,
mun. Chisindu, a transmis lui Gavrilencu Vasile restul din suma solicitata, si
anume 900 euro - bani destinati pentru sustinerea exameneclor de obtinere a
permisuiui de conducere la IS ,,CRIS Registru”, pe care ultimul, ulterior le-a
transmis unor persoane terte.

5. Ca rezultat al acestor actiuni criminale, Gavrilencu Vasile, in calitate
de autor, impreund cu alte persoane, a comis infractiune de trafic de influenta,
actiuni care nu au fost urmate de obfinerea rezultatului urmarit, pana la moment,
Miron Igor nesustindnd examenele de obtinere a permisului de conducere la
categoria ,,D” s1 ’E”.

6. Astfel, prin actiunile sale intentionate, Gavrilencu Vasile a savarsit in



calitate de autor, infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) -
traficul de influentd, adica pretinderea, acceptarea sau primirea, personal de bani,
de catre o persoana care sustine cd, are influentd asupra unei persoane publice,
pentru a-1 face sd indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, actiuni savarsite de doua sau mai multe

persoane.
Solicitarile apelantului:
7. Nefiind de acord cu sentinta n cauza, inculpatul Gavrilencu Vasile,

reprezentat de avocatul Dan Dogotari, fard a contesta vinovdtia inculpatului
Gavrilencu Vasile in comiterea infractiunii imputate, a depus apel in termen prin
care a solicitat admiterea acestuia, casarea Sentintei Judecatoriei Chisinau sediul
Buiucani din 27 iunie 2019 in partea stabilirii pedepsei fatd de apelantul/inculpat
kEkHk cit s1 in partea ce tine de solufionarea chestiunii privind dispunerea
confiscarii speciale, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdrari in
aceasta parte, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care se va
dispune: apelantului *****  pentru comiterea infractiunii incriminate, sa-i fie
stabilita in temeiul art. 79 Cod Penal al RM o pedeapsa sub forma de amenda sub
limita minimala prevazuta de sanctiunile art. 364! Cod de Procedura Penalda al RM
in coroborare cu art.42, 326 alin.(2) lit.b) Cod Penal al RM si anularea masurii
asigurdtorii cum ar fi confiscarea de la apelantul ***** gi trecerea fortata si
gratuitd in proprietatea statului a sumei de 400 euro, cu titlu de mijloace banesti
obtinute de catre acesta din activitate infractionald, ca fiind o masura aplicata in
mod neintemeiat si abuziv.

8. In motivarea cererii de apel, a invocat cd, prin criteriile de
individualizare a pedepsei se inteleg cerinfele de care instanta de judecatd este
obligata sa se conducd in procesul stabilirii pedepsei si la aplicarea ei persoanei
vinovate de savarsirea infractiunii. Individualizarea pedepsei consta in obligatiunea
instantei de a stabili masura pedepsei concrete infractorului necesara si suficienta
pentru realizarea scopurilor legii penale si a pedepsei penale. Pedeapsa este
echitabila, cand ea impune infractorului lipsuri si restriictii ale drepturilor lui,
proportionale cu gravitatea infractiunii savdrsite si este suficientd pentru
restabilirea echitatii sociale.

9.  Astfel, pedeapsa penald este echitabila si atunci cand este capabilad de
a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiunii atat de catre condamnat,
precum si de alte persoane. Or, practica judiciara demonstreaza ca, o pedeapsa
prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire §i de
nedncredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

10. Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in
limitele fixate in Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii



Generale a Codului Penal.

11. Iar individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a stabili
masura pedepsei concrete infractorului, necesara si suficientd pentru realizarea
scopurilor legii penale si pedepsei penale.

12. Respectiv, dupad aceastd clarificare, urmeaza de atras atentia asupra
faptului ca pedeapsa aplicatd apelantului, trebuia sd fie capabild sa restabileasca
echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului Penal si stabilirea pedepsei in
limitele fixate in partea speciala.

13. La speta, potrivit actului de invinuire inaintat in judecatd de catre
acuzatorul de stat, apelantul / inculpat ***** a fost invinuit de savirsirea
infractiunii prevazute de art. 42, 326 alin.(2) lit.b) Cod Penal al RM, care in
corespundere cu prevederile art. 16 alin.(4) Cod Penal al RM este o infractiune
grava si care se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani.

14. Totodata, potrivit alin. (8) art. 364! Cod de Procedura Penala al RM,
inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu amenda.

15. Respectiv, tinand cont de faptul ca cauza penala a fost examinatad in
procedura simplificata prevazuta de art. 364! Cod de Procedura Penala al RM, prin
reducerea limitelor minime si maxime de pedeapsa, pedeapsa minima sub forma de
amenda 1n cazul dat va constitui 2 250 unitdti conventionale si pedeapsa maxima 3
000 unitdti conventionale, iar pe de altd parte pedeapsa minima sub forma de
inchisoare va constitui 1 ani si 4 luni si pedeapsa maxima 4 ani.

16. La caz, judecind cauza pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, instanta de fond a constatat existenta la spetd a unor circumstante
atenuante 1n raport cu apelantul/inculpat ***** cum ar fi - recunoasterea
vinovatiei, cdinta sincera si contribuirea activa la descoperirea infractiunii.

17. De asemenea, In opinia apardrii, la stabilirea pedepsei penale instanta
de fond a dat o apreciere corecta si personalitdfii apelantului/inculpat *****  care
se caracterizeaza pozitiv in societate, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru
nu se afla, este la prima abatere de acest fel, nefiind condamnat anterior, isi are
intemeiatd o familie si are la intretinerea sa doi copii minori, care au o virsta
frageda, la care necesitd 0 maxima grija si atentie de partea ambilor parinti.

18. Totodata, este de notat cd examinind materialele cauzei, instanta de
fond nu a identificat careva circumstante agravante in sensul art. 77 Cod Penal al



RM, motiv din care la speta erau aplicabile prevederile art. 78 alin. (1) Cod Penal
al RM, care prevede ca, in cazul in care instanta de judecatd constatd circumstante
atenuante la savarsirea infractiunii, pedeapsa principala se reduce sau se schimba
dupa cum urmeaza: b) daca se aplicd amenda, aceasta se poate cobori pana la
limita de jos.

19. Respectiv, avind 1n vedere faptul cd minimul pedepsei cu amenda
pentru infracfiunea incriminatd apelantului/inculpat *****  constatind o serie
intreagd de circumstante atenuante, instanta de judecata in mod intemeiat a decis
sa reduca pedeapsa penala pina la acel minim.

20. Respectiv, in opinia apelantului/inculpat ***** avind in vedere faptul
ca la spetd exista un cumul de circumstante atenuante, or inculpatul ***** g avut
doar un rol de intermediar in savarsirea infractiunii incriminate si nu a obtinut
careva beneficii personale sau materiale urmare a savarsirii infractiunii respective,
a recunoscut vina in cele savarsite inca la faza urmaririi penale, si-a manifestat o
caintd activa fata de cele intamplate si a contribuit totodata activ la descoperirea
infractiunii, instanta de judecata putea aplica o pedeapsa penala sub forma de
amenda sub limita minima prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod Penal al RM
in coroborare cu prevederile art. 364! Cod Penal al RM.

21. Sustine cd, la adoptarea sentintei contestate, instanta de fond
neintemeiat a dispus confiscarea de la apelantul / inculpat Gavrilencu Vasile si
trecerea fortata si gratuitd in proprietatea statului a sumei de 400 euro, cu titlu de
mijloace banesti obtinute de catre acesta din activitate infractionala:

22. Conchide cd, confiscarea speciald, ca si oricare altd masurd de
siguranta stipulatd la art. 98 Cod Penal, urmeaza a fi aplicatd pentru a inldtura un
pericol sau pentru a preintimpina savirsirea de cdtre inculpati a altor fapte
prevazute de legea penala.

23.  Astfel, pentru a dispune aplicarea unei masuri de sigurata, instanta de
judecata urmeaza sa motiveze prin probe pericolul care il genereaza neaplicarea
masurii respective cit si riscul savirsirii de catre apelant a altor infractiuni in lipsa
aplicardrii acestei masuri.

24. Respectiv, in sensul normei date, pentru a fi aplicabila la speta
confiscarea speciala, instanta de judecatd urma sa stabileasca cert care mijloace
banesti au fost obtinute de catre apelantul /inculpat urmare a activitatilor sale
infractionale.

25. Indica ca, potrivit sentinfei contestate, instanta de fond a indicat ca
drept urmare a activitatii infractionale, apelantul ***** a obtinut drept recompensa
mijloace banesti in marime de circa 400 euro.

26. In opinia aparirii, sumele respective nu au un caracter cert, pentru a
putea fi dispusa confiscarea speciald a acestora, ori la fel cum cuantumul sumelor
respective au fost constatate din declaratiile apelantului si martorilor anexate la



materialele dosarului, tot din declaratiile acestora, rezultd cu certitudine faptul ca
sumele respective nu au constituit un venit al apelantului *****  acestia fiind
trasmisi mai departe cet. Cociu Sergiu.

27.  Astfel, in opinia apararii, confiscarea speciald dispusa de catre instanta
de fond prin sentinta contestatd, aduce atingeri grave dreptului de proprietate a
apelantului ***** deoarece la caz sunt incélcate prevederile art. 46 al. (3) din
Constitutie dar si art. 1§1 din Protocolul aditional la CEDO potrivita caruia: orice
persoand fizica sau juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu
poate fi lipsit de proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publicd si in
conditiile prevazute de lege si de principiile generale ale dreptului international.

Argumentele partilor:

28. In sedinta instantei de apel, avocatul Dogotari Dan, in interesele
inculpatului Gavrilencu Vasile, a solicitat sd fie admis apelul declarat reiterand
motivele de fapt si de drept indicate in cererea de apel.

29. Inculpatul Gavrilencu Vasile in sedinta instantei de apel a solicitat
admiterea apelului.

30. Acuzatorul de stat in persoana procurorului Djulieta Devder, a pledat
pentru respingerea apelului declarat cu mentinerea in vigoare a sentintei instantei
de fond.

Aprecierea instantei de apel:

31. Colegiul penal audiind opiniile participantilor la proces, cercetand
materialele cauzei penale in raport cu argumentele invocate, considerd apelul
declarat de catre inculpatul Gavrilencu Vasile, reprezentat de avocatul Dogotari
Dan, neintemeiat si pasibil de a fi respins, cu mentinerea sentintei primei instante
ca legala s1 intemeiata.

32. Conform prevederilor art. 414 alin. (1) Cod de procedurda penala,
instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate
in baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza
penala si in baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.

33. In conformitate cu art. 415 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de procedura
penald, instanta de apel respinge apelul si mentine hotararea atacata, daca apelul
este nefondat.

34. Analizdnd in ansamblu probele cauzei penale date prin prisma art. 101
Cod procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii
si coroborarii lor, permit instantei de apel de a concluziona despre existenta in
actiunile inculpatului Gavrilencu Vasile a indicilor infractiunii prevazute de art. 42
alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) - traficul de influenta, adica pretinderea, acceptarea
sau primirea, personal de bani, de cdtre o persoana sustine ca are influenta
asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in



exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite,
actiuni savarsite de doua sau mai multe persoane.

35. Colegiul Penal retine ca, instanta de fond a stabilit In mod corect
situatia de fapt si vinovatia inculpatului, cercetarea judecatoreasca s-a efectuat cu
respectarea dispozitiilor procesual-penale prevazute de art. 364! CPP optiunca
primei instante privind judecarea cauzei potrivit procedurii enuntate, nu a fost
viciatd, in cadrul urmaririi penale n-au fost incalcate normele imperative din Codul
de procedura penald, fapt ce conditioneaza concluzia cd, instanta de apel nu este in
drept a retine o alta situatie de fapt decat cea retinutd in rechizitoriu si de catre
prima instanta.

36. Fiind audiat in cadrul instantei de fond, inculpatul Gavrilencu
Vasile, a declarat cd, aproximativ in primavara anului 2018 a fost telefonat de
Cociu Sergiu si s-au 1inteles sda se intdlneasca ca sa discute referitor la
perfectionarea permisului de conducere de categorie ,,D” si ,,E”. S-au intalnit la o
benzinarie din mun.Hancesti, unde i-a spus ca trebuie de perfectionat Certificatele
de absolvire a scolii auto la categoria ,,D” si ,,E” la care va trebuie sa achite 900
euro. In mun. Chisiniu s-a intAlnit si i-a comunicat lui Jomiru Gheorghe, acesta i-a
spus ca va lua legatura cu Miron si 0 sd-i comunice rezultatul. Peste cateva zile s-
au intalnit cu Jomiru si acesta i-a transmis peste 7000 lei si actele lui Miron care
erau expirate, i-a transmis actele lui Cociu Sergiu, a achitat cursurile, iar In careva
timp i-au fost eliberatele Certificatele. Gavrilencu Vasile l-a telefonat pe Cociu
Sergiu, acesta a spus cd nu mai este nevoie de Certificatele date, dar este nevoie
urgent de 900 euro, ulterior Miron a venit in fard si i1-a dat suma de 900 euro si tot
in seara aceia s-a deplasat la Hancesti si i-a transmis banii sotiei lui Cociu Sergiu,
dupa care Cociu Sergiu a disparut cu tot cu acte si bani. A mai luat legatura cu el,
acesta 1-a comunicat ca este in Germania, iar peste o perioadd de timp nu a mai
putut lua legdtura cu el. Miron asa si nu si-a perfectat permisul de conducere de
categoria ,,D” si ,,E”. A mai declarat ca, toate mijloacele banesti care au fost
transmisi pentru Cociu Sergiu au fost transmisi lui, iar lui nu i-a revenit nici un leu
din aceastd suma. La momentul de fatd, constientizeaza ca a comis o infractiune,
dar atunci nu a constientizat ca savarseste asemenea infractiune, nu are studii
juridice si nu cunoaste. Se caieste de cele comise, activeaza in organele afacerilor
interne din anul 2002, are 2 copii acasd. Nu v-a mai comite asemenea actiuni.
Solicita aplicarea unei pedepse sub forma de amenda. De la scoala auto i-au fost
eliberate actele pe numele lui Miron. La orice scoala auto, este in beneficiul lor
pentru a lua mai mulfi clienti, astfel, a achitat taxa si i-a fost eliberat un bon, i-au
luat actele si peste 2-3 zile i-au dat actele stampilate, perfectionate. Cociuc Sergiu
nu i-a prezentat careva persoane care va hotara intrebarea data, el a spus cd sunt
problemele lui. Nu cunoaste dacd Cociuc Sergiu a mai ajutat pe cineva, s-a bazat
pe asta ca el este din Hancesti si cunoaste diferite persoane. Personal nu cunoaste



daca i-au fost reintorsi banii lui Miron dati pentru Cociu.

37. Cu toate, cd inculpatul Gavrilencu Vasile a recunoscut savarsirea
infractiunii imputate, vinovatia acestuia se mai dovedeste prin urmatoarele probe
administrate n faza de urmarire penala si cercetate in instanta de judecata, cat si
in instanta de apel.

- Depozitiile martorului Miron Igor Ion, care fiind audiat la etapa
urmdririi penale, a declarat cd, este stabilit cu traiul In Germania unde este
angajat in cAmpul muncii. Avand necesitatea de permis de conducere de categoria
»D” s1,,E”, s-a interesat cum poate sd le obtind, insa nu a gasit pe nimeni care 1- ar
putea ajuta. Despre acest fapt cunostea si cumatrul sdu Jomiru Gheorghi, care i-a
zis cd v-a incerca sa vorbeasca cu cineva sa vadd daca-1 poate ajuta. Dupad aceasta,
o persoand pe nume Vasile i-a scris pe ,,Viber” si i-a spus cd el poate sa faca la
Hancesti, dar va trebui sa mai invete o categorie, una care nu o are in permis.
Miron Igor i-a spus cd nu are categoria ,,A”. Vasile i-a zis ca datorita faptului ca va
face scolarizarea pentru categoria ,,A”, va putea sustine examenele la Hancesti si
pentru categoriile ,,D” si ,,E”, Miron Igor a fost de acord. Tot atunci l-a intrebat sa
se intereseze de ce suma va fi necesar si In cat timp se face acest lucru, el i-a spus
ca in timp de 2 luni si jumate, pentru suma de 2800 lei, plus la aceasta v-a trebui sa
achite pentru certificatul medical si examenul intern. Miron Igor 1-a intrebat cum
poate el sa facd Certificatul medical daca nu este in tara, el i-a raspuns ca se va
ocupa el de aceasta. in fine, Vasile i-a scris ca pentru aceasta va trebui 7700 lei, iar
pentru sustinerea examenelor la cele trei categorii va trebui sd achite inca 900 euro.
La 22.09.2017, Vasile i-a scris pe ,,Viber” intrebandu-1 daca sa-1 inscrie in grupa
la scoala auto, Miron Igor i-a spus pozitiv, iar banii 1i trimite ulterior ca nu reusise
sd 11 trimitd pand la acel moment. Mentioneaza ca, la 26.09.2017, a trimis prin
transfer suma de 400 euro cumatrului sau Jomiru Gheorghi pentru ca acesta sa-i
transmita lui Vasile suma de 7700 lei, ca sa achite pentru scoala la categoria ,,A”,
pentru orele suplimentare care trebuiau facute la categoriile ,,D” si ,,E”, precum si
pentru alte cheltuieli suportate n legatura cu perfectarea actelor (certificat medical,
etc). La 13 decembrie 2017, era intr-o zi de miercuri, Vasile l-a telefonat pe
,,Viber” in orele serii si i-a spus ca luni trebuie sa fie acasa. La 17 decembrie 2017,
Miron Igor deja era acasd, Vasile i-a spus ca se intdlnesc luni seara si sa aiba la
sine buletinul si tot ce trebuie, avand in vedere de acte si bani. Luni, data de
18.12.2017 1in jurul orelor 18.00, Miron Igor s-a intdlnit cu Vasile la statia de
alimentare cu combustibil ,,Bemol”, situata la iesirea din mun. Chisindu in directia
or. laloveni, pe partea dreaptd a traseului. Vasile venise cu un automobil de model
,Honda”, inmatriculatd in Spania, a urcat in automobilul lui Miron Igor si s-au
deplasat la Hancesti. Ajungand la statia de alimentare cu combustibil ,,Lukoil”,
situate la intrarea Tn or. Hancesti, pe partea stdnga, la solicitarea lui Vasile, Miron
Igor a parcat automobil si astepta sa vind un cunoscut de-al lui cu care trebuie sa



discute. Dupa vreo 10-15 minute la statie a venit un automobil de model ,,Volvo
XC90 sau 60, culoare intunecata, numarul de inmatriculare nu lI-a vazut. Atunci
Vasile a solicitat sa-i dea suma de 900 euro, Miron Igor i-a spus ca el nu i-a zis sa
ia banii §i nu i are la sine, peste vreo 2-3 minute, Vasile a revenit in automobil,
dupa care au plecat inapoi la Chisindu. A doua zi de dimineata, a mers la Sectia de
pasapoarte sa-si perfecteze de urgentd un alt buletin. Vasile i-a cerut doua
fotografii 3x4, pentru ca sa-si faca certificatul medical, care le-a transmis prin
viber. In acea zi, in jurul orelor 16.00, Miron Igor si-a ridicat buletinul de
identitate, 1ar pe la ora 19-20, s-a intalnit cu Vasile si i-a transmis suma de 900
euro, bani cu care el urma sa-i rezolve problema cu privire la sustinerea
examenelor pentru categoriile ,,A”, ,,D” si ,,E”. La momentul transmiterii banilor,
erau doar doi, careva recipise nu au intocmit in acest sens. La 20.12.2017, in jurul
orei 08:15, s-a Intilnit cu Vasile si au mers in centrul orasului Hincesti, unde peste
ceva timp a venit un politist in uniforma de serviciu, lui necunoscut, care era cu un
automobil de model ,,Volkswagen Passat B5” de culoare alba, inmatriculat in
Lituania. Avea varsta de aproximativ 30-35 ani, corpolentd normala, staturd medie
175-189 cm., forma fetei putin lunguiata, Vasile a iesit si a vorbit ceva cu el, iar
cand a urcat avea in mana trei documente (certificat de la medicul psihiatru, avizul
narcologic si adeverinta medicald). Dupd aceasta ei s-au deplasat inapoi la
,Lukoil” pentru a astepta pana cand vor fi anuntati ca sd se apropie pentru
sustinerea examenelor, Vasile a primit un apel telefonic, cand a revenit inapoi i-a
spus ca azi nu se primeste sa sustind examenele, fard a-i explica motivul, spunand
ca se amand pe sambata. Astfel, la 22.12.2017, Miron Igor a vorbit telefonic cu
Vasile si acesta 1-a zis ca simbata dimineata se intilnesc la ora opt la ,,Lukoil”, dar
nu a venit. Atunci l-a sunat pe ,,Messenger” pe cumatrul Gheorghe si 1-a informat
despre situatia creata, apoi Gheorghe i-a scris c¢d Vasile este acasa si i-a dat
numarul sotiei lui, Angela (067360499), spunandu-i sd o sune si sa vorbeasca cu
ea. Miron Igor a sunat-o si a intrebat de Vasile, la ce aceasta i-a spus ca Vasile este
iesit din casa si nu cunoaste unde se afla. Ulterior, infelegadnd cd nu se va mai primi
sd sustind examenele si vazand situatia creatd, a plecat in Germania, in aceeasi zi,
pe la vreo ora 16:00, Vasile i-a scris un mesaj pe ,,Viber” cerandu-si scuze de ceea
ce s-a intdmplat. Miron Igor a incercat sa-1 apeleze, insa el nu i-a raspuns. Dupa
aceasta au mai urmat discutii cu privire la restituirea banilor, Vasile ii promitea ca
i1 va intoarce banii, Tnsa pand in prezent asa si nu i-a intors nimic, acest fapt se
confirmd prin mesajele de pe ,,Viber” care le-a prezentat anterior.(vol.I, f.d. 22).
Suplimentar a mai declarat ca, din discutiile cu Vasile a inteles ca el se afld in arest
la domiciliu si nu poate iesi din casd, acesta i-a comunicat ¢cd nu a putut sa-i
restituie banii si documentele, atunci in luna decembrie 2017, fiindca acestea se
afla la un cunoscut de-al sau pe nume Cociu Sergiu, care trebuia atunci sa
vorbeasca si sa clarifice intrebarile sale legate de sustinerea examenelor cu



persoane de la comisia de examinare. La fel, Vasile i-a comunicat ca, in seara zilei
de 18.12.2017, la statia de alimentare cu combustibil ,,Lukoil, de la intrarea in or.
Hincesti, cand trebuia sa dea suma de 900 euro si documentele, cu automobilul de
model ,,Volvo” a venit prietena lui Sergiu Cociu, care urma sa ia actele si banii si
sa-1 transmita lui Sergiu. Sustine ca, toatd discutia pe care a avut-o cu Gavrilencu
Vasile, a Inregistrat-o cu ajutorul telefonului sau mobil de model ,,iPhone 10”.
Aceasta nregistrare el a inscris-o pe un CD si poate sd o prezinte la necesitate
(f.d.35 Vol.l). Suplimentar martorul Miron Igor a declarat ca, Gavrilencu Vasile
1-a spus ca prietenul lui care urma sa rezolve toate intrebarile legate de problema sa
este plecat peste hotare si cand v-a castiga banii, Gavrilencu Vasile o sa-1 intoarca
banii care i-a primit de la Miron Igor, iar intrebandu-1 la concret cand i intoarce
banii, acesta i-a spus c¢d nu o sd-1 intoarcd banii pe motiv ca nu-i are, adica i-a
cheltuit. Miron Igor i-a spus dacd nu are posibilitate sa-i intoarca banii, atunci sa-i
rezolve problema cu permisul, la care Gavrilencu Vasile a telefonat pe cineva,
intreband daca acea persoana are posibilitate sa se intdlneascd. Dupa care
Gavrilencu Vasile i-a comunicat ca se v-a intalni cu persoana respectiva, datele
careia nu a indicat si o sa discute cu el in privinta intrebarii date si a doua zi o sa-i
dea raspunsul. Cu aceasta s-au despartit (f.d.63, Vol.I).

- -Declaratiile martorului Jomiru Gheorghe Boris care fiind audiat
la etapa urmaririi penale a declarat ca, pe Gavrilencu Vasile, 11 cunoaste din 2011
—2012. Pe la inceputul lunii septembrie 2017, Vasile Gavrilencu i-a spus ca trebuie
sd meargd in or. Hincesti pentru a-1 inscrie pe cineva la scoala auto. Jomiru I-a
intrebat pe Vasile daca poate sa il ajute pe cumatrul sdu, la ce Gavrilencu i-a spus
ca are asa posibilitate dar trebuie sd vorbeasca personal cu Miron Igor sau Jomiru
Gheorghe sa-1 intrebe ce acte are in legdtura cu scolarizarea auto si ce categorii are
si pe care vrea sa si le faca, Jomiru Gheorghe i-a spus ca Vasile i-a spus suma de
950-1000 curo, precum si faptul ca le v-a face legatura si vor discuta personal
fiindca nu dorea sa se implice 1n toata chestia asta. Ce au discutat, cum s-au inteles,
el nu cunoaste 1n detaiii, Tnsa dupa discutiile lor Igor 1-a rugat sa se intalneasca cu
vecinul lui pe nume lurie care ii v-a da actele ce confirma ca el a facut scoala auto
pentru categoriile ,,D*“ si ,,E”” si sa transmitd aceste acte lui Vasile, ce a si facut.
La fel, cunoaste ca Vasile s-a inteles cu Igor ca i v-a rezolva problema ce tine de
scolarizare si sustinerea examenelor pentru obfinerea permisului de conducere, insa
la Hancesti, nu la Chisinau, deoarece el are cunostinte acolo si va rezolva mai usor,
iar la Chisindu va dura mai mult timp si il va costa mai mult. Ulterior, Igor i-a scris
lui Jomiru Gheorghe pe ,,Messenger” sd-1 dea datele sale pentru a-i trimite prin
transfer niste bani, pe care sa ii dea lui Vasile. Jomiru Gheorghe i-a dat datele sale
iar peste vre-o cinci zile Igor i-a trimis prin transferul ,,Ria” suma de 400 euro. Tot
in acea zi Igor i1-a scris sa dea lui Vasile suma de 7700 lei, iar restul banilor sa fi
dea lui lurie. In urmatoarea zi, adica la 27.09.2017, Jomiru Gheorghe a mers la



Vasile la vecinul lui Igor pe nume Iurie, de la care au luat actele de scolarizare a lui
Igor Miron, apoi au mers impreuna cu Vasile la filiala BC ,,EuroCreditbank™ de pe
str. Miorita 6, mun. Chisindu. de unde a primt suma de 400 euro si i-a dat lui
Vasile suma de 7700 lei. pe care i-a indicat-o Igor, alte persoane nu erau cu ei la
acel moment. Dupa aceasta, pentru a se convinge ca Vasile va cheltui acesti bani in
scopul rezolvarii problemei lui Igor. Dupa 10-15 minute a revenit inapoi cu doua
certificate de confirmare a efectudrii orelor suplimentare, un contract (politd) si o
chitantd pentru achitarea orelor la categoria ,,A", pe care i le-a dat lui Jomiru
Gheorghe. Atunci a vazut ca pe toate aceste acte era o semnatura din numele lui
Igor Miron, s1 anume scrisa familia ,,Miron”, si, l1-a intrebat pe Vasile cine s-a
semnat, unde acesta i-a spus ca el a semnat. Ulterior Jomiru Gheorghe a fotografiat
aceste acte si le-a transmis prin ,,Messenger” lui Igor, iar originalele le-a dat
ulterior lui lurie, vecinul lui Igor, odata cu suma de 548 lei. Dupd aceasta,
orientativ peste vreo doud saptamani s-a intilnit in ograda blocului cu Vasile
Gavrilencu si discutand cu acesta, i-a zis c¢a doreste sa o inscrie pe sotia sa la scoala
auto, la ce Vasile i-a zis cd poate sa o Inscrie si pe ea ca si pe Igor la scoala auto
din or. Hancesti si la asigurat cad totul se face. Jomiru Gheorghe 1-a intrebat cu
examenele cum vor face, la ce Gavrilencu i-a raspuns cd acum se inscriu la scoald,
trece 3 luni de zile, apoi cand reveni in tard, nu este obligatoriu anume peste 3 luni,
iau actele de la scoald si merg la susfinerea examenelor pentru obtinerea
permisului. Jomiru Gheorghe I-a intrebat - dar examenul intern, la ce Gavrilencu
Vasile i-a spus ca se clarificd el eu acesta. Vasile atunci l-a asigurat ca cand vor
reveni in tard, tot pachetul de acte v-a fi gata. Dupa ce a discutat cu sotia, Jomiru
Gheorghe 1-a telefonat pe Vasile sl i-a zis ca sotia este de acord si cand pot sa se
ducd sa o inscrie, el i-a zis ca poate pe data de 17 si de dimineata sa fie la el.
Astfel, la 17.10.2017, s-au deplasat la Hancesti tot atuci a luat subiectul si de
sustinerea examenelor de calificare la MRAO, la ce Vasile i-a spus ci el se
cunoaste cu un angajat de acolo, pe nume Vlad fiindcd au lucrat impreuna, pentru
aceasta el i-a zis ca va trebui suma de 500 curo, care include in ea si proba teoretica
si cea practica, si va trebui sd i-o dea cu vre-o trei zile inainte de examen.
Ajungand la scoala auto din or.Hancesti, ambii au intrat Tn contabilitate, unde
Vasile i-a spus doamnei care era acolo cd are o verisoard si vrea sa o inscrie la
scoala, avand 1n vedere de sotia lui Jomiru Gheorghe. Ultimul atunci a inteles dupa
modul cum discutau intre ei ca se cunosc de mai inainte. Necatand la faptul ca
sotia nu era cu ei. Jomiru Gheorghe a transmis buletinul sotiei doamnei respective,
care a facut o copie. Vasile a spus ca o Inscrie pentru categoria ,,B", doamna i-a zis
ca trebuie de achitat 3000 lei. Jomiru Gheorghe atunci pe loc i-a achitat suma
mentionata, fiindu-i eliberata chiantd si bon de plata. L-a intrebat pe Vasile daca la
sustinerea examenului intern sotia trebuie sd se prezinte la scoala, la ce el i-a spus
ca trebuie niste bani si se rezolva si fara ea. Jomiru Gheorghe a intrebat cat, el ia



spus suma de 300. Jomiru Gheorghe l-a intrebat sd-i dea acum sau pe urma,
Gavrilencu 1-a raspuns cd dacd are acum sa-i1 dea acum, Jomiru Gheorghe a scos
300 lei, trei bancnote a cate 100 lei pe care i-a pus in sertarul din torpedou. Astfel,
prin luna noiembrie 2017 a fost impreuna cu sotia si cu Vasile cu automobilul
acestuia, de vreo trei ori la scoala auto din Hancesti unde sotia a facut ore practice,
cite 2 ore de fiecare data. La 13.12.2017, Jomiru Gheorghe impreuna cu sotia au
plecat peste hotare in Anglia si au revenit la 09.10.2018. Dupa ce au revenit in tara,
avand intentia de a lua documentele de la scoala auto si a merge mai departe la
sustinerea examenelor de calificare, dupa cum si le-a fost intelegerea cu Vasile,
peste citeva zile l-a apelat pe acesta la numarul sdu 076712882 de la numarul
062072746, insa acesta nu i-a raspuns, la fel i-a expediat si mesaje, insa tot nu a
raspuns. La 17.10.2018 in jurul orelor mesei, Jomiru Gheorghe cu sotia a mers la
scoala auto din or.Hancesti pentru a vedea personal care este situatia. Ajunsi acolo,
fiind pe teritoriul scolii, un domn necunoscut s-a apropiat de ei si i-a intrebat ce
cauta si ce doresc, prezentindu-se ca directorul scolii, Ion Prepelitd. Acesta i-a
invitat Tn biroul sau. unde i-au spus cd sunt inscrisi in grupa 36B din 2017 si au
venit sa ia actele, la ce el a verificat informatia si le-a spus ca la ei nu este nimic,
adica nu au facut nici ore si nici examenul nu e sustinut, este doar o copie la
buletin, precum si faptul ca trebuie sa fac ore suplimentare pentru a fi admisi la
examenul intern, sd prezinte certificatele medicale. Atunci a inteles cd Vasile
Gavrilencu i-a dus in eroare. Mentioneaza ca de cand a revenit in tara, vazand ca
Vasile nu raspunde, Jomiru Gheorghe a fost la el la domiciliu pentru a discuta cu
el, insa a stabilit ca nu mai locuieste acolo, si-a schimbat domiciliul, undeva in
regiunea Manastirii Ciuflea, din mun. Chisindu. Referitor la situatia lui Miron Igor,
cunoaste ca la moment Vasile nu i-a rezolvat nimic, a luat banii, si suma de 7700,
s1 incd 900 euro personal de la Igor, precum si actele, nu a intors nimic §i nu
raspunde. La declaratiile sale, Jomiru Gheorghe a prezentat print screen-urile
discutiilor duse intre el si Miron Igor, la fel, el si Gavrilencu Vasile prin
intermediul aplicatiilor electronice (f.d.95, Vol.I);

- -Procesul-verbal de primire a denuntului cet. Miron Igor din 13
august 2018, conform caruia ultimul, solicita tragerea la raspundere conform
legislatiei a cet.Gavrilencu Vasile, care n perioada septembrie - decembrie 2017,
sustinind cd este angajat al politiei §i ar avea influenfd asupra unor persoane
publice din cadrul Sectiei calificare a conducdtorilor auto Hincesti a IS ,,CRIS
Registru”, aflandu-se in mun. Chisindu pe str. Maria Dragan, a pretins si a primit
de la primul, bani in suma de 900 euro, echivalent a 18174 lei conform cursului
oficial BNM, pentru a-i facilita obtinerea permisului de conducere, categoria ,,A”,
D7 s1 ,,E”, fard a sustine examenele de calificare, precum si 7700 lei, care ar
constitui cheltuieli pentru obtinerea certificatului de absolvire a cursurilor de
pregatire pentru sustinerea exemenului la obtinerea permisului de conducere,



categoria ,,A”, si pentru obtinerea certificatului de confirmare a sustinerii unui curs
de scolarizare suplimentara pentru proba practicd de conducere a autovehiculelor
din categoria ,,D” si ,,E”, in cadrul filialei Hincesti a IS ,Centrul de pregatire a
specie: ii sti lor pentru Armata Nationald”, bani expediati prin transfer bancar catre
Jomiru Gheorghi, care ulterior i-a transmis lui Gavrilencu Vasile (f.d.ll Vol.I);

- -Procesului-verbal de examinare din 8 septembrie 2018, in cadrul
careia a fost supus examinarii un suport electronic CD-R ,,Artex”, cu capacitatea
de 700 MB. pe care se contine un fisier audio prezentat de citre Miron Igor la data
de 17.08.201 8 in cadrul audierii sale in calitate de martor. Pe suportul electronic a
fost depistat un fisier audio cu denumirea ,,Voce 00169509593126430931 12, cu
dimensiunea de 5330 KB, care reprezinta o inregistrare audio. Fiind accesat fisierul
,»Voce 00169509593 12643093112” se aud sunete si discutii dintre doud persoane.
Discutiile inregistrate prezentand importantd pentru procesul, au fost stenografiate
de catre ofiterului principal de investigatii al Sectiei nr. 3 a DCC al DGA a SPIA al
MAI. Andrei Chioresctu, stenograma discutiilor fiind anexatd la procesul-verbal,
fiind consideratad parte componenta a acestuia (f.d.26 Vol.]);

- -Procesul-verbal din 22 august 2018, de recunoastere a persoanei
dupad fotografie, in cadrul caruia Miron Igor recunoaste persoana nr.4 ca fiind
persoana care in perioada septembrie - decembrie 2017, sustinand ca este angajat al
politiei si ar avea influentd asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
calificare a conducitorilor auto Hincesti a IS .,,CRIS Registru”, a pretins si a primit
de la primul, bani in suma de 900 euro pentru a-i facilita obtinerea permisului de
conducere, categoria ,,A”, ,,D” si ,,BE”, fard a susfine examenele de calificare,
precum si 7700 lei, care ar constitui cheltuieli pentru obtinerea certificatului de
absolvire a cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea
permisului de conducere, categoria ,,A”, acesta dovedindu-se a fi Gavrilencu
Vasile (f.d.33, Vol.I);

- -Procesul-verbal de ridicare din 24 august 2018, in cadrul careia, de
la Miron Igor Ion este ridicat un purtator material de informatii de model CD-R
,Artex” pe care se contine un fisier audio cu denumirea ,,Vasea”, cu dimensiunea
de 11621 kb, ce contine discutia avuta intre acesta si Gavrilencu Vasile la 24
august 2018, la intrarea in domiciliul ultimului, situat in mun.Chisinau, str.Maria
Dragan 30/1 (f.d.38, vol.I);

- -Procesul-verbal de examinare din 8 septembrie 2018, in cadrul
careia a fost supus examindrii un suport electronic, tip CD-R model ,,Artex”,
ridicat la 24 august 2018 de la Miron Igor Ion, pe care se contine un fisier audio cu
denumirea ,,Vasea”, cu dimensiunea de 11621 Kb, ce contine discutia avuta intre
acesta si Gavrilencu Vasile la 24 august 2018, la intrarea in domiciliul ultimului,
situat in mun.Chisinau, str.Maria Dragan 30/1; Discutiile inregistrate prezentand
importantd pentru procesul, au fost stenografiate dc catre ofiterului principal de



investigatii al Sectiei nr. 3 a DCC al DGA a SPIA al MAI, Andrei Chioresctu,
stenograma discutiilor fiind anexata la procesul-verbal, fiind consideratd parte
componenta a acestuia (f.d.26, Vol.I);

- -Procesul-verbal dc examinare din 18 octombrie 2018, in cadrul
careia au fost supuse examinarii 26 file format A4, pe care sunt imprimate
convorbirile si sms-urile, fixate dintre abonatul cu numarul de telefon 076712882.
inregistrat cu numele ,,Vasea permisu” si Miron Igor Ion, purtate pe Viber in
perioda dc timp 10.09.2017 - 26.01.2018 (f.d.53,Vol.]);

- -Procesul-verbal de examinare din 19 noiembrie 2018, in cadrul
careia a fost supus examinarii telefonul mobil dc model ,,Iphone X” cu nr. de IMEI
359406081130433, ce apartine cu drept de proprietate lui Miron Igor. Ca rezultat,
al cercetdrii aplicatiilor, in aplicatia ,,Viber” au fost constatate comunicari text cu
persoana ,,Vasea Permis” tel.076712882, astfel facandu-se capturi de ecran care au
fost imprimate pe suport de hartie pe 3 file, care au fost anexate la procesul-verbal.
in cadrul cercetarii contactelor din agenda telefonului, a fost identificat numarul de
telefon 076712882 inregistrat ca ,,Vasea Permis”, la finalizarea cercetarii, telefonul
a fost restituit lui Miron Igor (f.d.56-59, Vol.I);

- -Procesul-verbal de examinare din 23 noiembrie 2018, in cadrul
careia a fost supus examinarii telefonul mobil de model ,,Iphone 6 cu nr.de IMEI
355412073531046, care nu contine cartela SIM la momentul examindrii, ce
apartine cu drept de proprietate lui Miron Igor. Ca rezultat al cercetarii aplicatiilor,
in aplicatia ,,Viber” au fost constatate comunicari text cu persoana ,,Vasea Permis”
tel. 076712882, astfel facandu-se capturi de ecran care au fost imprimate pe suport
de hirtie pe 8 file, care au fost anexate la procesul- verbal. In cadrul cercetarii
contactelor din agenda telefonului, a fost identificat numarul de telefon 076712882
inregistrat ca ,,Vasea Permis”. La finalizarea cercetarii, telefonul a fost restituit lui
Miron Igor (f.d.60-61,Vol.I)

- -Procesul-verbal de examinare din 23 noiembrie 2018, in cadrul
careia a fost supus examinarii telefonul mobil dc model ,,Iphone 6” cu nr. de IMEI
359406081 130433, ce apartine cu drept de proprietate lui Miron Igor. Ca rezultat,
al cercetarii aplicatiilor, in aplicatia ,,Messenger”, au fost constatate comunicari -
text cu persoana ‘“Vasea Permis” tel. 076712882, astfel facandu-se capturi de ecran
care a fost imprimata pe suport de hartie pe 1 fila, care a fost anexata la procesul-
verbal. in cadrul cercetdrii contactelor din agenda telefonului, a fost identificat
numdrul de telefon 076712882 inregistrat ca ,,Vasea Permis”. La finalizarea
cercetarii, telefonul a fost restituit lui Miron Igor (f.d.64-92, Vol.I);

- -Procesului-verbal de perchezitie din 11 ianuarie 2019, efectuata la
domiciliul cet. ***** amplasat in mun. Chisindu, str-la 1 Caucaz 6 (actiune
autorizata prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani nr. 11- 5016/18
din 14.12.2018), in cadrul careia au fost depistate si ridicate un telefon mobil de



model ,,Ulefone” 1MEI-1 355062090660771, IMEi-2 355062090660789, in care
era activa cartela SIM nr.076712882 (f.d. 199, Vol.]);

- -Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 14 ianuarie 2019,
in cadrul caruia a fost supus examinarii telefonul mobil de model ,,Ulefone Power
3 S” IMEI-1 355062090660771, IMEI- 2 355062090660789, in care era activa
cartela SIM nr.076712882, ridicat anterior in cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul cet. ***** amplasat in mun. Chisinau, str-la 1 Caucaz 6 (f.d.201,
Vol.D);

- -Procesului-verbal de cercetare din 15 ianuarie 2019, in cadrul
caruia, cu participarea avocatului ***** gi banuitului Gavrilencu Vasile, a fost
supus examindrii telefonul mobil de model ,,Ulefone” IMEI-1 355062090660771,
IME1-2 355062090660789, in care era activa cartela SIM nr.076712882, ridicat
anterior in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul ultimului, amplasat in mun.
Chisinau, str-la 1 Caucaz 6; Ca rezultat, al cercetarii aplicatiilor, in aplicatia
’Viber” au fost constatate comunicdri - text cu persoana ,lgariok™ tel.
14917661565952 (numarul de telefon ce apartine cet.Miron Igor), astfel facandu-se
capturi de ecran care au fost imprimate pe suport de hartie - 3 file, fiind anexate la
procesul-verbal. Totodata, a fost cercetatd aplicatia ,,Messenger”, in care la fel au
fost constatate comunicari - text cu persoana “Cociu Sergiu, astfel facandu-se
capturi de ecran care au fost imprimate pe suport de hartie pe - 59 file, fiind
anexate la procesul-verbal(f.d. 1-63, Voi.Il);

- -Procesului-verbal din 19 decembrie 2018, privind consemnarea
masurii speciale de investigatii interceptarea §i inregistrarea comunicarilor si
imaginilor in scopul aflarii continutului convorbirilor cet.Miron Igor cu
Gavrilencu Vasile, precum si/sau altor persoane care pot interveni in orice mod la
comiterea infractiunii, cu folosirea tehnicii speciale pentru obtinerea in secret a
informatiei, cu anexe, (masura speciala fiind autorizatd prin incheierea si mandatul
nr. 13-1078/2018 din 20.11.2018, emise de Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
si confirmatd legalitatea efectudrii prin incheierea Judecatoriei Chisindu. sediul
Buiucani nr. 13-1332/2018 din 19.12.2018). Astfel, in procesul realizarii masurii
date, la 23.11.2017, ofiterul de investigatii Balan Nicolae 1-a inzestrat in prealabil
pe cet.Miron Igor cu tehnica speciald pentru obtinerea in secret a informatiei -
dispozitivul tehnic de Inregistrare video- audio- ,,PV- 500 ECO”, cu camera video
..BU-1 8”, precum si dictofon de model ,,Edic Mini A-75”, care au fost instalate
camuflat in hainele acestuia si conectate aproximativ la orele 11:55. Ulterior, in
procesul acestei masuri, a fost interceptatd cu inregistrarea de imagini,
comunicarea din intervalul orelor 11:55 - 12:22, avuta loc pe teritoriul benzinariei
»Rompetrol” din mun.Chisindu str.Burebista 112/1, dintre cet.Miron Igor si
Gavrilencu Vasile, in cadrul careia ultimul confirma ca a primit mijloace banesti de
la Miron Igor si cd in timpul apropiat 11 va restitui banii acestuia sau va facilita



obtinerea permisului de conducere insd pentru aceasta urmeaza sa discute cu o
persoana. Dupd finalizarea masurii, mijloacele tehnice au fost deconectate, apoi
preluate de la cet.Miron Igor, aproximativ la orele 12:50. Dupa aceasta, la sediul
Sectiei tehnica speciald a Serviciului Protectie Interna si Anticoruptie al MAI, din
mun. Chisinau, str. 31 August 104, inregistrarea video a comunicarii date a fost
transcrisd pe un suport electronic de tip ,,DVD-R” de culoare alba, cu inscriptiile
de mina cu colorant albastru ,Nr.4/4/2018 inregistrarea comunicarilor si a
imaginilor la data de 23.11.2018 pe c/p 2018550033, Accesind suportul dat, s-a
constatat cd pe acest suport sunt inregistrarile video-audio ale comunicarii
susmentionate, dintre cet.Miron Igor cu Gavrilencu Vasile, din data de
2.3.11.2018, inregistrarea totalda cuprinzind intervalul orelor 11:55 - 12:22, care din
motive tehnice s-a fragmentat in 2 (doud) fisiere in format ,,(ASE)”, si inregistrarea
audio cu un fisier, dupa cum urmeazad: Fisierul intitulat ,,FAKMO0608
23112018115526”; Fisierul intitulat ,,FAKMO0608 23112018121643”; Fisierul
intitulat ,file 5 (2018 1 1 23-11 54 04) BSWMUX21.... Dupa vizualizarea si
ascultarea Inregistrarilor si comunicarilor mentionate supra, dintre cet. Miron Igor
si Gavrilencu Vasile, acestea au fost stenografiate pe suport de hirtie, pe 7 (sapte)
file. La prezentul procesul-verbal au fost anexate stenogramele comunicarilor
interceptate, in total pe 7 (sapte) file si un suport tehnic de tip ..DVD-R” ambalat si
sigilat intr-un plic (f.d. 138-139, Vol.I);

- -Procesul-verbal privind mdsurile speciale de investigatie nr.412-19
din 6 decembrie 2018, in care au fost relevate rezultatele masurii speciale de
investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS), adica
relevarea si fixarea actiunilor lui Gavrilencu Vasile, precum si a altor persoane
implicate, cu efectuarea interceptarii si inregistrarii comunicdrilor de imagini,
utilizand aparate tehnice de Inregistrare cu anexe (masura speciala fiind autorizata
prin incheierea si mandatul emise de Judecdtoria Chisinau, sediul Buiucani),
(f.d.158-162, Voi.l);

- -Procesul-verbal privind consemnarea mdsurilor speciale de
investigatii (investigarea comunicarilor) din 16 ianuarie 2019 in care au fost
relevate rezultatele masurii speciale de investigatie - interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice efectuate de la postul de telefonie mobild nr. 076712882,
utilizat de catre ***** (masura speciala fiind autorizata prin incheierea s1 mandatul
nr. 13-1076/18 din 20.11.2018, emise de Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,
ulterior prelungita prin incheierea si mandatul nr. 13-1330/18 din 19.12.2018, in
final, confirmata legalitatea efectuarii prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana nr.13-490/19 din 17.01.2019, (f.d. 179- 188, Vol.D);

- Corpuri delicte:- un purtator de informatii tip CD-R model
,Esperanza”, ce reprezinta copia efectuatd de subdiviziunea specializatda a CNA a



discului model CD-R. in care se contine un fisier audio prezentat de catre Miron
lgor la data de 17.08.2018 in cadrul audieri: saie ir ca itate de martor (f.d.28 Vol.]);
- un purtator de informatii tip CD-R model ,,Esperanza”, ce reprezinta copia
efectuata ce subdiviziunea specializata a CNA a discului tip CD-R model ,,Artex”,
ridicat la 14 august 2018 de la Miron lgor lon. pe care se contine un fisier audio cu
denumirea ,,Vasea”, cu dimensiunea de 11621 Kb, ce contine discutia avuta intre
acesta si Gavrilencu Vasiie la 24 august 2018, la intrarea in domiciliul ultimului,
situat in mun.Chisindu. str.Maria Dragan 30/1 (f.d.40. Vol.I); - 26 file format A4
pe care sunt imprimate convorbirile §i sms-urile, fixate dintre abonatul cu numarul
de telefon 076712882, inregistrat cu numele ,,Vasea permisu" si Miron lgor Ion,
purtate pe Viberin periodade timp 19.09.2017 - 26.01.2018 (f.d.55, VolLI); - un
purtator de informatii tip ..DVD-R” de culoare alba, pe care este facutd inscriptia
2018550033, ce reprezintd copia efectuata de subdiviziunea specializata a MAI a
discului tip ,,DVD-R” dc culoare alba, cu inscriptiile de mind cu colorant albastru
,N1.4/4/2018 inregistrarea comunicarilor §i a imaginilor la data de 23.1 1.2018 pe
c/p 2018550033, pe care este Inscris rezultatul masurii speciale de investigatie -
interceptarea §i Inregistrarea comunicarilor si imaginilor in scopul aflarii
continutului convorbirilor cet.Miron Igor cu Gavrilencu Vasiie, autorizatd prin
incheierea si mandatul nr. 13-1078/2018 din 20.11.2018. emise de Judecatoria
Chiginau. sediul Buiucani si confirmatd legalitatea efectuarii prin incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani nr. 13-1332/201 8 din 19.12.2018 (f.d.148,
Vol.I); - un purtdtor de nformatii tip ,,DVD+ R de model ,,Freestyle”, ce reprezinta
copia efectuatd de subdiviziunea specializata a CNA a discului tip ,,DVD-R”, pe
care este inscris rezultatul madsurii speciale de investigatie interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice efectuate de la postul de telefonic mobila
nr.076712882, utilizat de catre ***** (masura speciala fiind autorizatd prin
incheierea s1 mandatul nr. 13-1076 2018 din 20.11.2018, emise de Judecatoria
Chisindu, sediui Buiucani, ulterior prelungita prin incheierea si mandatul nr. 13-
1330/2018 din 19.12.2018 emise de Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, in final,
confirmatad legalitatea efectudrii prin Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana nr. 13-490/19 din 17.01.2019) (£.d.191, Vol.I).

38. La pronuntarea sentintei, instanta de judecatd corect a stabilit
circumstantele de fapt si de drept si just a tras concluzia ca, inculpatul Gavrilencu
Vasile a savarsit anume infractiunea imputata.

39. De asemenea, Colegiul penal considera ca, instanta de judecata a {inut
cont la stabilirea categoriei si a masurii de pedeapsa inculpatului Gavrilencu
Vasile de toate circumstantele reale si personale privind individualizarea pedepsei,
aplicand-i o pedeapsd corecta, echitabild si legald, retinand cainta sincerd a
inculpatului, contribuirea activa a acestuia la descoperirea infractiunii.

40. Cu referire la numirea pedepsei penale, Colegiul penal conchide ca,



instanta de fond la stabilirea categoriei pedepsei, corect a aplicat prevederile legale,
si, in conformitate cu prevederile art. 7, 75 Cod penal, a tinut cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de personalitatea celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza raspunderea, precum si scopul pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului.

41. Conform art. 16 Cod penal, infractiunea savarsita de catre Gavrilencu
Vasile se atribuie la categoria grave.

42.  Potrivit art. 61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de not
infractiuni atit din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea
persoanei condamnate.

43. Astfel, din materialele cauzei penale urmeaza ca, inculpatul a
recunoscut vinovatia integral si sincer s-a cait de cele comise, inaintand o cerere in
temeiul art. 364/1 CPP, atitudinea infractorului dupa savarsirea infractiunii, a
constientizat faptele sale, se caieste sincer, este angajat in cAmpul muncii, are doua
persoane la intretinere, anterior nejudecat.

44. Instanta de fond a tinut cont si a aplicat corect reducerea cu o patrime
a limitelor de pedeapsa prevazute de 42 alin. (2) si 326 alin. (2), lit. b) Cod Penal al
RM, care se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste
cu amenda in marime de la 5000 la 10000 unititi conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumitd activitate, insd acesta beneficiaza conform art.
364/1 alin. (8) CPP RM, de o reducere cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege n cazul pedepsei cu muncd neremunerata in folosul comunitaii,
prin urmare nu mai poate beneficia si de prevederile art. 79 CP, solicitate in
cererea de apel.

45. Colegiul considera cd, prima instantd corect, legal si intemeiat a
aplicat in privinta inculpatului o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2
250 unitati conventionale, ceea ce constituie 112 500 lei, pedeapsd pe care o
considerd echitabild in raport cu circumstantele cauzei si in raport cu regula nr. 6
din Recomandarea Nr. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre
referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate, adoptata
de Comitetul de Ministri la 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune
a Delegatiilor de Ministri, potrivit careia, natura si durata sanctiunilor i masurilor
aplicate Tn comunitate trebuie de asemenea sa fie proportionald cu gravitatea
infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o persoand este
inculpata, cat si cu situatia personald a acesteia t{indnd cont de circumstantele
savarsirii infractiunii.

46. De rand cu cele mentionate, Colegiul penal respinge argumentele



inculpatului Gavrilencu Vasile, reprezentat de avocatul Dan Dogotari, cu privire la
asprimea pedepsei, or, pedeapsa stabilitd si individualizatd de catre instanta
inferioard, corespunde atat principiului proportionalitdtii, cat si scopului pedepsei
penale prevazut in art. 61 alin. (2) Cod penal.

47.  Ce tine de argumentele apelantului cu privire la confiscarea speciald a
sumei de 400 euro, pe care inculpatul Gavrilencu Vasile i-a primit pentru
savarsirea infractiunii, instanta de apel retine cd, prima instanta legal s-a pronuntat
in aceasta parte, or, potrivit art. 106 alin. (1) si (2) Cod Penal, confiscarea speciala
constd n trecerea, fortatd si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gasite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sint supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; c) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-1
rasplati pe infractor: e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a
banilor sau de finantare a terorismului. (3) Confiscarea speciala se aplica
persoanelor care au comis fapte prevazute de prezentul cod. Pot fi supuse
confiscarii speciale si bunurile mentionate la alin.(2), dar care apartin altor
persoane si care le-au acceptat stiind despre dobandirea ilegald a acestor bunuri.
Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu 1 se stabileste o
pedeapsa penala.

48.  Astfel, Colegiul penal retine ca, urmare a comiterii infractiunii, Jomiru
Gheorghe a transmis inculpatului Gavrilencu Vasile mijloace banesti in suma de
400 euro, pentru ca, ultimul sustinea ca are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Sectiei calificare a conducitorilor auto Hancesti a IS ,,Cris Registru”, la
fel, din cadrul Filialei Hancesti a IS ,,Cetrnul de pregitire a specialistilor pentru
Armata Antionald”, pentru a-1 determina sa indeplineasca actiuni in exercitarea
atributiilor sale de serviciu sau contrare acestora, $i anume obtinerea fara a face
cursurile respective la scoala auto si facilitarea de a sustine examenele la
categoriile ,,D” si ,,E”, la ce ultimul a cdzut de acord, instanta de judecata cert
constata ca mijloacele banesti in suma de 400 euro constituie, in temeiul art. 106
alin. 2 lit. ¢) Cod Penal bunuri date pentru a determina savarsirea unei infractiuni si
pentru a-1 rasplati pe infractor.

49. De rand cu cele mentionate, Colegiul penal respinge argumentele
inculpatului Gavrilencu Vasile, reprezentat de avocatul Dan Dogotari, cu privire la
asprimea pedepsei, or, pedeapsa stabilitd si individualizatd de catre instanta
inferioard, corespunde atat principiului proportionalitdfii, cat si scopului pedepsei
penale prevazut in art. 61 alin. (2) Cod penal.



50. Asadar, luand in considerare cele expuse, Colegiul a ajuns la
concluzia cd, apelul inculpatului Gavrilencu Vasile, reprezentat de avocatul Dan
Dogotari, urmeaza a fi respins, ca nefondat si mentinuta, fard modificari, sentinta
primei instante.

51. In consecint, potrivit legii, se impune solutia enuntati in concluzie.

52. In conformitate cu art. 415 alin. (1), pet. 1), lit. c), art. 417-419 Cod
procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Se respinge ca fiind nefondat apelul inculpatului Gavrilencu Vasile,
reprezentat de avocatul Dan Dogotari, si mentine fard modificari sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 27.06.2019.

Decizia este executorie din momentul pronuntarii, Tnsd poate fi atacatd cu
recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30 zile.

Pronuntarea publica a deciziei motivate la data de 06.08.2020 orele 14.00.

Pronuntarea publica a deciziei integrale aminata pentru 07.08.2020 ora 14.00.

Presedintele sedintei,
Judecator Stelian Teleuca

Judecatori Sergiu Furdui

Silvia Girbu



