Dosarul nr. 05-1a-1195-25102018
Judecatoria Cahul, sediul Central, judecator Inga Gorlenco

DECIZIE
in numele Legii

02 mai 2019 municipiul Cahul
Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul
In componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Vitalie Movila,

Judecatorii Serghei Pilipenco, Tudor Berdila
Grefier Margarita Flocea

Cu participarea:

Procurorului: Calendari Dumitru

Aparatorului inculpatei, avocatul Stanila Elena

judecand in sedinta de judecata publica, apelul declarat de catre inculpata Zaporojanu Liliana
*asckk Impotriva sentintei Judecatoriei Cahul, sediul Central, din 24 octombrie 2016, pronuntata
in cauza penala privind condamnarea lui:

Zaporojanu Liliana *****  niscutd ***** gatul *****  rajonul ***** cetiteancd al
Republicii Moldova, domiciliata satul ***** raionul ***** ]a moment neangajata in campul
muncii, nesupusd militar, casatoritd, 2 copii minori la Intretinere, studii superioare, nu dispune de
grad de dizabilitate, nu dispune de titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, poseda
limba in care se desfdsoard procesul, nu a fost retinuta nici in stare de arest, anterior nejudecata.

pentru savarsirea infractiunilor prevazute de alin. (1), art. 327 si alin. (1), art. 332 Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instanta: 02 octombrie 2015 — 24 octombrie 2016,
in instanta de apel: 25 octombrie 2018 — 02 mai 2019.

Procedura de citare legal executata.
Aparatorul inculpatei a pledat pentru admiterea apelului declarat.
Procurorul a pledat pentru respingerea apelului declarat.

Asupra apelului, in baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in sedinta de
judecata, Colegiul judiciar,

CONSTATA:

Prin sentinta Judecétoriei Cahul, din 24 octombrie 2016, s-a hotarat:

- Se recunoaste vinovatd Zaporojanu Liliana *****de sdvarsirea infractiunilor prevazute de
art. 327 alin. (1) si art. 332 alin. (1) Cod penal, si i se stabileste:

- in baza art. 327 alin. (1), Cod penal, pedeapsa sub formda de amenda in marime de 400
unitati conventionale, echivalentul a 8000 /opt mii/ lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
publice 1n cadrul institutiilor de stat pe un termen de 2 /doi/ ani;



- in baza art. 332 alin. (1), Cod penal, pedeapsa sub forma de amenda in marime de 600
unitati conventionale, echivalentul a 12 000 /douasprezece mii/ lei, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat, pe un termen de 2 /doi/ ani.

- In baza art. 84 Cod penal, a-i stabili Lilianei Zaporojanu, pentru concurs de infractiuni prin
cumul partial al pedepselor aplicate, pedeapsa penala sub forma de amendd in marime de 750
unitati conventionale, echivalentul a 15 000 /cincisprezece/ mii lei, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice in cadrul institutiilor de stat, pe un termen de 3 /trei/ ani.

- In conformitate cu prevederile art. 64 alin. (3!), Cod penal, Zaporojanu Liliana *****  este
in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd, daca o plateste in cel mult 72 de ore din
momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se consideri ci sanctiunea amenzii
este executata integral.

- Conform art. 162 Cod de procedura penala, corpurile delicte:

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144 din 20.05.2014;

- ancheta socialad nr. 107 din 20.05.2014 cu anexe 1n total pe 13 file;

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18 noiembrie 2014;

- ancheta sociala nr. 220 din 18.11.2014 cu anexe 1n total pe 16 file, care au fost impachetate
in pachetul nr. 1 si:

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17.06.2014, pe numele Varachin
Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe una fila si

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21 iulie 2014, pe numele Varachin
Estera ***** [a suma de 1020 lei pe 1 fila;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060961 din 25.08.2014, pe numele lui
Varachin Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe 1 fila;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210060503192 din 23.03.2015, pe numele lui
Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, pe 1 fila;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29.01.2015, pe numele lui
Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, pe 1 fila;

- extras din contul de card pe numele lui Varachin Estera ***** JDNP *****  pentru
perioada 01.05.2014 — 31.08.2015 pe 2 file, impachetate in pachetul nr. 2, a pastra la dosar pe tot
termenul de pastrare a acestuia.

- Se admite actiunea civila Tnaintatd de Directia Asistentd Sociald si Protectie a Familiei
Cahul.

- Se incaseaza de la Zaporojanu Liliana, in beneficiul Consiliului raional Cahul, prejudiciul
material, in marime de 22 001 /doudzeci si doud mii unu / lei.

- Cheltuieli de judecata nu sunt.

Pentru a pronunta sentinta, prima instanta a retinut ca fiind constatat ca, Zaporojanu Liliana
ek exercitand functia de asistent social comunitar al Directiei Asistentd Sociala si Protectie a
Familiei Cahul, numita in functie in baza ordinului sefului Directiei Asistentd Sociala si Protectie
a Familiei Cahul, nr. 77 din 25 martie 2014, fiind conform prevederilor art. 123 Cod penal,
persoand publicd, fiind investitd cu anumite sarcini si responsabilitdti, Tn atributiile careia
conform fisei de post intra:

- identificarea si evaluarea beneficiarilor si a familiilor lor, cu deplasarea in teren in cadrul
vizitelor la domiciliu;

- formularea problemelor cu care se confruntd beneficiarul intr-o anumitd perioada de timp, in
anumite circumstante socio-economice si stabileste modalitatile de suport, avand dreptul de a



introduce in SIAAS informatia din cererile pentru acordarea ajutorului social/ajutorului pentru
perioada rece a anului;

- efectuarea vizitelor la domiciliul beneficiarului in scopul verificarii datelor din cererea
pentru acordarea ajutorului social.

Fiind obligatd sd constate dacd solicitantul impreund cu cererea, a prezentat actele de
identitate ale tuturor membrilor familiei si In mod obligatoriu sa fie anexate la cerere certificatul
privind componenta familiei, copia actului de identitate si legitimatia de sedere temporara sau
actul de identitate, eliberat de autoritatile competente, si sau dupd caz urmatoarele acte
confirmative:

- certificatul de salariu de la locul de munca cu indicarea marimii salariului net;

- certificatul confirmativ de la organele abilitate sau copia documentelor ce confirma dreptul
detindtorului de teren privind terenurile agricole de pe langa casa (intravilanul localitatilor,
precum si din extravilanul localitatilor;

- copia contractului de arenda, locatiune;

- copia certificatului medical despre confirmarea sarcinii si termenului acesteia;

- copia certificatului (patentei, licentei) care confirma realizarea activitatii de antreprenor,
conform legislatiei;

- copia certificatului de nastere a copilului;

- copiile actelor de identitate ale tuturor membrilor familiei,

avand dreptul de a lua decizii in cazurile ce tin de domeniul social, cunoscand ca, ancheta
sociala este actul care constatd situatia materiald si sociald actuald a persoanei sau a familiei, ce
solicitd asistentd sociald, si care contine date referitoare la persoand sau la membrii familiei
(varsta, ocupatie, venituri), la locuinta si la bunurile pe care le poseda, la problemele cu care se
confruntd acestia si cd asistentul social 1si desfasoard activitatea pe baza principiului
independentei profesionale, care ii confera dreptul de initiativa si decizie in exercitarea actului
profesional, cu asumarea deplina a raspunderii pentru calitatea acestuia;

potrivit art. 17 al Legii nr. 133 din 13 iunie 2008 ,, Cu privire la ajutorul social” fiind abilitata
cu dreptul de verificare a autenticitatii informatiilor prezentate pentru stabilirea ajutorului social
si/sau a ajutorului pentru perioada rece a anului;

avand Tmputernicirea de a crea baza de date cu privire la cetdtenii care au nevoie de asistenta
sociala, facand abuz de functia detinuta, actionand contrar atributiilor de serviciu mentionate mai
sus, a comis fapta de abuz de serviciu, In urmatoarele circumstante:

la 20 mai 2014 si respectiv la 18 noiembrie 2014, aflandu-se in orasul Cahul, indeplinindu-si
in mod defectuos si necorespunzator atributiile de serviciu si avand scopul de a-si mentine
autoritatea pozitiva fatd de cetdteanca Varachin Estera, cunoscand care sant cerintele legale
imperative si obligatorii pentru obtinerea ajutorului social si a ajutorului pe perioada rece a
anului, fiind cunoscuta de faptul ca, solicitantul care doreste sd beneficieze de ajutor social si/sau
ajutor pentru perioada rece a anului trebuie sa depuna cerere pentru acordarea ajutorului social,
iar Tmpreuna cu cererea, sa prezinte actele de identitate ale tuturor membrilor familiei si, in mod
obligatoriu, sd anexeze la cerere certificatul privind componenta familiei, copia actului de
identitate si legitimatia de sedere temporard sau actul de identitate, eliberat de autoritatile
competente, dansa fiind abilitatd cu drept de control a actelor depuse, actionadnd contrar
obligatiunilor de serviciu, cunoscand care eventual sunt cerintele pentru acceptarea cererii, a
intocmit si a acceptat cererea din numele cetatencei Varachin Estera, de acordare a ajutorului
social nr. 0600000500144, ancheta sociala nr. 107 cu anexele respective din 20 mai 2014, si
respectiv cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18 noiembrie 2014 cu



ancheta sociald nr. 220 cu anexele, neavand informatii privind faptul cad in familie sant someri
inregistrati la Agentia Teritoriald Pentru Ocuparea Fortei de Munca, in a carei raza teritoriala si
are domiciliul si nu refuza un loc de munca sau participarea la servicii de stimulare a ocuparii
fortei de munca si la lucrari publice oferite de agentii, cunoscand despre faptul cad Varachin
Estera, nu a prezentat actele confirmative necesare (copia buletinului de identitate a sotului,
certificatul de la Agentia Teritoriald Pentru Ocuparea Fortei de Munca, prin care se confirma
faptul daca acesta este sau nu angajat in campul muncii), fara a fi indicate in cerere alte date
referitoare la venituri, nefiind completatd in cerere rubrica ,,Circumstantele si veniturile altor
membri de familie”, inclusiv in cerere nefiind indicate toate bunurile, care sunt luate in
considerare la evaluarea bunastarii familiei (laptop, televizor color), astfel, fiind incalcate si
prevederile art. 3, art. 8 al ,,Regulamentului cu privire la modul de stabilire si plata a ajutorului
social” aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1167 din 16 octombrie 2008, i-a stabilit numitei
Varachin Estera, statut de beneficiar sub forma de servicii sociale si prestatii sociale, iar ulterior,
in perioada timpului mentionat, listele In cauza fiind remise la Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale Cahul, i-a fost acordat acesteia dreptul de a ridica de la Casa Nationala de Asigurari
Sociale, prin intermediul institutiei financiare, Societatea pe Actiuni ,,Banca de Economii”, banii
in suma totala de 22 001 lei, fiind astfel, cauzate daune considerabile Consiliului raional Cahul,
precum si daune in proportii considerabile intereselor publice, ca urmare a incalcarii prevederilor
imperative a legislatiei si actelor normative mentionate, ce reglementeaza cadrul legal privind
garantarea posibilitdtilor egale pentru familiile defavorizate, prin acordarea unui ajutor social la
un nivel garantat de stat si modul de stabilire si plata ajutorului social, submindrii organelor
publice si institutiilor de stat.

Actiunile lui Zaporojanu Liliana *****_au fost incadrate in prevederile alin. (1), art. 327 Cod
penal, conform indiciilor — abuzul de serviciu, adica folosirea intentionatd de catre o persoana
publica a situatiei de serviciu, in alte interese personale, dacad aceasta a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice.

Tot ea, exercitdind functia de asistent social comunitar al Directiei Asistentd Sociald si
Protectie a Familiei Cahul, numita in functie in baza ordinului sefului Directiei Asistenta Sociala
si Protectie Familiei Cahul nr. 77 din 25 martie 2014, fiind conform prevederilor art. 123 Cod
penal persoand publica, fiind investitd cu anumite sarcini si responsabilitati, in atributiile caruia
conform fisei de post intra:

- identificarea si evaluarea beneficiarilor si a familiilor lor, cu deplasarea in teren in cadrul
vizitelor la domiciliu;

- formularea problemelor cu care se confruntd beneficiarul intr-o anumitd perioada de timp, in
anumite circumstante socio-economice si stabileste modalitatile de suport, avand dreptul de a
introduce in SIAAS informatia din cererile pentru acordarea ajutorului social/ajutorului pentru
perioada rece a anului;

- efectuarea vizitelor la domiciliul beneficiarului n scopul verificarii datelor din cererea
pentru acordarea ajutorului social.

Fiind obligatd sd constate daca solicitantul Tmpreund cu cererea, a prezentat actele de
identitate ale tuturor membrilor familiei si, Tn mod obligatoriu, sa fie anexate la cerere certificatul
privind componenta familiei, copia actului de identitate si legitimatia de sedere temporard sau
actul de identitate, eliberat de autoritatile competente, si sau dupa caz urmatoarele acte
confirmative:

- certificatul de salariu de la locul de munca cu indicarea marimii salariului net;



- certificatul confirmativ de la organele abilitate sau copia documentelor ce confirma dreptul
detindtorului de teren privind terenurile agricole de pe langa casa (intravilanul localitatilor),
precum si din extravilanul localitatilor;

- copia contractului de arenda, locatiune;

- copia certificatului medical despre confirmarea sarcinii si termenului acesteia;

- copia certificatului (patentei, licentei) care confirma realizarea activitatii de antreprenor,
conform legislatiei;

- copia certificatului de nastere al copilului;

- copiile actelor de identitate ale tuturor membrilor familiei,

avand dreptul de a lua decizii in cazurile ce tin de domeniul social, cunoscand ca, ancheta
sociala — este actul care constata situatia materiald si sociald actuald a persoanei sau a familiei, ce
solicitd asistentd sociald, si care contine date referitoare la persoand sau la membrii familiei
(varsta, ocupatie, venituri), la locuinta si la bunurile pe care le poseda, la problemele cu care se
confruntd acestia si cd asistentul social 1si desfasoard activitatea pe baza principiului
independentei profesionale, care ii confera dreptul de initiativa si decizie in exercitarea actului
profesional, cu asumarea deplind a raspunderii pentru calitatea acestuia;

potrivit art. 17 al Legii nr. 133 din 13 iunie 2008 ,,Cu privire la ajutorul social”, fiind abilitata
cu dreptul de verificare a autenticitatii informatiilor prezentate pentru stabilirea ajutorului social
si/sau ajutorului pentru perioada rece a anului;

avand Tmputernicirea de a crea baza de date cu privire la cetdtenii care au nevoie de asistenta
sociala, facand abuz de functia detinuta, actionand contrar atributiilor de serviciu mentionate mai
sus, a comis fapta de fals 1n acte publice, in urmatoarele circumstante:

la 20 mai 2014 si respectiv la 18 noiembrie 2014, aflandu-se in orasul Cahul, indeplinindu-si
in mod defectuos si necorespunzator a atributiilor de serviciu si avand scopul de a-si mentine
autoritatea pozitiva fata de cetiateanca Varachin Estera, folosindu-se de situatia de serviciu, fiind
investitd cu anumite sarcini si responsabilitati, urmarind scopul falsificarii actelor publice,
cunoscand ca, anchetd sociald — este actul care constatd situatia materiald si sociald actuald a
persoanei sau a familiei, ce solicitd asistentd sociald, si care contine date referitoare la persoana
sau la membrii familiei (varsta, ocupatie, venituri), avand imputernicirea de a crea baza de date
cu privire la cetdtenii care au nevoie de asistentd sociald, faicand abuz de functia detinuta, fiind
cunoscutd si avand relatii bune cu Varachin Estera, cunoscand ca ultima la momentul intocmirii
anchetei sociale locuind pe str. ***** oragul ***** nu se include in sectorul deservit de ea,
dansa fiind responsabila de deservirea Sectorului nr. 4, in care nu sant incluse adresele sus
mentionate, intentionat, cunoscand ca aceasta are intreprindere Individuala ,,Varachin Estera”,
amplasatd pe str. **##*E - pp kEEER gragul F*EFE o) practicd activitatea de Intreprinzator
individual, din care obtine venituri, din alte interese personale, manifestate prin dorinta de a-si
mentina autoritatea pozitiva fatd de aceasta, totodata de a-si ascunde incompetenta profesionala,
cunoscand cu certitudine cad datele incluse in anchetd nu corespund realitatii si cd 1-1 acorda
numitei Varachin Estera, un drept iar ultima va putea obtine mijloace banesti pe perioada rece a
anului, folosindu-se intentionat de situatia de serviciu, intelegdnd si constientizand caracterul
actiunilor sale ilegale, cunoscand cu certitudine ca ultima nu are dreptul de a beneficia de
asistentd sociald, fiind obligatd sa verifice selectiv la domiciliul solicitantului informatiile
continute in cererea de acordare a ajutorului social, exercitandu-si atributiile functionale cu grave
incdlcari, ascunzandu-si ilegalitatile comise, fiind cunoscutd cu prevederile art. 12 al
,Regulamentului cu privire la modul de stabilire si platd a ajutorului social”, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1167 din 16 octombrie 2008, care indica la aceea ca, in cazul in care nu



au fost prezentate toate actele confirmative necesare, cererea nu se accepta, astfel, cunoscand
despre faptul ca Varachin Estera, nu a prezentat actele confirmative necesare (copia buletinului
de identitate a sotului, certificatul de la Agentia Teritoriala Pentru Ocuparea Fortei de Munca,
prin care se confirma faptul daca acesta este sau nu angajat in cAmpul muncii), fara a fi indicate
in cerere alte date referitoare la venituri, nefiind completata in cerere rubrica ,,Circumstantele si
veniturile altor membri ai familiei”, inclusiv in cerere nefiind indicate toate bunurile care sunt
luate in considerare la evaluarea bunastarii familiei (laptop, televizor color), la 20 mai 2014,
personal a introdus datele denaturate false, din numele numitei Varachin Estera, in cererea de
acordare a ajutorului social nr. 0600000500144, ancheta sociald nr. 107 cu anexele respective si
respectiv cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18 noiembrie 2014 cu
ancheta sociala nr. 220 din 18 noiembrie 2014, cu anexele, stabilindu-i astfel statut de beneficiar
sub forma de servicii sociale si de prestatii sociale, iar ulterior, in perioada timpului mentionat,
listele in cauza fiind remise la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Cahul, i-a fost acordat
acesteia dreptul de a ridica de la Casa Nationald de Asigurari Sociale, prin intermediul institutiei
financiare, Societatea pe Actiuni ,,Banca de Economii”, banii in suma totala de 22 001 lei.

Actiunile lui Zaporojanu Liliana *****au fost incadrate in prevederile alin. (1), art. 332 Cod
penal, conform indiciilor — Inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor
date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost
savarsite din alte interese personale.

Cauza a fost examinatd in prima instantd cu participarea inculpatei Zaporojanu Liliana ***#%*,

La data de 06 decembrie 2016, inculpata Zaporojanu Liliana ***** a declarat apel, impotriva
sentintei Judecatoriei Cahul, din 24 octombrie 2016, solicitand:

- Admiterea apelului in principiu.

- Admiterea apelului si casarea integrald a sentintei Judecatoriei Cahul, din 24 octombrie
2016, cu pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
sa fie achitata.

In motivarea apelului s-a invocat ca, la data de 24 octombrie 2016, de cétre instanta de fond a
fost pronuntatd doar partea dispozitiva a sentintei, iar sentinta integrala a fost pronuntata la data
de 23 noiembrie 2016.

Considera ca, sentinta pronuntatd este una neintemeiatd, deoarece instanta de fond nu a facut
o analizd a tuturor circumstantelor faptei si a probatoriului, limitdndu-se doar la transcrierea
rechizitoriului si enumerarea probelor acuzarii, fara a motiva din care considerente a ajuns la
concluzia relatatd in sentintd. Or, in motivarea sentintei pronuntate prima instantd a indicat ca,
scopul comiterii faptei a fost alte interese personale si anume mentinerea autoritatii pozitive fata
de Varachin Estera, insd, acest fapt urma sa fie probat si anume urma sa fie probat faptul ca, ea a
dorit obtinerea unor avantaje nepatrimoniale, sustinerea profesionald din partea lui Varachin
Estera, ceea ce nu s-a demonstrat. Totodata, de catre organul de urmarire penald nu a fost
demonstrat cauzarea daunelor considerabile, or, institutia abilitatd prin lege cu dreptul de a
recupera mijloacele banesti de la beneficiar, nu s-a adresat in instanta de judecata cu cerere in
contencios administrativ. Mai mult ca atat, potrivit art. 16 al Legii nr. 133 din 13 iunie 2008 cu
privire la ajutorul social, anume solicitantul ajutorului social poartd raspundere pentru
informatiile incomplete, gresite, si restituie intreaga suma care i-a fost platitd nejustificat.

Totodatd, prima instantd nu a luat In consideratie cd, cererea de acordare a ajutorului social
depusa de Varachin Estera si ancheta sociald completatd din cuvintele acesteia, nu constituie
documente oficiale. Iar documentul care a dat dreptul sa beneficieze de ajutorul social, este
decizia sefului Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, care si a produs efecte



juridice. Prima instantd in sentinta pronuntatd a considerat cd, cererea privind acordarea
ajutorului social si ancheta sociala, certificd anumite evenimente sau fapte juridica, ceea ce nu
este logic, intrucat ajutorul social nu constituie un eveniment si nici un fapta juridic, ci constituie
o beneficiere financiard, acordatd de stat anumitor grupuri de persoane. Mai mult ca atat, art. 359
Cod penal, da notiunea de document oficial, si respectiv, documente oficiale sunt documente
care au o importanta juridica si documente care acorda drepturi cum ar fi, diplome, adeverinte,
permis de conducere, licenta, patent, iar documentele oficiale care elibereaza de obligatii, sunt
certificate privind eliberarea de la plitile comunale, de plata pentru calatorii. In acest sens, este
important de mentionat ca, anume decizia Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei
Cahul, a dat dreptul Iui Varachin Estera, de a beneficia de ajutorul social.

In drept apelul este intemeiat in baza prevederilor art. art. 400-401 alin. (2), 402 alin. (1), 405,
409 alin. (2), 415 alin. (2) CPP.

La data de 25 octombrie 2017, Curtea de Apel Cahul a pronuntat decizia, prin care s-a decis:

- Se admite apelul declarat de inculpata Zaporojanu Liliana.

- Se caseazd integral sentinta Judecatoriei Cahul, din 24 octombrie 2016, cu adoptarea
hotararii noi.

- Zaporojanu Liliana, se achita pe art. 327 alin. (1), Cod penal si pe art. 332 alin. (1), Cod
penal, din motivele ca fapta inculpatei nu Intruneste elementele infractiunii.

- Se respinge actiunea civila, Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul
impotriva Zaporojanu Liliana, privind repararea prejudiciului material ca neintemeiata.

- Corpurile delicte:

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144 din 20 mai 2014;

- ancheta sociald nr. 107 din 20 mai 2014 cu anexe in total pe 13 file;

- cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500258 din 18 noiembrie 2014;

- ancheta sociala nr. 220 din 18 noiembrie 2014 cu anexe in total pe 16 file, care au fost
impachetate in pachetul nr. 1;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17 iunie 2014 pe numele Varachin
Estera ***** la suma de 1020 lei, pe una fila;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21 iulie 2014 pe numele Varachin
Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe una fila;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060961 din 25 august 2014 pe numele
Varachin Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe una filg;

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210060503792 din 23 martie 2015 pe numele
Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, pe una fila.

- ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29 ianuarie 2015 pe numele
Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, pe una fila;

- extrasul din contul de card pe numele lui Varachin Estera ***** JDNP ***** pentru
perioada 01 mai 2014 — 31 august 2015, pe 2 file, impachetate in pachetul nr. 2, a se pastra la
dosar.

Nefiind de acord cu decizia Curtii de Apel Cahul, din 25 octombrie 2017, procurorul in
Procuratura de Circumscriptie Cahul, Tomita Mihail, a declarat recurs impotriva deciziei
pronuntate, solicitdnd casarea acesteia, mentinerea sentintei primei instante, totodatd fara
stabilirea pedepsei pentru sdvarsirea infractiunii prevazuta de alin. (1), art. 332 Cod penal, in
legdtura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Prin Decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, din 18 septembrie 2018, a fost
admis recursul declarat de cétre procurorul in Procuratura de Circumscriptie Cahul, Tomita



Mihail, fiind casata total decizia Curtii de Apel Cahul, din 25 octombrie 2017, cu dispunerea
rejudecarii cauzei de catre Curtea de Apel Cahul, in alt complet de judecata.

Procedura de citare legal executata.

In sedinta instantei de apel, aparatorul inculpatei Zaporojanu Liliana *****_avocatul Stinila
Elena, a sustinut apelul declarat in sensul cum a fost formulat, reiterdnd motivele invocate in
apel. Suplimentar a relatat ca, probele administrate in faza de urmarire penala si examinate de
catre instanta de fond, nici intr-un mod nu demonstreaza vinovatia inculpatei in savarsirea
faptelor imputate. Totodata, potrivit art. 16 al Legii nr. 133 din 13 iunie 2008, cu privire la
ajutorul social, anume beneficiarul ajutorului social, in cazurile de incalcare a prevederilor
prezentei legi, este obligat sa restituie integral suma care i-a fost platita nejustificat. In acest sens,
Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul, urma sa se adreseze catre beneficiarul
ajutorului social, la caz Varachin Estera, cu o cerere prealabild privind restituirea sumei achitate
nejustificat, iar in caz de refuz sa intenteze o actiune de contencios administrativ in instantd de
judecata. Trimiterea la prevederile legii respective, este dictatd de faptul ca, art. 327 si art. 332
din Codul penal, in calitate de indiciu calificativ prevad cauzarea daunelor intereselor publice. La
caz, daune au fost cauzate Consiliului municipal Cahul si Directiei Asistenta Sociald si Protectie
a Familie Cahul, care nemijlocit a acordat ajutorul social in cauza. Din momentul inceperii
urmaririi penale si pana la ziua de azi, nici Consiliul municipal Cahul, nici Directia Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Cahul, nu s-au adresat in instanta de judecatd, cu actiunea in
contenciosul administrativ, privind recuperarea prejudiciului cauzat, ceea ce permite de
concluzionat despre lipsa unui astfel de prejudiciu. Potrivit declaratiilor colaboratorilor Directiei
Asistenta Sociald si Protectie a Familiei Cahul, audiati in calitate de martori n sedinta primei
instante, cererea lui Varachin Estera, privind acordarea unui ajutor social a fost verificata
minutios. Totodatd, prevederile Legii nr. 133 din 13 iunie 2008, cu privire la ajutorul social,
imputd anume solicitantului ajutorului social, prezentarea datelor corecte despre situatia sa
materiald si sociald. Respectiv, anume solicitantul este responsabil despre veridicitatea datelor
prezentate, pentru a beneficia de ajutorul social. Invinuirea in cauzi, s-a bazat pe fapte ca,
Varachin Estera nu a indicat in cererea de solicitare a ajutorului social ca, detine o intreprindere
individuala si ca nu a declarat despre existenta bunurilor care urmeaza sa fie luate in consideratie
la evaluarea stérii sociale a solicitantului ajutorului social cum ar fi, laptop, televizor in color si
altele. Insa, fiind audiat in calitate de martor, seful Directiei Asistentd Sociald si Protectie a
Familiei Cahul, Coltuc Ivan, a declarat c4, institutia nu dispune de baza de date pentru a verifica
daca solicitantul ajutorului social detine sau nu in administrare careva intreprinderi. Respectiv,
nu a fost posibil de verificat circumstanta respectivi. In ceea ce tine de nedeclararea bunurilor,
fiind audiatd in sedinta primei instante, martorul Varachin Estera a declarat ca, bunurile
respective nu i apartin $i erau stocate in camera apartamentului proprietarului, de la care inchiria
acest apartament.

Totodata, prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 33 din 07 decembrie 2017, privind
exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din art. 327 alin. (1) si art. 361 alin. (2), lit. d),
din Codul penal, a fost declaratd neconstitutionala sintagma ,,intereselor publice”, fapt care face
posibild achitarea inculpatei de savarsirea infractiunilor incriminate, deoarece nu a fost
demonstratd cauzarea daunelor intereselor publice. Solicita admiterea apelului n sensul cum a
fost formulat.

In sedinta instantei de apel, procurorul in Procuratura de Circumscriptie Cahul, Calendari
Dumitru, a solicitat respingerea apelului, cu mentinerea sentintei primei instante. Sustine ca, in
cadrul procesului penal au fost administrate si examinate un sir de probe, care incontestabil



demonstreaza vinovatia inculpatei Zaporojanu Liliana ***** 1in savargirea infractiunilor
incriminate. Procesul penal in cauza a avut loc fara careva incalcari, iar invinuirea Tnaintata este
una legala. In cadrul procesului penal s-a demonstrat ca, inculpata putea cu usurintd si verifice
datele despre veniturile solicitantului ajutorului social, in cazul din spetd Varachin Estera, fapt
care nu a fost ficut de ultima din interesele sale personale. In ceea ce tine de trimiterile apararii
la Hotararea Curtii Constitutionale nr. 33 din 07 decembrie 2017, sustine cd, Codul penal nu a
fost modificat In conformitate cu modificarile respective, iar potrivit Codului jurisdictiei
constitutionale, hotararile Curtii Constitutionale nu au caracter retroactiv. Astfel, considera ca
prima instantd a examinat multilateral toate circumstantele cauzei si a adoptat o sentintd
intemeiatd care urmeaza sa fie mentinutd. Solicitd respingerea apelului si mentinerea sentintei
instantei de fond.

Cauza a fost examinata in lipsa inculpatei Zaporojanu Liliana ***** care a fost legal citatd in
repetate randuri, nu s-a prezentat in sedinta de judecata, din spusele aparatorului acesteia este
plecata peste hotarele Republicii Moldova. Fiind in prezenta datelor despre citarea legala, tinand
cont de cele comunicate de avocat si consultand opinia participantilor la proces, constatand ca,
sunt prezentate suficiente probe care confirma ca inculpata se eschiveaza de a se prezenta in fata
instantei, in conformitate cu alin. (2), pct. 1), art. 321 CPP, Colegiul judiciar a dispus examinarea
cauzei in lipsa inculpatei Zaporojanu Liliana ***#*,

La fel, cauza a fost examinatd in lipsa reprezentantului partii civile, Directia Asistenta Sociala
si Protectie a Familiei Cahul, care a fost legal citat, fapt confirmat prin avizul de receptie postala,
nu s-a prezentat in sedinta de judecatd, nu a comunicat cauza neprezentarii, nu a solicitat
amanarea examindrii cauzei sau examinarea cauzei in lipsa.

Fiind in prezenta datelor despre citarea legald al reprezentantului partii civile, Directia
Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, consultdnd opinia participantilor la proces,
Colegiul judiciar a dispus examinarea cauzei in lipsa reprezentantului partii civile, Directia
Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Cahul.

Colegiul judiciar, audiind participantii la proces, examinadnd materialele cauzei penale,
examinand legalitatea si temeinicia sentintei atacate prin prisma motivelor formulate in apelul
declarat, cercetand suplimentar probele administrate de catre instanta de fond, apreciindu-le din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar In ansamblu din punct
de vedere al coroborarii lor, respectand prevederile art. 101 CPP, calauzindu-se de lege, conchide
asupra admiterii apelului declarat de catre inculpata Zaporojanu Liliana ***** din urmatoarele
considerente.

Conform alin. (1), pct. 2), art. 415, CPP, instanta de apel, judecand cauza 1n ordine de apel,
adoptd una din urmatoarele decizii: 2) admite apelul, casdnd sentinta partial sau total, inclusiv
din oficiu, in baza art. 409 alin. (2), si pronunta o noud hotérare, potrivit modului stabilit, pentru
prima instanta.

Conform alin. (1), (2), (3), (5) si (6), art. 414 CPP, instanta de apel, judecand apelul, verifica
legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform
materialelor din cauza penala, si in baza oricdror probe noi prezentate instantei de apel.

(2) Instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta prin
citirea lor 1n sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal.

(3) In cazul in care declaratiile persoanelor care au fost audiate in prima instanti se contesti
de catre parti, la solicitarea acestora, persoanele care le-au depus pot fi audiate in instanta de apel
conform regulilor generale pentru examinarea cauzelor in prima instanta.

(5) Instanta de apel se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in apel.



(6) Instanta de apel nu este in drept sd-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima
instantd daca ele nu au fost verificate in sedinta de judecatd a instantei de apel si nu au fost
consemnate in procesul-verbal.

In conformitate cu alin. (1) si (2), art. 409 CPP, instanta de apel judecd apelul numai cu
privire la persoana care l-a declarat si la persoana la care se referd declaratia de apel si numai in
raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces.

(2) In limitele prevederilor aratate in alin. (1), instanta de apel este obligata ca, in afari de
temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, sd examineze aspectele de fapt si de drept ale
cauzel, Insa fara a inrdutati situatia apelantului.

Probe noi la examinarea cauzei 1n instanta de apel nu au fost administrate, asa cum partile nu
au formulat astfel de cereri.

In instanta de apel, la solicitarea procurorului, au fost examinate materialele din dosar,
verificate probele administrate in sedinta primei instante, inclusiv declaratiile necontestate a
martorilor Varachin Estera, Varachin Evgheni, Todos Mariana, Afteni Natalia, Moroianu-
Scobioald Irina, Coltuc Ivan si inculpatei Zaporojanu Liliana *****_ depuse 1n prima instanta.

Astfel, in sedinta primei instante, martorul Varachin Estera, a declarat cd, pe inculpata
Zaporojanu Liliana ***** o cunoaste si se afld in relatii normale. Ea prin intermediul surselor
mass-media a aflat despre acordarea ajutorului social, si a hotarat sd se adreseze pentru a
beneficia de ajutorul social, din motiv cd, in perioada de referintd avea o situatie materialda
dificila. Ea s-a adresat la primarie, unde in calitate de asistent social activa inculpata, care i-a
comunicat ca, urmeaza sd vie la domiciliul pentru ai verifica conditiile de trai, in scopul evaludrii
situatiei materiale si sociale a ei. Peste o perioada de timp, inculpata Zaporojanu Liliana *****_ a
venit la ea la domiciliu, pentru a evalua conditiile locative si examinand conditiile i-a comunicat
ca urmeaza sa astepte rezultatul. Peste o perioada de timp a primit un rezultat pozitiv si ea in
perioada de 3 luni, a beneficiat de ajutorul social in jur de 600 de lei lunar. Peste o perioada de
timp, la ea la domiciliu a venit o comisie compusa din; inculpata Zaporojanu Liliana ***** gj
inca doud doamne, care au examinat conditiile ei locative si la plecare 0 doamnd mai tanara i-a
spus sa depuna declaratie privind beneficierea de ajutorul social. Ea a depus actele necesare si
peste o perioada de timp i-a venit un raspuns pozitiv si o perioada de 9 luni, a beneficiat de
ajutorul social, in marime de mai mult de 1000 lei, ulterior achitarile fiind stopate, deoarece s-a
mutat cu traiul la pdrintii sotului ei. Mentioneaza ca, nu s-a adresat special anume la inculpata
Zaporojanu Liliana ***** pentru acordarea ajutorului social, ci pur si simplu s-a prezentat la
Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul, si a vazut ca pe usa biroului era scris
numele si functia inculpatei. Pe inculpata Zaporojanu Liliana ***** o cunoaste de mai mult
timp, 1nsd nu se afld in relatii apropiate. Din anul 2010, dispune de intreprindere individuala,
activitatea cdreia nu a fost suspendata. Din anul 2009 este cdsdtoritd cu Varachin Evgheni, cu
care era certatd la momentul depunerii anchetei sociale si care in acel moment locuia la parintii
sdi, insa ulterior s-au Impacat. Ea cu sotul in acel moment locuiau pe adresa, oragul **#**  str.
®akk%k o kxkkE g domiciliul buneilor sotului siu. In momentul cind inculpata a venit sa
evalueze conditiile locative, ea a vazut datele incluse In anchetd si a fost de acord cu datele
indicate. La intocmirea primei anchete sociale, inculpata a intrebat-o de conditiile locative si de
bunurile care se afld in casd. In acel moment, in casi erau bunuri, insa ea nu se folosea de ele
deoarece apartineau fratelui sotului si erau stranse, iar ulterior fratele sotului a permis lor sa se
foloseascd de aceste bunuri. La Intocmirea anchetei inculpata Zaporojanu Liliana ***** nu a
intrebat dacd detine careva iIntreprindere sau alte surse de venit, motiv din care nici nu a spus
despre detinerea intreprinderii individuale. Totodata, ea nu a stiut ca urmeaza sa declare despre



detinerea unei Intreprinderi individuale. A doua anchetd sociald, a fost intocmitd de catre
inculpata in comisie cu alte doud doamne, tot la adresa sus indicatd. Bunurile care se aflau in
casd la momentul Intocmirii a anchetei de catre comisie, nu ii apartineau ci apartineau altei
persoane, care i-a permis sd se foloseasca de ele. La momentul cand la locul lor de trai a venit
inculpata impreuna cu alte doua doamne, a fost Intrebata daca se foloseste de televizor si frigider,
la ce ea a raspuns ca se foloseste de aceste bunuri. Totodata, au intrebat pe sotul ei ceva si au
spus acestuia si se pund la evidentd la Agentia Teritoriald Pentru Ocuparea Fortei de Munca. in
afard de inculpata Zaporojanu Liliana ***** nu a discutat cu nimeni referitor la acordarea
ajutorului social. Sustine ca, inculpata nu avea de unde sa cunoasca ca ea detine o Intreprindere
individuald. Ea depune la Serviciul Fiscal de Stat, declaratii privind intreprinderea individuala
detinuta, dar nu avea venit de la aceastd Intreprindere. Ea nu a calculat suma totala a ajutorului
social de care a beneficiat. Achitarea ajutorului social de care a beneficiat o perioada de 3 luni, in
baza primei anchete sociale intocmitd de inculpata, s-a stopat cum i1 s-a explicat, din cauza
nasterii copilului. Insa din vara anului 2015, nu mai beneficia de ajutorul social, deoarece s-a
mutat cu traiul la parintii sotului in oragul ***** sty ***** nr ***%* Qustine cd, nimeni nu a
cerut de la ea restituirea sumei ajutorului social de care a beneficiat, nici ea nu a intors in bugetul
statului suma respectiva. Tot timp ce sa aflat in biroul inculpatei Zaporojanu Liliana ***** nu a
vazut ca cineva sa intre, sd solicite acordarea ajutorului social si sa-i fie refuzat, precum si nu
cunoaste persoana pe numele Elena.
f/d 46-48 vol. II;

In sedinta primei instante, martorul Varachin Evgheni, a declarat ci, este sotul lui Varachin
Estera, cunoaste pe inculpata Zaporojanu Liliana ***** nu este ruda cu aceasta si nu se afla cu
ultima in relatii ostile.

in anul 2014, el impreuni cu sotia sa Varachin Estera, au locuit in oragul ***¥*_ str, ***** pr,
***%% insa din cauza cd sa certat cu sotia din luna aprilie pana in vara, el a triit la parintii sii. In
perioada de referintd la domiciliul lor s-a prezentat comisia Directiei Asistentd Sociald si
Protectie a Familiei Cahul, care a evaluat conditiile locative, intru examinarea cererii de acordare
a ajutorului social. Sotia sa a beneficiat de ajutorul social, insa ulterior achitérile au fost oprite si
li s-a explicat cd pot adresa Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familie Cahul, o noua
cerere pentru acordarea ajutorului social, iar lui 1 s-a explicat cd urmeaza sa se puna la evidenta,
la Agentia Pentru Ocuparea Fortei de Munca. Sotia sa se cunostea cu inculpata Zaporojanu
Liliana ***** pand la momentul depunerii certei. Casa situatd pe adresa sus indicatd, unde
domiciliau, apartine fratelui sau si toate bunurile din casa la fel apartineau acestuia. El a fost
intrebat de ce la prima solicitare a ajutorului social nu s-a mentionat despre faptul ca, au acasa
frigider, masina de spdlat, la ce a rdspuns cd aceste bunuri nu-i apartin si sunt ale fratelui sau.
Sustine ca, din anul 2010, pe numele sotiei sale este inregistratd o intreprindere individuala care
a activat tot timpul, responsabild de activitatea intreprinderii fiind sotia sa, care facea anual
declaratiile pe venituri a intreprinderii. Personal pe inculpata Zaporojanu Liliana *****{  a vazut-
o 1n toamnd anului 2014, cand aceasta a venit la domiciliu lor pentru evaluarea conditiilor
locative. Nu poate spune cu certitudine, dar presupune ca, inculpata cunostea despre faptul ca el
este sotul lui Varachin Estera, deoarece ea 1i vedea des pe ei impreund, iar despre faptul ca ei
sunt certati putea sa afle de la sotia sa. Considera ca sotia nu l-a inscris in componenta familiei,
deoarece erau certati si nu traiau impreuna. Inculpata Zaporojanu Liliana ***** nu avea de unde
sd cunoasci ci, sotia sa administreaza vreo intreprindere individuala. Intreprinderea individuala
mentionatd nu aducea venituri mari. Nu stie nimic despre faptul, daca sotia sa a promis inculpatei
cd o va ajuta sau o va multumi cu ceva. In anul 2014 el nu era angajat in cAmpul muncii. Nu are



nici o specialitate, nu detine in proprietate mijloace de transport si nici nu detine permis de
conducere. f/d 49-50 vol. II;

In sedinta primei instante, martorul Todos Maria, a declarat ca, pe inculpata Zaporojanu
Liliana ***** o cunoaste deoarece i-a fost colega de serviciu, nu este ruda cu ultima si nu se afla
cu ea in relatii ostile. Din anul 2009, pana la 04 aprilie 2016, ea Iimpreuna cu inculpata au activat
in cadrul Directiei Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul, ca specialist in atribuirea
ajutorului social, adica, primea cereri de la persoanele solicitante al ajutorului social si verifica
datele din cerere cu cele din sistemul electronic. Cunoaste ca, Varachin Estera a depus cerere de
acordare a ajutorului social, in care nu au fost declarate toate bunurile. Personal pe familia
Varachin nu o cunoaste. Specificul ei de lucru consta in aceea ca, venea asistentul social cu
registrul de evidentd a cererilor de acordare a ajutorului social si in baza registrului primea
cererile si se semna 1n registru. Cererea de acordare a ajutorului social primeste asistentul social,
insd, 1n datele din declaratii sant indicate anume de persoana solicitanta, care semneaza pentru
declaratiile depuse si poartd raspundere pentru veridicitatea datelor indicate. Ulterior, asistentul
social se deplaseaza la domiciliul solicitantului ajutorului social si efectueaza ancheta de
evaluare a beneficiarului. Asistentul social este obligat sd primeascd toate actele necesare in
dependenti de criterii de familia solicitanti a ajutorului social. In cazul in care in declaratie, de
catre solicitantul ajutorului social nu sant indicate toate bunurile pe care le detine, achitarile
ajutorului social se opresc, fapt despre care se anunta persoana beneficiara al ajutorului social.
Nu tine minte dacd Varachin Estera, a depus careva cerere de acordare a ajutorului social, si daca
a fost oprita plata ajutorului social acordat acesteia. Personal la domiciliul lui Varachin Estera,
nu s-a deplasat. Ea 1n virtutea functiei detinute, in momentul primirii cererii verificd declaratia cu
datele introduse in program, or, in program la fel este introdusa aceeasi cerere, iar ea verifica
dacd cererea s-a completat corect. Majoritatea cererilor de acordare a ajutorului social, se
completeazd din declaratiile persoanelor. Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul,
nu dispune de baza de date, prin care ar putea verifica daca solicitantul ajutorului social detine
sau nu de careva afaceri proprii. Dupa verificarea cererii cu datele din program, nu se emite nici
un act de verificare, ci se emite de Indatd decizia de platd. Despre faptul acordarii sau neacordarii
ajutorului social persoanei, decide Sistemul Informational Automatizat Asistentd Sociala, si nu
asistentul social. Datele despre componenta familiei beneficiarului ajutorului social se elibereaza
de catre organul competent. La introducerea codului personal al persoanei in program, apare
componenta familiei acesteia si In cazul in care nu este introdus careva membru de familie,
acesta se introduce manual. In ceea ce tine de declararea bunurilor in cererea de acordare a
ajutorului social, chiar si In cazul afldrii bunurilor in folosinta persoanei si nu in proprietatea
acesteia, ele oricum urmeazi si fie declarate, chiar si in cazul cand locuinta este inchiriata. In
procesul examindrii cererii de acordare a ajutorului social, asistentul social se bazeaza pe datele
prezentate de solicitant. Fiecare asistent social are sectorul sau pe care il deserveste. La iesirea
asistentului social la fata locului, acesta nu este verificat de nimeni si poartd responsabilitate
pentru lucrul efectuat.

f/d 51-52 vol. II;

In sedinta primei instante, martorul Afteni Natalia, a declarat ci, pe inculpata Zaporojanu
Liliana ***** o cunoaste, nu este ruda cu ultima si se afla in relatii colegiale. In luna septembrie
2014, la seful Directiei Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Cahul, Coltuc Ivan, a parvenit o
cerere, precum ca Varachin Estera, este beneficiard de ajutorul social, iar datele indicate in
cererea de acordare a ajutorului social, in ceea ce tine de bunuri, nu corespund cu situatia reala la
domiciliul acesteia. In aceasta perioada, ea activa in functie de asistent comunitar si impreuna cu



Moroianu-Scobioald Irina, care activa in calitate de asistent social si era responsabila de
inregistrarea cererilor in baza de date, au fost Insdrcinate de a efectua o vizitd la domiciliul lui
Varachin Estera, intru verificarea datelor din cererea de acordare a ajutorului social. La
domiciliul lui Varachin Estera, s-au deplasat: ea impreund cu Moroianu-Scobioald Irina si
inculpata Zaporojanu Liliana ***** [n momentul cind au venit la domiciliul lui Varachin
Estera, ultima era acasa si ele au explicat acesteia scopul vizitei lor si au purces la evaluarea
conditiilor de trai al acesteia. In acel moment Varachin Estera, avea un copil nou nascut, care nu
era introdus 1n adeverinta privind componenta familiei, ultima mentiondnd ca nu a reusit sa
efectueze schimbarile, deoarece nu dispunea de certificatul de nastere al copilului. Totodata, in
cererea de acordare a ajutorului social, era indicat ca, sotul lui Varachin Estera, este plecat peste
hotare, pe cand in momentul vizitei lor, ultimul se afla acasa. Fiind intrebat, acesta a declarat ca,
a fost peste hotare insa s-a intors recent. Din toate bunurile din casa, in cererea privind acordarea
ajutorului social era indicat doar frigiderul, iar despre restul bunurilor Varachin Estera, a
comunicat ca nu sant ale lor ci apartin fratelui sotului sau. Ea a explicat lui Varachin Estera ca, in
cererea privind acordarea ajutorului social urmeaza sa fie introduse toate bunurile de care se
foloseste familia. Asistentul social a completat ancheta sociald si inculpata Zaporojanu Liliana
RxkE urma sd introducd datele in program, ca sa fie oprita achitarea ajutorului social lui
Varachin Estera. Ea nu a vazut cine a adus cererea in privinta lui Varachin Estera si nici nu a
vazut cererea respectiva, primind doar insarcinarea verbald de a verifica datele din cererea de
acordare a ajutorului social cu situatia reald la domiciliul ultimei. Insircinarea de a verifica
datele din cererea de acordare a ajutorului social, a primit de la seful Directiei Asistentd Sociala
si Protectie a Familiei Cahul, Coltuc Ivan. La fel nu a cunoscut despre faptul ca, inculpata
Zaporojanu Liliana ***** se cunostea cu Varachin Estera. Fiecare asistent social isi are sectorul
sau de deservire si numai in cazul in care unul din asistentii sociali se afla in concediul medical,
atunci alt asistent social, poate sa deserveasca sectorul asistentului aflat in concediul medical. Ea
nu era prezentd, cand s-a intocmit prima anchetd sociala pe numele lui Varachin Estera si nu
poate aprecia daca inculpata Zaporojanu Liliana *****  este vinovata in faptul acordarii
neintemeiate a ajutorului social lui Varachin Estera. Nu poate comunica, dacd bunurile depistate
la domiciliul lui Varachin Estera, au fost indicate in prima anchetd sociald, deoarece nu era
prezentd la fata locului, precum si nu cunoaste daca la intocmirea primei anchete sociale, la
domiciliul lui Varachin Estera, inculpata Zaporojanu Liliana *****a fost singura sau nu. La fel
nu poate preciza care din asistentii sociali deserveste sectorul unde locuieste Varachin Estera. Ea
a raportat despre rezultatele verificarii, sefului Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei
Cahul. Ulterior, potrivit procedurii, beneficiarului i se aduce la cunostintd ce acte trebuie sa
prezinte, totodata informandu-1 despre faptul ca poarta raspundere pentru veridicitatea actelor
prezentate, se verificd anchetd sociald intocmitd si ulterior se calculeazd suma de platd a
ajutorului social.
f/d 53-54 vol. II;

In sedinta primei instante, martorul Moroianu-Scobioald Irina a declarat ca, pe inculpata
Zaporojanu Liliana ***** o cunoaste deoarece i-a fost colega de serviciu si nu este ruda cu
ultima. Pana la 28 februarie 2015, ea a activat in cadrul Directiei Asistentd Sociala si Protectie a
Familiei Cahul, in functie de asistent social comunitar, fiind responsabild de controlul cererilor
de acordare a ajutorului social. Domeniul de activitate al inculpatei Zaporojanu Liliana **#**
era completarea cererilor de acordare a ajutorului social, vizitarea domiciliilor beneficiarilor
ajutorului social. Pe Varachin Estera, o cunoaste deoarece a fost la domiciliul acesteia intru
verificarea conditiilor de trai, la indicatia sefului Directiei Asistentd Sociald si Protectie a



Familiei Cahul, Coltuc Ivan. Ea avea ancheta sociala completata anterior si a verificat la fata
locului, daca datele din anchetd coincid situatiei reale. In urma verificarii s-a stabilit ca, in
componenta familiei nu era inclus copilul nou néscut si sotul beneficiarei, nu erau indicate
bunurile de care s-a folosit Varachin Estera. Varachin Estera a comunicat cd, bunurile depistate
nu-i apartin ci sunt ale fratelui sotului sdu. Ea s-a prezentat la domiciliul lui Varachin Estera,
impreunad cu inculpata Zaporojanu Liliana ***** si Afteni Natalia. Din discutiile dintre inculpata
Zaporojanu Liliana ***** si Varachin Estera, a observat ca ultimele se cunosc mai demult,
deoarece in discutii foloseau o manierd mai familiara. Afteni Natalia, a intocmit ancheta sociala,
care a fost semnata de toti membrii comisiei. Ulterior, ea a stopat achitarea ajutorului social lui
Varachin Estera, in baza primei anchete sociale, iar dupa prezentarea altei cereri privind
acordarea ajutorului social cu includerea tuturor datelor, Varachin Estera a beneficiat din nou de
ajutorul social. Ea nu a verificat, daca la prima ancheta sociald intocmita, erau indicate bunurile
aflate in locuinta lui Varachin Estera. Nu cunostea daca Varachin Estera, activa undeva sau nu,
deoarece Sistemul Informational al Directiei Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul, nu
dispune de asemenea date. Fiecare asistent social are sectorul sdu de deservire si Inlocuirea
asistentilor se permitea doar in cazul in care unul din asistenti se afla in concediul medical. Nu
cunoaste dacad asistentul social poate din proprie initiativd sa meargd la sectorul altui asistent
social. Completarea cererii de acordare a ajutorului social, este obligatia beneficiarului si cererea
se depune la asistentul social, iar asistentul social la rdndul sdu, primeste cererea respectiva,
ancheta sociald, copia buletinului de identitate a beneficiarului, copia certificatelor de nastere a
copiilor beneficiarului, certificatul de somer. Ea nu cunoaste cine a scris cererea de acordare a
ajutorului social lui Varachin Estera. Nu se permite ca asistentul social sa completeze cererea din
numele persoanei solicitante de ajutor social, fiind necesar ca beneficiarul singur sa bifeze si sa
introduca datele in cerere, deoarece anume beneficiarul poartd raspundere pentru datele
prezentate. Nu cunoaste suma ajutorului social de care a beneficiat Varachin Estera, precum si nu
cunoaste daca Varachin Estera, a avut intreprindere. In cazul in care, sot/sotia beneficiarului nu
este angajat in cadmpul muncii, este necesar prezentarea certificatului de la Agentia Teritoriala
Pentru Ocuparea Fortei de Munca, precum ca se afld la evidentd, or, in caz contrar cererea se
intoarce Tnapoi. Nu cunoaste daca asistentul social este obligat sa verifice datele din adeverinta
privind componenta familiei beneficiarului, cu fisa de insotire din buletinul de identitate, or,
documentul de baza este adeverinta privind componenta familiei.
f/d 55-56 vol. 1I;

In sedinta primei instante, martorul Coltuc Ivan, a declarat ci, pe inculpata Zaporojanu
Liliana ***** o cunoaste, nu este ruda cu ultima si se afla in relatii normale cu aceasta.

Inculpata Zaporojanu Liliana *****_1{i este cunoscuta ca asistent sociala al Directiei Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Cahul, unde el detine functia de conducator. Fiind audiat la faza
de urmarire penala, el a inteles ca, la completarea anchetei sociale pe numele lui Varachin Estera,
au fost introduse date false. Nu cunoaste daca datele false au fost prezentate de Varachin Estera,
sau au fost introduse de catre asistentul social. Cererea de acordare a ajutorului social se depune
la Directia Asistenta Sociald si Protectie a Familiei, specialistul verifica datele introduse in
ancheta sociald si corectitudinea acestora, introduce datele in program, care automat elibereaza
decizia de admitere sau de respingere a cererii depuse. Nimeni nu are acces ca sa schimbe datele
indicate in cererea de acordare a ajutorului social. Fiecare asistent social are sectorul sdu de
deservire, insd 1n cazul in care unu din asistenti este in concediul medical sau in concediu de
odihnd, ori cand este un loc vacant, asistentii sociali sant obligati sd primeascd cereri de la
persoanele din sectorul care temporar nu are un asistent social. Nu tine minte daca in perioada de



referinta, responsabild de str. Mircea cel Batrin din orasul Cahul, era inculpata sau un alt asistent
social. Insd, legea permite asistentului social si se deplaseze pe sectorul care nu intrd in
deservirea acestuia, In anumite cazuri stabilite. Cand se depune cererea de acordare a ajutorului
social, asistentul social este obligat sa verifice bunurile din locuinta solicitantului. Nu tine minte
ca cazul inculpatei Zaporojanu Liliana *****_sa fi fost examinat in cadrul institutiei si ultima sa
fi fost sanctionatd disciplinar. Ancheta sociald se elibereaza pe bunurile din casa, pe care
beneficiarul trebuie sd le declare mentionand cui apartin aceste bunuri, iar asistentul social
urmeazi si le indice. In obligatia asistentului social nu intrd efectuarea perchezitiei intru
depistarea bunurilor pentru a fi indicate in ancheta sociald. In cazul angajarii in cAmpul muncii
sau detinerii unei intreprinderi, persoana solicitantd al ajutorului social, urmeaza sa prezinte
ordinul de angajare sau confirmare de detinere a Intreprinderii, deoarece Directia Asistenta
Scoala si Protectie a Familiei Cahul, nu dispune de acces la baza de date al Serviciului Fiscal de
Stat. Persoana care nu activeaza, prezinta un certificat de la Agentia Teritoriald Pentru Ocuparea
Fortei de Munca, precum ca se afla la evidentd, in cautarea unui loc de munca. Ajutorul social se
elibereaza conform actelor prezentate si nu in baza declaratiilor solicitantului.
f/d 57-58 vol. II,;

In sedinta primei instante, inculpata Zaporojanu Liliana ***** a declarat ci, din anul 2012
activeaza in functie de asistent social comunitar In cadrul Directiei Asistentd Sociala si Protectie
a Familie Cahul. In anul 2014, Varachin Estera s-a adresat la Directia Asistentd Sociala si
Protectie a Familiei Cahul, cu privire la acordarea ajutorului social pe perioada rece a anului. In
momentul adresarii, Varachin Estera era insdrcinatd si a comunicat ca, trece printr-o perioada de
greutati, crescand de una singurd un copil minor. Ea i-a scris ce actele urmau sa fie prezentate si
peste 2 zile, Varachin Estera a prezentat actele respective. Ea a comunicat lui Varachin Estera, ca
urmeaza s completeze cererea privind acordarea ajutorului social, insd ultima se simtea rau si a
rugat-o ca ea sd indeplineasca cererea in locul ei. Ea a fost de acord si punea lui Varachin Estera,
intrebdri la care ultima raspundea, iar ea consemna raspunsurile in cererea de acordare a
ajutorului social. Dupa ce ea a completat cererea, Varachin Estera a citit-o si a semnat cererea
respectivd. Ulterior, ea a comunicat lui Varachin Estera, ca este necesar de a se deplasa la
domiciliul acesteia, pentru verificarea corectitudinii datelor indicate in cererea de acordare a
ajutorului social. Ulterior, ea s-a deplasat la domiciliul lui Varachin Estera si a verificat vizual
conditiile de trai a acesteia. Ea a introdus datele in program si le-a prezentat spre verificare, si
ulterior a fost adoptata decizia privind acordarea ajutorului social lui Varachin Estera. Ulterior, i-
au fost date indicatii sa stopeze achitarea ajutorului social lui Varachin Estera, deoarece ultima a
nascut al doilea copil, precum si ca sotul acesteia a revenit acasd. Ea impreuna cu Afteni Natalia
si Moroianu-Scobioala Irina, s-au deplasat la domiciliul lui Varachin Estera, pentru evaluarea
conditiilor de trai a acesteia. La a doua evaluare a conditiilor de trai a lui Varachin Estera, s-a
stabilit ca, la domiciliul au mai apdrut careva bunuri cum ar fi masind de spalat, care nu era la
data primei evaludri a conditiilor locative. Totodata, la a doua evaluare s-a stabilit ca, sotul lui
Varachin Estera se afla acasa iar la prima evaluare acesta lipsea. Respectiv, lui Varachin Estera i
s-a explicat ca, achitarea ajutorului social in baza primei decizii se stopeaza si este in drept sa
mai depuna o cerere, privind acordarea ajutorului social. I s-a explicat ca urmeaza sa prezinte
aceleasi acte, cu prezentarea suplimentara a certificatului de nastere a copilului si certificatului
daca sotul ei este angajat in cdmpul muncii sau nu, precum si adeverinta ca sotul ei se afla in
evidenta Agentiei Pentru Ocuparea Fortei de Munca Cahul. Toate actele au fost prezentate, au
fost verificate si a fost adoptatd decizia de acordare lui Varachin Estera, a ajutorului social. Nici
la prima nici la a doua cerere de acordare a ajutorului social, Varachin Estera, fiind Intrebata nu a



comunicat, ca detine o Intreprindere individuala, iar institutia nu dispune de baza de date pentru a
verifica faptul respectiv. Din declaratiile lui Varachin Estera, a inteles cd ultima inchiriaza
locuinta, Tnsa careva contract de locatiune nu a fost prezentat. Ea nu se afla in nici un fel de
relatii cu Varachin Estera si a vazut-o de cateva ori la terenul de joacd pentru copii. Varachin
Estera, nu cunostea unde ea activeaza, pana nu s-a adresat privind acordarea ajutorului social.
Cand a fost intocmita a doua anchetd sociald, nu au fost stabilite careva ilegalitati in actele
intocmite la prima adresare a lui Varachin Estera, privind acordarea ajutorului social. In ceea ce
priveste bunurile la a doua evaluare a conditiilor de trai, Varachin Estera a comunicat ca,
bunurile indicate in ancheta sociald existau si la intocmirea primei anchetei sociale si se folosea
de aceste bunuri, mentionand doar cad aceste bunuri nu-i apartin, motiv din care nici nu le-a
indicat. Totodata, la completarea primei cereri de acordare a ajutorului social, Varachin Estera a
semnat rubrica privind raspunderea pentru datele pe care le-a indicat. La completarea cererii lui
Varachin Estera, ea nu a urmarit nici un scop si in caz de refuz de a completa cererea, Varachin
Estera avea posibilitatea sa se adreseze mai departe. Nu a fost sanctionata niciodata la serviciu,
pentru Indeplinirea necorespunzdtoare a obligatiilor de serviciu. Nu cunoaste dacd deciziile de
acordare a ajutorului social lui Varachin Estera, au fost sau nu contestate, dar in caz de contestare
ea avea si fie informata despre faptul respectiv. In privinta ei nu a fost deschisa o ancheti de
serviciu. In atributiile ei de serviciu nu intra verificarea datelor despre starea civil a persoanei si
alte date. La intocmirea primei anchete sociale, Varachin Estera a comunicat ca este casatorita,
insd nu locuieste impreuna cu sotul. Sustine ca nu a avut temei de a refuza lui Varachin Estera, in
primirea cererii privind acordarea ajutorului social. Refuzul de a primi cererea de acordare a
ajutorului social se intocmeste numai in cazul cand nu este prezentat tot setul de acte necesare.
Fiecare din asistentii sociali are sectorul repartizat pe care il deserveste. Asistentii sociali, la
indicatia conducerii au dreptul de a deservi si alte sectoare, in anumite cazuri stabilite. In fisa de
post nu este indicat ca, urmeaza sa deserveasca persoane numai din sectorul ei de deservire, cu
atat mai mult, Varachin Estera cand s-a prezentat la ea era insarcinata si ea a hotarat sa primeasca
actele de la ea, fara a o trimite la asistentul social din sectorul acesteia. Potrivit legislatiei in
vigoare, responsabilul pentru datele introduse in cererea de acordare a ajutorului social, este
beneficiarul. Nu cunoaste dacd Varachin Estera, a fost obligatd sa intoarca in bugetul statului,
suma de bani de care a beneficiat.
f/d 59-61 vol. II,

Alte probe decat declaratiile martorilor, ale inculpatei, administrate in instanta de fond si
verificate in instanta de apel sant:

- copia plangerii din 19 iunie 2015, in care se solicitd atragerea la raspundere penald a
inculpatei Zaporojanu Liliana ***** pentru ilegalitatile comise in cadrul exercitarii atributiilor
de serviciu.

f/d 5 vol. I;

- raspunsul Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, la interpelarea
Inspectoratului de Politie Cahul, cu lista persoanelor beneficiare de ajutorul social, a céaror
manager de caz a fost inculpata Zaporojanu Liliana ***** anexatd la raspuns. Potrivit listei
mentionate, printre persoanele beneficiare de ajutorul social, a caror manager de caz a fost
inculpata Zaporojanu Liliana *****gse regdseste si Varachin Estera.

f/d 9-16 vol. I;

- lista strazilor din sectorul nr. 4, de care era responsabild inculpata Zaporojanu Liliana *****,
Potrivit listei nominalizate, str. Mircea cel Batrin, nu intra in lista strazilor din sectorul deservit
de catre inculpata.



f/d 18;

- fisa de post a inculpatei Zaporojanu Liliana ***** 1in care sant descrise toate atributiile
acesteia 1n virtutea functiei detinute.

f/d 19-24 vol. I;

- copia cererii de acordare a ajutorului social din partea lui Varachin Estera, in care au fost
indicate datele despre situatia materiald si sociala a acesteia. Totodata, potrivit cererii respective,
Varachin Estera a comunicat ca este casatorita.

f/d 32 vol. I;

- decizia de acordare a ajutorului social lui Varachin Estera, din 23 mai 2014, adoptata de

catre seful Directiei Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Cahul, Coltuc Ivan.
f/d 33 vol. I;

- copia adeverintei din 17 mai 2014, eliberata de catre Primaria comunei Pelinei, precum ca,
Varachin Estera nu dispune de terenuri agricole in intravilanul si extravilanul comunei Pelinei,
raionul Cahul si pe numele ei nu este inregistratd nici o gospodarie taraneasca.

f/d 34 vol. I;

- copia certificatului privind componenta familiei, eliberat de catre Primaria comunei Pelinei,
din 17 mai 2014, potrivit cu care, componenta familiei lui Varachin Estera, este compusa din —
fiica, ¥**** nascutd la ¥****,

f/d 36 vol. I;

- copia anchetei sociale pentru constatarea datelor din cererea pentru acordarea ajutorului
social din 20 mai 2014, intocmita de catre inculpata Zaporojanu Liliana ***** si asistentul social
Moroz Olga.

f/d 39-41 vol. I

- copia cererii de acordare a ajutorului social din numele lui Varachin Estera, in care sunt
indicate datele despre situatia materiala si sociala a acesteia, In care In rubrica privind
componenta familiei este indicat sotul Varachin Evghenii si copiii minori — ####% gy #kxk®,

f/d 45 vol. I;

- decizia de acordare a ajutorului social lui Varachin Estera, adoptata de catre seful Directiei

Asistenta Sociala si Protectie a Familiei Cahul, Coltuc Ivan, din 04 decembrie 2014.
f/d 46 vol. I;

- copia adeverintei eliberate de catre Primaria comunei Pelinei, din 07 noiembrie 2014,
potrivit cu care, Varachin Estera nu dispune de careva terenuri agricole in intravilanul sau
extravilanul comunei Pelinei, raionul Cahul, precum si ca pe numele acesteia nu este inregistrata
nici o gospodarie taraneasca.

f/d 47 vol. I;

- copia adeverintei eliberata de catre Consiliul municipal Cahul, din 17 noiembrie 2014,
potrivit cu care, sotul lui Varachin Estera, Varachin Evgheni nu dispune de teren pe langa casa
de locuit, in municipiul Cahul.

f/d 48 vol. I;

- copia certificatului eliberat de catre Primaria comunei Pelinei, din 07 noiembrie 2014,
potrivit cu care componenta familiei lui Varachin Estera, este compusa din — fiica ***** nascuta
la ***** gi feciorul ***** ndscut la *****,

f/d 49 vol. I;

- certificatul de nastere pe numele lui ***** nascutd la *****_ eliberat de catre Oficiul Stare

Civila Cahul, la data de 28 iulie 2010.



f/d 50 vol. I;

- certificatul de nastere pe numele lui ***** nascut la *****  eliberat de catre Oficiul Stare
Civila Cahul, la data de 20 august 2014.

f/d 51 vol. I;

- copia certificatului eliberat de catre Agentia Pentru Ocuparea Fortei de Munca Cahul, din 17
noiembrie 2014, precum ca, sotul lui Varachin Estera, Varachin Evgheni detine statut de somer
si se afla la evidenta pentru ocuparea fortei de munca de la 17 noiembrie 2014.

f/d 53 vol. I;

- copia anchetei sociale pentru constatarea datelor din cererea pentru acordarea ajutorului

social din 18 noiembrie 2014, intocmita de catre inculpata Zaporojanu Liliana *****,
f/d 55-60 vol. I;

- copia certificatului de inregistrare a Intreprinzitorului Individuale , Varachin Estera” la
Camera Inregistrarii de Stat, din 23 martie 2010.

f/d 61 vol. I;

- extrasul din Registrul de stat al Intreprinzatorilor individuali nr. 307 din 28 februarie 2013,
potrivit cdruia Intreprinderea Individuald ,,Varachin Estera”, este inregistrati din data de 23
martie 2010, intreprinderii individuale fiind atribuit codul fiscal *****  Sediul intreprinderii
individuale, a fost inregistrat pe adresa satul Pelinei, raionul Cahul.

f/d 62 vol. I;

- copiile autorizatiilor pentru amplasarea si functionarea Intreprinderii Individuale ,,Varachin

Estera” incepand cu 01 februarie 2011, pana la 01 aprilie 2017.
f/d 63-66 vol. I;

- copia darilor de seama fiscala unificatd pentru perioada fiscala a anului 2014, in care este

relatata situatia financiara a Intreprinderii Individuale ,,Varachin Estera”, pentru anul 2014.
f/d 68-73 vol. I;

- revendicarea eliberatd de catre Subdiviziunea de informatii si evidentd operativa al
Inspectoratului de Politie Cahul, al Inspectoratului General de Politie, potrivit careia inculpata
Zaporojanu Liliana ***** anterior nu a fost trasa la raspundere penala.

f/d 111 vol. I;

- darile de seama unificatd pentru perioada fiscald a anilor 2014-2015, in care a fost reflectata
situatia financiard a intreprinderii Individuale ,,Varachin Estera”, pentru anii 2014-2015.
f/d 114-120 vol. I;

- materialele caracteristice ale inculpatei Zaporojanu Liliana ****%*,

f/d 122-137 vol. [;

- interpelarea Directiei Generale Teritoriale Sud al Centrului National Anticoruptie, catre
Directia Asistenta Sociald si Protectie a Familiei Cahul, din 09 septembrie 2015, prin care a fost
solicitata informarea despre suma prejudiciului cauzat Directiei Asistentd Sociala si Protectie a
Familiei Cahul.

f/d 138 vol. I;

- raspunsul Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, la interpelarea Directiei
Generale Teritoriale Sud al Centrului National Anticoruptie, cu calculele anexate, prin care s-a
comunicat cd, suma prejudiciului cauza Directiei Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul,
constituie 22001 lei.

f/d 139-160 vol. I;



- copiile extraselor din sistemul informational al Directiei Asistentd Sociald si Protectie a
Familiei Cahul, in care au fost redate datele din cererile de acordare a ajutorului social din
numele lui Varachin Estera, precum si rezultatele examinari cererilor respective.

f/d 163-176 vol. I;

- copiile extraselor din Registrul listelor privind numarul beneficiarilor de ajutor social pe
raionul Cahul, pentru perioada din luna mai a anului 2014, pana in luna ianuarie a anului 2015,
printre care se regaseste si Varachin Estera.

f/d 181-197 vol. I;

- copiile ordinelor de eliberare a numerarului, eliberate de catre ,,Banca de Economii”

Societate pe Actiuni pe numele lui Varachin Estera, care confirma achitarea ajutorului social.
f/d 211-217 vol. I;

Colegiul judiciar considera necesar de a admite apelul declarat de catre inculpata Zaporojanu
Liliana *****_ cu achitarea inculpatei de savarsirea infractiunilor imputate, dat fiind faptul ca
fapta nu intruneste elementele infractiunilor, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu alin. (1), pct. 1), 2), 3), art. 385 CPP, la adoptarea sentintei , instanta de
judecatd solutioneazd urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) dacad a avut loc
fapta de savarsirea careia este Invinuit inculpatul; 2) dacd aceasta faptd a fost savarsitd de
inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este
prevazuta ea.

Prin prisma prevederilor art. 385 CPP, chestiunile de fapt asupra carora s-a pronuntat sau
trebuie sd se pronunte instanta sant: dacad fapta retinutd ori numai imputatd s-a sdvarsit sau nu,
daca fapta a fost comisa de inculpat si in ce imprejurari s-a comis, dacd probele au fost corect
apreciate prin prisma cumulului de probe anexate la dosar in conformitate cu art. 101 CPP.

Chestiunile de drept, asupra carora s-a pronuntat sau trebuie sa se pronunte instanta sant: daca
fapta intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea a fost corect calificatd, daca pedeapsa a
fost individualizata si aplicata just, dacd normele de drept procesual au fost corect aplicate si
hotararea adoptata sa contind raspuns la toate motivele invocate.

Conform alin. (1), pct. 3), art. 390 CPP, sentinta de achitare se adoptd daca: 3) fapta
inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

in sensul normei legale mentionate, instanta de judecati fie stabileste inexistenta infractiunii,
drept temei al rdspunderii penale, fie existenta unei cauze, in care este exclusd raspunderea
penala, ceea ce echivaleaza, in ambele situatii, cu nevinovatia penala a inculpatului.

Colegiul judiciar, considerd ca, prima instantd prematur a ajuns la concluzia de a o recunoaste
pe inculpata Zaporojanu Liliana *****  vinovata de savarsirea infractiunilor previzute de alin.
(1), art. 327 si alin. (1), art. 332 Cod penal, din urmétoarele considerente.

In ceea ce tine de recunoasterea inculpatei Zaporojanu Liliana *****, vinovati de sivarsirea
infractiunii prevazutd de alin. (1), art. 327 Cod penal, Colegiul judiciar considera cd, prima
instanta eronat a ajuns la concluzia respectiva, din urmatoarele considerente.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazuta de alin. (1), art. 327 Cod penal, reprezinta
relatiile sociale privind buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica. Principiul bunei
desfasurarii a activitatii de serviciu in sfera publica, are la baza indeplinirea de catre o persoana
publicd a obligatiilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu respectarea drepturilor si
intereselor ocrotite de lege a persoanelor fizice sau persoanelor juridice.

Latura obiectivd a infractiunii din spetd cuprinde urmatoarele trei semne — 1) fapta
prejudiciabild, exprimata in actiunea sau inactiunea de folosire a situatiei de serviciu; 2) urmarile
prejudiciabile, si anume — daunele in proportii considerabile cauzate drepturilor sau intereselor



ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3) legatura cauzald dintre fapta prejudiciabila
si urmadrile prejudiciabile.

Colegiul judiciar considera cd, in cadrul examindrii cauzei penale in ordine de apel, nu a fost
demonstratd realizarea de catre inculpata Zaporojanu Liliana *****  a laturii obiective a
infractiunii analizate.

Colegiul judiciar constatd cd, in cadrul examindrii cauzei penale, de cétre acuzare nu a fost
dovedita existenta urmarilor prejudiciabile si anume — daunelor in proportii considerabile cauzate
intereselor publice, ceea ce reprezenta una din conditiile existentei laturii obiective in cauza, la
momentul savarsirii actiunilor imputate. Or, in lipsa acestui semn, nu exista latura obiectiva 1n
cauza, la momentul savarsirii actiunilor imputate, 20 mai 2014 si respectiv 18 noiembrie 2014.

Potrivit materialelor dosarului penal, nu s-a stabilit ca, In urma actiunilor inculpatei
Zaporojanu Liliana *****  Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, au fost
cauzate careva prejudicii. La materialele dosarului penal, existd rdspunsul Directiei Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Cahul, prin care s-a demonstrat cd, suma prejudiciului cauzat
Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, constituie suma de 22001 lei.
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Insa, Colegiul judiciar atesti ci, prejudiciul respectiv nu poate fi imputabil inculpatei
Zaporojanu Liliana *****_ Mai mult ca atat, raspunsul Directiei Asistentd Sociald si Protectie a
Familiei Cahul, din 21 septembrie 2015, in care s-a indicat suma pretinsului prejudiciu cauzat, nu
indica cert ca, acest pretins prejudiciul a fost cauzat anume in rezultatul actiunilor inculpatei
Zaporojanu Liliana *****_ Despre faptul dat, a relatat si martorul Afteni Natalia, care fiind
audiata in sedinta primei instante, a comunicat ca nu poate preciza daca anume inculpata se face
vinovatd de cauzarea prejudiciului mentionat.

In acest sens, Colegiul judiciar considera necesar de mentionat ci, potrivit alin. (2) si (3), art.
16 al Legii nr. 133-XVI din 13 iunie 2008 cu privire la ajutorul social in vigoare din 30
septembrie 2008, cu modificarile ulterioare, solicitantul este obligat sd prezinte informatii
complete si veridice organului cu drept de stabilire a ajutorului social/ajutorului pentru perioada
rece a anului.

(3) In cazul prezentirii unor informatii incomplete, gresite sau al neinformirii despre
schimbadrile ce au intervenit in structura si cuantumul veniturilor sau in circumstantele familiei,
fapt ce a influentat cuantumul ajutorului social si/sau acordarea dreptului la ajutor pentru
perioada rece a anului, beneficiarul restituie intreaga suma care i-a fost platita nejustificat.

Din cele din urma rezulta ca, chiar si in cazul in care este invocat un prejudiciu al intereselor
publice, recuperarea unui astfel de prejudiciu tine de obligatia beneficiarului ajutorului social.
Or, anume beneficiarul ajutorului social poartd raspundere pentru veridicitatea datelor prezentate
si respectiv, suporti toate consecintele pe viitor. In atare ordine de idei, Colegiul judiciar sustine
argumentele inculpatei Zaporojanu Liliana *****  invocate in apelul declarat, precum ca, in
cazul din spetd Directia Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, fiind abilitatd prin lege
de a solicita recuperarea prejudiciului cauzat de la beneficiarul ajutorului social, urma sa se
adreseze 1n instanta de judecatd, in ordinea procedurii civile pentru recuperarea pretinsului
prejudiciului cauzat. Insa, institutia mentionatd nu a recurs la acest drept prevazut de lege, fapt
care demonstreaza pozitia institutiei privind lipsa prejudiciului In cauza din speta. Tot aici este
relevant de mentionat ca, potrivit declaratiilor martorului Coltuc Ivan, care activa in calitate de
sef al Directiei Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul si inculpatei Zaporojanu Liliana
*Hdek% In privinta ultimei nu a fost intentata nici o ancheta de serviciu si ea nu a fost sanctionata
disciplinar pentru careva abateri comise In cadrul exercitdrii atributiilor de serviciu si anume la



faptul acordérii ajutorului social cdtre Varachin Estera. Astfel, din acest punct de vedere,
prejudiciul material cauzat, mentionat in actul de invinuire, nu poate fi imputabil inculpatei.

Tot la capitolul lipsei prejudiciului material in cauza, Colegiul judiciar considera necesar de a
invoca cd, la data de 07 decembrie 2017, prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 33 a fost
declarat neconstitutional textul ,,intereselor publice sau” din alin. (1), art. 327 si de la alin. (2),
lit. d), art. 361 Cod penal.

In hotararea adoptatd, Curtea Constitutionals, a statuat ca, reiesind din specificul dreptului
penal, raspunderea penald pentru infractiunea de abuz de putere sau abuz de serviciu nu poate
interveni pentru orice incdlcare de catre persoanele publice a atributiilor de serviciu fard a da o
justa apreciere caracterului actului normativ din care emana. Or, este necesar ca sa fie un anumit
raport de proportionalitate intre caracterul actului normativ In care se regdseste atributia de
serviciu a persoanei publice si comportamentul prin care atributia In cauza se incalca si imbraca
forma ilicitului penal.

Totodata, Curtea Constitutionald a stabilit ca, persoana Invinuitd de faptul cd prin actiunile
sale prejudiciabile a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, in sensul alin.
(1), art. 327 Cod penal, este privatd de posibilitatea de a determina fard echivoc urmarile
prejudiciabile concrete ale actiunilor incriminate. lar formularile generale si abstracte intr-un caz
concret pot afecta functionalitatea legii penale, aplicarea ei coerentd si sistematicd, ceea ce ar
denatura principiul calitatii legii. Tot aici, Colegiul judiciar remarcd ca, hotararile Curtii
Constitutionale sant definitive, nu se supun cdilor de atac si intrd in vigoare la data adoptarii,
fiind publicate in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

In conformitate cu alin. (1), art. 10 Cod penal, legea penali care inliturd caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod amelioreaza situatia persoanei ca a
comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au savarsit
faptele respective pana la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care
executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.

In conformitate cu alin. (6), art. 7 CPP, hotirarile Curtii Constitutionale privind interpretarea
Constitutiei sau privind neconstitutionalitatea unor prevederi legale sant obligatorii pentru
organele de urmarire penald, instantele de judecata si pentru persoanele participante la procesul
penal.

Astfel, in cazul din spetd, prin prisma normelor legale sus mentionate, urmeaza sa fie retinute
constatdrile  Curtii  Constitutionale, reflectate in hotdrarea privind exceptia de
neconstitutionalitate a unor prevederi din art. 327 alin. (1) s1 361 alin. (2) lit. d), din Codul penal.
Or, in baza adoptarii hotararii Curtii Constitutionale, s-a ameliorat situatia inculpatei Zaporojanu
Liliana *****_ Respectiv, prin declararea neconstitutionalititii textului ,,intereselor publice sau”
din alin. (1), art. 327 Cod penal si prin prisma alin. (1), art. 10 Cod penal, aceste modificari au
efect retroactiv.

In acest sens, nu pot fi retinute ca plauzibile argumentele procurorului invocate in sedinta
instantei de apel, precum ca, hotararea Curtii Constitutionale, nr. 33, din 07 decembrie 2017, nu
este aplicabild spetei In cauzd, nu poate fi aplicata retroactiv si produce efecte juridice doar pe
viitor. Or, anume in baza hotararii Curtii Constitutionale respective, in legea penald au intervenit
modificari, care amelioreaza situatia persoanei inculpate si spetei in cauza este aplicabila reiesind
si din prevederile art. 10 Cod penal. Prevederile acestei norme penale, sant imperative si nu lasa
loc de interpretare, si nu sant contrazise de careva alte norme a legislatiei in vigoare.

In acelasi context de idei, Colegiul judiciar retine ca, in sensul alin. (6), art. 7 CPP, norma
imperativda, hotdrarile Curtii Constitutionale privind interpretarea Constitutiei sau privind



neconstitutionalitatea unor prevederi legale sant obligatorii pentru organele de urmarire penala,
instantele de judecata si pentru persoanele participante la procesul penal, ceea ce incontestabil
demonstreaza obligativitatea instantei de judecatd de a aplica hotararea Curtii Constitutionale
respective, la speta din cauza.

Astfel, din cele invocate mai sus, Colegiul judiciar constatd lipsa la alin. (1), art. 327 Cod
penal, a semnului calificat ,,cauzarea de daune in proportii considerabile intereselor publice”
respectiv, lipsa urmarilor prejudiciabile in cauza, ceea ce prin sine exclude existenta laturii
obiective a infractiunii incriminate.

Latura subiectivd a infractiunii incriminate, se manifesta prin intentie directd sau indirecta.
Motivul infractiunii in cauza are un caracter special. Motivul savarsirii infractiunii se exprima n:
1) interesul material, 2) alte interese personale.

In actul de invinuire formulat, acuzarea a incriminat inculpatei Zaporojanu Liliana **%%*
folosirea intentionati a situatiei de serviciu in alte interese personale. In sensul alin. (1), art. 327
Cod penal, prin alte interese personale se are in vedere interesele nemateriale ale faptuitorului,
care rezultd din necesitatile sau intentiile personale ale acestora. De reguld, se are in vedere
nazuinta obtinerii de catre faptuitor a unor avantaje nepatrimoniale.

Din cele din urma rezulta ca, in cazul in care instanta de fond a retinut comiterea infractiunii
de catre inculpatd din alte interese personale, instanta de fond urma sd demonstreze care sant
acele alte interese personale ce au determinat savarsirea infractiunii, ceea ce nu a fost facut. Or,
la materialele dosarului penal nu se regdseste nici o proba, care ar demonstra existenta a careva
interese personale, nepatrimoniale din partea inculpatei Zaporojanu Liliana *****_in procesul
acordarii ajutorului social lui Varachin Estera.

Colegiul judiciar atestd cd, din contra probele acumulate In cadrul urmaririi penale si
examinate in sedinta primei instante, denota lipsa intentiei inculpatei Zaporojanu Liliana **#**,
de a obtine careva avantaj nepatrimonial din partea lui Varachin Estera. Faptul respectiv, se
probeaza si prin declaratiile martorului Varachin Estera, care a comunicat ca, cu inculpata
Zaporojanu Liliana ***** s-a intdlnit cand s-a prezentat la Directia Asistentd Sociala si Protectie
a Familiei Cahul, pentru a se consulta referitor la beneficierea de ajutorul social, si nu a avut o
intelegere cu aceasta de a se prezenta anume la ea. Declaratiile respective coroboreazd cu
declaratiile inculpatei Zaporojanu Liliana *****care fiind audiata in sedinta primei instante, a
comunicat ca, pana la adresarea lui Varachin Estera, pentru acordarea ajutorului social, nu a
cunoscut-o, vazand-o doar vizual prin oras. Respectiv, pozitia acuzdrii precum cd, inculpata
Zaporojanu Liliana ***** a avut un scop de a-si mentine imaginea si autoritatea personald
pozitivd fatd de Varachin Estera, si prin urmare a comis infractiunea incriminatia, nu a fost
dovedita in cadrul procesului penal.

Or, 1n cadrul procesului penal nu a fost stabilit faptul existentei intre inculpata Zaporojanu
Liliana ***** si Varachin Estera, a unor relatii de prietenie sau de rudenie, de interdependenta,
una fatd de alta care puteau sd o determine pe inculpata la actiunile incriminate acesteia. Nu a
fost demonstrat care autoritate pozitiva urma sa-si mentind inculpata Zaporojanu Liliana *****,
fatd de Varachin Estera, or acestea nu erau nici intr-o relatie. In acest sens, Colegiul judiciar
gaseste plauzibile argumentele inculpatei reflectate in apelul declarat, precum ca la caz, nu a fost
stabilit ca, inculpata Zaporojanu Liliana *****_sij-a dorit o sustinere profesionala din partea lui
Varachin Estera, protectie de serviciu din partea ultimei si cd, Varachin Estera era 1n posibilitatea
de ai acorda aceasta protectie.

Mai mult ca atat, potrivit declaratiilor inculpatei Zaporojanu Liliana ***** 1n cazul in care
refuza lui Varachin Estera, la intocmirea cererii de acordare a ajutorului social, ultima nu era



lipsitd de posibilitatea de a se adresa fie la alt asistent social, fie la conducatorul institutiei,
referitor la acordarea ajutorului social. Astfel, se constatd lipsa intentiei directe din partea
inculpatei Zaporojanu Liliana ***** de a obtine de la Varachin Estera, a unor avantaje
nepatrimoniale, ceea ce la randul sau denota lipsa laturii subiective a infractiunii imputate.

Referitor la faptul ca, inculpata Zaporojanu Liliana ***** a primit cererea de acordare a
ajutorului social de la persoana care nu locuieste pe sectorul deservit de ea, Colegiul judiciar
considerd cd, faptul respectiv nu demonstreaza existenta laturii subiective. Or, potrivit
declaratiilor inculpatei Zaporojanu Liliana ***** depuse 1n sedinta primei instante, in anumite
cazuri cum ar fi aflarea asistentului social in concediul medical sau concediul anual de odihna,
sau 1n cazul cand este o functie vacanta, un alt asistent social inlocuieste pe asistentul social care
lipseste, fara emiterea in acest sens a ordinului din partea conducatorului Directiei Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Cahul. Declaratiile respective coroboreaza cu declaratiile
martorului Coltuc Ivan, care fiind audiat in sedinta primei instante, a comunicat acelasi fapt,
mentionand ca in cazul in care de pe un sector lipseste asistentul social, alti asistenti sociali sant
obligati sa primeasca cererile de acordare a ajutorului social de la persoane solicitante.

Mai mult ca atat, potrivit figsei de post, in sarcina inculpatei Zaporojanu Liliana ***** era pus
stabilirea prioritatii sarcinilor, planificarea si organizarea activitatii cu respectarea termenelor
limita stabiliti. In asemenea circumstante rezulti ca, inculpata potrivit fisei postului era obligati
sd desfasoara activitatea sa de serviciu in mod decent, iar actiunile ei de serviciu urmau sa fie
indreptate la respectarea termenelor stabiliti pentru examinarea cererii de acordare a ajutorului
social, depuse de catre Varachin Estera. Un argument care este important de mentionat, este
faptul ca, potrivit declaratiilor inculpatei Zaporojanu Liliana *****  decizia de acordare a
ajutorului social se adopta de programul in care se introduc datele din cererea de acordare a
ajutorului social, si nu de catre asistentul social. Ulterior, decizia se transmite spre semnare
conducatorului Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul. Argumentele respective
nu au fost combatute de catre partea acuzarii in cadrul examinarii cauzei, ci au fost confirmate si
de catre martorii audiati. Respectiv, incd odatd demonstreazd lipsa in actiunile inculpatei a
elementelor constitutive ale infractiunii de abuz de serviciu.

Astfel, reiesind din cele expuse, Colegiul judiciar considera ca, actiunile inculpatei
Zaporojanu Liliana ***** nu intrunesc elementele infractiunii prevazuta de alin. (1), art. 327
Cod penal, si pe acest capat de acuzare, inculpata urmeaza sa fie achitata.

In ceea ce tine de invinuirea inculpatei Zaporojanu Liliana ***** de sivarsirea infractiunii
prevazutd de alin. (1), art. 332 Cod penal, Colegiul judiciar retine urmatoarele.

Obiectul juridic special al infractiunii nominalizate, 1l formeaza relatiile sociale cu privire la
buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este conditionatd de increderea
publica 1n autenticitatea documentelor oficiale.

Latura obiectiva al infractiunii incriminate constd in fapta prejudiciabilda exprimatd in
actiunea de inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false ori de falsificare a unor astfel
de documente. Respectiv, din sensul laturii obiective al infractiunii din spetd, Inscrierea in
documentele oficiale a unor date vadit false, cat si falsificarea documentelor oficiale, presupun o
denaturare a adevarului in documentele oficiale. Adica, persoand care indica in documentele
oficiale datele vadit false, la momentul introducerii acestora trebuie sd cunoascd despre
neveridicitatea datelor respective. Numai in astfel de caz, se realizeaza latura obiectiva al
infractiunii in cauza.



Colegiul judiciar considera ca, in cadrul procesului penal nu a fost prezentate probe pertinente
si concludente, care ar demonstra realizarea de catre inculpata Zaporojanu Liliana ***** a
laturii obiective al infractiunii analizate.

Or, la caz nu s-a stabilit ca, inculpata a cunoscut ca datele prezentate de catre Varachin Estera,
la intocmirea cererii de acordare a ajutorului social, sant unele false. Din contra, probele
administrate si examinate in sedinta instantei de fond, adeveresc o situatie diametral opusa
versiunii relatate in actul de invinuire. In acest sens, Colegiul judiciar considerd necesar de a
invoca declaratiile martorului Varachin Estera, depuse in sedinta primei instante, care a declarat
ca, inculpata Zaporojanu Liliana ***** nu avea de unde sd cunoasca despre faptul ca ea detine o
intreprindere individuala, iar referitor la bunurile aflate in domiciliu, a spus despre aceste bunuri
inculpatei, relatdnd ca bunurile nu-i apartin cu drept de proprietate. Totodata, martorul Varachin
Estera, a declarat cd nu a indicat in cererea de acordare a ajutorului social despre faptul detinerii
unei Iintreprinderi individuale. Declaratiile respective pe deplin coroboreaza cu probele
examinate in cadrul cercetarii judecdtoresti In prima instantd si in instanta de apel, cum ar fi
cererea de acordare a ajutorului social si anchetd sociald, precum si declaratiile inculpatei
Zaporojanu Liliana ***** sji declaratiile martorilor.

Inculpata Zaporojanu Liliana ***** 1in sedinta primei instante a declarat cd, personal a
intocmit cererea de acordare a ajutorului social din numele lui Varachin Estera, deoarece aceasta
era la a saptea luna de sarcina si se simtea rau. Ea punea Intrebari lui Varachin Estera, iar ultima
raspundea la intrebarile puse si respectiv indeplinea cererea. Declaratiile respective nu au fost
contestate de catre participanti la proces. Mai mult ca atat, prin declaratiile inculpatei se confirma
si declaratiile martorului Varachin Estera, referitor la bunurile aflate in domiciliul acesteia. Or,
dupa intocmirea primei cereri de acordare a ajutorului social, inculpata Zaporojanu Liliana
*akxk s-a prezentat la domiciliul lui Varachin Estera si a verificat informatia prezentata referitor
la bunurile indicate, si a vazut ca bunurile erau impachetate in alta odaie, iar Varachin Estera, i-a
comunicat cd bunurile apartin fratelui sotului sdu. Mai mult ca atat, potrivit materialelor
dosarului penal, dupa intocmirea primei cereri de acordare a ajutorului social lui Varachin
Estera, inculpata Zaporojanu Liliana *****  s-a prezentat la domiciliul acesteia impreund cu
asistentul  social Moroz Olga, care la fel a semnat ancheta sociala.
f/d 39-44 vol. L.

Tot aici, Colegiul judiciar considera important de mentionat ca, fiind audiati in sedinta primei
instante, martorii Todos Maria, Afteni Natalia, au declarat expres ca, responsabil de veridicitatea
datelor indicate in cererea de acordare a ajutorului social, este persoana care solicitd acordarea
unui astfel de ajutor. Declaratiile respective, coroboreaza cu declaratiile martorului Varachin
Estera si a inculpatei Zaporojanu Liliana ***** i demonstreaza cu certitudine cd, anume
Varachin Estera, a prezentat datele indicate in cererea de acordare a ajutorului social, iar
inculpata Zaporojanu Liliana *****  Je-a consemnat in cerere, ulterior verificand datele
respective la fata locului. Cu atat mai mult, potrivit primei cereri de acordare a ajutorului social,
Varachin Estera a declarat ca este cdsatorita, insd in momentul intocmirii cererii, sotul acesteia
nu era acasa, fapt care se confirma si prin declaratiile inculpatei Zaporojanu Liliana *****_ Jar la
a doua vizita a inculpatei la domiciliul lui Varachin Estera, in cadrul unei comisii impreuna cu
Afteni Natalia si Moroianu-Scobioald Irina, s-au constatat schimbari In componenta familiei lui
Varachin Estera, si anume, sotul se afla acasa, si era si Incd un copil nou nascut. Faptele
respective au fost consemnate 1n ancheta sociald, in baza careia ulterior, Varachin Estera a
beneficiat de ajutorul social.



In ceea ce tine de detinerea de catre Varachin Estera, a unei intreprinderii individuale,
Colegiul judiciar considera ca, nu a fost demonstrat ¢a inculpata a cunoscut despre aceste fapt. In
acest sens, Colegiul judiciar gaseste relevante declaratiile martorilor Todos Maria, Afteni Natalia
si Coltuc Ivan, audiati in sedinta primei instante, care au declarat expres ca, Directia Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei, nu dispune de baza de date prin care ar putea verifica daca
solicitantul ajutorului social administreazd sau nu careva intreprinderi. Coroborand aceste
declaratii cu declaratiile martorului Varachin Estera, cd nu a comunicat inculpatei despre faptul
detinerii unei intreprinderi individuale, Colegiul judiciar atestad ca, inculpata Zaporojanu Liliana
ExkE nu avea de unde sa cunoasca despre faptul respectiv. Astfel, datele introduse in acest
sens, nu reprezintd date vadit false.

Totodatd, este important de mentionat ca, datele prezentate de cdtre Varachin Estera, la
intocmirea cererii de acordare a ajutorului social, in mare parte au fost probate prin adeverintele
eliberate de cétre organele administratiei publice locale, fiind semnate de persoane responsabile
cu aplicarea stampilei umede, ceea ce demonstreazd veridicitatea acestora. Or, certificatul de
componentd a familiei lui Varachin Estera, la data de 17 mai 2014, adica data intocmirii primei
cereri de acordare a ajutorului social, a fost confirmat prin adeverinta eliberata de catre Primaria
comunei Pelinei.

f/d 36 vol. L.

Tot prin adeverinta eliberatd de catre Primaria comunei Pelinei, a fost confirmat si faptul ca,
Varachin Estera nu dispune de terenuri agricole in intravilanul si extravilanul comunei Pelinei.
t/d 34 vol. L.

La intocmirea cererii a doua de acordare a ajutorului social, Varachin Estera, la fel a prezentat
adeverintele cu privire la datele sus mentionate, eliberate de aceleasi institutii, suplimentar
prezentand si certificat eliberat de catre Agentia Pentru Ocuparea Fortei de Munca, prin care se
confirma ca sotul sdu, Varachin Evgheni este somer si se afla in evidenta institutiei respective, in
cautarea unui loc de munca.

f/d 53 vol. L.

Colegiul judiciar atestd ca, toate actele confirmative prezentate de catre Varachin Estera, la
intocmirea cererii de acordare a ajutorului social, au fost semnate de catre persoane responsabile
si pe aceste acte au fost aplicate stampile umede ale institutiilor care le-au eliberat.

Mai mult ca atat, dupa stoparea achitarii ajutorului social catre Varachin Estera, in baza
primei anchete sociale, la verificarea repetatd a acesteia nu s-a stabilit ca, in cadrul completarii
anchetei sociale respective de catre inculpata au fost comise careva incalcari. lar ulterior, in baza
la a doua anchetd sociald, Varachin Estera a beneficiat din nou ajutor social.

Astfel, reiesind din cele expuse, Colegiul judiciar considera ca, la caz nu s-a stabilit realizarea
de catre inculpata a laturii obiective al infractiunii in cauza.

Latura subiectivad a infractiunii prevazuta de alin. (1), art. 332 Cod penal, se manifesta sub
forma de intentie directa. Motivul infractiunii in cauza are un caracter special. Dupa caz, acesta
se exprima in: 1) interesul material; 2) alte interese personale.

Prin prisma laturii subiective al infractiunii sus mentionate, faptuitorul intentionat cunoscand
ca datele ce urmeazd sa fie consemnate intr-un document oficial sant false, totusi doreste
includerea acestora in documente oficiale, in scopul obtinerii unor beneficii patrimoniale sau
nepatrimoniale.

Colegiul judiciar atestd ca, in cadrul examindrii cauzei penale nu a fost demonstratd nici
realizarea de citre inculpati a laturii subiective al infractiunii incriminate. In cadrul examindrii
cauzei penale, nu a gasit confirmare versiunea acuzarii, precum ca, inculpata Zaporojanu Liliana



*aseks fiind 1n relatii bune cu Varachin Estera, a introdus in cererea de acordare a ajutorului
social depusd de Varachin Estera, a unor date vadit false, in rezultatul carui fapt, ultima nelegitim
a beneficiat de ajutorul social. Or, in primul rdnd dupd cum s-a mentionat mai sus, nu s-a stabilit
faptul ca, inculpata Zaporojanu Liliana ***** gi Varachin Estera, se cunosteau de mai mult timp
si intre ele s-au creat relatiile de prietenie. In al doilea rand, potrivit art. 16 al Legii privind
ajutorul social nr. 133-XVI din 13 iunie 2008, in vigoare din 30 septembrie 2008, cu modificarile
ulterioare, responsabil pentru prezentarea datelor autoritatii de asistentd sociala pentru
beneficierea de ajutorul social, este solicitantul acestui ajutor. lar ca urmare, inculpata nici nu a
cunoscut despre neveridicitatea datelor prezentate de cadtre Varachin Estera, fapt ce si-a gasit
confirmare prin probele examinate in cadrul examindrii cauzei penale in prima instantd si
verificate 1n instanta de ape, descrise supra.

Tot aici, Colegiul judiciar retine ca intemeiate argumentele inculpatei Zaporojanu Liliana
*adokk precum ca, instanta de fond gresit a apreciat cererea de acordare a ajutorului social si
ancheta sociald ca documente oficiale care acorda persoanei careva drepturi sau exonereaza de
careva obligatiuni. Or, in speta datd, documentul care acordd dreptul la beneficierea de ajutorul
social, este decizia Directiei Asistentd Sociald si Protectie a Familiei, privind acordarea
ajutorului social. Anume In baza acestui act, persoana si dobandeste dreptul de a beneficia de
ajutorul social. lar cererea de acordare a ajutorului social, precum si ancheta sociald, sant acte
premergatoare deciziei de acordare a ajutorului social si exclusiv in baza acestor acte persoana
nu capitd nici un drept de a beneficia de ajutorul social. In baza cererii de acordare a ajutorului
social si anchetei sociale, persoana obtine dreptul doar de a primi un raspuns, dacad intruneste
conditiile pentru a beneficia de ajutorul social sau nu. Astfel, aceste argumente ale inculpatei
relatate Tn apelul declarat, urmeaza sa fie retinute ca intemeiate.

Respectiv, avand in vedere cele expuse, Colegiul judiciar considera ca, in cadrul examinarii
cauzei penale, nu s-a confirmat vinovatia inculpatei Zaporojanu Liliana *****  in savarsirea
infractiunilor incriminate, din care considerente, ultima urmeaza sa fie achitatd, deoarece
actiunile acesteia nu Intrunesc elementele infractiunilor.

Avand in vedere cele mentionate, Colegiul judiciar considerd oportun de a nu se pronunta
asupra actiunii civile, inaintatd de catre Directie Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cahul,
din urmatoarele considerente.

Conform alin. (2), pct. 2), art. 387 CPP, in cazul in care se dd o sentinta de achitare, instanta:
2) nu se pronuntd asupra actiunii civile dacad inculpatul a fost achitat pentru ca nu sant intrunite
elementele infractiunii sau existd una din cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei,
prevazute in art. 35 al Codului penal.

Astfel, tindnd cont cd, inculpata Zaporojanu Liliana ***** urmeazd sa fie achitatd, din
motivul cd actiunile acesteia nu intrunesc elementele infractiunii, Colegiul judiciar considera
necesar de a nu se pronunta asupra actiunii civile inaintate de catre Directie Asistenta Sociala si
Protectie a Familie Cahul.

Totodata, prin prisma prevederilor alin. (1), pct. 13), art. 385 CPP, una dintre chestiunile
asuprd cdreia urmeaza sa se expunad instanta la solutionarea cauzei, este solutia privind corpurile
delicte.

Colegiul judiciar constatd ca, prin ordonanta ofiterului de urmdrire penald al Directiei
Generale Teritoriale Sud al Centrului National Anticoruptie, Sirf Dmitri din 10 septembrie 2015,
au fost recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corpuri delicte

— cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144 din 20 mai 2014, ancheta sociala
nr. 107 din 20 mai 2014 cu anexe in total pe 13 file si cererea de acordare a ajutorului social nr.



0600000500258 din 18 noiembrie 2014, ancheta sociald nr. 220 din 18 noiembrie 2014, cu anexe
in total pe 16 file.
f/d 31 vol. I;

Totodata, prin ordonanta din 22 septembrie 2015, au fost recunoscute si anexate la materialele
dosarului in calitate de corpuri delicte

— ordinul de eliberare a numerarului nr. 210049935110 din 17 iunie 2014, pe numele lui
Varachin Estera *****]a suma de 1020 lei, pe una fila, ordinul de incasarea a numerarului nr.
210050972640 din 21 iulie 2014, pe numele Varachin Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe una
fila, ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060691 din 25 august 2014, pe numele
Varachin Estera ***** ]a suma de 1020 lei, pe una fila, ordinul de eliberare a numerarului nr.
210060503792 din 23 martie 2015, pe numele Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, pe una
fila, ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29 ianuarie 2015, pe numele
Varachin Estera ***** Ja suma de 500 lei, pe una fila, extrasul din contul de card pe numele
Varachin Estera ***** [DNP ***** pentru perioada 01 mai 2014 — 31 august 2015, pe doua
file.

f/d 218-219 vol. I;

Conform alin. (1), pct. 5), art. 162 CPP, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi
penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotardste chestiunea cu privire la corpurile
delicte. In acest caz: 5) documentele care constituie corpuri delicte riman in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate.

Prin prisma normei citate supra, Colegiul judiciar nu a constatat ca cineva din participantii la
proces sa solicite restituirea documentelor sus mentionate. Respectiv, aceste documente urmeaza
sa fie pastrate la materialele dosarului, pe toatd durata pastrarii acestuia.

In baza celor expuse, conducandu-se de prevederile art. art. 409 alin. (2), 414, 415 alin. (1),
pct. 2), 417, 418, CPP, Colegiul judiciar,-

DECIDE:

Se admite apelul declarat de catre inculpata Zaporojanu Liliana *****,

Se caseaza total, inclusiv din oficiu, sentinta Judecatoriei Cahul, din 24 octombrie 2016, cu
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Zaporojanu Liliana ***** se achitd de savarsirea infractiunilor prevazute de alin. (1), art. 327
si alin. (1), art. 332 Cod penal, din motivul ca, fapta nu intruneste elementele infractiunilor.

Asupra actiunii civile inaintata de Directia Asistentd Sociala si Protectiea Familiei, impotriva
inculpatei Zaporojanu Liliana ***** instanta de apel, nu se va pronunta.

Corpurile delicte: cererea de acordare a ajutorului social nr. 0600000500144 din 20 mai 2014;
ancheta sociala nr. 107 din 20 mai 2014 cu anexe in total pe 13 file; cererea de acordare a
ajutorului social nr. 0600000500258 din 18 noiembrie 2014; ancheta sociald nr. 220 din 18
noiembrie 2014 cu anexe 1n total pe 16 file; ordinul de eliberare a numerarului nr.
2110049935110 din 17 iunie 2014, pe numele Varachin Estera ***** ]a suma de 1020 lei;
ordinul de eliberare a numerarului nr. 210050972640 din 21 iulie 2014, pe numele Varachin
Estera ***** ]a suma de 1020 lei; ordinul de eliberare a numerarului nr. 210052060691 din 25
august 2014, pe numele Varachin Estera ***** Ja suma de 1020 lei; ordinul de eliberare a
numerarului nr. 210060503792 din 23 martie 2015, pe numele Varachin Estera ***** ]a suma
de 500 lei; ordinul de eliberare a numerarului nr. 210059372077 din 29 ianuarie 2015, pe numele
Varachin Estera ***** ]a suma de 500 lei, extrasul din contul pe card pe numele lui Varachin



Estera ***** [DNP ***** pentru perioada 01 mai 2014 — 31 august 2015, a pastra la dosar pe
tot termenul de pastrare a acestuia.

Decizia este susceptibild de a fi pusd in executare si poate fi atacatd cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie, in termen de 30 de zile, de la pronuntarea deciziei motivate.

Decizia motivatd a fost pronuntata in sedintd publicd, la data de 03 iunie 2019, ora 14 si 10
minute.

Presedintele
sedintei de judecatd, judecator Vitalie Movila
Judecatorii Serghei Pilipenco

Tudor Berdila



