Dosarul nr.1-22182734—12—1-13122022 (1-3326/2022)

SENTINTA
In numele Legii

27 februarie 2023 mun. Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

in componenia.

Presedintelui sedintei, judecatorul — Veaceslav Cernalev

grefier: Cristina Naval,

cu participarea: — procurorului in Procuratura Anticoruptie, Roman Porubin,
care a prezentat dispozitia procurorului ierarhic superior din 14.12.2022 si
legitimatia de serviciu nr. 1336; — aparatorului Valeriu Scutelnic, care actioneaza
in apdrarea drepturilor, libertdtilor si intereselor inculpatului *****[gor in cauza
penald respectiva (mandatul Seria MA nr. 1723411 din 19.07.2022);

in prezenta: inculpatului *****[gor;

A judecat, in sedintd publica, pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, cauza penald privind invinuirea lui *****[*****  nascut la
gk IDNP *****; cetatean al Republicii Moldova si al Romaniei; originar si
domiciliat in r-ul *****: angajat in calitate de soferi; supus serviciului militar;
casatorit; doi copii minori la intretinere; studii superioare; fara grade de
dizabilitate/invaliditate; nu i-au fost acordate titluri speciale, grade de calificare si
distinctii de stat, poseda limba de stat in care s-a desfasurat procesul; retinut sau
arestat in aceasta cauza nu a fost, informatia privind drepturile si obligatiile i-a
fost inminata la timp, rechizitoriul i-a fost inmdnat; potrivit revendicarii (Forma
246) anterior nejudecat;, — in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2),
art. 326 alin. (2) lit. b) si d) din Codul penal — individualizata prin: ,traficul de
influenta, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau
pentru o alta persoand, de catre o persoana care are influenta sau sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru al face sa indeplineasca ori sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savarsite
de doua sau mai multe persoane, urmate de influenta promisa sau de obtinerea
rezultatului urmarit”.

Procedura de citare fiind legal executata.

Procurorul s-a pronuntat asupra faptului ca, inculpatul *****[gor sa fie
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), art. 326
alin. (2) lit. b) si d) din Codul penal, si a-1 fi aplicatda o pedeapsa sub forma de
amenda Tn marime de 2200 unitati conventionale.

Avocatul a pledat pentru aplicarea in privinta inculpatului Valeriu Scutelnic
a unei pedepse sub formd de amenda, in marime de 750 unitati conventionale, cu
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aplicarea legislatiei in vigoare la momentul savarsirii infractiunii, indicand ca
valoarea unei unitati conventionale constituia 20 lei.

Inculpatul *****[gor a solicitat instantei judecatoresti sa 1 se aplice o
pedeapsa cit mai blanda, sub formd de amenda, mentionand ca-i pare rau pentru
cele savarsite.

Termenul de examinare a cauzei penale: 13 decembrie 2022 — 27 februarie
2023.

Judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald si in strictd conformitate cu prevederile art. 364! din Codul de
procedurd penala.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate si cercetate in
sedinta de judecata, instanta de judecata, —

CONSTATA:

1. *****[gor Vasile, In perioada 03-09 decembrie 2013, actiondnd in
complicitate cu Muntean Igor si Tipa Valeriu, a pretins si acceptat mijloace banesti
sumd de 500 euro de la Victor Zagorodniuc, pentru a face persoanele publice din
cadastrul IS »Registru” incluse 1n componenta Comisiei de examinare a
conducdtorilor auto sa asigure facilitarea sustinerii intr-un termen restrans si cu
succes de catre acesta a examenelor de obtinere a permisului de conducere a
autovehiculelor de categoria B si C.

Astfel, la 03.12.2013 ora 13:58 min., Victor Zagorodniuc i-a apelat de la
numadrul de telefon 069418427 pe Igor *****]a telefonul acestuia cu 68004604
discutand referitor la posibilitatea facilitarii sustinerii cu succes de catre ultimul a
examenelor de obtinere a permisului de conducere a autovehiculelor de categoria B
si C. In cadrul discutiei telefonice Igor *****a solicitat de a se intalni cu Victor
Zagorodniuc pentru a discuta aceasta chestiune.

Conform intelegerii, Igor *****]a 04.12.2013, ora 11:30 min., s-a intalnit cu
Victor Zagorodniuc in apropierea centrului comercial ,,Pan-Com" situat pe str.
Aleco Russo din mun. Chisindu.

In cadrul convorbirilor Igor *****a pretins de la Victor Zagorodniuc suma
de 400 euro pentru a influenta prin intermediul cunosintelor sale persoanele
publice din cadrul is ,Registru", cu scopul ca acestea sa asigure sustinerea cu
succes a examenelor de catre Victor Zagorodniuc, pentru obtinerea permisului de
conducere a autovehiculelor de categoria B si C.

In continuare, urmarind scopul influentirii persoanelor publice din cadrul IS
”Registru”, cu scopul ca acestea sa asigure sustinerea cu succes a examenelor de
catre Victor Zagorodniuc pentru obtinerea permisului de conducere, Igor
Ekxk*Instigat la comiterea infractiunii pe Igor Munteanu si a avut o intelegere
prealabila cu Igor Munteanu, Tn urma careia ultimul, in seara aceleiasi zile de
04.12.2013 ora 19:12 min., de la telefonul mobil cu numarul 06966934 1-a
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telefonat pe Victor Zagorodniuc pe numadrul 069418427 convenind sia se
intalneasca pentru a discuta referitor la influentarea persoanelor publice din cadrul
IS ,,Registru”, cu scopul ca acestea sa asigure sustinerea cu succes a examenelor de
catre Victor Zagorodniuc, pentru obtinerea permisului de conducere.

A doua zi, la 05.12.2013, aproximativ ora 15:00, Igor Munteanu, actionand
conform intelegerii prealabile cu Igor Balanuta, s-a intalnit cu Zagorodniuc Victor
in apropierea centrului comercial ,,Pan-Com” de pe str. Aleco Russo mun.
Chisginau, unde in cadrul discutiei i-a comunicat ca poate facilita sustinerea intr-un
termen restrans si cu succes de catre acesta a examenelor de obtinere a permisului
de conducere a autovehiculelor de categoria B si C, pentru ce a pretins suma de
500 euro, pentru examenele la proba teoretica si cea practica.

In dimineata zilei de 06.12.2013, Muntean Igor, dupi ce a fost instigat la
comiterea traficului de influentda de catre Igor *****si actionand conform
intelegerii prealabile cu acesta, s-a intalnit cu Zagorodniuc Victor pe sos. Muncesti
din mun. Chisindu, de unde impreuna s-au deplasat cu automobilul sau de model
“Wolkswagen Passat" pe str. Gr. Vieru. In timpul deplasirii Muntean Igor a cerut
de la Zagorodniuc Victor sd-1 transmitd banii pretinsi in sumd de 500 euro si
documentele pentru examinare. La cerinta acestuia Zagorodniuc Victor i-a
transmis mijloacele banesti in marime de 500 euro, sub controlul colaboratorilor
Centrului National Anticoruptie. In apropierea circului din mun. Chisindu s-au
intalnit cu Tipa Valeriu, unde Muntean Igor i-a transmis acestuia banii primiti de la
Zagorodniuc Victor.

La 09.12.2013, Valeriu Tipa l-a condus pe Victor Zagorodniuc la sediul
DPITCCA a S ,Registru”, amplasatd Tn mun. Chisinau, str. Salcimilor 28, unde au
desfasurat examenele de obtinere a permisului de conducere a autovehiculelor. Pe
parcursul examenelor desfasurate, la 09.12.2013 persoanele publice din cadrul IS
“Registru” fiind influentate ca rezultat al actiunilor de corupere, initiate de Igor
Balanuta, contrar obligatiilor de serviciu, au asigurat sustinerea cu succes a
examenelor de catre Victor Zagorodniuc, comunicindu-i acestuia raspunsurile
corecte la intrebarile teoretice din chestionare.

De asemenea si la examenele practice desfasurate la 09 si 10 decembrie
2013 Victor Zagorodniuc a fost evaluat pozitiv, practic fara a fi examinat.

Astfel, *****[gor Vasile, prin actiunile sale intentionate, a comis
infractiunea de trafic de influentd, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de
bani, pentru sine sau si pentru o altd persoana, de cdtre o persoana care are
influenta sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1
face sd indeplineasca ori sd grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, actiuni sdvarsite de doud sau mai multe persoane, urmate de influenta

promisd sau de obtinerea rezultatului urmarit, infractiune prevazutd de art.42
alin.(2), art.326 alin.(2) lit.b), d) din Codul penal.
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2. In cadrul sedintei de judecata si pani la inceperea cercetirii judecitoresti,
inculpaul *****[gor a declarat personal, prin inscris autentic, cd recunoaste in
totalitate faptele indicate In rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind
administrarea de noi probe, solicitand astfel examinarea cauzei penale conform
procedurii prevazute la art. 364! din Codul de procedura penald, pe baza probelor
administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu are
obiectii (f.d. 60 Vol .Il).

3. Aparatorul Valeriu Scutelnic, precum si procurorul Roman Porubin, in
sedinta de judecata, au sustinut cererea inaintatd de inculpat, mentionand ca nu
existd careva temeiuri de respingere a cererii de solicitare a judecarii cauzei
conform art. 364! din Codul de procedura penala.

4. Constatand ca probele administrate la urmarirea penald, stabilesc fapta
inculpatului si sunt suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite
stabilirea unei pedepse, instanta de judecatd a admis cererea inculpatului de
judecare a cauzei in ordinea prevazuta la art. 364! din Codul de procedura penala,
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

5. Astfel, fiind chestionat sub juramant si potrivit regulilor de audiere a
martorului, inculpatul *****[gor, prin expunerea factologicd ce nu contravine
invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declarand ca,
in perioada lunii decembrie 2013 a primit un apel de la Zagorodniuc, care s-a
prezentat ca fiind fratele unei pasagere care circuld uneori cu autocarul pe care il
conduce. S-au inteles pentru o intalnire care a avut loc in preajma centrului
comercial ”Pan-Com” si au discutat despre ce avea nevoie persoana respectiva.
Cunoscand ca domnul Munteanu a fost anterior politist si cd acesta poate ajuta
persoana, 1-a oferit lui Zagorodniuc numarul de telefon a acestuia. Ulterior a fost
plecat pe rutd pentru o saptamand si nu cunoaste ce a urmat, dar, de fapt 11 pare
sincer rau de fapta respectiva, asigurand instanta de judecata ca astfel de cazuri nu
se vor mai repeta.

6. Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd in raport
cu cele depuse in cursul urmadririi penale care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si
convingatoare, instanta de judecatd stabileste ca, fapta inculpatului *****Igor
corect si intemeiat au fost incadrate de catre acuzatorul de stat in baza art. 42 alin.
(2), art. 326 alin. (2) lit. b) si d) din Codul penal — individualizata prin: ,,fraficul de
influenta, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau
pentru o alta persoand, de catre o persoana care are influenta sau sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru al face sa indeplineasca ori sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savarsite
de doua sau mai multe persoane, urmate de influenta promisa sau de obtinerea
rezultatului urmarit”.
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7. Instanta retine cd, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor
administrate la faza de urmarire penald si in conditiile art. 364! din Codul de
procedura penala.

8. Inculpatul *****[gor, n sedinta de judecatd a declarat ca, recunoaste pe
deplin savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd instantei judecatoresti
aplicarea sanctiunii cit mai blinde, sub forma de amenda.

9. Constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea
vinovatiei este doveditd pe deplin, inclusiv prin urmatoarele probe, mijloace de
probd si procedee probatorii examinate in sedinta de judecatd, administrate la
urmarirea penala:

- copia procesului-verbal din 05.12.2013 privind primirea denuntului de la
Zagorodniuc Victor Valerian pe faptele lui *****[gor si Muntean Igor manifestate
prin trafic de influenta si anume, solicitarea sumei de 500 euro, pentru a face
persoanele publice din cadrul IS ,,Registru” incluse in componenta Comisiei de
examinare a conducdtorilor auto sd asigure facilitarea sustinerii Intr-un termen
restrans si cu succes de catre acesta a examenelor de obtinere a permisului de
conducere a autovehiculelor de categoria B si C (f.d. 8§ Vol. I);

- copia procesului-verbal din 05.12.2013 de cercetare a mijloacelor banesti
in suma de 500 euro (10 x 50 euro), in cadrul careia s-a efectuat identificarea
mijloacelor banesti si fixarea semnelor distinctive ale acestora pentru transmiterea
sub controlul CNA (f.d. 29, 30 Vol. I);

- copia procesului-verbal din 06.12.2013 privind consemnarea masurilor
speciale de investigatii - controlul transmiterii banilor si urmarirea vizuala.
Conform procesului-verbal de consemnarea a masurilor speciale de investigatii
Zagorodniuc Victor la 06.12.2013, ora 08: 13 s-a intilnit cu Muntean Igor la
intersectia str. Pietrdriei si Circului din mun. Chisindu, iar in cadrul intalnirii
respective Zagorodniuc Victor i-a transmis lui Muntean Igor careva bancnote pe
are le-a numarat in fata acestuia (f.d. 39 Vol. I);

- procesul-verbal de audiere a martorului Zagorodniuc Victor, care, fiind
audiatd la etapa urmaririi penale, a declarat cd, in perioada 15.03.2013 -
30.06.2013 a invitat la scoala auto filiala din Orhei a IS ”CPS a AN", pentru a
putea obtine permis de conducere auto pentru categoriile B si C. In luna august
2013 a incercat sd sustind examenele de stat, pentru calificare la categoriile de
transport B si C, Tnsad nu a reusit sa sustina proba teoreticd, urmand ca mai tarziu sa
mai incerce sustinerea examenului. In primele zile ale lunii decembrie, deplasandu-
se cu microbuzul pe ruta Chisinau-Orhei, a facut cunostintd cu o domnisoara de
aproximativ 25 ani care avea in mana documentele de scolarizare auto si a inceput
sa discute cu ea referitor la sustinerea examenelor. In discutie ea a spus ci are un
cunoscut pe nume lon, care ar putea sa-l ajute la sustinerea examenului. Ea i-a dat
numarul de telefon al acestuia, si anume 068004604. La 03.12.2013, l-a telefonat
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pe persoana numitd lon, de la telefonul sau mobil nr. 069418427 si 1-a intrebat
referitor la posibilitatea sustinerii examenului. El i-a spus cd pentru a discuta
aceasta intrebare trebuie sa se intdlneasca. Au convenit sa se intalneasca a doua zi,
la 04.12.2013, pe str. Aleco Ruso mun. Chisindu, in apropierea centrului comercial
,»Pan-Com”. A doua zi, la 04.12.2013, ora 11:30 min. s-a intdlnit cu Ion, in discutie
acesta i-a spus ca poate sd vorbeasca cu cineva din persoanele cunoscute lui, care
vor asigura sustinerea intr-un termen scurt a examenelor de obtinere a permisului
de conducere a autovehiculelor de categoria B si C. Pentru a putea hotari aceasta
intrebare el a spus ca este necesar de 400 euro, care urmeaza a fi transmisi la
careva persoane din cadrul comisiei de examinare. El I-a rugat sd fie acceptatd o
suma mai mica, deoarece nu avea asa suma de bani, la ce el a spus cd nu poate
pune bani din buzunarul sdu si sd-i asigure eliberarea permisului pentru el. Tot
atunci persoana numitd Ion a spus cd va transmite numarul de telefon al acestuia
unei persoane care nemijlocit se va ocupa de aceasta problema si care-1 va suna
ulterior. In aceiasi zi, la 04.12.2013, seara a fost telefonat de un barbat necunoscut
de la nr. 069966934, care s-a prezentat pe nume Igor, spunind ca suna in privinta
intrebarii discutate cu lon, referitor la permisul de conducere auto. Pe telefon nu au
discutat nimic concret despre aceia ce urma sd facd, dar au convenit sid se
intalneasca a doua zi la ora 11:00, n apropierea centrului comercial ,,Pan-Com” de
pe str. A. Russo. La 05.12.2013 pind la ora 11:00 I-a telefonat pe Igor, la numarul
069966934, insa la acel telefon a raspuns altd doamna, care i-a spus cd acest
telefon nu este a lui Igor, Tnsa acesta va reveni cu un apel. Dupd aceasta 1-a
telefonat pe Ion si i-a comunicat ca Igor nu raspunde, la ce a spus ca Igor poate fi
la examene. Mai tarziu Igor 1-a sunat de la numarul de efon 060071466 si i-a spus
ca este necesar sa se intdlneascad la ora 15:00. La ora indicata ei s-au intalnit in
locul stabilit. In discutii el i-a explicat ci-l poate ajuta doar la sustinerea
examenului teoretic, pentru ce este necesar sa-i transmitd lui suma de 400 euro.
Totodata i-a spus cd daca doreste sa se asigure cad va sustine si examenul practic,
atunci trebuie sd-1 mai dea inca 100 euro. Acesta i-a mai spus ca banii transmite
unei persoane care nemijlocit are atributie la primirea examenelor calificare a
conducdtorilor auto. Din aceastd suma el are doar vreo 20-30 euro. Deasemenea
Igor a spus ca este necesar sa-i prezinte si documentele de scolarizare, care urmau
a fi transmise aceleiasi persoane. Pe la sfarsitul intalnirii Igor a telefonat acea
persoand. Intelegand ci Ion si Igor comit niste actiuni ilegale si nefiind de acord
aceasta situatie si cu existenta coruptiei in organele de stat, inclusiv la Comisia
examinare a conducdtorilor auto, a hotarat sa se adreseze la CNA, pentru a lua
masuri cu aceste ilegalitati. Discutiile purtate cu Igor si cu lon le-a inscris pe
elefonul sau mobil, de model ,,Unite F 116", fiind de acord sa le prezinte. La
05.12.2013, ora 18:00, 1-a apelat pe Igor la numarul de telefon 060071466 si acesta
i-a spus cd urmeaza sa se intdlneasca a doua zi, la 06.12.2013 ora 07:00 in fata
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magazinului ,,Petéporka” ce se afla pe sos. Muncesti, mun. Chisindu, in apropiere
de intreprinderea ,,Bicomplex”. Acesta i-a comunicat cd urmeaza sa ia cu sine
documentele necesare pentru a fi prezentate pentru sustinerea examenului de
pentru obtinerea permisului de conducere si banii in suma 500 euro, pentru a le
transmite lui nemijlocit, fapt despre care a anuntat colaboratorii CNA si a dat
acordul si transmitd banii sub controlul lor. In dimineata zilei de 06.12.2013, in
urma intelegerii cu Igor, a primit de la colaboratorii CNA banii in suma de 500
euro, si anume 10 bancnote cite 50 euro, dupa ce, aproximativ ora 07:00 s-a intalnit
cu Igor in fata magazinului ,,Petéporka” ce se afla pe sos. Muncesti din mun.
Chisindu, in apropiere de intreprinderea ,,Bicomplex”. El era in automobilul de
model ,,Wolkswagen Passat". Impreuni, cu automobilul indicat au plecat spre
regiunea circului, pentru a se intilni cu o persoand care urma sd solutioneze
chestiunea privind eliberarea permisului de conducere. Pe drum spre circ, Igor a
spus sa-1 transmita banii si documentele. El a scos banii in suma de 500 euro,
primiti in aceiasi dimineata de la colaboratorii CNA si i-a transmis lui Igor toata
suma, totodata i-a dat si documentele, Igor a luat banii si i-a fixat cu clama in care
erau prinse documentele acestuia. Ajungand la circ s-au oprit peste drum, unde se
afla deja masina lui Valeriu, acesta era cu un automobil de culoare alba.
Mentioneaza ca Valeriu s-a dovedit a fi un barbat de aproximativ 42-43 ani a iesit
din automobil si a discutat ceva cu Igor, care tot iesise din automobil. Ce anume au
vorbit ei nu a auzit fiindca el era in automobil. Dupa ce au discutat aproximativ 5
min., Igor a revenit in automobil. Atunci el a observat cd in documentele de
scolarizare nu mai erau banii care i-a transmis lui si au fost prinsi cu clama. Sustine
ca, tot atunci el 1-a spus ¢ automobilul lui Valeriu se aflau vre-o 3 persoane care
doresc sa faca perrmis de conducere auto, ca si el. Din spusele lui Igor persoana pe
nume Valeriu este acea persoand care urma sa asigure eliberarea permisului de
conducere. De la circ, cu automobilul lui Igor au plecat spre centrul de examinare a
conducdtorilor auto, acolo Valeriu s-a apropiat de automobilul lui Igor si acesta a
iesit din automobil. Afara ei au mai discutat ceva, dupa ce ambii au intrat in sediul
entrului de examinare a conducatorilor auto, iar el a ramas in automobil. Peste
aproximativ 5 min., ei au iesit din sediul Centrului si au mai discutat ceva. Tot
acolo Igor i-a lasat lui Valeriu documentele de scolarizare. Dupa aceasta Igor s-a
urcat in automobil si au plecat spre Chisindu, unde au ajuns in jurul orelor 10:00.
In drum spre mun. Chisinau, Igor i-a spus ci a transmis documentele lui Valeriu si
daca acela a izbuti, chiar in ziua ceia va primi permisul de conducere, iar daca nu,
atunci va fi necesar ca a doua zi sa plece la Orhei, pentru ca sd perfecteze actele
acolo. De asemenea Igor i-a comunicat c¢d poate sa faca si un permis fals care se
face mai repede, insa el nu a dat acordul la aceasta. A mai mentionat ca inainte de
audiere, in jurul orelor 11:55 min., a fost apelat de catre Valeriu de la numarul
069158404 si a fost intrebat care este numele sdu si i-a spus ¢ documentul, adica
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permisul, inca nu este gata, dar il va mai telefona pana in seara. La 07.12.2013,
conform intelegerii cu Tipa Valeriu, aproximativ la ora 07:00, s-a deplasat in fata
circului din mun. Chisindu impreund cu un prieten de-al sdau pe nume Don
Alexandru, cu automobilul cdruia urma sa se ducd impreund cu Tipa Valeriu, in
orasul Orhei pentru sustinerea examenelor la Centrul de examinare a
conducdtorilor auto. Astfel, la ora 07:00 I-a contactat telefonic pe Tipa Valeriu la
nr. 069158404 si i-a comunicat cad se afld in fata circului, iar dupa aceasta s-au
intlnit pe strada A. Doga, unde Tipa Valeriu a urcat in masina de model ,,Peugeot
Expert”, cu numarul de inmatriculare BR AV 868 si au plecat in directia orasului
Orhei. Pe drum acesta i-a comunicat cd pretul, la acel moment pentru favorizarea
obtinerii permisului de conducere este de 500 Euro, iar dupa anul nou va costa
peste 1000 Euro si foarte greu o sa fie obtinerea acestuia. [-a mai spus ca
persoanele care au obtinut prin intermediul lui permise de conducere (contra
sumelor de bani), au ramas foarte satisfacute. La fel, prin intermediul acestuia au
obtinut permisul de conducere foarte multe persoane. Totodata, Tipa Valeriu i-a
comunicat ca banii care i-a primit de la el in suma de 500 (cinci sute) Euro, prin
intermediul lui Igor Munteanu, ii transmite sefului sau (care chipurile este sef pe
toate centrele de examinare a conducatorilor auto din Moldova). Ajunsi la centrul
de examinare a conducdtorilor auto din orasul Orhei, aproximativ la ora 07:45
min., impreund cu Tipa Valeriu, s-au ridicat la etajul 2 in sala de inregistrare a
candidatilor, a achitat in casa suma de 80 lei, pentru sustinerea examenelor, dupa
care i-a transmis documentele lui Tipa Valeriu, care dupa ce le-a luat, a mers la o
ferestruica unde se inregistreaza candidatii la sustinerea examenelor, a discutat cu
o persoana, dupa aceasta s-a apropiat de el si i-a comunicat ca a discutat cu
persoana care primeste examenele auto si aceasta il va ajuta sa sustind examenele
s1 sa astepte cd va fi invitat pentru sustinerea examenelor. Dupd aceasta, Tipa
Valeriu a spus ca el pleacd in mun. Chisindu si l-a rugat pe Don Alexandru, sa-1
ducd pina la statia de autobuze din Orhei. Dupd ora 12:00 a auzit de la
examinatorul cu care a discutat Tipa Valeriu, numele sau. Apropiindu-se de el,
acesta i-a comunicat in soaptd ca daca este pregatit sd sustind singur examenele sa
intre, daca nu sd se pregateascd. Auzind cuvintele acestea, el a iesit afard si 1-a
contactat telefonic pe Tipa Valeriu, comunicindu-i ce i-a spus examinatorul cu care
acesta discutase. Tipa Valeriu, i-a spus ca sa vina la Chisindu si ii va explica toate
momentele. Aproximativ la ora 14:00 1-a contactat pe Tipa Valeriu si acesta a
venit in fata circului. Cind s-a apropiat de masina in care se afla i-a indicat ca sa
lase telefoanele Tn masinad si sa iasa afard pentru a discuta. lesind afard, Valeriu i-a
zis ca seful acestuia i-a spus ca el este trimis de cdtre organele de forta pentru a
documenta obtinerea permiselor de conducere. Dupa ce a negat implicarea sa in
documentarea acestuia, el s-a deplasat intr-un local care este situat mai jos de circ,
in fata acestuia si dupa ce a revenit i-a municat ca a discutat cu seful sdu si i-a
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soptit la ureche ca luni la ora 07:00 min., dimineata sa vina din nou in fata circului
st se vor duce la un alt Centru unde va obtine permisul de conducere. Astfel, la
09.12.2013 ora 06:50 min., s-a deplasat in circului, ajuns acolo l-a contactat pe
acesta, aproximativ la ora 07:30 min., cet. pa Valeriu, a venit cu un automobil de
model ,,.Lexus RX” si impreuna au mers la centrul de examinare a conducatorilor
auto de pe strada Salcimilor 28. Ajunsi la centrul respectiv, au intrat ambii la etajul
2, unde Tipa Valeriu cu documentele sale scolarizare s-a apropiat la fereastra unde
se primesc examenele a discutat cu persoana de acolo, dupa ce s-a apropiat de el si
1-a spus ca, dupa ce vor trece 4 persoane (si 1-a indicat care din ele) sa se apropie
de fereastra si sa depuna dupa care Tipa Valeriu a plecat. Aproximativ la ora 09:20
min., dupa cum i-a spus Tipa Valeriu s-a apropiat de fereastra respectiva si a depus
documentele pentru a sustine examenele auto. Peste aproximativ 10 minute a fost
chemat la fereastra nr. 3 de o persoand necunoscuta care i-a spus ca atunci c¢ind va
intra in sala de examinare, sa apese doar limba rusa si sd astepte. Peste jumate de
ord, aproximativ la ora 10:10 min., a fost invitat in sala de examinare prin
intermediul aparatelor sonore din sala respectiva. Intrind in sald a fost asezat la
calculatorul 20, dupa care a selectat limba rusa ca limba de examinare si a asteptat
aproximativ 2-3 minute, c¢ind de el s-a apropiat o persoana necunoscutd mbracata
intr-un costum de culoare neagrd, de aproximativ 40 ani, indltimea 1.75 m,
intunecat la par, care a inceput sa-i sopteasca cifrele pe care trebuie sa le selecteze
ca raspuns corect la intrebare. Astfel, aproximativ in 15 minute persoana
necunoscuta i-a dictat raspunsurile corecte la cele 20 intrebari pentru sustinerea
probei teoretice. Dupa ce a sustinut proba teoreticd, a iesit afara, a asteptat
examinatorul sa iasd cu foile afard si s-a indreptat pe strada Padurii 45, pentru a
sustine proba practica. La ora 12:30 min., a ajuns pe strada Padurii 45, unde a venit
o masina de model ,,Dacia Logan", el s-a urcat primul la volan si a mers vre-o 50
metri dupa care instructorul i-a spus ca a trecut si prima si a doua etapa, dupa ce i-a
dat documentele i1-a comunicat ca urmeaza sa se prezinte la 10.12.2013 pentru a
primi permisul de conducere. Aproximativ la ora 16:00 min., a fost contactat
telefonic de catre Tipa Valeriu, care l-a Intrebat cum 1i merg lucrurile, la ce i-a
comunicat ca totul normal. Acesta i-a comunicat cd trebuie sd meargd sa ia
permisul. La 10.12.2013, conform intelegeri avute cu cet. Tipa Valeriu,
aproximativ la ora 10:00, s-a deplasat in incinta Directiei de inmatricularea
transportului si calificarea conducatorilor auto de pe strada Salcimilor 28, mun.
Chisinau, unde s-a ridicat la etajul 2, al Directiei si s-a apropiat la ghiseul nr. 3 si a
transmis documentele. Peste aproximativ 20 minute, la ora 10:30 min., a fost
invitat la ghiseul nr. 3. Acolo persoana de la ghiseu i-a restituit documentele si i-a
comunicat ca este necesar sda plece pe strada Salcimilor 22, sd sustind proba
practicd pentru categoria ,,C”. Aproximativ peste 15 minute a ajuns pe strada
Salcimilor, 22 acolo pe un platou se afla un camion de model ,,Man” si un autobuz
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de model ,,Mercedes” si aproximativ 40 persoane care asteptau sd sustind proba
practicd. El a transmis examinatorului pentru categoria ,,C”, iar acesta l-a privit
suspect si l-a intrebat daca cel putin poate merge, la ce i-a comunicat cd poate.
Dupa aceasta examinatorul i-a indicat sa se urce la volanul camionului de model
»MAN” si sa mearga aproximativ 5 metri in fata si dupa asta in spate, fara a astepta
rindul de aproximativ 40 de persoane. Dupa ce a urcat, la volanul camionului,
motorul caruia functiona deja, a mers aproximativ 5 metri in fata si dupa aceasta 5
metri Tn spate si apoi a coborit din camion, iar examinatorul fard rind i-a restituit
documentele si fisa de examinare pentru sustinerea probei practice la categoria
,C”, care deja era complectatd cu calificativul admis. Dupa ce i-a restituit
documentele, examinatorul i-a spus sd se intoarcd la etajul 2 al Directiei de
inmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto pentru a-1 perfecta
permisul de conducere. Intorcandu-se la Directia de inmatricularea transportului si
calificarea conducatorilor auto, i-a fost perfectat si eliberat permisul de conducere
cu seria A 0301969, pe numele sdu, categoriile ,,B” si ,,C". Aproximativ, in jurul
orei 17:00, a fost contactat de catre Tipa Valeriu care cifrat I-a intrebat daca ,,cu
finul este tot normal”, avind 1n vedere daca a obtinut permisul de conducere (f.d.
43-50 Vol.I);

- procesul-verbal de audiere a martorului Don Alexandru, care, fiind audiat
la etapa urmaririi penale, a declarat ca, la 07.12.2013 conform intelegerii avute de
vineri cu Zagorodniuc Victor, aproximativ la ora 07:00, s-a aflat in fata circului din
mun. Chisindu, cu automobilul personal unde urmau s se deplaseze impreuna cu o
persoand pe nume Valeriu, care s-a dovedit ulterior a fi Tipa Valeriu, in orasul
Orhei pentru sustinerea examenelor la Centrul de examinare a conducdtorilor auto,
a prietenului sdu Zagorodniuc Victor. Astfel, la ora 07:00 min., Zagorodniuc
Victor, 1-a contactat telefonic pe Tipa Valeriu la numarul de telefon 069158404 si
i-a comunicat cd se afld in fata circului, conform intelegerii prealabile. Acesta i-a
comunicat sd iesa afard de la domiciliu si sa-1 ia de acasa de pe strada Doga 14,
mun. Chisindu. Dupa ce s-au intilnit pe strada A. Doga, acesta a urcat Tn masina in
care se aflau, de model ,,Peugeot Expert”, cu numarul de inmatriculare BR AV 868
si au plecat in directia orasului Orhei. Pe drum Tipa Valeriu le-a comunicat cum
are loc procedura de obtinere a permiselor de conducere si anume, pretul la
momentul in care acesta il favorizeaza la obtinerea permisului de conducere pe
Zagorondiuc Victor, este de 500 Euro, dupa anul nou va costa peste 1000 Euro si
foarte greu o sa fie obtinerea acestuia. Totodatd acesta a comunicat cd persoanele
care au obtinut prin intermediul acestuia permise de conducere (contra sumelor de
bani), au ramas foarte satisfacute. La fel, prin intermediul acestuia au obtinut
permisul de conducere foarte multe persoane. Acesta 1-a asigurat pe Zagorodniuc
Victor cd obtinerea permiselor de conducere o face prin intermediul sefului
acestuia, care a comunicat ca este seful tuturor scolilor de examinare a
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conducatorilor auto din Moldova. La fel, acesta 11 spune la care centru urmeaza sa
plece sa sustind examenele auto si da indicatii la conducdtorii centrelor respective,
pentru a favoriza obtinerea permisului de conducere. Dupa acest plan urma sa se
conduca simbata, adica sd plece la Centrul de examinare auto din orasul Orhei,
formal Zagorodniuc Victor sa sustind examenele la proba teoretica si proba
practica si respectiv sa obtind permis de conducere pe numele sdu. Ajunsi la
Centrul de examinare a conducatorilor auto din orasul Orhei, aproximativ la ora
07:45 min., impreuna cu Tipa Valeriu s-au ridicat la etajul 2, in sala de Inregistrare
a candiatilor, a achitat la casa suma de 80 lei, pentru ustinerea examenelor. Dupa
aceasta, Tipa Valeriu, a spus ca el pleacad la Chisindu 1 l-a rugat sa-1 ducd pina la
statia de autobuze din Orhei. Dupa ora 12:00 min., Zagorodniuc Victor a iesit afara
sl a comunicat ca este necesar sd plece la Chisinau si ca Tipa Valeriu, le va explica
toate momentele. Aproximativ la ora 13:30 min., cdnd au ajuns in mun. Chisindu in
fata circului, Zagorodniuc Victor 1-a contactat telefonic pe Tipa Valeriu insad la
telefonul acestuia a raspuns sotia acestuia care i-a comunicat cd Valeriu e plecat in
oras si sd-1 sune peste jumatate de ora. Aproximativ la ora 14:00 min., 1-a contactat
din nou si acesta a venit in fata circului. Cand s-a apropiat de masina in care se
aflau Tipa Valeriu i-a indicat lui Zagorodniuc Victor sa lase telefoanele in masina
si sa 1asd afarda pentru a discuta. Revenind inapoi, Zagorodniuc Victor i-a
comunicat ca Tipa Valeriu i-a comunicat acestuia ca este trimis de organele de
forta si ca intr-un final sa vina luni sa sustina examenul (f.d. 51-52 Vol.I);

- copia procesului-verbal din 23.12.2013 privind ridicarea de la Sectia
Calificare a Conducitorilor Auto a DPITCCA a IS ,,CRIS Registru” din mun.
Chisinau, str. Salcimilor, nr. 28, a documentelor aferente examinarii lui
Zagorodniuc Victor, d.n. 19.05.1971, pentru obtinerea permisului de conducere
auto pentru categoriile B s1 C , recunoscute in calitate de documente si anexate la
cauza penald nr. 2013970517 prin ordonanta organului de urmarire penald din
12.10.2022 (f.d. 54, 55-73, 238-240 Vol I);

- copia procesului-verbal din 25.03.2014 privind ridicarea de la compania
SA Orange a unui purtator de informatii de tip CD-R de model ,,Acme” (cu trei
fisiere 0989, 0990, 0991) pe care au fost copiate ridicate informatiile privind
descifrarile convorbirilor telefonice purtate de catre Tipa Valeriu, Muntean Igor si
*asctxgor de la nr. 069418427, 0691 58404, 060071466 si1 069966934 (f.d. 87 Vol

D;

- copia procesului-verbal de cercetare a obiectului din 25.03.2014, privind
examinarea CD-R-ului de model ,,Acme” (cu trei fisiere 0989, 0990, 0991) ridicat
de la compania SA "Orange” si a informatiilor privind descifrarile convorbirilor
telefonice purtate de catre Tipa Valeiu, Muntean Igor si *****[gor de la nr.
069418427, 069158404, 060071466 si 069966934.
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Conform procesului-verbal s-a constatat prezenta mai multor apeluri
telefonice in perioada 03-16 decembrie 2013 Iintre Zagorodniuc Victor cu
*ax*k*]gor, Muntean Igor si Tipa Valeriu, in special sunt de mentionat cele din
03.12.2013, 04.12.2013 si1 05.12.2013 dintre Zagorodniuc Victor si *****]gor,
precum si apelurie din 02.12.2013 si cele ulterioare dintre *****[gor si Muntean
Igor si restul apelurilor cu Muntean Igor si Tipa Valeriu (f.d. 88-91 Vol I);

- copia procesului-verbal din 10.07.2014 privind ridicarea de la compania
SA “Orange” a unui purtdtor de informatii de tip CD-R de model ,,Acme” (4361)
pe care au fost copiate ridicate informatiile privind descifrarile convorbirilor
telefonice purtate de la nr. 068372033, care apartine lui Tipa Valeriu (f.d. 129 Vol
D),

- copia procesului-verbal de cercetare a obiectului din 14.07.2014 privind
examinarea CD-R-ului de model ,,Acme” (4361) ridicat de la compania SA
”Orange” si a informatiilor privind descifrarile convorbirilor telefonice purtate de
catre Tipa Valeiu de la nr. 068372033.

Conform procesului-verbal s-a constatat prezenta mai multor apeluri
telefonice 1n perioada 01.12.2013-20.06.2014, in special sunt de mentionat cele din
07.12.2013 conform carora abonatul cu nr. 068372033 a purtat urmatoarele
convorbiri telefonice: RENASTER/12011 35152204442278 68372033 060888808
185 07.12.201; RENASTERII 2012 35152204442278 68372033 060888808 58
07.12.2013; MANEJ 3883 35152204442278 68372033 069515552 55 07.12.2013;
RENASTERII 2011 35152204442278 68372033 069515552 11 07.12.2013;
RENASTERII 2011 35152204442278 68372033 069515552 6 07.12.2013;
MANEJ 3883 35152204442278 68372033 069773992 78 07.12.2013;
RENASTERII 2011 35152204442278 68372033 068724265 42 07.12.2013.

De asemenea s-a stabilit ca, de la nr. 068372033 in ziua de 03.12.2013 au
fost efectuate douda apeluri de iesire la numarul 069158404 (utilizat de cétre
TipaValeriu), la 05.12.2013 ora 21:05 a fost fixat un apel de iesire catre numarul
069966934 (de la care V. Zagorodniuic a fost telefonat in ziua de 04.12.2013
utilizat de [gor Muntean) (f.d. 130 Vol I);

- copia procesului-verbal de cercetare la fata locului din 12.10.2022 privind
examinarea actelor ridicate prin ordonanta si procesul-verbal din 20.12.2013 de la
sectia Calificare a Conducatorilor Auto a DPITCCA ais,,CRIS Registru” din mun.
Chisinau, str. Salcimilor, nr. 28, aferente examinarii cet. Zagorodniuc Victor, d.n.
19.05.1971, pentru obtinerea permisului de conducere auto pentru categoriile B si
C.

Conform actelor se constatd ca la 09.12.2013, Zagorodniuc Victor a sustinut
proba teoreticd la categoria B, iar la 10. 12.2013 a sustinut proba practica la
categoria B si proba teorecticd si practicd la categoria C, toate probele cu
calificativul admis (f.d. 234 Vol I);
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-copia procesului-verbal de cercetare la fata locului din 12.10.2022 privind
examinarea extrasului din baza de date a IS "CRIS Registru” din 18.01.2014,
semnat si stampilat cu impresiunea pentru pachete, care contine informatie sub
forma de tabel cu 04 randuri si 9 coloane privind data, ora, numarul calculatorului
(pentru proba teoreticd) la care a fost examinat Zagorodniuc Victor Valerian, d.n.
19.05.1971, DNP 2001028207510.

Conform extrasului se constata ca la 09.12.2013, in intervaul orelor 09:27-
11:19 cet. Zagorodniuc Victor a sustinut proba teoretica la categoria B, iar la
10.12.2013 1n intervaul orelor 11:20-13:45 a sustinut proba practica la categoria B
proba teorectica si practica la categoria C (f.d. 235 Vol I);

- procesul-verbal de audiere a martorului Muntean Igor, care a declarat
organului de urmarire penald cd, cu Tipa Valeriu se cunoaste din vara anului 2013
cand activa in calitate de sofer pe ruta Chisinau-Moscova. Stationarea rutei in mun.
Chisindu era langa cladirea circului de unde luau pasagerii si coletele. Tipa Valeriu
de multe ori comunica cu instructorii de la scoala auto. Astfel, Tipa Valeriu s-a
apropiat de el si din vorba in vorba i-a comunicat ca poate sd ajute la examenele de
obtinere a permisului pentru conducatorii auto si i-a lasat un numar de contact.
Mentioneazd ca, la fel il cunoaste si pe *****[gor, cu care lucrau impreund pe
aceiasi rutd. Sustine ca, cunostea despre faptul ca Tipa Valeriu avea relatii si putea
sd ajute la sustinerea examenelor pentru conducerea auto. Pe la inceputul lunii
decembrie 2013 1-a telefonat *****[gor spunindu-i cd are un prieten care are
nevoie sd sustind examenul pentru obtinerea permisului de conducere auto si 1-a
rugat sd-i faca legatura cu Tipa Valeriu, pentru a-1 ajuta. El (*****[gor) nu-I putea
ajuta pe acesta, deoarece era plecat in rutd. Tot atunci *****[gor i1-a transmis
numarul de telefon a lui Zagorodniuc Victor, pentru a-i face cunostinta cu Tipa
Valeriu. Cet. Zagorodniuc Victor l-a telefonat si seara s-a intilnit cu el si i-a spus
ca o sd-1 coste 350 euro. Peste vreo 2 ore l-a telefonat pe Tipa Valeriu si l-a
intrebat cat o sd coste, la ce acesta i-a comunicat ca pentru ai asigura primirea
permisului de conducere va fi necesara suma de 500 euro. La fel el i-a comunicat
lui Tipa Valeriu ca o sa-i faca legatura cu o persoand pe nume (Zagorodniuc
Victor) care vrea sa obtina permisul de conducere. Dupa aceasta el i-a comunicat
lui Zagorodniuc Victor ca obtinerea permisului va costa 500 euro si acesta a fost de
acord, intelegandu-se sd se intalneascd a doua zi. Astfel, a doua zi dimineata, pe la
orele 06:00 min., s-au intalnit pe sos. Muncesti, mun. Chisinau, de unde au plecat
impreund cu automobilul acestuia de model ,,Wolksvagen Passat” in regiunea
circului pentru a se intalni cu Tipa Valeriu. Pachetul cu documente si banii i-a
primit de la Zagorodniuc Victor in automobil si cand s-a intalnit cu Tipa Valeriu i-
a transmis pachetul cu acte si bani acestuia. Dupa aasta Tipa Valeriu l-a rugat sa
meargd impreuna cu el in or. Hincesti, sa-1 duca pe Zagorodniuc Victor deoarece el
nu avea locuri In automobil pentru acesta. Astfel, impreuna cu Zagorodniuc Victor
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a mers in or. Hincesti, cu automobilul sdu, unde Tipa Valeriu I-a invitat in holul
cladirii unde se afla sala de examinare, unde toti erau ocupati si i-a spus cd ceva nu
se primeste, motiv din care au coordonat ca Tipa Valeriu il va telefona pe
Zagorodniuc Victor si vor discuta mai departe deja ei doi fara el, dupa care a iesit
afard. Comunica cd, cand a ajuns in holul salii de examinare din or. Hincesti, nu a
fost martor la careva discutii dintre Tipa Valeriu si colaboratorii care urmau sa
primeasca examenele fie alte persoane. Totodatd, mentioneaza ca el trebuia sa
plece in ruta la Moscova si nu avea timp de aceia impreuna cu Zagorodniuc Victor
au plecat la Chisindu, unde in sectorul Telecentru s-au despartit. Dupa aceste
evenimente, peste aproximativ 3-4 zile, I-a contactat telefonic Zagorodniuc Victor
spunandu-i cd ceva nu se primeste cu permisul si el crede ca Tipa Valeriu il
amageste, dupa care 1-a rugat sd vorbeasca cu Tipa Valeriu la care el i-a spus sd nu-
| mai telefoneze, deoarece el nu vrea sa aiba probleme, fiindcd documentele si
banii i-a transmis lui Tipa Valeriu si deja cu el urmeaza sa se clarifice. Dupa
discutia data, nici cu Tipa Valeriu si nici cu Zagorodniuc Victor nu s-a mai intalnit
si nu au mai discutat referitor la cest caz (f.d. 195-196 Vol.l);

- precum si alte documente relevante cauzei si care au fost cercetate in
cadrul sedintei de judecata.

10. In consecinti, instanta de judecati determini ci, ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecatd confirma indubitabil invinuirea adusa inculpatului
*dH*k]gor, actiunile careia fiind corect incadrate in prevederile art. 42 alin. (2), art.
326 alin. (2) lit. b) si d) din Codul penal — individualizata prin: ,.traficul de
influenta, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau
pentru o alta persoand, de catre o persoana care are influenta sau sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru al face sa indeplineasca ori sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savarsite
de doua sau mai multe persoane, urmate de influenta promisa sau de obtinerea
rezultatului urmarit”, fiind absolut respectate prevederile art. 101 din Codul de
procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii, iar toate in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, pentru
care fapte *****[gor si va fi declarat vinovat §i, respectiv, supus unei pedepse
penale.

11. Astfel, instanta retine cu titlu de principiu general recunoscut ca, sentinga
de condamnare se adoptd numai in condifia in care vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe examinate de
instanta de judecata si nu poate fi bazati pe presupuneri. In temeiul art. 389 alin.
(1) st (2) din Codul de procedura penald, instanta de judecata si-a Intemeiat
sentinta atat pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald cat si pe
declaratiile inculpatului date in sedinta de judecatd, cu concursul analizei faptului
daca condamnarea este justificata, ,,in afara oricaror dubii rezonabile”.
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12. La stabilirea felului si a pedepsei, instanta de judecata ia Tn seama ca
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsitda de catre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii
stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea lui *****[gor,
cat si a altor persoane, se calauzeste de constiinta de drept, tine cont de caracterul
si gradul prejudiciabil al infractiunilor savarsite, de persoana inculpatului
*kx*k*[gor, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza §i care agraveaza
raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

13. Dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul
penal, infractiunile prevazutd de art. 326 alin. (2) lit. b) si d) din Codul penal si
savirsite de catre *****]gor se clasifica ca fiind grava.

14. Drept circumstante atenuante in privinta lui *****[gor, prin prisma
dispozitiei art. 76 alin. (1) din Codul penal, instanta identifica: lipsa antecedentelor
penale, precum si recunoasterea vinovatiei, adica a savarsirii faptelor indicate in
rechizitoriu si insistenta ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza
de urmadrire penald, cdinta sincerd. Totodata se are in vedere faptul ca
recunoasterea vinovatiei constituie o conditie care face aplicabile prevederile art.
364! alin. (8) din Codul de procedura penald, potrivit caruia inculpatul care a
recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sa se
facd pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald beneficiaza de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o
pitrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. In
acest context se interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei
privind recunoasterea vinovatiei.

15. Drept circumstantd agravantda, prevazute la art. 77 din Codul penal,
instanta de judecata stabileste doar savirsirea infractiunii prin participatie.

16. Totodata, instanta de judecata retine ca, potrivit art. 326 alin. (2) din
Codul penal (potrivit redactiei in vigoare la data comiterii faptei), traficul de
influenta, adicd pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau
pentru o altad persoand, de catre o persoand care are influentd sau sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, pentru al face sd Indeplineascd ori sa
grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savarsite de
doud sau mai multe persoane, urmate de influenta promisd sau de obtinerea
rezultatului urmarit, se pedepsea cu amenda in marime de la 1000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, iar persoana juridicd se pedepsea
cu amendd Tn marime de la 3000 la 8000 unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.
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17. Conform prevederilor art. 64 alin. 2 din Codul penal, in vigoare la data
comiterii infractiunii — 03 — 06 decembrie 2013, unitatea conventionald de amenda
era egald cu 20 lei, fiind substituita cu 50 lei prin Legea pentru modificarea si
completarea unor acte legislative nr. 207 din 29.07.2016.

18. Astfel, la numirea pedepsei, instanta de judecatd tindnd cont de
circumstantele descrise supra, va aplica prevederile alin. (8) al art. 364! din Codul
de procedura penala, potrivit caruia inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime
a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu amenda.

In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa prevazuta de art. 326
alin. (2) din Codul penal, in vigoare la data comiterii infractiunii — 03 — 06
decembrie 2013, instanta de judecatd va reduce pedeapsa din maximul si din
minimul prevazut de sanctiune, ca In consecintd sa se concluzioneze despre
necesitatea stabilirii unei noi limite cu care va opera instanfa de judecatd la
stabilirea pedepsei inculpatului.

19. La numirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de faptul ca,
circumstantele enumerate supra, tindnd cont de personalitatea inculpatului, care a
savarsit pentru prima data o infractiune, a recunoscut vinovatia si se cdieste sincer.
La fel, se va lua in seama rolul inculpatului la comiterea infractiunii, dar si
urmarile prejudiciabile ale faptei comise.

20. Astfel, la stabilirea categoriei si marimii pedepsei inculpatului *****[gor
pentru savirsirea infractiunii prevazute la art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b) alin.
(1) din Codul penal, instanta va aplica inculpatului pedeapsa conform Legii in
vigoare la data sdvirsirii infractiunii, deoarece conform art. 10 alin. (2) din Codul
penal, legea penala care indspreste pedeapsa sau Inrdutdteste situatia persoanei
vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

21. In cele din urmi, avind in vedere opinia inculpatului *****Igor, a
aparatorului, si nu in ultimul rdnd a procurorului, care pledeaza pentru o pedeapsa
sub forma de amenda, In urma reducerii limitelor minime $i maxime de pedeapsa
(de la 1000 la 3000 unitati conventionale) cu o patrime si stabilind noua limita,
instanta de judecata ajunge la concluzia cd, corectarea si reeducarea lui *****[gor
este posibild cu aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 1000 (o
mie) unitdti conventionale, pentru comiterea in calitate de autor a infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

22. Aici, se tine cont inclusiv de pledoariile apardtorului, care a militat
pentru stabilirea unei pedepse in formd de amenda si, nu in ultimul rand, se tine
seama de expunerile procurorului, care in cuvantdrile sale in dezbaterile judiciare a
solicitat ca inculpatul *****[gor s fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
incriminate si si i se aplice o pedeapsd sub formd de amendi. In plus, insisi

Sentinta pe dosarul nr.1-22182734—12—-1-13122022 (1-3326/2022) Pag. /14



inculpatul *****]gor a solicitat instantei judecatoresti sa 1 se aplice o pedeapsa sub
forma de amenda, caindu-se sincer de cele comise.

23. De asemenea, se impune atragerea atentiei asupra faptului cd, sanctiunea
prevazutd de legea penald pentru infractiunile prevazute de art. 326 alin. (2) din
Codul penal prevede inclusiv o pedeapsa mai aspra sub forma de inchisoare.

24. Astfel, reiesind din considerentele cd inculpatul *****Igor se caieste
sincer de cele comise, a insistat ca judecata sa se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala, este pentru prima data in conflict cu legea
penald, instanta de judecatd considerd ca, in raport cu principiul umansimului,
aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare ar fi prea severd si lipsitd de
indulgenta in raport cu circumstantele cauzei, or, potrivit cu dispozitiile art. 75 din
Codul penal, o pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru
savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda,
din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. In speta,
instanta de judecata este convinsad ca, pedeapsa sub forma de amenda va asigura
atingerea scopului pedepsei, intrucat caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu
inchisoare lipseste, cu atat mai mult ca acuzatorul de stat a optat anume pentru o
pedeapsa sub forma de amenda. Sau, la aplicarea legii penale se va tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana vinovata si
de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea penala.
Pedeapsa penala este o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atit din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane. Persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in
Partea specialda a Codului penal si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a aceluiasi cod, iar la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata ia in considerare gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia,
de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

25. Conform materialelor cauzei penale, pe parcursul urmaririi penale, fata
de *****[gor Vasile nu a fost aplicatd masura preventiva. In temeiul art. 175 alin.
(2) coroborat cu prevederile art. 176 alin. (1) din Codul de procedura penala,
reiesind din considerentele cd probe sau circumstante care ar impune asigurarea
executarii sentintei nu existd, instanta nu considerd necesar a aplica masurd
preventiva in privinta inculpatului *****[gor.
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26. In temeiul celor justificate si cilduzindu-se de prevederile art. art. 7, 10,
61, 64, 75, 78 din Codul penal, art. art. 338 — 341, art. 364!, art. 382, art. art. 384 —
385, art. 389, art. art. 392 — 395, si art. 400 din Codul de procedurd penald,
conform dispozitiilor art. art. 182 — 185 din Codul de executare, instanta de
judecata, —

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat *****[gor Vasile, nascut la ***** [DNP ***** de
savarsirea infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (2), art. 326 alin. (2) lit. b) din
Codul penal si se condamna pentru fapta savarsita.

Se aplicd lui *****[gor Vasile pedeapsa sub forma de amenda in marime de
1000 (o mie) unitati conventionale, ceea ce constituie 20 000 (doudazeci mii) lei,
pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), art. 326 alin. (2) lit. b)
din Codul penal.

Sentinta motivata fiind pronuntatd in sedintd publicd la data de 27 februarie
2023.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15
zile de la data pronuntdrii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Veaceslav CERNALEV
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