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Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

in componenta:

Presedintele sedintei, judecator

Chirtoaca

Grefier Diana
Burlacu

cu participarea:

Acuzatorului de stat Tatiana
Rusanovscaia

Aparatorului inculpatului

Medeleanu

Inculpatului

Sulima

mun.
Ton
Cristea, Alina
Timofti-
Roman

Daniel

examinand in sedinta de judecatd publicid, in baza acordului de recunoastere a

vinovatiei, in limba romand, cauza penala de invinuire a lui:

Sulima Daniel ***** nascut la ***** [DNP *****
cet. al Republicii Moldova, originar or. *****gj

domiciliat in *****  celibatar,

fara persoane la

intretinere, neangajat oficial In cdmpul muncii, nesupus
militar, cu studii medii incomplete, fara grade de
invaliditate, fara titluri speciale, fara grade de calificare
si distinctii de stat, nu se afla la evidenta psihiatrica si

narcologica, anterior judecat,

in comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal.

Procedura de citare legala respectata.

Date cu referire la examinarea cauzei penale: 29.09.2025 — 02.04.2026.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate, instanta de judecata,

constata:
Fapta prejudiciabila constatata.

1. Sulima Daniel ***** 1in perioada cuprinsa intre luna iulie si toamna anului 2023,
actionand cu intentie directa si cunoscand caracterul ilicit al actiunilor sale, a sustinut cd detine
influentd asupra unor angajati din cadrul Sectiei calificare a conducatorilor auto Chisinau din
cadrul Agentiei Servicii Publice care in conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) din Cod
penal, sunt persoane publice - si ca 1i poate determina pe acestia, contra sumei de 1 450 euro, sa-1
ajute pe cetdateanul Arsenii Valeriu la promovarea examenului auto, In vederea obtinerii



permisului de conducere categoria ,,B”. Astfel, la inceputul celei de-a doua jumatati a anului
2023, aflandu-se pe teritoriul Garii Auto Centru din mun. Chisindu, Sulima Daniel a pretins,
acceptat si primit de la numitul Arsenii Valeriu o prima transd in suma de 550 euro. Ulterior, in
localitatea Baccealia, raionul Causeni, acesta a pretins si primit o a doua transa, in suma de 100
euro. Ca urmare a solicitarilor sale repetate, Sulima Daniel a primit ulterior, prin intermediul
unui transfer bancar, suma de 500 euro, iar in final, prin intermediul unei persoane identificate cu
prenumele Stefan, a primit restul sumei de 300 euro. In total, inculpatul Sulima Daniel *****
pretins si primit suma de 1 450 euro, echivalentul a 28 159 lei, conform cursului valutar oficial
mediu stabilit de Banca Nationala a Moldovei pentru perioada respectiva.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Sulima Daniel ***** a comis infractiunea prevazuta
de art. 326 alin. (1) din Codul penal adica, traficul de influenta, - pretinderea, acceptarea sau
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoand, de catre
o persoana care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice,
pentru a-l face sa indeplineasca, actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite, fapta prejudiciabild ce se pedepseste cu amenda in méarime de la
2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani.

Declaratiile inculpatului in sedinta de judecatd.

2. Inculpatul Sulima Daniel *****_fiind audiat in sedinta de judecata, a indicat ca sustine
acordul de recunoastere. Totodatd a comunicat ca, in perioada anului 2023 a avut loc luarea de
bani de catre el de la Arsenii Valeriu, in scopul de al ajuta cu permisul de conducere, pentru ai
face permisul de conducere in categoria ,,B”. a mentionat cd cunoaste pe cineva prin care poate
sd rezolve aceastd problemd. Prima transa 550 euro i-a oferit, a fost ulterior la el in satul
Baccealia, r-nul Causeni si i-a mai dat suma de 100 euro. Ulterior a luat prin cunoscutul sau
Stefan suma de 300 euro, dupa care prin transfer bancar a primit suma de 450 euro. In total a
primit 1 450 euro.

3. La intrebarea aparatorului Roman Medeleanu, inculpatul a comunicat cd recunoaste ca
a primit suma de 1 450 euro, recunoaste.

Cu privire la mijloacele de probd acumulate la faza de urmadrire penald si prezentate in
sedinta de judecatd.

4. Pe langa declaratiile inculpatului, date in cadrul sedintei de judecata, vinovitia acestuia
se dovedeste si prin intermediul probelor administrate in faza de urmarire penala, si anume:

- Declaratiile martorului Arsenii Valeria, care a declarat cd, in prima jumadtate a anului
2023, a finisat cursurile de la scoala auto din or. Causeni, pentru obtinerea permisului de
conducere cu categoria ,,B”. Ulterior in cadrul discutiei cu verisorul sdu pe nume Sergiu ONOI,
loc. sat. Baccelia, acesta i-a comunicat ca, il cunoaste pe Sulima Daniel, care are cunoscuti in
cadrul ASP si poate ajuta la sustinerea examenului cu obtinerea permisului de conducere in mun.
Chisinau. Mentioneaza faptul ca, la MRAO din or. Causeni, personal nu a fost niciodatd, ca sa
incerce sa sustind proba teoretica cat si practica, din motiv ca trebuia sa plece peste hotare la
munca in Germania. Astfel dat fiind faptul ca, verisorul Sergiu Onoi, i-a zis cd Sulima Daniel are
influentd si ar putea sd ajute contra bani, la obtinerea permisului de conducere, a decis sa apeleze
dupad ajutor la el. De la verisorul Sergiu a aflat numarul lui Sulima Daniel (*****), pe care prima
datd l-a apelat pe 29.07.2023, prin intermediul aplicatiei ,,Telegram”. La apel a raspuns o
persoana de gen masculin pe nume Daniel, tot atunci a facut cunostinta cu acesta si i-a spus ca,
este din partea verisorului Sergiu Onoi, a comunicat problema sa si cd doreste permis de
conducere. La care Daniel, fara a zice cu ce anume se ocupa a raspuns ca poate face, fara careva




probleme, contra sumei de 1450 euro. S-au inteles telefonic tot atunci, ca sa se intalneasca la
Gara auto Centru din mun. Chisindu, data si ora exactd deja nu o mai tine minte, insd era a doua
jumatate a anului 2023. Ulterior, la Gara auto Centru din mun. Chisinau, in preajma rutierelor, s-
a Intalnit cu Sulima Daniel, ultimul era de unul singur si el la fel. Au discutat cu acesta in limba
de stat si ultimul afirmand faptul ca are influenta asupra persoanelor publice care activeaza in
subdiviziunile ,,Agentiei Servicii Publice”, a pretins de la dansul suma totala de 1450 euro, ca sa-
1 ajute la promovarea examenului auto, iar ulterior sa-i fie eliberat permisul de conducere,
categoria ,,B”. Mentioneaza faptul ca, dupa intelegerea care a avut loc intre dansul si Daniel, pe
teritoriul Garii auto Centru din mun. Chisindu, din start i-a achitat doar suma de 550 euro,
compusd din 5 (cinci) bancnote cu nominal de 100 euro si 1 (una) bancnotd cu nominal de 50
euro. impreund cu banii descrisi mai sus, i-a dat lui Daniel si actele pe care le avea in original de
la scoala auto or. Causeni, cat si copia buletinului de identitate pe numele sau. Ulterior, trebuia
sd-1 achite si restul sumei, cand va fi gata permisul de conducere. Prima intalnire cu Daniel a
durat circa 5 minute, dupa care fiecare din ei a mers in drumul siu. Peste aproximativ o luna de
zile, a fost telefonat de catre Daniel, deja de pe alt numar si anume *****_1n discutie cu acesta,
Daniel a mai pretins de la dansul niste bani la fel pentru ajutor la obtinerea permisului. Telefonic
i-a zis ca sd-1 dea la o persoand din satul Baccealia, care se numeste Gheorghe Albu, care urma
sd-1 duca lui in mun. Chisindu, regiunea aeroportului, iar n scurt timp Daniel, I-a sunat inapoi si
i-a spus ca, nu trebuie sa-i de-a nimanui, deoarece el singur va veni in sat. Acesta a mai declarat
ca, anterior Daniel a fost casdtorit cu o fatd pe nume Ana din satul Baccealia r-nul Causeni, si de
aceasta a venit ulterior la ei in sat. A venit Daniel, dupa amiaza cu un a/m de model ,,Dacia” sau
,Renault”, de culoare albastrd inchisd, Impreuna cu verisorul sau care era la volan, Insd cum se
numeste acesta nu cunoaste, deoarece a discutat doar cu Daniel. intlnirea datd a avut loc in
preajma iazului din sat. Baccealia, si era prezent doar Daniel, verisorul lui cat si el, alte persoane
nu erau. Au discutat circa 5 minute, dupd care i-a dat lui Daniel, 2 (doud) bancnote cu nominal
de 50 euro, in total fiind 100 euro. in momentul transmiterii banelor, verisorul lui Daniel, era in
masina la volan, iar el cu Daniel se afla afara, fapt din care motiv admite, ca verisorul lui putea si
sd nu vada cand a transmis banii. Dupd aceasta ei au plecat, iar el a rdmas in sat. Din discutie a
inteles cd procedura a inceput si permisul in scurt timp va fi gata. Aproximativ in toamna anului
2023, luna exact nu o mai tine minte, a fost apelat din nou de cétre Daniel, de pe telefoanele,
cum ar fi (Fx#xk; stk okl yltimul a mai cerut bani de la el, pentru permis de conducere,
ca acestia sa fie transmisi angajatilor ASP. A pretins suma de 500 euro, insd a rugat ca banii
respectivi, sd-i transfere prin intermediul bancomatului MOLDINCONBANK (datele bancare pe
care urma sd faca transferul, i-a trimis prin intermediul mesajului la telefonul sau mobil pe care
dansul I-a pierdut). Auzind aceasta, a cazut de acord si a doua zi dupa discutia cu Daniel, a mers
in orasul Causeni, unde a gasit bancomatul MOLDINCOMBANK pe str. Alexei Mateevici 7, si
pus in acesta suma de 500 euro, nu mai tine minte din cate bancnote exact era, insa transferul a
fost cu succes, deoarece Daniel, a revenit telefonic si confirmat faptul receptiondrii banilor
trimisi. Tot in a doua jumatate a anului 2023, Daniel a sunat din nou si spus ca, trebuie sa vina
iarasi la Gara auto Centru din mun. Chisindu si sa aduca restul sumei, adica inca 300 euro, ca in
final sa fie suma totala de 1450 euro, pentru care au convenit din start. A venit cu o masina de
ocazie in Chisindu, insd aflandu-se pe teritoriul la Gara auto Centru, l-a sunat pe Daniel,
deoarece nu-1 vedea. Daniel a rdspuns si spus, cd nu poate sa se apropie, deoarece s-a dus la



ASP, ca sa i-a permisul, Tnsa la Gara auto centru Chisindu, se va apropia un verigsor de a lui pe
nume Stefan, caruia si trebuie sa-i dea restul sumei de bani, adica acei 300 euro. Nu mai tine
minte exact peste cat timp, Insd Stefan s-a apropiat de sine si el ulterior i-a transmis acestuia
suma de 300 euro, care deja nu mai tine minte din cate bancnote era si cu ce nominal. Datele
despre Stefan si anume cum acesta ardta, i-au fost comunicate de catre Daniel, la telefon.
Mentioneaza cd, din discutia cu Stefan, care a fost una scurtd, a inteles cad acesta nu era la curent
cu problema sa si nu stia nimic, a fost simplu curier care a luat doar banii. Nu crede cd Stefan,
are tangentd cu cazul lui. Adauga faptul ca, verisorul lui Daniel pe nume Stefan nu este acel
verisor care a venit in sat la dansul cu masina de model ,,Dacia” sau ,,Reno”, dupa cum a
mentionat supra, ci sunt persoane diferite. Dupa ce a dat banii lui Stefan, 1-a apelat pe Daniel si
dansul a spus ca, sunt ceva probleme cu permisul de conducere la ASP si ca el personal il va
aduce lui acasa in safiti Baccealia, dar asa si nu a mai facut faptul dat pana in prezent. Dupa
aceasta, ori de cate ori il suna pe Daniel, ultimul permanent il amana pe diferite zile. intr-un final
l-a si blocat pe toate aplicatiile, nevrand ca sd mai discute cu dansul. Prezintd organului de
urmadrire penald un purtator optic (CD-R) pe care se afld capturi de ecran si mesajul audio din
aplicatia Telegram a telefonului sau si care reprezintd discutii dintre sine si Daniel Sulima.
Solicita atragerea la raspundere penala a acestuia. (Vol. I, £.d.16-19).

- Fiind audiat suplimentar martorul Arsenii Valeriu, a declarat ca, sustine integral
declaratiile facute anterior, la 29 ianuarie 2025, la organul de urmarire penala al SPIA al MAL
Suplimentar, la caz mentioneaza ca, la 11 iulie 2025 orele 12:00 min, s-a prezentat la sediul
SPIA a MALI, unde a fost echipat cu mijloace speciale de inscriere audio cat si video. Dupa
aceasta impreund cu colaboratorii SPIA a MAI, s-au deplasat la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani), unde a avut o intalnire cu Sulima Daniel, care a fost Inregistratd sub controlul
angajatilor SPIA. in cadrul discutiei din data de 11 iulie 2025, pe care a avut-o cu Sulima Daniel,
ultimul a recunoscut faptul ca, a luat de la sine anterior suma de 1450 euro si documentele de la
scoala auto, pentru a-1 ajuta sd dobandeasca permis de conducere cu categoria B, insd nimic asa
si nu a facut. Referitor la documentele sale, Daniel a spus, ca deja nu le mai are si ca le-a pierdut
pe undeva, Insd unde exact nu cunoaste. insa i-a promis ca banii si anume in suma de 1500 euro,
se obliga sa i restituie maxim in 4 luni. A vrut ca sd-i scrie o recipisd pe faptul dat, insa atat el
cat si Sulima Daniel, nu aveau pix si foaie A4, din care motiv ambii au decis ca Daniel, sd-i faca
un comunicat/declaratie video la telefonul mobil, precum ca dansul se obliga timp de maxim 4
luni de zile, sa-i intoarcd banii in suma de 1500 euro, pe care el a dat lui ca sa-1 ajute la
dobandirea permisului de conducere pe numele sau cu categoria B. Discutia cu Sulima Daniel a
durat aproximativ 5-10 minute, dupa care fiecare din ei au mers in drumul lor. El personal a
revenit cu colaboratorii SPIA a MAI, la sediul central unde de pe sine s-a scos tot echipamentul
de inscriere audio cét si video. Anexeaza la prezenta audiere un CDR-disc, pe care se afla
inregistratd 1 (una) secventd video cu Sulima Daniel a.n. ***** unde ultimul comunicad la
camera video, precum ca timp de maxim 4 (patru) luni de zile, se obliga ca sa restituie suma de
1500 euro. Totodata, declard cu certitudine faptul ca, persoana din secventa video este Sulima
Daniel, deoarece pe acesta il cunoaste foarte bine. Mentioneaza cd, lui Sulima Daniel, i-a dat
suma de 1 450 euro, ca sa-1 ajute cu permisul de conducere categoria B, insd ultimul la camera
video a spus ca, restituie suma de 1500 euro, admite faptul, ca 50 euro, le-a pus in plus pentru
faptul, ca I-a dus de nas pana in prezent. Acesta a mai adaugat, ca vineri la data de 25 iulie 2025,



pleaca din nou peste hotare in Germania, unde se va afla la munca pana in luna decembrie 2025,
din care motiv roagd organul de urmadrire penald, cat si procurorul pe caz, ca sd expedieze
dosarul in instanta de judecatd cu examinarea in continuare a cauzei penale in absenta sa.
Aceasta este tot ce poate comunica pe caz. (Vol. II, f.d. 86-88).

- Declaratiile martorului Pruteanu Stefan care a declarat ca, locuieste pe adresa indicata
in anexa procesului verbal, impreund cu familia. Aproximativ prin anii 2022-2023, data si luna
exactd nu o mai tine minte, la rugdmintea mosului Sulima Daniel, a mers la piata centrald din
mun. Chisinau, unde s-a intalnit cu o persoana pe nume Arsenii Valeriu. Persoana in cauza nu o
cunostea dar telefonul lui i-a fost dat de catre Sulima Daniel, si ulterior prin apeluri s-au intalnit
cu Valeriu, pe teritoriu pietei centrale din mun. Chisindu, in preajma unde stationeaza rutierele
care pleaca spre orasul Causeni. Cand s-a apropiat de Arsenii Valeriu, ultimul i-a scos niste euro
din buzunar si i-a dat lui. La randul sdu a observat ca erau cateva bancnote de euro, insa isi
aminteste doar cd una era cu nominal de 20 euro, presupune cd in total putea fi si suma de 50
euro, Insa nu i-a numarat dar i-a pus in buzunar dupa care a plecat spre casa. Ajuns acasa peste
ceva timp s-a vazut cu Daniel si i-a transmis banii lui. Mentioneaza faptul ca, nu cunoaste pentru
ce Arsenii Valeri atunci i-a transmis banii lui Daniel, dar nici pe mosul Daniel, despre faptul dat
nu l-a intrebat. La data de 12 august 2025 orele diminetii, acasd la dansul unde locuieste
impreund cu concubina gravidd, mosul Sulima Daniel si prietena lui, pe adresa ***** au venit
angajatii SPIA a MAI, care au efectuat o perchezitie in cadrul céreia, mosul Sulima Daniel, a
predat benevol actele in original dupd cum urmeaza: , Adeverinta medicald nr. 803 din
27.04.2023; Aviz consultativ narcologic nr. 960 din 27.04.2023; Aviz consultativ psihiatric nr.
3579 din 27.04.2023; Certificatul de absolvire cu seria *****pe numele Arsenii Valeriu,
eliberat de catre UCA, filiala Causeni; Cerere pe care in rubrica subsemnat, figureazd scrisd
cu creionul familia Arseni, fara data si careva numadr de inregistrare, o copie a buletinului de
identitate pe numele cet. Arsenii Valeriu a.n. ***** cy IDNP-***** Certificatul de absolvire
a cursului de instruire pentru conducerea vehiculului nr. *****si Adeverinta medical nr.
*x*%%din 21.05.2024, eliberati pe numele lui Gustiuc Andrei a.n *****”, Referitor la actele lui
Arsenii Valeriu, a inteles la 12.08.2025, ca mosul Daniel, le-a luat de la Arsenii Valeriu, cu scop
ca sa-1 ajute pe acesta sa dobandeasca permis de conducere in schimb la suma de bani 1450
euro. Tot atunci a Inteles de la angajatii SPIA, cd cand s-a vazut la piata centrald mun. Chisinau,
cu Arsenii Valeriu si ultimul i-a dat niste bani ca sd-i de-a lui Sulima Daniel, era o transad din
suma de 1450 euro, 1nsa el faptul dat atunci nu l-a cunoscut, despre aceasta a aflat doar in cadrul
efectudrii perchezitiei la domiciliu, cand mosul Sulima Daniel, si-a recunoscut vina si predat
actele 1n original pe numele Arsenii Valeriu. Referitor la certificatul de absolvire a cursului de
instruire pentru conducerea vehiculului nr. *****si adeverinta medicala nr. *****din 21 mai
2024, eliberatda pe numele lui Gustiuc Andrei a.n. ***** poate spune urmatoarele, cd in luna
iunie-iulie 2024, a fost in Franta, unde a lucrat ca hamal si totodata s-a antrenat la lupte. in Franta
a locuit la gazda cu un moldovean, pe nume Gustiuc lurie, care este fratele lui Gustiuc Andrei.
Cand sa revina acasa, lurie l-a rugat ca sd-i transmita actele si anume: certificatul de absolvire a
cursului de instruire pentru conducerea vehiculului nr. *****si adeverinta medicala nr. *****din
21 mai 2024, fratelui sau pe nume Gustiuc Andrei a.n. 1995. Rugamintea in cauza a acceptat-o si
a luat actele in original cu sine, iar in Moldova, Gustiuc Andrei urma sa vina si sa le ia de la
dansul, insd din cauza diferitor probleme asa si nu s-au mai vazut, actele in original ramanand



pana in prezent la el acasa. in cadrul perchezitiei din 12.08.2025, actele lui Gustiuc Andrei, la fel
au fost ridicate, deoarece a existat o banuiala rezonabild precum ca, persoana in cauza posibil tot
a avut de suferit in urma actiunilor ilegale a mosului Sulima Daniel, insd faptul dat nu
corespunde adevarului. Prin intermediul telefonului a apelat pe Gustiuc Andrei si ultimul se va
prezenta la OUP, catre data de 13 august 2025, unde va confirma faptele mentionate de catre sine
mai sus. Spre final mentioneaza cd, in cazul mosului Sulima Daniel, cu nimic nu este implicat si
careva vind nu poartd. Banii care i-a luat de la Arsenii Valeriu, nu stia pentru ce anume s-au dat,
despre faptul dat a aflat de la angajatii SPIA. (Vol. II, £.d.150-153).

Consecvent, in cadrul cercetarii judecdatoresti au fost cercetate urmatoarele mijloace de
proba administrate in faza de urmarire penala si anume:

- Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregdtirea pentru savdarsire a
infractiunii din 29 ianuarie 2025, intocmit 1n legaturd cu sesizarea ficutd de catre Arsenii
Valeriu prin care solicitd atragerea la raspundere penala a cet. Sulima Daniel, care in vara anului
2023 aflandu-se in mun. Chisindu, pe teritoriul gérii auto Centru, sustindnd ca are influenta
asupra persoanelor publice care activeazad in subdiviziunile ASP, a pretins, acceptat si primit de
la el suma de 1450 euro, pentru a transmite angajatilor si a-i determina pe acestia sa il ajute la
promovarea | examenului auto, iar ulterior sd-i fie eliberat permisul de conducere, categoria ,,B”.
(Vol. I, £.d.11-12).

- Procesul-verbal de ridicare din 22 iulie 2025, prin care a fost consemnata actiunea
procesuala de ridicare de la cet. Arseni Valeriu a unui CD-R disc, pe care se afla inregistrata 1
secventd video cu Sulima Daniel, unde ultimul comunicd la camera video, precum ca, timp de
maxim 4 luni se obliga sa restituie lui Arseni Valeriu suma de 1500 euro. (Vol. II, £.d.90).

- Procesul-verbal de perchezitie din 12 august 2025, prin care a fost consemnatd actiunea
procesuala - perchezitia, efectuatd la domiciliul de facto al Invinuitului Sulima Daniel, din mun.
Chisinau, str. Ismail, 106/2, ap. 54, in cadrul careia au fost depistate si ridicate documentele in
original: Adeverinta medicald nr. 803 din 27.04.2023; Aviz consultativ narcologic nr. 960 din
27.04.2023; Aviz consultativ psihiatric nr. 3579 din 27.04.2023; Certificatul de absolvire cu seria
*akxk pe numele Arsenii Valeriu, eliberat de catre UCA, filiala Causeni; Cerere pe care in
rubrica subsemnat, figureaza scrisd cu creionul familia Arseni, fard datd si careva numar de
inregistrare, O copie a buletinului de identitate pe numele cet. Arsenii Valeriu a.n ***** cy
IDNP-#*#**_(Vol. II, £.d.117-120).

- Procesul-verbal de ridicare din 14 august 2025, prin care a fost consemnatd actiunea
procesualad - ridicarea documentelor in copii autentificate din cauza penala nr. 2025550037,
aflata n gestiunea ofiterului de urmarire penala al SUP a SPIA al MAI, Ion Rébdau si anume:
Ordonanta de incepere a urmadririi penale, pe cauza penala nr. 2025550037 din data de 14 august
2025; Scrisoarea de informare privind inceperea U/P pe cauza penala nr. 2025550037, expediatd
in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau
pregatirea pentru savarsirea infractiunii din 13.08.2025; Copia autentificata a buletinului de
identitate pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Copia autentificatd a permisului de
conducere pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Procesul-verbal de audiere a martorului
Gustiuc Andrei, din data de 13.08.2025; Ordonanta privind stabilirea competentei pe cauza
penala nr. 2025550037. (Vol. 11, £.d.167-168).

- Procesul-verbal de ridicare din 01 septembrie 2025, prin care a fost consemnata actiunea



procesuala - ridicarea documentelor in copii autentificate din cauza penald nr. 2025550040,
aflatd in gestiunea ofiterului principal al SUP a SPIA al MAI Ion Rébdau si anume: Ordonanta
de incepere a urmaririi penale, pe cauza penald nr. 2025550040 din data de 01 septembrie 2025;
Scrisoarea de informare privind Inceperea U/P pe cauza penald nr. 2025550040, expediatd in
adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare despre sdvarsirea sau pregatirea
pentru savarsirea infractiunii din 01 septembrie 2025; Ordonanta de recunoastere in calitate de
corp delict din data de 01 septembrie 2025, a adeverintei medicald nr. *****din 21 mai 2024.
(Vol. 11, £.d.195).

- Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie - interceptarea si
inregistrarea comunicarilor si/sau a imaginilor din 17 iulie 2025, prin care au fost consemnate
rezultatele inregistrarii si interceptarii cu tehnica ce asigura Inregistrarea video, a discutiilor
purtate intre Arsenii Valeriu si numitul Sulima Daniel, precum si alte persoane implicate in
comiterea infractiunii. In procesul acestei masuri, a fost inregistratd si interceptatd cu tehnica
speciald, discutia dintre Arsenii Valeriu, Sulima Daniel si Pruteanu Stefan, care a avut loc in
intervalul orei 14:10:24-14:19:18 min., in adiacentul judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din
bd. Stefan cel Mare si Sfant, 162. Continutul discutiilor au fost stenografiate pe suport de hartie,
in total pe 4 file, precum si au fost Inregistrate pe un purtitor material de informatie electronica
de tip disc DVD-R de model Omega cu titlul ,,4/736-STS 11.07.2025 cp. 2025550007, fiind
considerate ca pertinente pentru cauza penald si probeaza fapta infractionala. (Vol. 11, £.d.73-80).

Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie - colectarea informatiei
de la furnizorii de servicii de comunicatii electronice din 07 martie 2025, prin care au fost
consemnate rezultatele obtinute la efectuarea masurii speciale de investigatie si anume,
informatiile prezentate de I.M. ,,Orange” SA, fiind constatat ci, pentru perioada indicati in actele
de autorizare a masurii speciale de investigatie, numarul de apel 061033671 utilizat de Sulima
Daniel a fost folosit pentru initierea conexiunilor cu numarul de telefon 069896737, utilizat de
catre Arsenii Valeriu. Totodatd, pentru perioada indicatd in actele de autorizare a masurii
speciale de investigatii, numarul de apel 060995481 inregistrat pe numele lui Pruteanu Stefan a
fost folosit pentru initierea conexiunilor cu numadrul de telefon 069896737, utilizat de catre
Arsenii Valeriu. (Vol. 11, £.d.97-98).

Mijloace materiale de proba:

- Un CD-R disc pe care se afld o secventd audio cu durata de 8 secunde si 4 capturi de
ecran, ridicate de catre OUP al SPIA la 29.01.2025, in cadrul audierii martorului Arsenii Valeriu,
care contin niste discutii pe canalul ,,Telegram”, intre numarul de telefon +*****_ identificat
conform audierii lui Arsenii Valeriu, ca fiind numarul ce apartine lui Sulima Daniel, recunoscut
in calitate de mijloc material de proba si anexate la cauza penala prin ordonanta organului
de urmarire penala din 29.01.2025. (Vol. I, £.d.28-29).

- Un CD-R disc, cu inscriptia pe el ,,My-media”, ridicat la 22.07.2025 de la cet. Arsenii
Valeriu, pe care se afld inregistratd o secventa video cu Sulima Daniel, unde ultimul comunica la
camera video ca va restitui suma de 1500 euro cet. Arsenii Valeriu, recunoscut in calitate de
mijloc material de proba si anexat la cauza penala prin ordonanta organului de urmarire
penala din 23.07.2025. (Vol. 11, £.d.94-95).

- Acte 1n copii autentificate: ordonanta de incepere a urmadririi penale, pe cauza penala nr.
2025550037 din data de 14 august 2025; Scrisoarea de informare privind inceperea U/P pe cauza




penald nr. 2025550037, expediata in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de
sesizare despre savarsirea sau pregatirea pentru savarsirea infractiunii din 13.08.2025; Copia
autentificata a buletinului de identitate pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Copia
autentificatd a permisului de conducere pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Procesul-
verbal de audiere a martorului Gustiuc Andrei, din data de 13.08.2025; Ordonanta privind
stabilirea competentei pe cauza penald nr. 2025550037, recunoscute in calitate de mijloc
material de proba si anexate la cauza penala prin ordonanta organului de urmaérire penala
din 14.08.2025. (Vol. II, f.d. 181-182).

- Acte 1n copii autentificate: ordonanta de incepere a urmaririi penale, pe cauza penala nr.
2025550040 din data de 01 septembrie 2025; Scrisoarea de informare privind inceperea U/P pe
cauza penald nr. 2025550040, expediata in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal
de sesizare despre savarsirea sau pregdtirea pentru savarsirea infractiunii din 01 septembrie 2025;
Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict din data de 01 septembrie 2025, a adeverintei
medicald nr. *****din 21 mai 2024, recunoscute in calitate de mijloc material de proba si
anexate la cauza penala prin ordonanta organului de urmarire penala din 01.09.2025. (Vol.
I1, £.d.200-201).

5. Reiesind din materialele cauzei penale, instanta de judecata tine sd precizeze ca, probele
administrate la faza de urmadrire penald si prezentate in sedinta de judecata in cadrul examinarii
acordului de recunoastere a vinovatiei, dovedesc dincolo de orice dubiu ca, Sulima Daniel
**%%% a comis faptele imputate. Fiind astfel respectate standardele ce decurg din jurisprudenta
Curtii Constitutionale statuate in Decizia nr. 109 din 07.11.2017, pct. 40, inalta Curte a notat ca,
in materie penald s-a conturat standardul ,,dincolo de orice indoiald rezonabila”, esenta caruia
rezidd in aceea cd, pentru a putea fi pronuntatd o solutie de condamnare, acuzatia trebuie
doveditd dincolo de orice indoiald rezonabila (cauza Boicenco v. Republica Moldova, hotdrarea
din 11.07.2006, §104). Corelativ, concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea
infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri; Existenta unor probe dincolo de orice indoiala
rezonabild constituie o componenta esentiald a dreptului la un proces echitabil si instituie in
sarcina acuzarii obligatia de a proba toate elementele vinovatiei de o manierd apta sa inldture
dubiul. Astfel, Inalta Curte a reiterat, ci regula in dubio pro reo constituic un element al
prezumtiei de nevinovatie, un principiu institutional care reflecta modul in care principiul aflarii
adevarului se regdseste in materia probatiunii. Ea se explica prin aceea ca, in masura in care, in
pofida dovezilor administrate pentru sustinerea vinovatiei celui acuzat, indoiala persista in ce
priveste vinovatia, atunci indoiala este echivalentd cu o proba pozitiva de nevinovitie.

6. La caz lui Sulima Daniel *****_ atat la faza de urmarire penald cat si la faza judecarii
cauzel garantia reglementata la art. 6 & 3 lit. a) din Conventie, care specifica dreptul la un proces
echitabil, ea fost respectatd. Potrivit art. 254 alin. (1) Cod procedura penald, organul de urmarire
penala este obligat sa ia toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele,
completa si obiectiva, a circumstantelor cauzei pentru stabilirea adevarului. Aflarea adevarului
constituie unul din scopurile firesti ale oricarui proces penal. In acest sens, organul de urmarire
penala in prezenta cauza si-au indeplinit obligatia pozitiva de a asigura, pe baza de probe,
aflarea adevarului cu privire la faptele si imprejurarile cauzei, precum si cu privire la
persoana acuzata, asigurand echitatea procedurii. in concluzie aflarea adevarului n prezenta
cauza penala a fost asiguratad prin concordanta intre concluziile la care ajuns organul de urmarire
penala si realitatea obiectiva privind fapta si autorul ei.

Aprecierea acordului de recunoastere a vinovidtiei de citre instanta de judecati:




7. La data de 12 august 2025, in conformitate cu prevederile art. 281 si art. 282 din Codul
de procedurd penald, lui Sulima Daniel ***** i-a fost adusd la cunostintd acuzarea, fiindu-i
incriminatd comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal.

8. Astfel, la initiativa invinuitului Sulima Daniel ***** si aparatorului Roman
Medeleanu, in conformitate cu prevederile art. 504 si art. 505 din Codul de procedura
penald, avand aprobate, in scris, limitele pedepsei de catre procurorul sef interimar al
Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale si ludnd in
considerare faptul cd, in baza probelor administrate, reiese ca faptele au fost savarsite de Invinuit
si rezulta stabilirea vinovdtiei acestuia, de cétre procuror a fost intocmit acordul de recunoastere
a vinovatiei pe cauza penala nr.2025550007.

9. Verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 505 din Codul de procedura penala,
in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi penale, instanta considera
ca inculpatul recunoaste in totalitate faptele indicate in Invinuire si vinovatia sa de comiterea
acestora, actiunile caruia corect au fost calificate in baza art. 326 alin. (1) din Codul penal si
anume: traficul de influentd, - pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin
mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o alta persoana, de cdtre o persoand care are
influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca, actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau
nu savarsite, fapta prejudiciabild ce se pedepseste cu amendd in marime de la 2000 la 3000
unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 4000 la 6000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o
anumita activitate.

10. La caz, instanta noteaza ca, potrivit art. 509! alin. (4) din Codul de procedura penala, la
stabilirea pedepsei cu privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si Invinuit, instanta
verifica daca individualizarea acesteia a fost efectuata in limitele de pedeapsa prevazute de legea
penald, daca limitele pedepsei au fost reduse in conditiile art. 80 din Codul penal si daca au fost
aplicate prevederile art.75—78 din Codul penal.

11. Totodata, instanta de judecata atestd faptul ca Sulima Daniel ***** a comis
infractiunile in lipsa circumstantelor atenuante si agravante prevazute de art. 76 si art. 77 din
Codul penal.

12. Instanta concretizeaza ca, potrivit modului de aplicare a pedepsei prevazut la art. 80
alin.(1) din Codul penal, in cazul in care persoana pusd sub invinuire incheie un acord de
recunoastere a vinovatiei, iar instanta de judecata acceptd acest acord, limitele de pedeapsa
prevazute in Partea speciala a prezentului cod se reduc cu o treime.

13. In continuare, instanta de judecati va tine cont de prevederile art. 75 din Codul penal,
potrivit cdrora, persoanei recunoscute vinovate de sadvarsirea unei infractiuni i se aplicd o
pedeapsd echitabild in limitele fixate 1n Partea speciald a prezentului cod si in strictd
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

14. Totodata, instanta atestd cd, conform acordului de recunoastere a vinovatiei semnat la
17 septembrie 2025, in urma negocierilor dintre procuror, Invinuitul Sulima Daniel ***** gj
aparatorul acestuia, In ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de executare a pedepsei ce
urmeaza a fi aplicatd de instanta de judecata, in limitele prevazute de art. 80 din Codul penal si



tindnd cont de prevederile art. 75-78 din Codul penal, s-a ajuns la urmatorul consens cu privire
la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicata in cadrul prezentului acord de recunoastere a vinovatiei, si
anume:

- categoria pedepsei — amenda;

- marimea pedepsei convenite — 1 500 unitati conventionale echivalentul a 75 000,00 lei;

- confiscarea de la Sulima Daniel ***** ndscut la ***** [DNP ***** g trecerea in
proprietatea statului a banilor proveniti din savadrsirea infractiunii — $i anume contravaloarea
sumei de 1 450 (una mie patru sute cincizeci) euro, convertiti in moneda nationala la cursul
oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei la data confiscarii;

- Mijlocele materiale de proba, precum si corpurile delicte urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale pe toata perioada pastrarii dosarului.

15. Intelegerea a fost formulatd in baza urmitoarelor circumstante, pe care procurorul le-a
luat 1n considerare in timpul negocierilor vointa invinuitului de a coopera la efectuarea urmaririi
penale, recunoasterea vinovatiei si vointa liber exprimatd, natura si gravitatea acuzatiei inaintate,
pericolul public prezentat de nvinuit, interesul public de a obtine o judecare mai operativa cu
cheltuieli mai reduse, comportamentul invinuitului cu privire la repararea prejudiciului cauzat
prin infractiune. Acest acord reflectd o evaluare complexa si echilibratd a circumstantelor, menita
sd asigure o pedeapsad justd si proportionald in concordantd cu obiectivele legale si scopurile
reparatorii ale sistemului de justitie penala.

16. Din materialele cauzei, rezultad ca, infractiunea comisa de inculpat, prevazuta la art.
326 alin. (1) din Codul penal, prevede pedeapsa cu amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani.

17. Instanta evidentiaza ca potrivit acordului de recunoastere a vinovétiei, procurorul a
solicitat acceptarea cuantumului pedepsei negociat si acceptat de parti, cu tragerea la
raspundere penald a lui Ursu Andrei Viorel prin aplicarea in privinta acestuia a unei pedepse sub
forma de amenda in marime de 1 500 unitati conventionale.

18. Analizand pedeapsa convenitd de parti instanta de judecatd remarcd ca aceasta
corespunde prevederilor art. 80 din Codul penal, iar instanta de judecatd accepta acest acord,, or
reducerea mentionata la alin. (1) se aplica doar limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea
speciala a prezentului cod.”

19. Instanta de judecata reitereaza cd, pedeapsa negociatd de inculpat cu procuror se
incadreazd in prevederile legale, pentru o asemenea faptd si, respectiv va fi acceptata.
Subsecvent potrivit legii procesuale art. 509! alin. (1) pct. 4') Cod procedura penala, ,,in cazul
acceptarii acordului de recunoastere a vinovatiei, instanta de judecatd nu poate modifica
incadrarea juridica a faptei, pedeapsa negociata in acord sau modul de executare a
pedepsei”, iar la caz nu au fost identificate temeiuri de a nu accepta acordul negociat la faza de
urmadrire penal, ceea ce va determina ca instanta de judecatd sa accepte si pedeapsa convenitd
dintre procuror si partea apdrarii la faza de urmdrire penald.

20. De asemenea, in caz de eschivare cu rea-vointd de la achitarea amenzii stabilite ca
pedeapsd principald, instanta de judecatd poate sd inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii
speciale a prezentului cod, iar suma amenzii se inlocuieste cu Inchisoare, calculandu-se o luna de
inchisoare pentru 100 unitdti conventionale.

21. Totodata, in cazul in care condamnatul nu este in stare sd plateasca amenda stabilitd ca
pedeapsa principald sau complementara, instanta de judecata poate, potrivit prevederilor art.67,
sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu muncd neremuneratd in folosul comunitdtii,



calculandu-se 60 de ore de muncd neremuneratd in folosul comunitdtii pentru 100 unitati
conventionale de amenda.

22. Potrivit art. 64 alin. (3') din Codul penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin
grave, condamnatul este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd dacd o plateste in cel
mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se
considera cd sanctiunea amenzii este executata integral.

23. Intrucat dispozitiile art. 64 alin. (3') din Codul penal sunt aplicabile exclusiv
infractiunilor usoare sau mai putin grave, iar infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) din Codul
penal este calificatd, potrivit art. 16 alin. (4), drept infractiune grava, rezultd ca beneficiul
achitarii a jumatate din amenda stabilitd nu este incident in prezenta cauza.

24. In subsidiar, instanta relevd cd pedeapsa urmeazi si fie pusid in executare din
momentul ramanerii definitive a prezentei sentinte.

Cu privire la masura preventiva.

25. In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) si art. 395 alin. (1) pet. 5) din
Codul de procedura penala, instanta urmeaza sa se expuna In privinta masurii preventiva ce se va
aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

26. In contextul dezbaterilor judiciare procurorul, aparatorul si inculpatul nu s-au expus pe
marginea aplicarii sau mentinerii masurilor preventive in privinta inculpatului.

27. Analizdnd materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueaza ca inculpatul Sulima Daniel ***** nu se afla sub imperiul unei masuri preventive.

28. In acest context, instanta releva ci conform art. 329 alin. (1) din Codul de procedura
penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultdnd opiniile
acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive aplicate
inculpatului.

29. Instanta constatd ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala,
constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in scopul asigurarii
de catre instanta a executarii sentintei.

30. Reiesind din continutul art. 178 alin. (2) din Codul de procedura penala, obligarea de
a nu parasi tara consta in indatorirea impusa inculpatului de catre instanta de judecata de a nu
parasi tara, fard Incuviintarea organului care a dispus aceastd masurd, precum si in indeplinirea
altor obligatii prevazute la alin.(1) din acelasi articol. In acest mod, instanta statueazi cd pani
cand sentinta va deveni definitivd, urmeaza a fi aplicatd in privinta inculpatului masura
preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

31. Instanta mai precizeaza ca iIn privinta inculpatului a fost aplicatd o pedeapsa
neprivativa de libertate, ori la caz este echitabil doar aplicarea unei masuri preventive non
privative de libertate la momentul emiterii sentintei, care de altfel va avea ca scop eventual
inclusiv responsabilizarea inculpatului in fata instantelor ierarhic superioare in cazul in care
prezenta sentinta va fi atacata.

Cu referire la cheltuielile judiciare.

32. Cu privire la cheltuielile judiciare, instanta de judecata retine, ca acuzatorul de stat in
dezbateri judiciare nu a solicitat incasarea cheltuielilor judiciare, care nu sunt pretinse nici
reiesind din informatia anexata la acordul de recunoastere a vinovatiei, iar o parte civila sau o
victima a infractiunii in cauza penala pendinte nu se atesta.

Cu privire la corpuri delicte si mijloacele materiale de proba.




33. Cu referire la prevederile art. 161-162, art. 385 alin.(1) pct.13, art.397 pct. 3) din
Codul de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste chestiunea cu
privire la corpurile delicte.

34. La caz, instanta de judecata retine ca prin ordonanta ofiterului de urmarire penald din
12 august 2025, au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte actele in original si anexate la
cauza penald, dupd cum urmeaza: Adeverinta medicald nr. 803 din 27.04.2023; ,,Adeverinta
medicald nr. 803 din 17.04.2023: Aviz consultativ narcologic nr. 960 din 27.04.2023: Aviz
consultativ psihiatric nr. 3579 din 27.04.2023; Certificatul de absolvire cu seria ***** pe numele
Arsenii Valeriu, eliberat de catre UCA, filiala Causeni; Cerere pe care in rubrica subsemnat,
figureaza scrisd cu creionul familia Arseni, fara datd si careva numar de inregistrare, O copie a
buletinului de identitate pe numele cet. Arsenii Valeriu a.n. ***** cy [DNP-**#**,

35. Consecvent, instanta de judecata retine ca prin ordonanta ofiterului de urmarire penala
din 29 ianuarie 2025, a fost recunoscut in calitate de mijloace materiale de proba si anexat la
cauza penald un CD-R disc pe care se afla o secventa audio cu durata de 8 secunde si 4 capturi de
ecran, ridicate de catre OUP al SPIA la 29.01.2025, in cadrul audierii martorului Arsenii Valeriu,
care contin niste discutii pe canalul ,,Telegram”, intre numarul de telefon +*****_ identificat
conform audierii lui Arsenii Valeriu, ca fiind numarul ce apartine lui Sulima Daniel.

36. Prin ordonanta ofiterului de urmarire penala din 23 iulie 2025, a fost recunoscut in
calitate de mijloace materiale de proba si anexat la cauza penala, un CD-R disc, cu inscriptia pe
el ,,My-media”, ridicat la 22.07.2025 de la cet. Arsenii Valeriu, pe care se afla inregistratd o
secventd video cu Sulima Daniel, unde ultimul comunica la camera video ca va restitui suma de
1500 euro cet. Arsenii Valeriu.

37. Prin ordonanta ofiterului de urmarire penald din 14 august 2025, au fost recunoscute in
calitate de mijloace materiale de proba si anexate la cauza penald, acte in copii autentificate:
ordonanta de incepere a urmaririi penale, pe cauza penald nr. 2025550037 din data de 14 august
2025; Scrisoarea de informare privind inceperea U/P pe cauza penald nr. 2025550037, expediata
in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau
pregatirea pentru savarsirea infractiunii din 13.08.2025; Copia autentificatd a buletinului de
identitate pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Copia autentificatd a permisului de
conducere pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Procesul-verbal de audiere a martorului
Gustiuc Andrei, din data de 13.08.2025; Ordonanta privind stabilirea competentei pe cauza
penala nr. 2025550037.

38. Prin ordonanta ofiterului de urmadrire penala din 01 septembrie 2025, au fost
recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba si anexate la cauza penald, acte n copii
autentificate: ordonanta de incepere a urmaririi penale, pe cauza penald nr. 2025550040 din data
de 01 septembrie 2025; Scrisoarea de informare privind inceperea U/P pe cauza penald nr.
2025550040, expediatda in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare
despre savarsirea sau pregatirea pentru savarsirea infractiunii din 01 septembrie 2025; Ordonanta
de recunoastere in calitate de corp delict din data de 01 septembrie 2025, a adeverintei medicala
nr. *****din 21 mai 2024.

39. Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurd penalda documentele care
constituie corpuri delicte rdman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se
remit persoanelor interesate, iar din continutul prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de
procedurd penald denotd ca constituie mijloc material de proba documentele in orice forma
(scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca
in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru cauza.



40. Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penala stipuleaza ca documentele
se anexeaza, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei, la
materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

41. In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidentd, rapoarte sau in
alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detindtorilor, daca este posibil fara a afecta cauza,
copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

42. Elucidand cele expuse supra, se concluzioneaza ca, la materialele cauzei penale se
pastreaza mijloacele de proba mentionate supra, pastrarea carora este permisa de norma de drept
si necesard reiesind din circumstantele de fapt si drept depistate in cadrul sedintei de judecata,
fiind proba necesara si pertinentd in cadrul cauzei penale.

43. Astfel in urma celor expuse, in temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura
penald, instanta de judecatd concluzioneaza cd documentele recunoscute in calitate de corpuri
delicte, cat si mijloacese materiale de proba descrise supra, urmeaza sd ramand la materialele
cauzei penale pe toatd perioada pastrarii sale.

44. In alt context, potrivit art. 106 alin. (1) si (2) lit. a) si b) din Codul penal, sunt supuse
confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare), utilizate sau destinate pentru savarsirea
unei infractiuni, rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor
bunuri, iar in cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate,
se confisca contravaloarea acestora.

45. De asemenea, in conformitate cu art. 2294 alin. (1) din Codul de procedura penala,
confiscarea speciald a bunurilor infractionale, precum si repararea prejudiciilor cauzate prin
infractiuni se dispun prin hotararea instantei de judecatd in conditiile prezentului cod si ale
Codului penal.

46. Conform art. 388 alin. (2) din Codul de procedurad penald, la pronuntarea sentintei cu
confiscarea speciald a bunurilor persoanei condamnate, instanta de judecatd ia masuri pentru a
asigura confiscarea acestora, dacd asemenea masuri nu au fost luate anterior §i potrivit art. 397
pct. 2) din acelasi cod, dispozitivul sentintei de condamnare, pe langd chestiunile enumerate in
art. 395 si 396, 1n cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda si hotararea cu privire la confiscarea
speciala.

47. Potrivit probatoriului administrat in cauza, rezultd cd suma de 1 450 lei, reprezinta
produsul infractiunii si a fost utilizatd in mod direct pentru

48. Asadar, instanta apreciind probele in sedintd de judecatd, a constatat in prezenta
sentintd interesul material al inculpatului Sulima Daniel ***** 1n contextul savarsirii infractiunii
incriminate, care a realizat latura obiectiva a infractiunii prin primirea mijloacelor banesti de la
persoanele terte, in conditiile in care inculpatul cunostea caracterul ilicit al acestor mijloace,
justificd confiscarea, in temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal.

49. In aceste conditii, instanta retine drept intemeiatd dispozitia privind confiscarea
speciala in beneficiul Statului, a sumei de 1 450 (una mie patru sute cincizeci) euro, cu titlu de
mijloace banesti utilizate la comiterea infractiunii.

50. In baza celor mentionate supra, in conformitate cu art. 80 din Codul penal, articolelor
162, 227-229, 384-385, 389, 392-395, 397 si 504-509! din Codul de procedura penala, instanta
de judecata,

hotaraste:
Se recunoaste vinovat Sulima Daniel ***** nascut la ***** [DNP ***** de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, se condamna in temeiul normei



indicate, tinand cont de prevederile art. 80 din Codul penal, la o pedeapsd cu amenda in marime
de 1 500 (una mie cinci sute) unitati conventionale, echivalentul sumei de 75 000,00 (saptezeci si
cinci mii) lei.

Termenul de executare pedepsei in privinta lui Sulima Daniel ***** ge va calcula din
momentul rdmanerii definitive a prezentei sentinte.

Se aplicd in privinta lui Sulima Daniel ***** m3sura preventivd — obligarea de a nu
parasi tara, cu mentinerea acesteia pana la intrarea sentintei in vigoare.

Supravegherea executdrii masurii preventive, obligarea de a nu pardsi tara se pune in
sarcina organului de politie in a carei raza teritoriald locuieste inculpatul si Inspectoratului
General al Politiei de Frontiera, cu instituirea consemnului la frontiera.

Corpuri delicte: Adeverinta medicald nr. 803 din 27.04.2023; ,,Adeverinta medicala nr.
803 din 17.04.2023: Aviz consultativ narcologic nr. 960 din 27.04.2023: Aviz consultativ
psihiatric nr. 3579 din 27.04.2023; Certificatul de absolvire cu seria ***** pe numele Arsenii
Valeriu, eliberat de catre UCA, filiala Causeni; Cerere pe care in rubrica subsemnat, figureaza
scrisd cu creionul familia Arseni, fard data si careva numadr de Inregistrare, O copie a buletinului
de identitate pe numele cet. Arsenii Valeriu a.n ***** cuy [DNP-*****se vor detine la cauza
penala, pe toata perioada pastrarii sale.

Mijloacele materiald de proba: Un CD-R disc pe care se afla o secventd audio cu durata
de 8 secunde si 4 capturi de ecran, ridicate de catre OUP al SPIA la 29.01.2025, in cadrul
audierii martorului Arsenii Valeriu, care contin niste discutii pe canalul ,,Telegram”, intre
numarul de telefon +***** jdentificat conform audierii lui Arsenii Valeriu, ca fiind numarul ce
apartine lui Sulima Daniel; un CD-R disc, cu inscriptia pe el ,,My-media”, ridicat la 22.07.2025
de la cet. Arsenii Valeriu, pe care se afld inregistratad o secventd video cu Sulima Daniel, unde
ultimul comunica la camera video ca va restitui suma de 1500 euro cet. Arsenii Valeriu ; acte in
copii autentificate: ordonanta de incepere a urmaririi penale, pe cauza penala nr. 2025550037 din
data de 14 august 2025; Scrisoarea de informare privind Inceperea U/P pe cauza penala nr.
2025550037, expediatda in adresa procurorului-sef al PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare
despre savarsirea sau pregatirea pentru savarsirea infractiunii din 13.08.2025; Copia autentificata
a buletinului de identitate pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Copia autentificatda a
permisului de conducere pe numele cet. Gustiuc Andrei a.n *****; Procesul-verbal de audiere a
martorului Gustiuc Andrei, din data de 13.08.2025; Ordonanta privind stabilirea competentei pe
cauza penald nr. 2025550037 ; acte in copii autentificate: ordonanta de Incepere a urmaririi
penale, pe cauza penald nr. 2025550040 din data de 01 septembrie 2025; Scrisoarea de informare
privind inceperea U/P pe cauza penald nr. 2025550040, expediatd in adresa procurorului-sef al
PCCOCS; Procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregdtirea pentru sdvarsirea
infractiunii din 01 septembrie 2025; Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict din data
de 01 septembrie 2025, a adeverintei medicald nr. *****din 21 mai 2024, se vor detine la cauza
penala, pe toata perioada pastrarii sale.

Se confisca din contul lui Sulima Daniel ***** nascut la ***** JDNP ***** 1n beneficiul
statului suma de 1 450 (una mie patru sute cincizeci) euro, convertiti in moneda nationala la
cursul oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei la data confiscarii, cu titlu de mijloace
banesti utilizate la comiterea infractiunii.

Sentinta este definitivd, insd poate fi atacatd cu recurs de catre procuror, inculpat sau
aparatorul acestuia in termen de 15 zile de la pronuntare la Curtea de Apel Centru, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani), invocandu-se doar erorile procesuale si
masura de pedeapsa stabilita.




Presedintele sedintei,
Judecator Ion
Chirtoaca



