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Dosar nr.1-1590/2022

SENTINTA
in numele Legii

05 septembrie 2022 municipiul
Chisinau

Judecitoria Chisindu (sediul Buiucani)
in componenta:

Presedintele sedintei, judecétorul Vasilisa Muntean
grefier Irina Bejan, Oxana Garstea
Cu participarea:

Procurorului Bocsanean Mariana
Aparatorului Starfi Andrei
Inculpatului Gaitur Sergiu

examinind 1n sedintd de judecatad publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, cauza penald de invinuire a cet.

Gaitur Sergiu ***** nascut la ***** originar din
FaExE domiciliat in **#** [DNP ***** cetatean al
Republicii Moldova si al Roméniei, studii medii
incomplete, casatorit, 2 persoane la intretinere,
nesupus militar, neangajat in cimpul muncii, anterior
necondamnat,

in savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod Penal al RM, -

Cauza penala 1n privinta cet. Gaitur Sergiu a parvenit In instanta de judecata la data de 24 iunie
2022, primita in procedura la 24 iunie 2022, sentinta integrald pronuntatd la 05 septembrie 2022.
Procedura de citare legala executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost administrate la
faza de urmarire penala, instanta de judecata,

aconstatat:

Gaitur Sergiu, la data de 27.08.2021, intre orele 04:19 si 04:21 minute, avind calitatea de
contravenient in cauza contraventionald nr. 05/518661, aflindu-se in biroul predestinat
controlului in linia II din incinta Aeroportului International Chisindu, amplasat in mun.
Chisinau, bd. Dacia 80/3, actionind cu intentie directd de corupere a unei persoane publice In
vederea obtinerii unei solutii favorabile In cauza contraventionald, personal, a propus si dat
agentului constatator Panfil Ruslan, bani ce nu 1 se cuvin, in suma de 100 lei, pentru ca ultimul,
sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, de a-i aplica amendd minimd pentru



savirsirea contraventiei prevazute de art. 76! alin. (1) Cod contraventional — nerespectarea
prevederilor/masurilor de profilaxie, prevenire si/sau combatere a bolilor epidemice, precum si a
masurilor de sandtate publica stabilite de autoritdtile competente, iar in rezultat, agentul
constatator Panfil Ruslan, a acceptat si primit mijloacele banesti nominalizate si i-a intocmit
procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 4018 din 27.08.2021, stabilindu-i sanctiune
contraventionald minima, in cuantum de 40 unitati conventionale, echivalentul a 2000 lei.

Astfel, lui Gaitur Sergiu ***** i se imputd ca prin actiunile sale intentionate, a savirsit
infractiunea prevazutd de art. 325 alin. (1) Cod penal - coruperea activa, adicad promisiunea si
darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

In sedinta de judecati inculpatul Gaitur Sergiu a declarat ci ii sunt cunoscute probele
administrate in cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii care i este
incriminati si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens inculpatul, in conformitate cu
art.364! alin.(8) Cod de procedura penala, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei
in baza probelor administrate in cadrul urmaririi penale.

In sedinta de judecatd acuzatorul de stat, procurorul Bocsanean Mariana, considerdnd ca
vinovatia inculpatului a fost dovedita, a solicitat de a-1 recunoaste pe Gaitur Sergiu vinovat de
savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod Penal al RM si in baza acestui articol a-i
stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu ispasirea pedepsei in
penitenciar semiinchis, amenda in marime de 2000 unitati conventionale. Conform art.90 Codul
Penal, de suspendat conditionat executarea pedepsei pe un termen de 2 ani. Totodata, solicita
confiscarea in contul statului a sumei de 100 lei.

Aparatorul inculpatului, avocatul Starii Andrei a solicitat instantei ca la aplicarea pedepsei
sd ia 1n consideratie circumstantele atenuante, inculpatul a recunoscut vina, se cdieste sincer de
cele comise, anterior nu a fost condamnat, a conlucrat cu organul de urmarire penala. Astfel,
solicitd aplicarea unei pedepse minime, cu aplicarea art.90 CP, inclusiv si aplicarea pedepsei
complementare sub forma de amenda minima.

Inculpatul Gaitur Sergiu a solicitat instantei aplicarea unei pedepse minime, declarand ca se
caieste sincer de cele comise.

Tinand cont de faptul ca din probele administrate rezulta ca faptele inculpatului erau stabilite
si erau suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite stabilirea unei pedepse, dat fiind
faptul ca rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art.296 CPP, intrucat actele de
urmarire penala nu prezentau careva semne ca ar fi lovite de nulitatea absolutd, din considerentul
ca materialele dosarului penal nu contineau careva indicii cd in faza de urmarire penald a fost
incdlcat principiul legalitatii in administrarea probelor, cd au fost incalcate drepturile si libertatile
fundamentale garantate de Conventia Europeana, deoarece fapta imputata inculpatului a fost just
incadrata in conformitate cu dispozitiile prevazute in Codul Penal, iar participantii la proces nu
au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta de judecatd a
admis prin incheiere cererea inculpatului si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de
audiere a martorului.

In sedinta de judecata inculpatul Gaitur Sergiu a recunoscut vinovitia si faptele indicate in
rechizitoriu, nu a solicitat administrarea de noi probe si a declarat ca la data de 27.08.2021, pleca
peste hotare si se gribea. In aeroportul Chisindu a fost retinut pentru faptul ci n-a respectat
regimul de carantind, astfel i s-a comunicat ca i va fi aplicatd o amenda. El i-a spus ca nu detine
asa suma asupra sa si a solicitat sd-i aplice amenda minima. | s-a aplicat amenda minima, el a
achitat-o, iar pentru acest fapt in semn de multumire el i-a dat 100 lei. Suma de 100 lei el i-a dat-



o in timpul intocmirii procesului-verbal. El i-a spus politistului ca pierde biletul si dacad este
posibil sa rezolve aceasta intrebare mai repede. El i-a spus ca se grabeste, la care agentul vamal a
spus ce pot face atunci, la care el 1-a rugat sa-i aplice amenda minima. El i-a dat 100 lei in semn
de mulfumire, apoi a achitat amenda la bancd. Nu tine minte cu ce acte a achitat amenda la
banca. Prin ceea ce i-a spus agentul vamal, a inteles ca trebuie o0 multumire. Regreta si ii pare rau
de cele comise.

Pe langa faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovatia In comiterea acesteia, aceasta
se confirma si prin urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi penale:
1. Continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie din 29
septembrie 2021 — cercetarea domiciliului si/sau instalarea Tn el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat cu stenograma
convorbirilor anexa purtate de catre Gaitur Sergiu si Panfil Ruslan.

Potrivit stenogramei se constatd, ca la data de 27.08.2021, in intervalul de timp 04:19-
04:25, in biroul predestinat controlului in linia II din incinta Aeroportului International Chisinau,
amplasat pe adresa mun. Chisindu bd. Dacia 80/3 intrd politistul de frontierd Panfil Ruslan
impreund cu cet. Gaitur Sergiu. Panfil Ruslan comunica lui Gaitur Sergiu precum cd a incalcat
regimul de autoizolare si amenda contraventionala constituie de la 2000 pana la 5000 lei. Panfil
Ruslan incepe si intocmeascd procesul-verbal cu privire la contraventie. In aceste clipe ii
comunicd lui Gaitur Sergiu precum ca va aplica amendd minima, care constituie 2000 lei si la
banca va achita in jumatate, adicd 1000 lei. Pentru ca sa reuseasca la cursd Panfil Ruslan i-a
comunicat lui Gaitur Sergiu sa semneze procesul-verbal nefiind completat pana la sfarsit si sa
mearga la banca sa achite amenda. Dupa ce semneaza procesul-verbal cu privire la contraventie,
Gaitur Sergiu 1i pune pe masa lui Panfil Ruslan o bancnota asemanatoare cu nominalul 100 lei,
pe care Panfil Ruslan 1i accepta si 1i pune 1ingd masa de lucru in partea dreapta (f.d.70-78, Vol.
D;
2.Inregistrari audio-video realizate in cadrul masurilor speciale de investigatii ale convorbirilor
purtate 1intre Panfil Ruslan si Gaitur Sergiu si  anume, fisierul cu numadrul:
Recl 20210827 041901 EXP (f.d.97Vol. I);

3. Procesul-verbal de ridicare din data de 11 octombrie 2021, conform caruia s-a efectuat
ridicarea de la Sectorul Politiei de Frontiera «Aeroportul International Chisindu» al IGPF al
MALI, a dosarelor contraventionale care prezintd interes pentru obiectul cauzei penale (f.d.5-8;
Vol. 1I);

4 Proces-verbal de cercetare din 12 octombrie 2021, conform caruia s-a efectuat cercetarea
dosarelor contraventionale ridicate conform procesului-verbal din 11 octombrie 2021 de la
Sectorul Politiei de Frontiera «Aeroportul International Chisinau» al IGPF al MAI In cadrul
cercetarii s-a constatat existenta dosarului contraventional in privinta lui Gaitur Sergiu, care a
fost sanctionat conform art. 76' Cod contraventional. Dosarul cauzei contraventionale Seria MAI
nr.05/218661 pornit in privinta contravenientului Gaitur Sergiu ***** pentru savarsirea
contraventiei prevazute la art. 76! alin. (1) Cod contraventional, inceput si finisat la 27.08.2021,
contine urmatoarele acte, si anume:

- raportul subofiterului SPF «AIC» agent superior Pelin Nicoleta privind constatarea la
trecerea frontierii pe data de 27.08.2021 a incalcérii regimului de autoizolare de catre Gaitur
Sergiu. In privinta cet. Gaitur Sergiu a fost intocmit proces verbal cu privire la contraventie
conform art. 76! alin. (1) Cod contraventional.

- proces-verbal cu privire la contraventie seria MAI 05 nr. 218661, Intocmit de catre
agentul constatator ofiter superior al SPF «AIC» al IGPF al MAI Panfil Ruslan, la 27.08.2021



ora 04:23 in privinta cet. Gaitur Sergiu, ndscut la ***** pentru comiterea contraventiei
prevazute de art. 76! alin. (1) Cod contraventional, fiind aplicata amenda de 40 u.c. ceea ce
constituie 2000 lei.

- ordin de incasare a numerarului nr. 55553299 din 27.08.2021, ora 04:29 potrivit caruia
Gaitur Sergiu a achitat la «Moldova-Agroindbank» amenda in suma de 1000 lei.

- copia pasaportului romanesc cet. Gaitur Sergiu, nr. 057946245 eliberat la 13.08.2019.
Copia tichetului de imbarcare din 27 august eliberat pe numele Gaitur Sergiu.

- extras din soft potrivit caruia ultima traversare a frontierii RM a cet. Gaitur Sergiu,
nascut la ***** 3 fost pe data de 23.08.2021. Astfel, la 27.08.2021 persoana trebuie sa se afle in
regim de autoizolare (o fild) (f.d.15-26, Vol. II);

5. Proces-verbal din 15 iunie 2022 conform caruia s-a efectuat cercetarea urmatoarelor
documente prin contrapunere: Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de
Frontiera nr. 35/7-4-6314 din 11.11.2021; Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei
de Frontiera nr. 35/7-4-414 din 24.01.2022; Extrasul din Sistemul informational integrat al
Politiei de Frontiera nr. 35/7-4-6173 din 05.11.2021 si Raspunsul nr. 01-15-861 din 02.03.2022
parvenit de la Agentia Nationald pentru Sanitate Publica. In cadrul cercetirii s-a constatat ca:
conform Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera nr. 35/7-4-6314 din
11.11.2021 (nr. de ordine 43) se constata ca, la 23.08.2021, ora 1:52:125, Gaitur Sergiu, nascut la
*adokka traversat frontiera de stat a RM pe sensul de «intrare» prin «PTF Leuseni». Potrivit
Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontierd nr. 35/7-4-414 din
24.01.2022, Gaitur Sergiu a fost plasat in regim de autoizolare pe adresa mun. Chisindu, alte
lipsesc. Potrivit raspunsului nr. 01-15-861 din 02.03.2022 parvenit de la Agentia Nationalad
pentru Sanatate Publicd, Gaitur Sergiu a completat la 23.08.2021 fisa epidemiologica pentru
pasageri si cdldtori In care a indicat ca va respecta regimul de autoizolare de 14 zile in s.
Coscodeni r-nul Singerei. Potrivit Extrasului din Sistemul informational integrat al Politiei de
Frontiera nr. 35/7-4-6173 din 05.11.2021 se constata ca, la 27.08.2021, ora 4:14, Gaitur Sergiu a
traversat frontiera RM pe sensul «iesire» prin «Aeroportul International Chisindu». La rubrica
«Observatie» este facutd mentiune precum ca Gaitur Sergiu a incélcat regimul de autoizolare, iar
ca rezultat In privinta acestuia a fost Intocmit proces-verbal cu privire la contraventie fiindu-i
permisa trecerea (£.d.173; Vol. I);

6. Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera nr. 35/7-4-6314 din
11.11.2021, cercetat conform procesului verbal din 15 iunie 2022 (f.d.108-123; Vol. I);

7. Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera nr. 35/7-4-6173 din
05.11.2021, cercetat conform procesului verbal din 15 iunie 2022 (f.d.130-134; Vol. I);

8. Extrasul din Sistemul informational integrat al Politiei de Frontiera nr. 35/7-4-anexa la
raspunsul nr. 35/7-4-414 din data de 24.01.2022 (f.d.151-152, Vol. I);

9. Réspunsul Agentiei Nationale pentru Sandtate publica nr. 1-15-861 din 02.03.2022 si fisa
epidemiologica intocmita in privinta lui Gaitur Sergiu (f.d.161 - 162, Vol. I);

10. Dosarul cauzei contraventionale nr. 05/218661 in privinta contravenientului Gaitur Sergiu,
potrivit cdruia, ultimului i-a fost intocmit procese-verbal cu privire la contraventie in baza art.
76! alin. (1) Cod contraventional (f.d.9-14, Vol. II)

In conformitate cu art.1 alin.(3) din Codul de procedura penald, instantele judecatoresti in
cursul procesului sant obligate sa activeze in asa mod incat nici o persoana sa nu fie neintemeiat
banuitd, invinuita sau condamnata.

Prin derivare de la principiul prezumtiei nevinovatiei, prevazut la art.8 din Codul de
procedura penald, instanta de judecatd constatd cd nimeni nu este obligat sda dovedeasca



nevinovatia sa. Concluziile despre vinovdtia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea Invinuirii care nu pot fi inldturate, in
conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului, nvinuitului, inculpatului.

Conform art.6 alin.(1) din Cod Penal, persoana este supusa raspunderii penale si pedepsei
penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

Conform art.99 alin.(2) din Codul de procedura penald, probele administrate se verifica si se
apreciaza de catre instanta de judecata.

Potrivit art.101 alin.(1) si (2) Cod procedura penala, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor. Judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

Instanta constatd ca din probele administrate la faza de urmarire penala si acceptate de
inculpat, rezulta cu certitudine ca Gaitur Sergiu, la data de 27.08.2021, intre orele 04:19 si 04:21
minute, avind calitatea de contravenient in cauza contraventionald nr. 05/518661, aflindu-se in
biroul predestinat controlului in linia II din incinta Aeroportului International Chisindu, amplasat
in mun. Chisinau, bd. Dacia 80/3, actionind cu intentie directd de corupere a unei persoane
publice in vederea obtinerii unei solutii favorabile in cauza contraventionald, personal, a propus
si dat agentului constatator Panfil Ruslan, bani ce nu i se cuvin, in suma de 100 lei, pentru ca
ultimul, sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, de a-i aplica amenda minima pentru
savirsirea contraventiei prevazute de art. 76! alin. (1) Cod contraventional — nerespectarea
prevederilor/masurilor de profilaxie, prevenire si/sau combatere a bolilor epidemice, precum si a
masurilor de sandtate publicd stabilite de autoritdtile competente, iar in rezultat, agentul
constatator Panfil Ruslan, a acceptat si primit mijloacele banesti nominalizate si i-a Intocmit
procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 4018 din 27.08.2021, stabilindu-i sanctiune
contraventionald minima, in cuantum de 40 unitati conventionale, echivalentul a 2000 lei.

Instanta de judecata concluzioneaza ca Gaitur Sergiu ***** prin actiunile sale intentionate, a
savirsit infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal - coruperea activa, manifestatd prin
promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta,
pentru a Indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

Circumstante agravante prevazute de art.77 Cod Penal al RM instanta nu a retinut, in calitate
de circumstante atenuante in corespundere cu prevederile art.76 Cod Penal al RM, instanta a retinut
cdinta sincerd, comiterea pentru prima datd a unei infractiuni.

Instanta nu poate retine in calitate de circumstanta atenuantd recunoasterea vinovatiei de catre
inculpat, or judecarea cauzei penale a avut loc Tn baza probelor administrate la urmarirea penala,
care are ca premiza recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu, astfel in acest caz pedeapsa care
urmeaza a fi aplicatd inculpatului urmeaza a fi stabilita in conformitate cu art.364! alin.(8) Cod de
Procedurd Penald, care stabileste o pedeapsad redusd, luandu-se in consideratie recunoasterea
faptelor, iar retinerea in calitate de circumstanta atenuantd si recunoasterea vinovatiei ar Tnsemna
acordarea unei bivalenti juridice uneia si aceleiasi circumstante.

Potrivit art.61 alin.(1) si (2) din Codul Penal al RM, pedeapsa penald este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de
instantele de judecata, In numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,



cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art.75 alin.(1) din Codul Penal al RM, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

In conformitate cu art.364! alin.(8) Cod de Procedurd Penald, inculpatul care a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii §i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazutd de lege este detentiunea pe viatd, se aplica
pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

In conformitate cu art.325 alin.(1) Cod Penal al RM, fapta previzuti de acest articol se
pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda In marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6000 la 10000
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Astfel, avand in vedere circumstantele cauzei stabilite mai sus, conducandu-se de principiile
generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art.61 alin.(2) Cod Penal, reiesind din
scopul si motivele infractiunii, tindnd cont de noile limite minime $i maxime ale pedepsei
prevazute norma penald, instanta de judecata considera ca in privinga inculpatului Gaitur Sergiu,
aplicand si prevederile art.364! alin.(8) din CPP al RM, este echitabila aplicarea pedepsei sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis,
cu amenda Tn marime de 1 500 unitati conventionale, echivalentul a 75 000 (saptezeci si cinci
mii) lei.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.90 alin.(1), (2) si (6) Cod Penal al RM daca, la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu
intentie $i de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudentd, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionatad a
executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele condamnarii
cu suspendare conditionata a executarii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de proba. In acest caz, instanta de judecati dispune neexecutarea pedepsei aplicate
daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care I-a fixat, condamnatul
nu va savarsi o noud infractiune si, prin comportare exemplard si munca cinstitd, va Indreptati
increderea ce 1 s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra comportarii
militarilor — comandamentul militar respectiv. Perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de
proba se stabileste de instanta de judecata in limitele de la 1 an la 5 ani. Aplicand condamnarea
cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe
condamnat: a) sd nu-si schimbe domiciliul §i/sau resedinta fard consimtamintul organului
competent; b) s nu frecventeze anumite locuri; ¢) sa urmeze un tratament in caz de alcoolism,
narcomanie, toxicomanie sau de boald venerica; c') sd participe la un program special de
tratament sau de consiliere in vederea reducerii comportamentului violent; d) sa acorde o
sustinere materiala familiei victimei; e) sd repare daunele cauzate in termenul stabilit de instanta;



f) sd participe la programe probationale; g) sd presteze muncd neremuneratd in folosul
comunitatii; h) sa fie supus monitorizarii electronice, dar nu mai mult de 12 luni.

Avand 1n vedere termenul pedepsei cu Inchisoarea stabilite inculpatului Gaitur Sergiu, tindnd
cont de faptul ca acesta si-a recunoscut vina, se cdieste sincer de cele comise si le regretd, instanta
de judecata conchide ca suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoarea si acordarea posibilitatii
acestuia, ca in termenul de proba, prin comportare exemplara si munca cinstitd, s indreptateasca
increderea ce 1 s-a acordat, va oferi o mai buna protectie intereselor societatii decat izolarea
vinovatului de societate.

Din aceste considerente, instanta de judecata apreciaza ca executarea pedepsei stabilite lui
Gaitur Sergiu nu este rationald, motiv pentru care, potrivit prevederilor art.art.89 alin.(2) lit.a) si
90 alin.(1) Cod penal al RM considera necesar de a dispune, suspendarea executarii pedepsei cu
inchisoarea, stabilite in prezenta sentintd, pe o perioada de proba de 3 ani, cu liberarea ulterioara
de pedeapsa a vinovatului Gaitur Sergiu, cu condifia ca acesta in termenul de proba nu va savarsi
alte infractiuni §i prin comportare exemplard si munca cinstita, va indreptati increderea ce i s-a
acordat.

Instanta de judecatd, potrivit prevederilor art.90 alin.(9) - (11) Cod Penal, informeaza
condamnatul ca in cazul in care el, in decursul perioadei de probatiune sau, dupa caz, termenului
de proba, va incdlca in mod sistematic obligatiile stabilite sau ordinea publicd, fiind supus
raspunderii contraventionale, sau, pana la expirarea perioadei de probatiune sau, dupa caz,
termenului de proba, nu va executa cu rea-vointa obligatia de a repara dauna cauzata instanta de
judecata, la propunerea organului care exercita controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea executarii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnarii
cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei si la trimiterea condamnatului pentru a executa
pedeapsa stabilitd prin hotararea instantei de judecata.

La fel, in cazul in care el in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba va comite
o noud infractiune intentionatd, instanta de judecata 1i va stabili o pedeapsa in conditiile art.85 Cod
Penal al RM.

In egala masura in cazul in care condamnatul va savarsi in perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de proba o infractiune din imprudenta sau o infractiune intentionatd mai putin grava,
problema anuldrii sau mentinerii condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei se
solutioneaza de catre instanta de judecata.

In conformitate cu art.395 alin.(1) pct.5) Cod de procedura penala, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecata tine sd mentioneze ca inculpatului Gaitur Sergiu nu i-a fost aplicatd careva
masurd preventiva.

Reiesind din faptul ca instanta de judecata a adoptat solutia aplicarii fata de inculpatul Gaitur
Sergiu a pedepsei sub forma de inchisoare, cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei,
pentru a asigura executarea efectiva a acesteia, instanta de judecata considera necesar de a aplica
in privinta inculpatului masura preventivd - obligarea de a nu parasi tara, pand la ramanerea
definitiva a prezentei sentinte.

In corespundere cu art.397 pct.2) si 3) Cod de procedurd penald, dispozitivul sentintei de
condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe langa
chestiunile enumerate 1n art.395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda: hotdrarea
cu privire la confiscarea speciald si hotararea cu privire la corpurile delicte.



In temeiul art.106 alin.(1) Cod Penal, confiscarea speciali consta in trecerea, fortata si gratuita
in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exista,
nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisci contravaloarea acestora. In temeiul alin.(2) al
aceluiasi articol, sant supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare) utilizate sau
destinate pentru sdvarsirea unei infractiuni; rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din
valorificarea acestor bunuri; date pentru a determina sdvarsirea unei infractiuni sau pentru a-I
rasplati pe infractor; detinute contrar dispozitiilor legale; convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; care constituie
obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

In acest sens, se retine ci urmare a comiterii infractiunii, inculpatul Gaitur Sergiu a propus si
dat agentului constatator Panfil Ruslan, bani ce nu i se cuvin, in suma de 100 lei.

In temeiul art.106 Cod Penal, instanta de judecati va dispune confiscarea speciald in
beneficiul statului a mijloacelor banesti in suma totala de 100 lei, mijloace financiare utilizate la
comiterea infractiunii.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art.341, 364!, 384, 385, 389, 392-395, 397
Cod Procedura Penalda RM, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Gaitur Sergiu _***** pjscut la ***** gse recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod Penal al RM si i se stabileste o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda
in marime de 1 500 unitati conventionale, echivalentul a 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei.

In temeiul art.90 Cod Penal, pedeapsa stabilita lui Gaitur Sergiu prin prezenta sentintd se
suspenda conditionat pe un termen de probd de 3 (trei) ani si nu va fi executatd daca
condamnatul in termenul de proba nu va comite o noud infractiune si prin purtarea exemplara va
confirma increderea acordatd, totodata obligdndu-1 pe Gaitur Sergiu sd nu-si schimbe domiciliul
fara consimtamantul organului care exercitd controlul asupra comportarii celui condamnat.

Termenul de proba urmeaza a fi calculat de la data raminerii definitive a prezentei sentintei.

Se aplica in privinta lui Gaitur Sergiu masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara, pana la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte.

Se aplicd confiscarea speciald, prin incasarea din contul lui Gaitur Sergiu in beneficiul
bugetului de stat a mijloacelor banesti in suma de 100 lei, utilizate la comiterea infractiunii.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Sentinta integrald pronuntata public la 05 septembrie 2022.

Presedintele sedintei,
Judecitorul Vasilisa Muntean






