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Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétorul Tudor

Stambol

Grefier Marcela Sajin, Catélina

Rascovschi

Cu participarea:

Procurorilor Cristina Glatcov, Grigore Clevadi
Stanislav Odagiu, Irina

Gheorghistean

Avocatilor Veaceslav Scripnic, Dragos Bogatu, Ghenadie Pavliuc

Natalia ~ Pahopol,  Alexei

Frunze

Inculpatilor Vitalie Pirgari, Maria Acristinei, Veronica Untila, Andrian

Brumaretchi

a examinat 1n sedinta de judecatd publicd, in limba de stat, cauza penala de invinuire
in privinta lui

Brumaretchi Andrian ***** ndscut la ***** JDNP
wokack® originar din F**F** domiciliat ***** cetatean al
Republicii Moldova, moldovean, studii superioare complete,
supus militar, casatorit, 2 copii minori la intretinere, angajat in
campul muncii in cadru ***** 1in calitate de examinator, nu
are grade de invaliditate, nu detine titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat, la evidenta medicului narcolog

sau psihiatru nu se afla, fara antecedente penale,-

- de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal.

Acristinei Maria ****¥* njscutd la ***** [DNP **#***,
originard din *****  domiciliatd *****  cetdteanca a
Republicii  Moldova, moldoveancd, studii superioare
incomplete, nesupusd militar, divortatd, 1 copil minor la
intretinere, angajat iIn cdmpul muncii in cadru ***** 1in
calitate de examinator, nu are grade de invaliditate, nu detine
titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, la
evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, fara
antecedente penale,-



- de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal.

Untila Veronica ***** pascuta la ***** [DNP *****
originara si domiciliatd *****  cetateancd a Republicii
Moldova, moldoveanca, studii superioare incomplete,
nesupusd militar, celibatard, fard persoane la Intretinere,
angajatd in campul muncii In cadru ***** in calitate de
examinator, nu are grade de invaliditate, nu detine titluri
speciale, grade de calificare si distinctii de stat, la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, fard antecedente
penale,-

- de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal,

Pirgari Vitalie ***** nascut la ***** [DNP ##***
domiciliat 1n *****  cetitean al Republicii Moldova,
moldovean, studii superioare complete, supus militar,
casatorit, 2 copii minori la intretinere, angajat in campul
muncii in cadru ASP, sef sectie de calificare a conducatorilor
auto in mun. Chisinau, nu are grade de invaliditate, nu detine
titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, la
evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, fara
antecedente penale,-

- de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instantd 31 martie 2023 — 10 iulie 2025.

Cauza examinata n procedura generala.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul a indicat cd, vina inculpatilor a fost doveditd pe deplin astfel a solicitat
de a-l vinovat pe inculpatul Pirgari Vitalie de comiterea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4
ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis si cu amenda in marime de
3000 u.c, conform art. 65 Cod penal, cu privarea de a ocupa functii publice in cadrul ASP
pe un termen de 3 ani. Solicitd a-1 recunoaste vinovat pe inculpatul Brumaretchi Andrian
de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili
pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 3 ani, conform art. 65 Cod penal, cu
privarea de a ocupa functii publice in cadrul ASP pe un termen de 2 ani, cu confiscarea
sumei de 200 lei. Solicitd a-1 recunoaste vinovata pe inculpata Acristinei Maria de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili
pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 3 ani, conform art. 65 Cod penal, cu
privarea de a ocupa functii publice in cadrul ASP pe un termen de 2 ani, cu confiscarea



sumei de 100 lei, a o recunoaste vinovatd pe inculpata Untila Veronica de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, conform art. 65 Cod penal, cu privarea de a
ocupa functii publice in cadrul ASP pe un termen de 2 ani, cu confiscarea sumei de 400
lei.

Avocatul Veaceslav Scripnic in interesele inculpatei Untila Veronica a indicat ca,
temei pentru Inceperea urmarirei penale pe cazul dat a servit raportul de autosesizare a
ofiterului superior de urmarire penald a Directiei generale urmarire penald a CNA, Boris
Berzan, privind actiunele ilegale comise de catre Untila Veronica si alte persoane,
inregistrat in Registrul de evidenta a sesizarilor cu privire la infractiuni a CNA cu nr.
20220360087 din 14.03.2022. Urmarirea penala in cauza penald nr. 2021970577 a fost
inceputa la 29.10.2021 iar la 24.11.2022 au fost disjunse materialele In privinta lui
Pargari V., Brumaretchii A, Acristinei Maria si Untila Veronica, intr-o procedura
separata, cauzei penale fiindu-i atribuit nr. 2022970499, initiatd pe faptul comiterii de
catre ultimii a infractiunilor prevazute de art. 325 alin. (1) si 326 alin. (2) lit. d) Cod
penal. Potrivit ordonantei de disjungare a cauzei penale din 24.11.2022 la 15.02.2022,
Untila Veronica impreuna cu Ignat Natalia urmariind scopul obtinerii in regim de urgenta
si cu eludarea ordinii a adeverintelor medicale a conducatorilor de vehicol si a
candidatului pentru obtinerea permisului de conducere, convenind in prealabil cu Pirgari
Vitalie, s-au prezentat la sediul IMSP Dispesarul Municipal Dermatovenerologic
Chisindu, unde 1n timp ce se afla in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina situat pe
adresa mun.Chisinau, str. Columna, 47, Untila Veronica a oferit si dat cet. Carolina
Cojocari, mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 100 lei, atit pentru sine cit si pentru
Ignat Natalia, ca contrar normelor privind examinarea medicald a conducatorilor de
vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobate prin HG
nr.12 din 19.01.2009 si a Regulamentului privind ordinea examinarii medicale a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009, sa fie acceptati la examinarea medicald in
lipsa actelor necesare, fiindu-le eliberate adeverintele medicale nr. 3993 si nr.3994.
Totodata, conform textului rechizitoriului, Untila Veronica, convenind in prealabil cu cet.
Pirgari Vitalie, aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina, situat in mun.
Chisinau, str. Columna, 47, a dat mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 400 lei, in
vederea acceptarii cet. Untila Veronica, la examinarea medicala si eliberarii adeverintei
medicale nr. 3994 1n lipsa actelor necesare(extras din fisa medicald de ambulator F 027¢),
contrar art. 12 din Regulamentul privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor de
vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul
MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Untila Veronica a fost eliberata
adverinta medical nr. 3994. La data de 11.04.2022, prin Ordonanta organului de urmarire
penald a CNA, Untila Veronica a fost recunoscutd in calitate de banuita, fiindu-i
incriminatd comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal. Prin
Ordonanta din 07.07.2022, banuita Veronica Untila a fost pusa sub invinuire, fiindu-i
incriminatd comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal. Prin
Ordonanta din data de 27.12.2022, invinuitei Untila Veronica, i-a fost completata



acuzarea 1n conformitate cu prevederile art. 283 Cod de procedura penala, ultimei fiindu-i
inriminatd comiterea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal. La data
de 30.03.2022 in baza procesului-verbal de perchezitie, s-a efectuat perchezitia la
domiciliul cet. Untild Veronica. Termenele procedurale impun efectuarea in mod
rezonabil a tuturor operatiunilor specifice fiecarei faze procesuale, in vederea realizarii
scopului procesului penal, fard a Tmpiedica aflarea adevarului sau lezarea in vreun fel a
drepturilor si intereselor legitime ale partilor. In cazul incalcarii termenului de mentinere
a persoanei in calitate de banuit, devine incidentd dispozitia art. 63 alin. (3) din Codul de
procedurd penald. Astfel, norma prenotata statorniceste ca, la momentul expirarii, dupa
caz, a unui termen indicat in alin. (2), organul de urmarire penala este obligat sa elibereze
banuitul retinut ori sa revoce, I1n modul stabilit de lege, mdsura preventiva aplicatd in
privinta lui, dispunand scoaterea lui de sub urmarire sau punerea lui sub invinuire. In caz
de prelungire a termenului de mentinere in calitate de banuit mai mult de 3 luni, ofiterul
de urmarire penald este obligat sa informeze imediat banuitul despre aceasta. Conform
art. 230 alin. (2) din Codul de procedura penald, in cazul in care pentru exercitarea unui
drept procesual este prevazut un anumit termen, nerespectarea acestuia impune pierderea
dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste termen. Cu referire la Intrunirea
acestor conditii in cauza examinata, se atestd ca fiind realizate si consumate, ori prin
actiunea procesuala de perchezitie din 30 martie 2022, la domiciliul inculpatei Untila
Veronica, a avut loc o repercursiune serioasd asupra inculpatei, compatibild cu garantiile
procesuale cu referire la termeni, sub aspectul calitatii de banuit. Mai mult, toate actele de
procedurd intocmite dupd expirarea termenului de mentinere a persoanei in calitate de
banuit, sunt lovite de nulitate absolutd. Aceastd concluzie se rasfrange si in privinta
rechizitoriului - ca act final de sustinerea a invinuirii si sesizare a instantei de judecati. In
argumentarea acestei concluzii, apdrarea reitereaza ca emiterea cu Intarziere a ordonantei
de punere sub invinuire a inculpatei, reprezintd o Incdlcare esentiala a legii procesuale
penale, care afecteaza drepturile si interesele legitime ale inculpatei, iar in baza art. 94
alin. (1) pct. 8), alin. (2) Codul de procedurd penala este nuld si respectiv, in
corespundere cu art. 251 din Codul de procedura penala, devin nule si toate celelalte acte
procedurale de la urmarirea penald. Aceastd stare de lucruri, conduce la lipsa probelor
admisibile, si in consecintd, conduce la imposibilitatea determindrii vinovétiei persoanei
ca un element indispensabil al laturii subiective ale infractiunii. Reesind din cele expuse,
solicita Tncetarea procesului penal pornit in privinta lui Untila Veronica in baza art. 326
alin. (2) Cod penal.

Avocatul Dragos Bogatu in interesele inculpatului Brumaretchi Andrian a indicat
ca, nestabilirea datei, locului, timpului, mijloacelor si a modului savarsirii pretinsei
infractiunii, a Intelegerii prealabile intre coparticipanti, a faptului contra cérei norme
legale s-a actionat, nu numai cd denota lipsa laturii obiective a infractiunii imputate si
deci a componentei, ci si faptul incélcarii grave a dreptului inculpatului la aparare, drept
prevazut si garantat de legislatia nationald si internationald in domeniu. Neclaritatea
invinuirii si neajunsurile continute in ea din nou indica la faptul cd, organul de urmarire
penald, neacumuland un suport probatoriu in sensul acuzarii lui Brumaretchii Andrian,
luand ca bazd doar unele informatii neveridice, s-a grabit sa transmita dosarul in judecata



fard a incerca stabilirea adevarului. Considera ca si la acea faza a procesului era clar ca,
probe suficiente intru acuzarea lui Brumaretchii nu au fost acumulate, iar dansul era
necesar de a fi scos de sub urmarire penald. Despre componenta infractiunii imputate in
coraport cu acuzdrile aduse. Acuzarile aduse lui Brumaretchii Andrian le considerad
neintemeiate si nefondate din urmatoarele considerente. Analizand probele prezentate de
partea acuzdrii si ludnd in consideratie pertinenta, concludenta sau coroborarea lor, a
ajuns la concluzia ca, in cazul inculpatului Brumaretchii nu s-a constatat existenta faptei
infractiunii. Vorbind despre componenta de infractiune imputatd, este de remarcat ca,
obiectul material 1l reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se exprima in banii, titlurile de
valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului.
Acuzatorul il Invinuieste pe Brumaretchii Andrian precum ca ar fi transmis suma de 200
lei numitei Cojocari Carolina pentru ca ultima sd intreprindd actiunile vizate in
rechizitoriu. Cu toate acestea, nici pana in ziua de astdzi nimeni nu a demonstrat nu doar
faptul transmiterii sumelor de bani indicate, ci si faptul ca aceste bancnote se aflau in
circulatie la momentul savarsirii infractiunii. Nu In zadar legiuitorul impune ca un semn
obligatoriu al infractiunii vizate obiectul material, adica banii nemijlocit. in caz ca banii
pretingi a fi transmisi nu au fost anexati la materialele cauzei, nu au fost examinati i nu a
fost demonstratd capacitatea lor, este de parere ca o astfel de transmitere nici nu a avut
loc. Mai mult ca atat, lipsa lor demonstreaza imposibilitatea emiterii unui act de acuzare
si respectiv expedierea unei astfel de cauze in instanta judiciari. In ce priveste latura
obiectiva a infractiunii de trafic de influenta, aceasta consta in fapta prejudiciabild care se
exprimd doar prin actiunea care vizeazad 1n mod alternativ urmditoarele modalitati
normative: 1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.
(1) art. 326 Cod penal, ce nu 1 se cuvin traficantului de influentd; 2) oferirea de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art. 326 Cod penal, ce nu i se cuvin
traficantului de influentd; 3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la
alin. (1) art. 326 Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta. Potrivit
procurorilor, la caz, latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d)
Cod penal, incriminatd invinuirilor Acristinei Maria, Brumaretchi Andrian si Untila
Veronica, s-a realizat prin actiune de dare de catre ultimii a remuneratiei ilicite, sub
forma de bunuri, mijloace banesti lui Cojocari Carolina in vederea acceptarii la
examinarea medicald si eliberdrii adeverintei medicale, obtinerii In regim de urgenta a
acesteia si cu eludarea ordinii. Categoric nu este de acord cu aceste afirmatii neintemiate
ale acuzarii, or, nici o proba din dosar nu indica asupra faptului precum ca Brumaretchii
ar fi transmis careva sume bénesti unei anumite persoane. In filmuletele prezentate de
acuzare, se desluseste o Incapere in care se afld mai multe persoane care dialogheaza intre
ele. Se pretinde ci, doua din ele sunt Cojocari Carolina si Brumaretchii Andrian. in
secventa video nu vede ceia ce se pretinde in sustinerea invinuirii aduse, or, nu se vede
transmiterea de bani de catre inculpat cétre careva persoand si dacad se pretinde ca ar fi
fost transmisa careva suma de bani, din filmulet nu devine clar in nici un fel care din
persoanele prezente ar fi transmis acesti bani (chiar din stenogramele procurorilor devine
clar ca in biroul cu pricina se aflau si alte persoane, inafard de Cojocari si Brumaretchii).
Mai mult, inclusiv din secventa video si din declaratiile inculpatului si a martorului



Cojocari Carolina rezultd ca, in birou se aflau mai multe persoane, nu doar cei doi
mentionati In rechizitoriu. Nu cunoastem din ce considerente aceste persoane nu au fost
stabilite de organul de urmarire penala si nu au fost audiate. Declaratiile acestor persoane
ar fi putut varsa lumind asupra circumstantelor din acea zi, inclusiv asupra prezentei
banilor si a faptului transmiterii acestora. Oricare din persoanele aflate in acel moment in
birou puteau transmite orice, fiecare din ei aflandu-se In imediata apropiere de masa de
serviciu a dnei Cojocart Carolina. Posibil, in cadrul audierii acestor persoane
neidentificate, organul de urmarire penalda putea afla dacd au fost prezente careva
bancnote banesti si dacd a avut loc transmiterea lor, deoarece in cadrul procesului penal
prezenta banilor nu a fost dovedita, nemaivorbind de felul bancnotelor si suma concreta.
Nici pand in ziua de azi nu este clar de unde a aparut versiunea prezentei sumei de 200 lei
in speta Brumaretchii Andrian. In acest sens procurorii ar trebui si vini cu explicatii,
altfel, aceste afirmatii sunt cel putin paradoxale si contradictorii. Nici o actiune din
dispozitia articolului 326 din Codul penal nu i-a fost demonstratd dlui Brumaretchii, or,
din materialele cauzei si In rezultatul examinarii suportului probatoriu in cadrul anchetei
judecatoresti, nicidecum nu rezulta ca el ar fi promis, oferit, dat unei persoane, personal si
prin intermediul altei persoane, de bunuri, pentru aceasta sau pentru o alta persoana, cand
respectiva persoand are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face sa indeplineascd, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni In exercitarea functiei
sale, actiuni urmate de influenta promisi si de obtinerea rezultatului urmdrit. In
rechizitoriu procurorii mai mentioneaza cd, In spetd, intentia invinuitilor privind
comiterea infractiunii se probeaza prin faptul ca, acestia se astepta ca persoanele publice,
sa actioneze intr-un anumit mod in favoarea sa. Nu in ultimul rand din probele acumulate
s-a stabilit s1 existenta semnului obligatoriu al laturii subiective a componentei de
infractiune prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, si anume scopul infractiunii,
concretizat prin obtinerea in regim de urgentd si cu eludarea ordinii, In lipsa actelor
obligatorii, a adeverintei medicale a conducatorului de vehicul, eliberatd de comisia de
examinare medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisindu, adicd invinuitii urmareau scopul influentdrii membrilor comisiei de examinare
medicald a conducdtorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau ca sa
fie acceptati la examinarea medicald cu eliberarea adeverintei medicale a conducatorului
de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor
obligatorii-extrasului din fisa medicald de ambulator (F 027¢), fapt ce contravine
Regulamentului privind ordinea examindrii medicale a conducatorilor de vehicule si a
candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79
din 20.03.2009. Din aceste afirmatii categorice ale acuzarii in nici un caz nu se desprinde
o probare a intentiilor Tnvinuitilor, or, fraza este scrisd pe loc gol, fara a mentiona sau
face trimitere la careva probe 1n acest sens. La moment probe in sensul probarii intentiei
actiunilor inculpatilor pretinse a fi delictuale nu exista, iar totalitatea probelor examinate
in instantd indica cel putin asupra faptului ca, vina inulpatilor nu a fost demonstrata in
nici un fel. In urma unei analize a probelor prezentate de partea acuzarii si luand in



consideratie pertinenta, concludenta sau coroborarea lor, in cazul lui Brumaretchii
Andrian nu s-a constatat existenta faptei infractiunii, iar orice actiuni sau inactiuni ale
dansului pretinse a fi ilegale, nu se regasesc in semnele si elementele componentei de
infractiune nominalizate. Ajungéand la concluzia ca Brumaretchii Andrian se face vinovat
de actiunile imputate, procurorii au prezentat in cadrul anchetei judecatoresti urmatoarele
pretinse probe: declaratiile martorului Cojocari Carolina; adeverinta medicala eliberata pe
numele inculpatului; fisa medicala personald nr. 3902 pe numele lui Brumaretchii
Andrian si procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie privind
inregistrarea video. Din start exclude calitatea probanta a adeverintei medicale eliberata
pe numele inculpatului si fisa medicald personald nr. 3902, or, aceste documente nu
pastreaza asupra sa urme ale pretinsei infractiuni, dar si nu demonstreaza intr-un fel sau
altul savarsirea de catre inculpat a unor actiuni sau inactiuni criminale. Ele reprezintd
documente medicale care nu sunt contestate de nici o parte in proces. Cat priveste
martorul Cojocari Carolina, in calitate de proba a partii acuzarii, dansa, printre altele, a
comunicat urmatoarele: Careva sume banesti inculpatii nu i-au transmis; in nici un mod
nu a ajutat inculpatii sd promoveze comisia medicala contrar ordinii stabilite; Bani sau
alte valori de la ea nu au fost ridicate de reprezentantii procuraturii sau organului de
urmadrire penald. Prezentarea spre recunoastere sau confruntdri cu ea nu au fost efectuate.
Declaratiile date la urmarirea penald in mare parte nu corespund adevarului, deoarece au
fost date sub presiunile masive ale reprezentantilor organului de urmarire penald, dupa
care fapt a fost eliberatd din arest si a mers in procedurd simplificatd la examinarea
cazului sau in instanta de fond, asa cum i-a fost promis. Astfel, devine clar ca, fiind sub
jurdamant in instantd, dna Cojocari a spus adevarul si a rdsturnat completamente
constructia si asa firava a actului acuzarii. Astfel, martorul acuzarii, cu lux de amanunte a
relatat cd, nici unul din inculpati nu se face vinovat de infractiunile imputate. Potrivit
rechizitoriului (pag. 20-23 din rechizitoriu, vol. 1 f.d. 88-134 din dosar), de catre
procurori se pretinde cd, vina lui Brumaretchii in savarsirea infractiunii se dovedeste prin
— ,,procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie - cercetarea
domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea
audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data de 07 martie 2022, impreuna cu
anexd stenograme si purtdtorul optic de informatii de tip CD cu nr. 2735(30)78”. Atat la
etapa urmaririi penale cat si in cadrul anchetei judecatoresti, au aparut mai multe dubii si
neclaritati fatd de aceste filmulete cu continut audio si video, or, din ele nu rezulta careva
concluzii ce ar demonstra vina lui Brumaretchii Andrian in savarsirea infractiunii pentru
care e judecat. Mai mult, Tnregistrarile prezentate nu sunt clare si par a fi montate, cu
ochiul liber se vede ca ar putea contine intreruperi, par a fi modificate electronic, etc. etc.,
ceia ce contravine imperativelor legale despre de probe. Vizionand filmuletul video care
se pretinde a fi proba ce demonstreazd transmiterea unei sume de bani de catre
Brumaretchii unei alte persoane, apar mari dubii asupra acestei inregistrari. Asa, din ea
nu este clar ce persoane sunt in imagini si care sunt actiunile lor, mai mult, filmuletul nu
pare un tot intreg, fiind prezente careva neclaritati si suprapuneri de imagini. Nu
cunoastem nici ora si ziua filmarilor, or, aceasta o pretinde doar organul de urmarire
penald, in acest sens, solicitim numirea unei expertize tehnice, in care specialistii sd se



expund pe marginea veridicitatii si excluderea oricaror dubii asupra pretinsei probe a
procurorilor (e de mentionat cd, in inregistrarea video nu se contin secvente cu transmiteri
de bani sau altor obiecte intre persoane). Partea apararii considera ca, argumentele aduse
de procuror in sustinerea pozitiei sale, in nici un caz nu pot fi retinute pentru adoptarea
unei hotdrari de condamnare, or aceasta ar egala cu ignorarea normelor legale si
argumentelor apararii enuntate mai sus, impunand instanta de judecata de a sustine o
pozitie preconceputd despre vinovatia persoanei, dandu-le probelor asupra carora invoca
procurorul, o valoare dinainte stabilitd. Reiesind din totalitatea celor relatate, reiteram
pozitia cd, vina lui Brumaretchii Andrian nu a fost demonstrata in nici un fel, or, nici o
proba prezentatd de partea acuzarii nu indicd asupra faptului intentiei dansului la
savarsirea cdrorva actiuni sau inactiuni delictuale, iar pozitia si declaratiile dansului nu
sunt combitute absolut de nici o proba a acuzrii. In baza prevederilor art. 390 alin. (1) p.
1) din Codul de procedura penald, solicitd de a-1 achita pe Brumaretchii Andrian,
deoarece nu a fost constatata existenta faptei infractiunii.

Avocatul Pavliuc Ghenadie in interesele inculpatei Acristinei Maria a indicat ca,
atat la etapa urmaririi penale, cat si la faza cercetarii judecatoresti partea acuzarii n-a
administrat si n-a prezentat probe concludente, pertinente, sau in coroborare, care ar fi
demonstrat vinovatia lui Acristinei Maria in sdvarsirea infractiunii imputate. Concomitent
sustine, cd organul de urmarire penald nu a luat toate masurile prevazute de lege pentru
cercetarea sub toate aspectele, completd si obiectiva, a circumstantelor cauzei pentru
stabilirea adevarului, obligatie ce este impusa de art. 254 din Codul de procedura penala.
Mai mult ca atat, iIn cadrul urmaririi penale lui Acristinei Maria i-au fost incalcate
flagrant un sir de drepturi fundamentale prevazute si stipulate atat in legislatia autohtona,
cat si 1n cea internationald. Procesul judiciar a demonstrat din plin, ca Acristinei Maria nu
se face vinovata de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Codul
penal, pozitie ce a expus-o0 si a sustinut-o la orice etapd a procesului penal din momentul
initierii urmaririi. Asa dar, fara a fi acumulate destule probe, Acristinei Maria, a fost pusa
sub invinuire pentru faptul, cd chipurile a savarsit infractiunea de trafic de influenta.
Acuzarea de trafic de influenta este paradoxala, ilegald si neintemeiatd. Respectiv, pe
parcursul urmaririi penale, dar si In cadrul sedintelor de judecata nu au fost prezentate si
examinate suficiente probe pentru declararea Acristinei Maria culpabild de comiterea
infractiunii incriminate de catre organul de urmarire penald. Fiind audiat martorul
Cojocari Carolina nu a confirmat in sedinta de judecata faptul, precum cd a primit careva
bani de la Acristinei Maria. Mentionand despre fraza din sentinta pronuntata in privinta
lui Cojocari Carolina, precum ca a luat 100 lei de la Acristinei Maria, o consider
neobiectiva, deoarece nu coroboreaza cu nici o altd proba dobanditd legal in urma
examindrii prezentei cauze in instantd. Totodatd in urma examinarii cauzei penale In
instanta de judecatd s-a stabilit existenta erorilor de ordin procesual la etapa desfasurarii
urmaririi penale aceste incalcari atrag in cele din urma inadmisibilitatea probelor vizate
prin prisma Codului de procedura penala si anume acest fapt se explicd prin: asa dar la
30.03.2022 la domiciliul inculpatei Acristinei Maria a fost efectuatd actiunea procesuala
perchezitia, respectiv a avut loc o repercursiune asupra inculpatei, compatibild cu
garantiile procesuale cu referire la termeni, sub aspectul calitdtii de banuit. Este de



mentionat cd la 07 iulie 2022 organul de urmdrire penala i-a atribuit lui Acristinei Maria
statut de Invinuit. Aici se constatd cd ultima a fost mentinutd in calitate de banuitd in
termen mai mult de 3 luni si toate actele procedurale intocmite dupa expirarea termenului
de mentinere a persoanei in calitate de banuit, sunt lovite de nulitatetea absoluti. In
argumentarea acestei concluzii instanta de judecata este necesar sa retie ca ordonanta de
punere sub invinuire a inculpatei Acristinei Maria a fost emisa cu intarziere, ce reprezinta
o incdlcare esentiala a legii procesuale, iar in baza art. 94 alin. (1) pct. 8 si alin. (2) Cod
de procedurd penald este nuld si respectiv in corespundere cu art. 251 din Codul de
procedurd penald al R. Moldova, devin nule si toate celelalte acte procedurale de la
urmadrirea penald. Urmadrirea penald in privinta persoanelor care activeaza in cadrul
Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisinau a fost pornita la data de
29.10.2021 conform semnelor constitutive ale componentei de infractiune prevazute de
art. art. 324, 326 si 333 Cod penal, fiindu-i atribuit nr. de evidenta 2021970577. Alte
persoane si anume inspectori de la ASP in ordonanta de pornire a urmaririi penale nu au
fost indicate, prin urmare urmdrirea penald s-a pornit la caz pe fapte concrete si in
privinta unor persoane concrete, nemijlocit care urmeaza in speta a fi vizate prin actiunile
de urmarire penala efectuate, precum si de masurile speciale de investigatie. La caz, prin
incheierea judecatorului de instructie s-a dispus de a fi autorizatd efectuarea mdsurii
speciale de investigatie si anume inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de
filmat si anume cercetarea biroului de serviciu a lui Cojocari Carolina din incinta
Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisindu si instalarea in el a aparatelor ce
asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat. in
actul de sesizare si anume raportul ofiterului de urmarire penala privind consemnarea
celor constatate din 15.02.2022 s-a indicat direct cd urmare a efectudrii acester masuri
speciale de investigatie s-a stabilit actiunile pretins infractionale ale inculpatei Acristinei
Maria Ton. In acest temei la data de 14.03.2022 s-a dispus a se porni urmirirea penala si
anume cu referire la actiunile pretins infractionale ale inculpatei Acristinei Maria. Prin
urmare procesele verbale de consemnare a masurilor speciale de investigatie - ce au
rezultat din efectuarea acestei masuri speciale de investigatie si care au fost indicate de
catre procuror in lista probelor in calitate de mijloace probatorii nu pot fi puse la baza
sentintei ce urmeaza a fi pronuntate la caz. Aceste elemente probatorii au fost utilizate la
caz cu incalcarea prevederilor procesual - penale, fapt care este evident si nu poate fi
inlaturat sub nici o forma. In cadrul cercetrii judecitoresti a vizualizat inregistrarile care
au fost efectuate in timpul realizarii masurii speciale de investigatie si anume
inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat si anume cercetarea
biroului de serviciu a lui Cojocari Carolina si instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat. Este
imperios necesar a evidentia ca in nici un caz si nici sub o forma nu se poate releva si
vizualiza corespunzator si cert cd inculpata Acristinei Maria, a dat careva mijloace
banesti. Cu referire la acest aspect important pentru atestarea prezentei elementelor
constitutive ale componentei de infractiune ce a fost incriminatd acestuia este cert ca
existd numai niste presupuneri ale organului de urmarire penald sustinute nefondat si de
catre acuzatorul de stat. Reiesind din cele expuse, consider, ca urmarirea penala a fost



efectuatd superficial privind examinarea tuturor circumstantelor savirsirii infractiunii
date. Dupd cum este stabilit urmarirea penald pe prezenta cauza penald este efectuatd
unilateral si In neconcordatd cu normele legii procesuale penale, poartd un caracter de
presiune asupra persoanei ce contravin normelor legii penale, ce are scopul sa apere
persoana, cit si drepturile si libertdtile acestuia. Totodata, potrivit cerintelor art. art. 94
alin. (8), 95 si 251 Cod de procedura penala, solicit, instantei de judecata de a nu admite
ca probe si a nu le pune la baza eventualei sentinte SD-urile pe care au fost efectuate
inregistrari audio si video a convorbirilor telefonice chipurile dintre Cojocari Carolina si
alte persoane. In primul rind nu este stabilit cu certitudine ci anume Cojocari Carolina a
dus aceste convorbiri telefonice, acest fapt nu este verificat de catre acuzatorul de stat, cel
putin putea sd intrebe dacd ii apartine ei vocea sau altei persoane? in al doilea rind
observam si auzim ca pe aceste SD-uri sunt Inregistrate niste convorbiri care nicidecum
nu are careva legaturd cu dovedirea faptului cd Acristinei Maria Ion a dat bani lui
Cojocari Carolina. In treilea rand aceste convorbiri sint inregistrate cu defecte tehnice,
care pune la indoiald faptul despre veridicitatea celor inregistrate si cu atdt mai mult luate
ca probe, dar se pune Intrebarea: ce concret ne dovedeste aceste inregistrari audio, video
impotriva lui Acristinei Maria Ion? Deci, considerd ca nu s-a dovedit vinovatia lui
Acristinei Maria 1n sdvirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal
si in baza prevederilor art. 390 alin. (1) pct. 2) din Codul de procedurd penala, solicit, sa
fie emisa o sentintd de achitare in privinta lui Acristinei Maria Ion pe capatul de invinuire
prevazut de art. art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, din lipsa in actiunile ultimei a
elementelor constitutive ale infractiunii.

Avocatul Alexei Frunze in interesele inculpatului Pirgari Vitalie a indicat cd, in
latura penala, apararea neaga atit incadrarea juridica a faptei cat si circumstantele de fapt
retinute de catre acuzare in privinta inculpatului, la fel apdrarea constatd ca la etapa
urmaririi penale au fost admise unele incélcari grave ale dreptului la aparare, viciu
fundamental, fiind incdlcate grav si alte prevederi ale codului de procedura penala.
Asadar, cu referire la argumentele de procedura, apdrarea invoca in fata instantei de
judecata un viciu fundamental prin Incalcarea grava a dreptului la aparare al inculpatului
la etapa urmaririi penale, prin lipsa unei aparari eficiente si efective din partea unui
avocat, iar in aceasta chestiune tine sd comunice instantei de judecatd urmadtoarele
motive. Necatand la faptul ca inculpatul la etapa urmaririi penale au fost reprezentat
formal de catre un avocat, totusi din analiza declaratiilor inculpatului in sedinta de
judecata, a materialelor cauzei penale cat si a actiunilor/inactiunilor aparatorului, rezulta
cu certitudine ca apdrdtorul nu a acordat inculpatului asistentd juridica calificatd in
marimea, intensitatea si de calitatea minim necesara bunei desfasurari a procesului penal.
Or, reiesind din declaratiile inculpatului si materialele cauzei audierile nemijlocit in
instanta de judecatd, rezultd ca aparatorul la etapa urmaririi penale nu a purtat discutii si
nu a convenit cu Pirgari Vitalie, pozitia apararii pe marginea banuielii Tnaintate, nu a
stabilit de comun acord cu bdnuitii strategia de apdrare, elementar acesta nu a purtat
discutii, precum nu si-a dat interesul in acumularea probelor care confirma nevinovatia
inculpatului. Reiesind din materialele cauzei penale rezultd cd aparatorul nu a formulat la
etapa urmaririi penale nici un demers eficient de aparare (confruntare, administrarea



probei cu martori, expertiza, etc.), aparatorul nu a asigurat inculpatul cu asistenta minim
necesara desimuladnd scopul real si activ al aparatorului din cadrul procesului penal,
rezumandu-se la prezenta pur formald in cadrul efectudrii actiunilor de urmarire penala si
semnarea actelor de procedurd in lipsa clientilor sai plangerile depuse in baza
prevederilor art. 313 Cod de procedura penald, nu au fost examinate n termen rezonabil,
ca urmare acestea au fost prin inchiere judecatoraesca remise pentru examinare la cauza
penald in instanta de fond. Prin actiunile si inactiunile sale avocatul care 1-a reprezentat
pe invinuit, a incalcat dreptul la aparare si a contribuit indirect la consolidarea invinuirii
clientilor sai de o potriva cu acuzatorul de stat si nu a depus efortul necesar in vederea
demonstrarii nevinovatiei candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat
prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Prin urmare, comportamentul pasiv al avocatului
de la etapa urmadririi penale este contrar legii si bunelor practici in domeniul avocaturii,
rezultand 1n aceea ca inculpatii efectiv nu au beneficiat de aparare in procesul penal iar
prezenta avocatului la actiunile de urmarire penala a fost pur formald, de umplutura, iar in
realitate, se atestd lipsa asistentei juridice calificate. Astfel, ca pe tot parcursul urmaririi
penale, chiar daca formal inculpatii au avut un aparator ales, totusi acesta nu a dat dovada
de un comportament diligent si profesionist, prin care sa se respecte dreptul la aparare si
principiul contradictorialitatii in procesul penal, principiu unanim recunoscut si sustinut
de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, or sarcina aparirii i1 revine
avocatului 1n procesul penal, care trebuie sd aiba un rol activ si eficient, iar sarcina
probatiunii Invinuirii 1i revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzarii este pusa
exclusiv pe seama procurorului. Asadar, urmeaza a se tine cont ca inculpatul Pirgari
Vitalie are studii superioare dar nu poseda cunostinte suficiente in domeniul dreptului, nu
dispune de cunostinte juridice in domeniu, astfel ca inculpatul nu au putut sd se apere
eficient de unii singuri $i nu au avut posibilitatea obiectivd de a da apreciere corectitudinii
sau incorectitudinii actiunilor aparatorului, respectiv se constatd ca inculpatii nu au
beneficiat de asistentd juridica calitativa si eficientd la o etapd cruciald, iar actiunile
aparatorului au contribuit indirect la consolidarea Invinuirii, ceea ce constituie viciu
fundamental de procedurd si constituit incdlcare a dreptului la apdrare. Respectiv,
apdrarea constata ca la caz, la etapa urmaririi penale a existat o Incdlcare grava si serioasa
a dreptului la aparare al inculpatului Pirgari Vitalie, ceea ce constituie viciu fundamental
al procedurii, manifestata prin lipsa unei aparari efective, eficiente si calitative la o etapa
deosebit de importanta, motiv din care actiunile procesuale cu participarea aparatorului,
prin prisma prevederilor art, 251 CPP urmeaza a fi declarate nule.

Respectiv, din analiza tuturor probelor acuzarii, rezultd in mod evident si clar ca
intre toate probele acuzdrii exista divergente si inexactitati semnificative, astfel ca aceste
probe nu pot fi retinute in calitate de probe concludente, pertinente si utile cauzei,
respectiv nu pot fi puse la baza invinuirii inculpatului dupd cum insista acuzatorul de stat,
deoarece neconcordantele dintre declaratiile martorilor aucuzarii sunt esentiale si
considerabile, trezind dubii serioase si rezonabile in privinta veridicitatii versiunii
evenimentelor comunicate de un singur martor a acuzarii. De mentionat cd, atat martorii
acuzdrii au dat marturii sub jurdmant, respectiv asupra concludentei acestor declaratii
instanta de judecatd urmeaza sa se expund prin sentintd prin prisma intimei convingeri, in



acelasi timp motivand sentinta in baza argumentelor cheie invocate de ambele parti. in
lumina acestor circumstante, apararea considera ca la caz existd un dubiu rezonabil In
privinta faptului daca a infractiunea imputata inculpatului intradevar nu a fost comisa de
catre Pirgari Vitalie, iar acest dubiu nu poate fi inldturat prin alte probe, respectiv in
temeiul prevederilor art. 8 alin. (3) Cod procedura penald, in caz ca la materialele pricinii
exista probe contradictorii care se exclud reciproc, instanta urmeaza sa se conduca de
principiul conform céruia toate dubiile in asemenea urmeaza a fi interpretate in favoarea
inculpatului.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats,
instanta de judecata, -

constata:

Brumaretchii Andrian *****_fiind ITn mun. Chisinau, in perioada lunii februarie
anul 2022, urmarind scopul obfinerii in regim de urgentd si cu eludarea ordinii, a
adeverintei medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere, a convenind cu Cojocari Carolina ***** - angajatd conform
ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in calitate de asistentd medicald, in cadrul
Dispensarului  Municipal Dermatovenerologic Chisinau, totodata fiind conform,
atributiilor functionale, persoand responsabild care asigura controlul actelor prezentate de
catre candidati pentru examinarea medicald, inregistrarea acestora, facand parte din
comisia de examinare medicald a conducdtorilor de vehicule si a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, fiind conform art. 123 Cod penal, persoand publica,
aceasta sustinind ca are influentd asupra membrilor si presedintelui comisiei de
examinare medicala a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisindu, bunuri si avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, atit pentru aceasta cit si
pentru membrii comisiei, pentru a influenta si a determina membrii comisiei de
examinare medicala, ca sa fie acceptatd la examinarea medicala cu eliberarea adeverintei
medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere in lipsa actelor obligatorii-extrasului din fisa medicald de ambulator (F 027¢),
fapt ce contravine Regulamentului privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor
de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin
Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Astfel, Brumaretchii Andrian, aflindu-se in biroul de
serviciu a cet. Cojocari Carolina ***** situat pe adresa mun. Chisinau str. Columna 47,
a dat ultimei mijloace banesti ce nu i1 se cuvin in suma de 200 lei, in vederea acceptarii
sale la examinarea medicala si eliberarea adeverintei medicale 1n lipsa actelor necesare (
extras din fisa medicald de ambulator F 027¢), contrar art. 12 din Regulamentul privind
ordinea examindrii medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca
rezultat, pe numele cet. Brumaretchii Andrian a fost eliberatd adeverinta medicald nr.
3902.

Astfel, Brumaretchii Andrian, a savirsit infractiunea de trafic de influenta,



infractiune prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, adica -,,Promisiunea, oferirea,
darea unei persoane, personal si prin intermediul altei persoane, de bunuri, pentru
aceasta sau pentru o alta persoand, cind respectiva persoand are sau sustine cd are o
influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa grabeasca
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de influenta promisa
si de obtinerea rezultatului urmarit”.

Acristinei Maria *****  fiind In mun. Chisindu, in perioada lunii februarie anul
2022, urmarind scopul obtinerii in regim de urgenta si cu eludarea ordinii, a adeverintei
medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere, a cnvenit cu Cojocari Carolina ***** - angajatd conform ordinului nr. 34-C
din 15.05.1995, in calitate de asistentd medicald, in cadrul Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, totodatd fiind conform, atributiilor functionale, persoana
responsabild care asigurd controlul actelor prezentate de catre candidati pentru
examinarea medicala, Tnregistrarea acestora, facand parte din comisia de examinare
medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere din cadrul IMSP Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisinau, fiind
conform art. 123 Cod penal, persoana publica, aceasta sustinind ca are influentd asupra
membrilor si presedintelui comisiei de examinare medicald a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisinau, bunuri si avantaje sub orice forma ce nu i se
cuvin, atit pentru aceasta cit si pentru membrii comisiei, pentru a influenta si a determina
membrii comisiei de examinare medicald, ca sa fie acceptatd la examinarea medicala cu
eliberarea adeverintei medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor obligatorii-extrasului din fisa medicala
de ambulator (F 027e), fapt ce contravine Regulamentului privind ordinea examinarii
medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Astfel, Acristinei Maria,
aflindu-se in biroul de serviciu al cet. Cojocari Carolina ***** situat pe adresa mun.
Chisinau str. Columna 47, a dat cet. Cojocari Carolina mijloace banesti in suma de 100
lei, iar ultima a primit mijloacele banesti ce nu i se cuvin, In vederea acceptarii la
examinarea medicala si eliberdrii adeverintei medicale, obtinerii in regim de urgenta a
acesteia si cu eludarea ordinii, precum si in lipsa extrasului din fisa medicald de
ambulator (F 027e), contrar art. 12 din Regulamentul privind ordinea examinarii
medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet.
Acristinei Maria a fost eliberata adeverinta medicala nr. 3992.

Astfel, Acristinei Maria *****  a sivirsit infractiunea de trafic de influenta,
infractiune prevazutd de art. 326 alin. (2) lit.d) Cod penal, adicd -,, Promisiunea, oferirea,
darea unei persoane, personal si prin intermediul altei persoane, de bunuri, pentru
aceasta sau pentru o alta persoand, cind respectiva persoand are sau sustine cd are o
influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa grabeasca
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de influenta promisa
si de obtinerea rezultatului urmarit”.



Untila Veronica ***** fijind in mun. Chisinau, in perioada lunii februarie anul
2022, urmarind scopul obtinerii in regim de urgenta si cu eludarea ordinii, a adeverintei
medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere, a convenit cu Cojocari Carolina ***** - angajata conform ordinului nr. 34-C
din 15.05.1995, in calitate de asistentd medicald, in cadrul Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisinau, totodatd fiind conform, atributiilor functionale, persoana
responsabild care asigura controlul actelor prezentate de catre candidati pentru
examinarea medicald, Inregistrarea acestora, facand parte din comisia de examinare
medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere din cadrul IMSP Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisinau, fiind
conform art. 123 CPRM persoand publicd, aceasta sustinind ca are influentd asupra
membrilor si presedintelui comisiei de examinare medicald a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisinau, bunuri si avantaje sub orice forma ce nu 1 se
cuvin, atit pentru aceasta cit si pentru membrii comisiei, pentru a influenta si a determina
membrii comisiei de examinare medicala, ca sa fie acceptatd la examinarea medicala cu
eliberarea adeverintei medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor obligatorii-extrasului din fisa medicala
de ambulator (F 027e), fapt ce contravine Regulamentului privind ordinea examinarii
medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Astfel, Untila Veronica,
aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina *****  gsituat pe adresa mun.
Chisinau str. Columna 47, a dat mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 400 lei, in
vederea acceptarii cet. Untila Veronica la examinarea medicald si eliberarii adeverintei
medicale nr. 3994 in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de ambulator F 027¢),
contrar art.12 din Regulamentul privind ordinea examinarii medicale a conducétorilor de
vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul
MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Untila Veronica a fost eliberata
adeverinta medicald nr.3994.

Astfel, Untila Veronica ***** a savirsit infractiunea de trafic de influenta,
infractiune prevazutd de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, adica -,, Promisiunea,
oferirea, darea unei persoane, personal si prin intermediul altei persoane, de bunuri,
pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cind respectiva persoand are sau sustine cd
are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de
influenta promisa si de obtinerea rezultatului urmarit”.

Potrivit rechizitoriului, Pirgari Vitalie *****_fiind in mun. Chisindu, in perioada
lunii februarie anul 2022, urmarind scopul obtinerii in regim de urgentd si cu eludarea
ordinii, in lipsa actelor obligatorii, a adeverintei medicale a conducatorului de vehicul,
atit pentru sine cit §i pentru angajatii din cadrul Sectiei calificare a conducatorilor auto
Chisinau al ASP, Evdochimov Ana, Acristinei Maria, Untila Veronica, Brumaretchii
Andrian, si o altd persond in privinta careia cauza a fost disjunsa in rezultatul comunicarii
cu Cojocari Carolina ***** - angajatd conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in



calitate de asistentd medicala, in cadrul Dispensarului Municipal Dermatovenerologic
Chisindu, totodata fiind conform, atributiilor functionale, persoand responsabild care
asigurd controlul actelor prezentate de catre candidati pentru examinarea medicald,
inregistrarea acestora, facand parte din comisia de examinare medicald a conducatorilor
de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP
Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisindu, fiind conform art. 123 Cod
penal, persoand publicd, aceasta sustinind ca are influentd asupra membrilor si
presedintelui comisiei de examinare medicald a conducatorilor de vehicule si a
candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisindu, a promis bunuri §i avantaje sub orice forma ce
nu i se cuvin, atit pentru aceasta cit si pentru membrii comisiei, pentru a influenta si a
determina membrii comisiei de examinare medicald, ca atit el, cit si angajatii
nominalizati, sd fie acceptati la examinarea medicald cu eliberarea adeverintei medicale a
conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere in
lipsa actelor obligatorii-extrasului din fisa medicala de ambulator (F 027¢), fapt ce
contravine Regulamentului privind ordinea examindrii medicale a conducétorilor de
vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul
MS nr. 79 din 20.03.2009. in vederea realizarii intentiei criminale, si acceptarea celor
promise de Pirgari Vitalie ***** coordonarea, cu Cojocari Carolina, a modului de
realizare a actiunilor solicitate — primirea prioritara, expedierea listei persoanelor in
interesul carora se actioneazd, regimul de urgenta de eliberare a certificatului de cétre
comisie: la data de 11.02.2022 acesta fiind in biroul presedintelui comisiei Vasiliev
Nicolai, mun. Chisindu, str. Columna 47, impreuna cu Carolina Cojocari, informind ca
este seful Sectiei inmatriculare a transporturilor si calificare a conducatorilor auto a ASP,
in lipsa extrasului din fisa medicald de ambulator (F027¢), a solicitat eliberarea
adeverintei medicale pe un termen de 5 ani, in schimb fiind propusa privilegierea,
presedintelui comisiei, la adresarea obtinerii serviciilor institutiei in care activeaza. In
rezultat, Pirgari Vitalie a obtinut adeverinta medicald nr. 3874 din 11.02.2022. Astfel,
Acristinei Maria, convenind in prealabil cu cet. Pirgari Vitalie, aflindu-se in biroul de
serviciu al cet. Cojocari Carolina *****_ situat pe adresa mun. Chisindu str. Columna 47,
a dat cet. Cojocari Carolina mijloace banesti in suma de 100 lei, iar ultima a primit
mijloacele banesti ce nu 1 se cuvin, in vederea acceptdrii la examinarea medicala si
eliberdrii adeverintei medicale, obtinerii Tn regim de urgenta a acesteia si cu eludarea
ordinii, precum si in lipsa extrasului din fisa medicala de ambulator (F 027¢), contrar art.
12 din Regulamentul privind ordinea examindrii medicale a conducatorilor de vehicule si
a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79
din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Acristinei Maria a fost eliberata adeverinta
medicald nr. 3992. Astfel, Evdochimov Ana, convenind in prealabil cu cet. Pirgari
Vitalie, aflindu-se in biroul de serviciu al cet. Cojocari Carolina ***** situat pe adresa
mun. Chigindu str. Columna 47, a dat ultimei mijloacele banesti ce nu 1 se cuvin in suma
de 100 lei, In vederea acceptarii la examinarea medicala, eliberarii adeverintei medicale,
in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de ambulator F 027¢), contrar art. 12 din
Regulamentul privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor de vehicule si a



candidatilor pentru obfinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79
din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Evdochimov Ana a fost eliberata adeverinta
medicala nr. 3991. Astfel, Brumaretchii Andrian, convenind in prealabil cu cet. Pirgari
Vitalie, aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina *****situat pe adresa
mun. Chisinau str. Columna 47, a dat ultimei mijloace banesti ce nu 1 se cuvin in suma de
200 lei, in vederea acceptarii sale la examinarea medicald si eliberarea adeverintei
medicale in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de ambulator F 027¢), contrar
art. 12 din Regulamentul privind ordinea examindrii medicale a conducatorilor de
vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul
MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Brumaretchii Andrian a fost
eliberatd adeverinta medicald nr. 3902. Astfel, Untila Veronica, convenind in prealabil cu
cet. Pirgari Vitalie, aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina *****_ situat
pe adresa mun. Chisinau str. Columna 47, a dat mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma
de 400 lei, in vederea acceptarii cet. Untila Veronica la examinarea medicala si eliberarii
adeverintei medicale nr. 3994 in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de
ambulator F 027¢), contrar art.12 din Regulamentul privind ordinea examindrii medicale
a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Untila
Veronica a fost eliberata adeverinta medicala nr. 3994.

Astfel, indicd organul de urmadrire penala cad Pirgari Vitalie ***** a savirsit
infractiunea de trafic de influenta, infractiune prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod
penal, adica -,, Promisiunea, oferirea, darea unei persoane, personal, prin mijlocitor, de
bunuri, privilegii pentru aceasta sau pentru o alta persoand, cind respectiva persoand
are sau sustine ca are o influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni
urmate de influenta promisa si de obtinerea rezultatului urmarit”.

Inculpatul Pirgari Vitalie ***** in cadrul sedintei de judecatd a comunicat ca, nu
cunoaste exact continutul fisei postului, dar unul din puncte este asigurarea bunei
administrari a sectiei $i un management, care ar garanta prestarea in continuu, a
serviciilor, de documentare si calificare a candidatilor/cetdtenilor, cu permisia de
conducere. Tot aici, unul din punctele fisei de post, este si comunicarea cu alte sectii
directii, institutii, in vederea asigurdrii, continuitatii serviciilor mentionate supra. S-a
omis un lucru important, in perioada indicard era pandemie, totodatd comunicd si
confirma, ca toate actiunile sale au fost in strictd coordonare cu conducea
departamentului unde activa si a conducerii ASP. Respectand prevederile legale, la acea
etapa, nu cunoaste la moment care este procedura, programarea in cadrul Dispensarului
Narcologic, unde isi desfasura activitatea sectia de evaluare medicala, a candidatilor,
activa in baza prezentei fizice, cat si a unei inscrieri prealabild prin intermediul
telefonului. La moment, pentru cd personal a fost inscris si nu o data, nu se solicita
absolut, altd informatie decat numele si prenumele, ori in cadrul institutiei, repartizarea
lucrului pentru satisfacerea serviciului, in randul angajatilor nu o considera o depasire a
celor mentionate in fita postului. Mentioneaza ca, detine functia de sef al sectiei, si a fost
cel care repartiza personal si la cursurile de perfectionare continua, precum si in cadrul



centrelor multifunctionale aflate in subordine. Aceasta actiune trebuia sa fie asigurata ori
de sef ori de seful adjunct al sectiei. Nu tine minte exact, care sau cum au fost combinate
persoanele pe grupuri si coordonarea cu aceasta in vederea participarii la evaluarea
medicald, dar cu siguranta s-a tinut cont, de perioada pandemiei, precum si de asigurarea
unui serviciu calitativ, in cadrul sectiei. Despre o metoda oficiala care ar exista, care ar fi
comunicatd catre cetateni, nu cunoaste, ori pe site-ul, sectiei de evaluare a conducatorilor
auto din cadrul dispensarul dermatoveneorologic, mun. Chisindu, nu era altd procedura
decét cea cu prezenta fizica sau prin intermediul unui telefon. Programarea online lipsea
garantat. Nu tinea de competenta dnei Carolina Cojocari ca sd informeze o institutiei,
despre actele necesare care urmeaza a fi prezentate. Totodatd face referintd la exceptiile
care au fost valabile introduse pe timpul pandemiei, care variau de la o zi la alta.
Respectiv fiecare cetiatean sau candidat care merge la comisie medicald, se supune
cerintelor solicitdrii angajatului institutiei date. In contextul probelor care au fost
cercetate, dna Carolina a comunicat prin telefon, cd urmeaza cd persoanelor, angajatii
care urmeaza sa vina la comisia de evaluare medicala, sa aiba la e1 actele necesare, care
nu au trecut in revista. Intuieste ca poate cineva s-a prezentat fara buletin, fara permis. Nu
a transmis pentru ca, fiecare angajat cunoaste sau este responsabil in parte de evaluarea
dlui, si care acte trebuie sa le detind asupra sa. Nici in cadrul sedintelor tematice nu a
trecut 1n revistd actele care sunt necesare pentru a trece aceasta evaluare medicala. A fost
initiatd o ancheta interna prin care s-a stabilit ca nu si-a depasit atributiile de serviciu, si a
fost 1n strictd conformitate cu fisa de post si ordinele interne. Nu a incalcat nimic. Fiecare
angajat, est obligat sa cunoasca prevederile hotararii de guvern nrr. 181 din anul 2022, cu
privire la obtinerea dreptului de a conduce, si documentarea cu permis auto, la fel este
obligat sd cunoasca actele care sunt necesare pentru a fi admis la examenul auto si la
preschimbarea permisului de conducere, ori alt act decat acesta nu a fost solicitat in
cadrul sectiei. Respectiv evaluarea cunostintelor ceea ce tine de actele necesare pentru a
fi prezentate in cadrul altei institutii nu tine de competenta institutiei, sau cea pe care o
reprezintd. Atunci cand a solicitat sau a venit cu rugamintea ca sa fie eliberat certificatul
medical 083 E, a avut in vedere ca sa faca exceptie de la practica care era/persista la
dispensarul narcologic, de a elibera certificatele medicale, pentru maxim 2 ani, care
contravine hotararii de guvern nr. 12 din 19.01.2009, pentru aprobarea normelor privind
examinarea medicala a conducdtorilor de vehicule, si a candidatilor, pentru obtinerea
permisului de conducere si care prevede ca in cazul in care nu exista careva restrictii din
partea medicilor care sunt membrii de comisei de examinare termenul general de
valabilitate a adeverintei medicale este termenul de valabilitate stabilit pentru permisul de
conducere/subcategoria respectiva. lar practica vicioasa care era aplicata de catre Centrul
dermatovenerologic venea sa sustina incasdrile pentru a-si satisface/a-si suplini rezerva
financiara deoarece erau si sunt la autogestiune. Fraza ,,v vide iscliucenie” inseamna
conform legii si nu a practicii pe care o aplicau ilegal. Nu a fost nici o intelegere intre el
s1 Brumaretchi Andrian. Nu i-a zis lui Brumaretchi Andrian sd achite sume banesti lui
Carolina Cojocari pentru a obtine certificatul. Fiecare angajat in cadrul sedintei a fost
anuntat despre necesitatea prezentarii certificatului care ar confirma ca este apt din punct
de vedere medical pentru desfasurarea activitatii de examinator sau coordonator urmeaza



sa detina aceastd adeverinta medicala care coincide cu adeverinta medicald, a
conducatorului de vehicul sau a candidatului pentru obtinerea dreptului de a conduce,
formular nr. 083 E, care ar fost mentionat supra, deoarece fiind fiecare dintre ei detinea
permis de conducere valabil care nu putea fi obtinut fard aceasta adeverinta medicald. Era
clar cd fiecare din ei cunosc care sunt actele necesare pentru a obtine aceasta adeverinta,
si acest capitol nu a fost discutat. Presupusa abatere, a avut loc pe data de 11.02.2022,
fiind in functia de sef al sectiei calificare a mun. Chisindu, a conducdtorilor auto,
impreund cu conducerea departamentului de inmatriculare, a unitatilor de transport si
calificarea conducatorilor auto, s-a decis, cd toti angajatii sectiei calificare, sa treaca
controlul medical si anume sa prezinte un certificat narcologic, de la DNR, si forma 083
care este eliberata de cétre sectia Dispensarului municipal dermato denereologic. Aceasta
solicitare venea expres sau deriva din hotararea de guvern 181 care a fost aprobata din
2022, aceasta hotararea este de fapt regulamentul privind procedura pentru obtinerea
dreptului de conducere a vehiculelor, emiterea si valabilitatea permisului de conducere, si
anume cap. II, normei minime aplicabile persoanelor, care asigura desfasurarea
examenelor de obtinere a dreptului de a conduce vehicule, si anume pct. 5 a acestui
capitol, sa fie apta din punct de vedere medical, pentru desfasurarea activitatii respective,
s1 urmeaza sa detind adeverinta medicala, a conducatorului de vehicul si a candidatului
pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicule, formularul nr. 083/E, valabila. Tot in
aceastad hotarare de guvern, este vorba si de evaluarea anuala a examinatorilor in vederea
sustinerii probei teoretice si practice, si a altor aptitudini, si cunostinte din domeniu. Una
din conditiile pentru ca examinatorul sd fie supus acestei evaluari, este sa detind acest
certificat medical valabil. Tot pentru persoanele examinatori, care sunt obligati sa posede
o pregatire speciala initiald, sau o pregdtire continua, odatd la 5 ani, fiind angajati, este
necesari aceastd adeverintd/formular 083/E, valabild. In acea perioadd, si anume pe
parcursul lunii ianuarie 2022, in presa s-au vehiculat cd ar fi prezente persoane
examinatori, care ar consuma substante narcotice. Acest fapt dar si norma legala a servit
ca temei ca sa fie solicitata de a fiecare examinator, prezentarea acestor certificate pana la
data de 15.02.2022. Totodatd la acel moment, principiul teritorial, pentru obtinerea
acestei adeverintei, era deja expus. Cu alte cuvinte oricare cetitean sau examinator, il
putea obtine, de la oricare centru acreditat pe acest domeniu, din orice punct al Republicii
Moldova. Avand in vedere ca detinea la acel moment, functia de sef al sectiei calificare
din data de 10.02.2022, a decis sa mearga la data de 11.02.2022, si sd obtina respectand
ordinea si normele legale acest certificat cu nr 083/E. De fapt la acel moment, detinea un
certificat valabil eliberat de catre IMSP Criuleni, eliberat la 07.01.2020 si valabil cu
urmatoarea reexaminare la 27.01.2023, apt pentru categoriile AN, Al, A2, A, B1, B, C1,
C, D1, D, BEm CI1E, CE, DIE, DE, F, H, I. In acea zi de 11.02.2022, a mers mai inti si
a obtinut, certificatul narcologic, care este anexat la materialele cauzei, de la centrul
narcologic, amplasat pe str. P. Rares 32. Dupd care a mers pe str. Columna 47, la
Dispensarul municipal derma-denereologic Chisindu, si anume la sectia de comisie
medicala a conducatorilor auto, pentru a trece comisia medicald, si a reconfirma
certificatul medical si anume forma O083/E. A depus absolut toate actele necesare,
conform ordinului nr. 79 din 20.03.2009, cu privire la ordinea examinarii medicale a



conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere si
anume buletinul de identitate, in copie si original, avizele consultative privind starea
sanatatii narcologice, eliberate de Dispensarul Republican de Narcologie, livretul militar,
si formularul 027/E, eliberatd la 07.07.2021, eliberatd de catre medicul de familie. La
acestea a prezentat si fisa personald a vizitelor de la medici, extrasele de la centrul
oftalmologic, de pe str. Zelinski 15, precum si certificatul mentionat supra valabil eliberat
de catre IMSP Criuleni. La acel moment, permisul de conducere era valabil, si urma sa
expire, In anul 2030. Conform ordinului 79 din 2009, cu privire la ordinea examinarii
medicale, pct. 17 este mentionat ca in cazul in care un sofer are permisul de conducere a
mijloacelor de transport, intr-o categorie mai superioara si doreste sa primeasca
adeverinta medicald, incluzand categoriile mai inferioare, nu se efectueazd examinarea
medicald suplimentara, si in aceste cazuri se elibereaza un certificat/comisie, pe perioada
valabilititii permisului. In cazurile in care este prezentati adeverinta medicala eliberati
anterior care este valabild, ea este confirmata pentru categoria mai inferioara solicitatd de
catre acesta. Necatand la cele expuse mai sus, a solicitat ca sa fie examinat, si sa fie
eliberat un certificat nou, careva facilitati nu a solicitat, confirma ca a trecut absolut toti
medicii, si a permis sa fie luate copii de pe toate actele prezentate. Care este motivul
pentru care nu este copia sau nu a fost retinut certificatul 027 eliberat de catre medicul de
familia Bologan, nu cunoaste, ori aceasta obligatie, o detin reprezentantii din aceastd
subdiviziune. Conform hotararii de guvern nr. 12 din 19.01.2009, pentru aprobarea
normelor privind examinarea medicald a conducatorilor de vehicule a candidatilor pentru
obtinerea permiselor de conducere, si anume cu modificarile operate incepand cu 2017 in
baza hotararii nr. 592 din 2017, pct. 26 ,,persoanele recunoscute apte, pentru conducerea
vehiculelor, se indica termenul de valabilitate a adeverintei medicale si constituie 10 ani,
pentru persoanele cu varsta de pina la 65 ani, si 3 ani pentru persoanele cu varsta de peste
65 ani. Termenul valabilitatii adeverintei medicale, se stabileste de catre presedintele
comisiei, individual pentru fiecare solicitant dar nu mai putin de un an”. Hotararea nr. 12
din 2009, in prima editie, si in editia urmatoare din 2012, intr-adevar, termenul de 10 ani,
nu este inclus sau specificat pentru adeverinta de tip 083/E. Anume aceste editii stau la
baza Invinuirii sale, si nu s-a tinut cont, de urmatoarele modificari a prezentei hotarari si
anume hotdrarea nr. 12 din 19.01.2009, care incepand cu modificarile din anul 2016,
2017, si confirmate in 2022, sunt indicate expres, prin introducerea completarilor la art.
26 a hotararii mentionate a termenului de valabilitate a adeverintei 083/E. Hotararea nr.
130 privind modificarea unor hotararii a guvernului din 2022, vine sa reconfirme, acest
termen la pct. 36, cu textul ,,termenul general, de valabilitate al adeverintei medicale, este
termenul de valabilitate stabilit pentru permisul de conducere din categoria/subcategoria
respectiva, tindnd cont de restrictiile stabilite, pentru anumite varste mentionate in
regulamentul privind procedura de examinare pentru obtinerea dreptului de a conduce
vehicule, emiterea si valabilitatea permisului de conducere”. Reiesind din aceste norme,
si deoarece la nici un medic, nu a avut careva restrictii, a solicitat de la presedintele
comisiei, ca acest certificat/adeverinta, sa fie eliberat pe termenul sau conform termenului
stipulat in hotararea de guvern nr. 12 din 2009. Aceasta institutie medicald, si anume
Dispensarul derma- venereologic, conform informatiei, plasate pe site-ul institutiei, in



anul 2022, se afla la al 13-lea an de activitate in conditii de autogestiune economica totala
deoarece a fost vizitata, In totalmente contractarea cu CNAM. Acest Dispensar, are in
subordine si sectia comisiei medicale a conducétorilor auto si pe parcursul anului 2022,
sursele financiare, care au fost acumulate, de cétre dispensarul sus mentionat a alcatuit
suma de 18 mln 646 mii lei, cu usurinta verificand informatia privind raportul financiar,
pe site-ul Curtii de Conturi, se atesta ca 65%, din suma acumulatd de catre dispensar, vin
cu aportul acestei comisiei medicale al conducatorilor auto. Si asta a fost posibil deoarece
acestea din urma au acceptat o practica prin care certificatele/adeverintele medicale erau
eliberate maxim, pentru 3 ani pentru ca persoana sd fie nevoitd, sd revind sa achite bani
astfel isi acumulau fondul necesar pentru activitate si alte cheltuieli de autogestiune.
Chiar si n ordinul din 19.05.2009, nr. 136 a Ministerului Sanatati, prin care este aprobat
formularul 083/E, este stipulat, ca registrul in care este indicat nr. si familiile persoanelor
carora le-au fost eliberate adeverintele medicale este necesar a fi numerotat zilnic de
controlat de catre presedintele comisiei snuruit si sigilat cu stampila semnaturii
conductorului, iar termenul de pastrare a acestui registru este de 50 ani. Copiile actului de
identitate a permisului de conducere, a avizelor consultative privind starea sanatatii
narcologice a adeverintei medicale conducatorului de vehicul, si a extrasului a fisei
medicale de ambulator, care au servit, temei pentru formarea dosarului privind eliberarea
adeverintei medicale F 083/E, se pastreaza pe o perioada de 3 ani. Toate acestea fiind
parte a pct. 27 al ordinului nr. 79 din 2009, cu privire la ordinea examinarii medicale, a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
toate acesta nici de cum nu pot servi temei, pentru ca hotararea de guvern, sa fie Inlocuita
de schema pusa la punct de ei, pentru formarea bugetului, iar termenul certificatului sa fie
redus la 1, 2, 3 ani pentru persoanele care nu au careva restrictii §i nu au atins varsta de
63 ani. Respectiv atunci cand in cadrul probelor video fixate in biroul sefului derma-
denereologic Chisindu, cu solicitarea de exceptie, privind termenul valabilitatii
adeverintei, se facea trimitere la norma legala, a hotararea guvernului nr. 19 din 2009, cu
exceptarea practicii interne organizata de catre acestea. Referinta dl sef, al centrului
derma- denereologic precum ca termenul de pastrare a dosarelor este de doar 3 ani, nu
este unul relevant, deoarece conform ordinului nr. 136 din 19.05.2009 a Ministerului
Sanatatii termenul de pastrare a registrului de evidentd, a certificatelor eliberate este de
50 ani. Tot in cadrul discutiei, este solicitat doar programarea, la ora la care este
disponibil, a angajatilor, sectiei calificare si nimic mai mult fara careva favoruri, sau fara
a fi primiti in lipsa carorva acte. Aceastd solicitare vine pentru a respecta examinarea in
timp a candidatilor, care urmau si vind la examinarea pentru obtinerea dreptului de a
conduce vehicule ori este total inadmisibil tergiversarea timpului de asteptare sau
contramandarea examindrii pentru ziua urmatoare. Nu a vorbit de careva familii concrete
a zis cd ramane sa identifice solutia optimd si timpul in care angajatii, ar putea sd se
apropie fara a perturba procesul de examinare. Gestul dnei Carolina, este unul total
inacceptabil, si afirmatia precum cd dl in caz ca va avea nevoie va fi primit fard examen,
nu a fost coordonat si 1i apartine acesteia personal. Fraza de la sfarsit prin care spune
,oricand apelati” are in vederea conlucrarea strict institutionala, pentru evitarea erorilor
la aplicarea restrictiilor, sau alte erori tehnice, gen ,,cod personal”. La scurt timp, la data



de 28.09.2023, pentru a demonstra nevinovatia sa, a mers repetat, la Dispensarul
dermato-venereologic, si a trecut repetat comisia medicald depunand iarasi intreg dosarul.
Astfel a obtinut adeverinta medicald, forma 083/E, cu nr. 23867 pentru un termen de 9
ani, in cadrul aceluiasi dispensar. Tot sub acelasi nr. a primit si certificatul care atestd apt
pentru conducerea navelor (maritime) de tonaj mic la fel valabil pe 9 ani. Un alt control
cu solicitarea adeverintei medicale a avut loc si pe 19.01.2023, prin care a obtinut o
adeverintd medicald cu nr. 1537 valabild pe 7 ani. Toate aceste certificate sunt desigur
prezente si aldturi de certificatele consultative narcologice, pentru ambele verificari,
precum si a certificatului narcologic, pentru eliberard achizitiondrii a armelor si
munitiilor, consultatia psihologica eliberata la 19.01.2023, certificat privind aptitudinea
de a detine si a folosi arme si munitii, a practica activitati sociale si profesionale cu
responsabilitate sporitd, rezultatul examinarii fiind fard dereglari psihice, semnat de
medic Turcan Oleg-medic psihiatru, Plesca Marina-medic psihiatru, Turcan Eugeniu-
psiholog clinician. Certificatul este sub nr. 83 din data de 19.01.2023. Toate aceste
controale vin sd confirme, lipsa intentiei, si a necesitatii, de a obtine fraudulos certificatul
medical la acea etapd, dar si in urmaritorii 2,3 ani. Listele care au fost expediate dnei
Carolina, veneau doar sa respecte programul de lucru din cadrul sectiei de calificare a
conducatorilor auto, ori persoanele indicate in mesajul expediat dnei Carolina, la acel
moment, executau functia personalului de receptionare a dosarelor, care este de fapt
prima etapa, si fara de care nu este posibilad reglementare celor 2, si anume de examinarea
propriu-zisd. Respectiv de aici si s-a orientat spre 07:30-08:00, si in scurt timp sa revina
la serviciu, pentru a asigura procesul de receptionare a actelor si Tnregistrarea acestora.
Nu au fost trimise, in lipsa carorva acte, si nu s-a solicitat sub nici o forma, favorizarea
acestora, doar s-a solicitat sa fie respectatd ora examindrii. Toti subalternii, aveau permise
valabile iar programarea se efectua doar in baza apelului telefonic, si nici de cum nu
exista posibilitatea programarii online. Telefonul la care se putea face programarea era
mereu ocupat, acesta a servit motiv pentru care dna Carolina, a solicitat sa ii fie expediat
pe telefonul mobil persoanele care urmau sa fie programate. Din cate cunoaste, nici o
persoana nu a fost favorizatd, iar persoanele care au prezentat careva deficiente de
vedere, le-a fost aplicata restrictiile corespunzatoare. Este foarte straniu, pentru ca sectia
calificare avea la activ circa 42 de persoane. Dar, celelalte persoane care au fost prezente
pentru obtinerea certificatelor medicale, nu au fost vizate in dosar, pentru a le fi atribuit
vreo calitate de banuit sau Invinuit. Igor Ciobanu, in biroul dnei Carolina avea un
comportament tare dubios ceea ce este confirmat si de stenograme, este cumva omis doar
din motivul ca este cumatru cu dna Cristina Glatcov procurorul care a instrumentat acest
caz. Intentionat este schimbat si numele de familie al dl Neamtu Ghenadie in Nemtanu,
nu se regaseste nici Botnari Anatolie, prin faptul ca este nepotul lui Constantin Botnari
(Alias Borsetka), nu se regaseste nici Iurco Dumitru, fiind feciorul lui Ghenadie Iurco
consilierul dl Igor Dodon, nu se regaseste nici Tataru Rodion, fiind fratele procurorului
Irina Tataru, nu se regaseste nici Prisacari Maxim fiind fratele procurorului anticoruptie
Vadim Prisacari. Asta demonstreaza clar si limpede, caracterul intentionat si impartial al
dnei procuror Cristina Glatcov. Atat la etapa initiald, cat si la confirmarea invinuirii a
solicitat dnei Glatcov, confruntari cu partile pe dosar. Tot atunci, a atras atentia dnei



procuror ca sunt in perioada pandemiei, ca hotararea de guvern la care dnei face trimitere
a suferit modificari, respectiv termenul de eliberare este de 10 ani, si ca dnei face
trimitere la hotararea de guvern nr. 12 din 2009 in varianta initiala ceea ce este total
inadmisibil. Ordinele interne permite ca in cazul in care soferul are permis de conducere,
si doreste sd primeascd adeverintd medicald, pentru conducerea mijloacelor de transport
pentru o categorie mai inferioara, In privinta acestuia nu se efectueaza examinarea
medicald suplimentara. Acest lucru este stipulat la pct. 17 din ordinul 79 din 2009
inregistrat la MJ din 18.05.09. Tot in acest ordin intern, la pct. 15 este indicat ca
candidatii sau conducatorii de vehicule sunt supusi unor examen medical periodic, cu
indicarea termenului examindrii in conditiile stabilite de guvern, facandu-se trimitere
direct la hotararea de guvern nr. 19 din 2009 prin care termenul de valabilitate a
certificatului medical, in lipsa unor careva restrictii, este de 10 ani. Toate aceste momente
au fost comunicate dnei procuror Cristina Glatcov, de asemenea au fost comunicate
repetat si dl procuror Stanislav Odajiu, de care a fost invitat pentru a-i fi prezentat
rechizitoriu. Atat dna Glatcov cat si dl Odajiu, s-au aratat deranjati, si a fost indemnat sa
isi faca ordine la serviciu, iar ei hotarisc la care acte normative sa faca trimitere. Intreg
pachetul de acte la care a facut trimitere, are o relevantd mare si importantd, asupra
procesului sau investigatiei penale, deoarece in rechizitoriu, vine sd constate, neintemeiat
solicitarea ilegald de a obtine forma 083. Anume se face referire la stenograma in care
domnul Vasile ar constata lipsa formei 027 de la medicul de familie, prin fraza ,,ca mai
aveti nevoie de una”. Dar aceastd concluzie, este una total eronatd, si neintemeiata
deoarece la acel moment a prezentat forma 027, alaturi de toate actele necesare pentru a fi
acceptat si evaluat si punct de vedere medical. Iar discutia este In jurul categoriei lipsa si
anume categoria ,,I” tramvai. Drept confirmare sunt cuvintele pronuntate de catre el, la
intrebarea pusa de dl Vasile Nicolae ,,care categorie aveti nevoie”. S-a referit ca absolut
la toate categoriile care sunt si pot fi obtinute pe teritoriul Republicii Moldova, si sunt in
uz 1n tard. Dlui analizand actele si anume adeverinta medicald valabild prezentatd si
eliberatd de catre institutia medicala din Criuleni, cu nr. 253 din 27.01.2020, valabila pina
in 27.01.2023, in care era fixat apt pentru toate categoriile si sub categoriile, Tnafara de
categoria ,,I” tramvai. Tot alt act confirmativ era si permisul de conducere, care a fost
eliberat la 16.01.2020, concretizeaza cu 3 luni 1nainte de data de 11.02.2021, cand s-a
prezentat la urmatoare evaluare, si in care sunt prezente toate categoriile si sub categoriile
inafara de categoria ,,I” tramvai. In baza acestei analize, a venit si replica dlui ,,nu ca
trebuie sa mai adaugi inca una”. In acest sens poate confirma prin probele scrise care le
va anexa, si anume forma 027 E, din data de 07.07.2021, forma 083 E, din data de
27.01.2020 cu nr. 253, aviz consultativ narcologic nr. 4834 din 11.02.2022, livretul
militar nr. 195984 din 18.11.2010, copia permisului de conducere cu nr. 205415133 din
16.11.2020. Aceastd forma 027, a ramas la el i-a fost Intoarsa impreuna cu actele depuse
pentru a fi acceptat spre evaluarea medicala, totodatd vrea sa mentioneze cd nu cunoaste
care sunt actele sau procesul tehnologic, prin care se impune ridicarea sau
oprirea/anexarea carora acte la dosarul care ramane a fi pastrat in arhiva centrului
dermatodenereulogic Chisinau. Ca urmare vrea sd anunte ca a mers repetat de 2 ori, dupa
la acest centru pentru a fi evaluat repetat, si intr-un caz i-a fost retrasa forma 027, iar in al



caz nu. In cazul evaludrii repetate din data de 19.01.2023, la fel nu i-a fost returnati
forma 027, iar in cazul evaludrii din data de 28.09.2023, forma 027 a fost retinuta si
anexatd probabil la dosar. Reiesind din toate aceste aspecte, constatd cad nu persoana
evaluata in cadrul comisie, este cea care decide, despre setul de acte care urmeaza a fi
anexat la dosar rdmas in arhiva institutiei. Conform invinuirii, a solicitat fraudulos
eliberarea certificatului sus mentionat pentru o perioada de minim 5 ani, evaluarea
repetatd scoate in evidenta termenul de valabilitate si eliberare pentru aceste certificate
nr. 083, si anume prin valabilitatea certificatelor din cadrul acestor evaluari, cu termene
de 7 ani s1 9 ani. Totodata, ca strategia nationald de prevenire si combatere a coruptiei, si
planul de actiuni pentru realizarea strategiei nationale si prevenire si combatere a
coruptiei aprobate de catre HP, 391 din 2023, sunt stipulate care sunt modurile prin care
se manifesta impactul economic al coruptiei, unul din ele este micsorat contrar
prevederilor legale, a termenului de valabilitate sau tergiversarea birocratica la Intocmirea
actelor, o spune pentru a concretiza cd a gasit o formulare diplomatad pentru a transmite
mesajul cd reprezentantii sunt obligati sd respecte prevederile legale, si in acea
stenogramad a facut trimite la HG, care de fapt i1 obligd, in cazul in care nu sunt careva
contraindicatii, ca certificatul sau adeverinta sa fie eliberata pe termenul stipulat in HG.
Reiesind din cele expuse, constatd ca acest certificat a fost eliberat legal pentru ca nu a
avut la baza careva restrictii din partea la nici un medic si a fost prezentatd forma 027, cu
intreg setul de acte necesar. Acesta era motivul pentru care atat ofiterul de urmarire
penald, cit si dna Glatcov si Odajiu, nu au vrut sub nici o forma sa asculte si sa analizeze
aceste probe, care vin sd anuleze aceastd ilegalitate, in privinta sa. Acest aspect nu este
altceva decét confirmarea incd odatd cd urmarirea penald, in prezenta cauza penald a fost
efectuatd unilateral si in neconcordantd cu normele legii procesual penale si poartd un
caracter de presiune asupra persoanei, fapt ce contravine normei legii penale care de fapt
are ca scop si apere persoana drepturile si libertitile acesteia. Invinuirea conform f. d. 33
din rechizitoriu, scrie ca ,latura obiectiva a infractiunii incriminatd, s-a realizat prin
actiunile manifestatd, prin promisiunea de avantaje si privilegii presedintelui de comisie.
La adresarea obtinerii serviciilor institutiei In care activeaza Vasiliev Nicolae, pana la
aceastd etapd a retinerii, nu poate sd sund nu a cunoscut, semnificatia cuvintelor
»avanta)”, si ,,privilegiu” dar analiza detaliatd a rechizitoriului a generat confuzie totala,
si indoieli la capitol prin semnificatia acestor cuvinte pentru el. Vrea sd fixeze
semnificatia acestor cuvinte conform dictionarului universitar al limbii romane, cuvantul
»avantaj” din dictionar reprezintd ,,venit” folos obtinut in plus, cuvantul ,,privilegiu”,
semnifica ,,avantaj, Inlesnire, favoare de care se bucura si reia cineva”. Examinand atent
stenograma nu gaseste absolut nicaieri in discutii unde a oferit lui Vasiliev avantaj sau
privilegiu, ori fraza care a fost scrisa eronat si intentionat in stenograma, fapt confirmat in
cadrul examindrii probelor, ca ,,oricand ma apelati” face parte din programul de studiu a
clasei XI, a obiectului limba roméana, prin care este clar predat cum trebuie sa fie
structurata o discutie sau o conversatie, verbala scrisa sau oficiala, sub forma de
scrisoare, aceasta trebuie sa aiba o formula de salut, un cuprins, un mesaj, si o formula de
incheiere. lar schimbarea intentionatd, a frazei ,,oricand ma apelati” din ,,cand aveti
nevoie ma apelati” nu are altceva de cat s ancoreze, subred generand presupusul trafic



de influenta. Invinuirea face trimitere, la expresia dnei Carolina care il incurajeazi pe
Vasiliev sa isi ridice calificarile pe care le detine. Dna Carolina, a Incercat sa facd o
gluma, precum ca dlui atunci cand va intentiona sa se prezinte pentru o posibila evaluare,
va fi evaluat fara examen, ori aceasta apriori nu pate sd existe pe motiv, cd nu exista in
Republica Moldova, un certificat sau o diplomd sau un concurs, care s-ar permite
eliberarea permisului de conducere sau a dreptului de a conduce o unitate de transport,
fard a fi examinat. Pentru ca acesta nu este un examen de bacalaureat prin care anumite
capacitati sau reprezentdrii internationale iti permite ca sa fii eliberat de la un obiect
anume. Dreptul de a conduce unitatile de transport, este asigurat sau vine numai dupa un
grup de obiecte care necesita a fi studiate minutios si obligatoriu evaluate, fapt confirmat
de catre legislatia in vigoare. Vasiliev are peste 77 ani, are cu siguranta permis, ca
conduce acesta sau nu este altceva, dlui la 77 ani, este apt sa treaca comisia medicala, in
aceiasi masurd identica ca sansa sa fie in urmatoarea echipa, a lui Elan Musk, pentru a
exploata cosmosul. Cu alte cuvinte o pretinsa influentd trebuie sa fie posibila si credibila,
iar 1n cazul dat, dupa parerea sa, si aprecierea care a facut-o expres la acel moment, era si
este o aiureala irealizabila, si absurda a Carolinei, imposibild de a exista si a avea efecte.
Daca influenta nu este posibila atdt In sensul efectuarii cat si a finalitatii, fapta nu
constituie trafic de influentd. Aceasta ipotezd este confirmatd de numeroasele lucrari
disponibile in cadrul facultatii de drept. Fiind masterand la securitatea nationala, si avand
suficienta culturd nu a considerat motiv pentru care sa dea importanta la aceasta aberatie
si a trecut-o cu vederea si doar a confirmat ca ,,da sunt sef” si nici de cum aberatia
Carolinei. La f. d. 33, invinuirea constatd ca actiunile sale, se Incadreaza perfect in
componenta infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. d), Cod penal, dat fiind faptul
ca infractiunea de trafic de influenta se considera consumatd, din momentul realizarii
concrete a unei actiuni alternative, prevazute de dispozitia normei legale, iar in cazul dat
au fost realizate 2 din 3 actiuni, si anume ,,promisiunea si darea”. Conform rechizitoriului
Acristinei, Brumaretchi si Untila au dat bani, convenind in prealabil cu el, la acest capitol
vrea sa spund cd nu existd nici o proba privind convenirea prealabild, cu el a acestora
privind darea banilor catre dna Carolina, ori probatoriu privind darea sau transmiterea
cirorva sume banesti nici pe departe nu reflecti realitatea. Invinuirea fira suport
probatoriu, nu exista nici o probd in acest sens. Astfel nici una din actiuni prevazute, din
trafic de influenta indicate de cétre procuror si anume promisiunea si darea nu au fost
realizate de citre el, si nu existd probe in acest sens. Invinuirea nu are in privinta sa si
lipsesc cu desavarsire orisicare stenogramad, imagine video, Inregistrare, declaratii,
recunoastere cd cineva a primit bani sau bunuri din partea sa. Astfel in actiunile sale
lipseste insdsi faptul actiunii. A doua actiune care este promisiunea, in cadrul discutiei cu
Vasiliev, nu existd nici o promisiune din partea sa, nu a promis nimic, stenograma si
imaginile video de la dosar, probeaza clar aceste lucruri. Pe ce probe se bazeaza
invinuirea, aceasta procurorul nu evidentiazd, se face trimitere doar la declaratiile
invinuite fara alte probe, care ar confirma aceste declaratii. Este de mentionat si
obligatoriu de retinut, ca dna Carolina, a fost audiatd, in acest proces, si dnei s-a expus
inclusiv asupra declaratiilor sale anterioare, mai cu seama a celor, din cadrul OUP, care
au fost documentate, in procesele verbale de audiere in calitate de banuit si invinuit, si de



comun cu alte probe. Concretizeaza prin acest fapt, ca declaratiile primului caz, si anume
acelei 1n calitate de banuit si invinuit, au fost facute sub imperiu unei necesitati admise de
ultima, in vederea obtinerii, schimbului arestului izolator la arest la domiciliu, cu
mentiunea cd solutia a fost identificatd In urma ascultdrii discutiei purtate de catre
procuror si ofiterilor de urmarire penala. Carolina a confirmat in acest proces cd el nu a
promis, oferit, dat, nimanui. Carolina a mentionat despre haosul existent atunci, fiecare
intra si iesea necontrolat prin birourile de inregistrare. Unica declaratie a nvinuitei nu
poate sta la baza invinuiri lor, si aceasta pe langa faptul ca partea acuzirii este constienta
si are obligatia sd administreze si s prezinte probe pertinente, concludente sau utile in
colaborare care ar fi trebuit s demonstreze inechivoc vinoivatia sa, sau a colegilor séi n
savarsirea infractiunii imputate. Este evident faptul ca organul de urmdrire penald, nu a
luat masurile prevazute de lege, pentru cercetarea sub toate aspectele, complete si
obiective, a circumstantelor cauzei pentru stabilirea adevarului. Obligatie ce este impusa
de art. 254 Cod penal. Mai mult ca atat in cadrul urmarii penale atat lui cat si colegilor sai
au fost incdlcate un sir de drepturi fundamentale prevazute si stipulate atit in legea
autohtond cat si cea internationald, fard a fi acumulate destule probe, a fost pus sub
invinuire, pentru faptul comiterii infractiunii de trafic de influentd in circumstantele
descrise de invinuire. A doua actiune care ei considera cd trebuie indeplinitd pentru a
constata Incadrarea in semnele componentei de infractiune este darea, este Invinuit ca a
dat bani Carolinei prin intermediul celor 3 persoane, nu a transmis nimanui nimic, acesta
poate confirma lipsa probelor in acest sens, pe ce se bazeazd invinuirea ca a transmis
bani, pe care proba, tot In rechizitoriu, invinuirea scrie ca ei au dat bani prin intelegere cu
el, si iardsi fard suport probatoriu. Este doar o afirmatie subiectiva. Aceste 2 pozitii a
invinuirii se contrazic $i nici de cum nu se completeazd una pe alta. Un lucru neclar este
si faptul, ca atat el cat si colegii sunt invinuiti de trafic de influenta, pe aceiasi actiune
care dupd ei deriva una din alta ori Tn acest caz unii din ei ar trebui sd meargd pe caz
aparte de complicitate, dar nici de cum trafic de influenta. La f. d. 34, din rechizitoriu,
scrie ca prin probele administrate in cadrul urmaririi penale inclusiv prin intermediul
efectudrii masurilor speciale de investigatie, se atestd cu certitudine ca la data de
11.02.2022, Pirgari Vitalie urmarind scopul in sistem de urgenta si eludarea ordinii a
adeverintei medicale a conducdtorilor de vehicule, si a candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere atat pentru sine cat si pentru angajatii sdi, din cadrul sectiei de
calificarea a conducétorilor auto Chisinau al ASP, aflandu-se in biroul de serviciul a cet,
Cojocari Carolina, situat pe adresa, mun. Chisindu, str. Columna 47, a promis ultimii
bunuri si avantaje, sub orice forma ce nu 1 se cuvine, atat pentru acesta cat si pentru alte
persoane, pentru a influenta si determina membrii comisie de examinare medicald, atat el
cat si angajatii sub ordinea sa, printre care Brumaretchi Adriana, Acristinei Maria, si
Untila Veronica, sd fie acceptati la examinarea medicald cu eliberare adeverintei
medicale, a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere in lipsa actelor necesare. Unde sunt probele, masurile speciale de investigatie,
care confirma discutia invocatd cu Carolina in biroul acesteia. Acest temei, aceastd
afirmatie, este lipsitd de probatoriu, pentru cd nu a fost prezentatd nici o inregistrare
video, audio, a discutiei sale cu Carolina Cojocari in biroul acesteia. Mentioneaza ca, a



solicitat atunci cand i-a fost concretizatd nvinuirea si apoi cand a facut cunostintd cu
rechizitoriu, sa 1i fie prezentata aceastd proba, atat procurorului Glatcov, cat si Odajiu, nu
au reactionat sub nici o forma. Acest fapt denotd sau explicd de ce CD-urile au fost
prezentate in copii si nu in original ori utilajul special a fost instalat in alt birou, iar
prezentarea CD-urilor in original ar scoate la iveald nevinovatia sa dar si posibilele
abateri din partea unora, care se afld in grad de rudenie cu procurorul Glatcov, au locuit
in aceiasi camera de cadmin cu procurorului Odajiu sau i-a tras scaunul de la masa,
procurorului Iepure. Fiecare din ei cel putin odatd in viatd, si-a programat tata la medic,
sau o ruda, aceasta nici de cum nu poate fi considerata o infractiune, sedinta la care a fost
solicitat evaluarea medicald a angajatilor sectiei calificare a conducatorilor auto Chisinau,
a avut caracter oficial si existd proces-verbal al sedintei precum si inregistrarea audio si
video a acesteia. Particular cu careva din angajatii in vederea favorizarii, sau indicatiilor
de a transmite bani sau alte bunuri, dnei Carolina, sau dlui Vasiliev nu a existat, fapt care
o sa il confirme si colegii. Invinuirea conform rechizitoriului vine cu acuzatiile ci a
primit aceste certificate eludand randul in regim de urgentd in lipsa certificatelor,
invinuirea nu vine sa confirme sau sa prezinte, cite persoane au fot acceptate in perioada
preponderent cu covid, fard certificat fard forma 027, ori cum apare doar familiile
Pargari, Brumaretchi, Acristinei, Untila fara certificatele 027, acolo a fost ridicata toata
arhiva pe minim 3 ani, unde sunt persoanele la care nu sunt anexate ca si in cazul lor
forma 027. Invinuirea, scrie in rechizitoriu ci a primit certificatele in regim de urgenta.
Nu existd termen la eliberarea certificatului din cadrul sectiei de evaluarea a
conducatorilor auto din centrul dermatodenerologic, la finisarea evaludrii, persoana
primeste certificatul astfel ca nu exista termen de eliberare la 3 ore, la o zis sau la o
saptamana. Preferential nu au fost inclusi, au fost inclusi in lista cand au fost locuri
disponibile, doar ca a ales ziua cand erau locuri disponibile dimineta, pentru a nu perturba
procesul de examinare.

Inculpatul Brumaretchi Andrian in cadrul sedintei de judecata a comunicat ca, in
luna februarie 2021, la orele 07:30 min. , se afla pe str. Columna 47, cu mai multi colegi
s-a apropiat pentru certificatele medicale, permisul de conducere era valabil, de la
serviciu se cerea pana pe 17.02.2021, ca toti colegii sa fie pe str. Columna 47. Cand s-au
apropiat erau in jur de 7 persoane, unde se aflau si altii. A intrat in incinta institutie, a
achitat la casi. In incintd erau citeva persoane, dar erau striini. A asteptat randul dupa
programare, iar dupd ce a achitat bonul, a depus actele la dna Cojocari Carolina. Dupa ce
a depus actele a plecat in alt cabinet la oculist, dupa care 1n alt cabinet, in timp cét era la
dna Cojocari, cand le facea poza, mai intrau careva persoane, mai intrebau ce acte
trebuie, ce sa transmitd, chiar cand a iesit de la dnei erau cateva peroane, una intra i
dadea intrebari. Dupa ce i-a fost eliberatd adeverinta medicala a plecat la serviciu.

Aceastd adeverinta era obligatorie pentru serviciu. Pe dna Cojocari Carolina atunci
prima oara a vazut-o. Nu a avut careva discutii cu dna Carolina care sa 11 promitd ceva,
sau sa 11 hotarasca careva probleme. Discutii cu dna Carolina referitor la careva influente
cu medicii din dispensar nu au avut loc. A depus actele la dna Carolina, ulterior la
medicul oculist, dupa care la al treilea medic, a fost examinat de catre medicii respectivi.
Pe str. Columna 47 ce medici erau la toti a trecut prin cabinete pentru examinare.



Certificatul medical nici nu l-a folosit, doar pentru serviciu i-a trebuit, permisul era
valabil. La intrarea pe partea stdnga in incintd era casa, unde a achitat pentru servicii, nu
mai tine minte cat a achitat. In secventele video vizualizate in sala de sedintd s-a
recunoscut. Sume banesti nu a propus, nu i-a dat dnei Cojocari, a spus si de la inceput ca
cand era acolo, Tnaintea sa mai era o persoand. Cand a intrat la dna Cojocari, acolo era o
persoana in birou, persoana de gen masculin. Acest domn la fel a depus actele, s-a pozat.
Acelasi lucru ca si el. Acolo fiecare persoana daca statea vreo 5 min. , cand a luat loc,
persoana stdtea, a plecat a luat niste foi a venit napoi. Cand a depus actele in birou la dna
Carolina, persoana de gen masculin a venit iardsi la usa. Insasi in birou s-a aflat doar el si
dna Carolina. Cand a intrat in birou la dna Carolina, persoana stitea in picioare, ei inca
discutau, si dupa el a luat loc. Cand a iesit la usa statea alta persoana, si deja intrase alta
persoana induntru. A zis dnei Carolina ,,la revedere,” cand a plecat. I-a zis ,,la revedere,
merci”. Nu tine minte daca i-a zis dnei Carolina ,,iata tine-ti”. Careva sume banesti nu i-a
transmis dnei. In timpul discutiei cu dna Carolina a vazut 2 persoane, de gen masculin,
una la usi si una inauntru. In momentul cand dna Carolina i-a transmis actele, nu se afla
nimeni mai aproape decat el, alaturi era o persoana in birou, si una la usa. Programarea se
facea din cate persoane erau, si cate 5-7 persoane pe zi erau programate si se anunta cine
merge azi, cine maine. Se anunta prin intermediul grupului. Nu tine minte cine a scris
mesajul Tn grup cine si cand e programat la respectiva comisie. Nu au fost intrebati despre
permisiunea de a se programa la aceastda comisie. A avut adunare, si seful dl Pirgari a
anuntat ca pana pe data de 17 urma sa detind acele certificate. D1 Pirgari la fel facea parte
din grupul lor. La ora 07:30 min. s-a prezentat la institutie, erau vreo 5-7 persoane,
induntru mai erau persoane necunoscute, a intrat in incintd, nu s-a uitat pe listd daca era
programat sau nu, cineva din colegi a intrat in birou inaintea sa si a clarificat acest aspect.
Cand s-a prezentat la institutia data 1 s-a zis de care acte este nevoie, cind s-a prezentat a
avut cu el, buletinul, permisul, livretul militar. Atunci avea asupra sa buletinul de
identitate, dna Carolina i-a zis ce acte trebuie, ulterior a adus livretul. Stia ca trebuie sa
aibd asupra sa buletinul de identitate si permisul de conducere, din motiv cd a mai facut
certificat, si cand a plecat la ea nu-si aduce aminte ce acte i-a zis ca trebuie sa prezinte.
Considera ca a plecat prin mai multe birouri, din motiv ca dacd nu avea actele de la acei
medici nu primea acea adeverinta. Inainte de a merge la comisie a luat careva acte de la
institutie mai jos de ASEM. Nu tine minte cind s-a prezentat la dna Carolina daca avea
livretul militar. Cand a plecat la dna Carolina nu detinea certificatul medical, atunci era
Covid si se permitea si fara certificatul medical. La acel moment nu se cerea certificatul
de la medicul de familie. Certificatul 1-a obtinut in urma acelei comisii, pe care l-a
prezentat la serviciu si atat. Nu i-a transmis plic dnei Carolina Cojocari. Cand a luat loc,
persoana care era inaintea sa i-a transmis careva acte, dar el nu se uita la fiecare ce face.
Era pe scaun, se uita ce se afla in partea stangd a sa, ce se transmite, ce discutd. Nu a
transmis bancnote cu bani dnei Carolina. A primit certificate de la medici care a trecut,
personal a primit, singur a trecut pe la medici fard dna Carolina. Toti care erau de la
serviciu au trecut pe la medici. De masa dnei Carolina Cojocari s-a apropiat persoana
care se afla la usa si i-a transmis careva acte. Persoana dinaintea sa s-a apropiat de dna
Carolina si 1-a transmis careva acte. Cabinetul dnei Carolina era unul mic, usa era langa



fereastrd. Usa era aproape langa fereastra. Persoana de la usa care a transmis actele avea
acces la masa dnei Carolina Cojocari.

Inculpata Acristinei Maria in cadrul sedintei de judecatd a comunicat ca, la data
de 15.02.2022, organizat, cateva persoane de la cadrul SCCA au fost la comisia medicala
de la dermatovenerologic pe str. Columna 47. Dimineata la prima ora, au fost programati,
la care a fost pe loc, dupa care a mers la serviciu. Dupa o perioada la data de 30.03.2022,
acasd la ea a fost o perchezitie in legatura cu faptul cd este implicatd intr-un act de
coruptie, precum ca ar fi dat ceva bani pentru a obtine comisia medicald. La adresa de
domiciliu cind a fost efectuata perchezitia, a fost ridicat telefonul, comisia medicala, si
avizul narcologic. Dupa ceva timp, telefonul i-a fost restituit inapoi, comisia nu i s-a
intors si nici certificatul narcologic. Dupd care la data de 12.04.2022, a fost banuita
precum ca a achitat pentru comisia medicala. Dupa aceasta la data de 07.07.2022, deja a
fost invinuita. Aceastd examinare medicald se cerea la serviciu, permisul era valabil din
2017. Pentru ea personal nu ii era necesar aceastd comisie, dar era necesard pentru
serviciu. A achitat doar bonul la casd, dar pentru a facilita aceasta comisie nu a achitat
careva bani. Prima datd a vazut-o pe dna Cojocari Carolina, cand a fost sd treaca comisia
medicala, ulterior in instanta de judecati. In secventele video pe care le-a vizualizat in
sala de sedinta, s-a recunoscut, dna i-a zis sa prezinte actele si a prezentat tot ce 1 s-a
cerut. Tiket pentru programare nu a avut, dimineata cand a mers, pe usa era scrisa o lista,
unde s-a regasit, respectiv si cu o zi inainte dl Pirgari a anuntat ca maine la prima ora sunt
programati sa merga la comisia medicala. Lista era pe usa la dermatovenerologic. Pe lista
respectiva era inclusa si ea. DI Pirgari nu ii putea trimite pe toti in aceiasi zi, $i programa
cateva persoane cind era posibil. In acea zi s-a regisit pe acea lista cu dl Anatolie
Botnaru, dar nu isi aminteste exact cine a mai fost pe listd. Cu o zi inainte de a merge la
programare nu a fost in acea institutie, cu o zi Tnainte a fost cu avizul narcologic. Lista
actelor necesare pentru acea comisie o stia, din anii din urma, ori detine permis din 2006.
Indreptare de la medicul de familie nu a avut, era perioada de Covid, si nu i se elibera, in
rest toti se duceau pe loc, persoanele se duceau fard indreptare. A telefonat medicul de
familie pe dna Nadejda Hincu dar nu tine minte cu precizie. Nu l-a informat pe dl Pirgari
ca nu detine certificat medical. D] Pirgari era seful sectiei, de aceea si s-a ocupat cu
programarile. Cand a intrat in institutie, in partea stanga se afld casa, unde achita pentru
comisia medicald, dupa care in partea dreapta este biroul, unde se depun toate actele. A
intrat in institutie a achitat si a depus actele. Cand a intrat la dna Cojocari a prezentat
buletinul, permisul, avizul narcologic si bonul pe care l-a achitat. Pe langa actele
enumerate mai sus, dnei Carolina Cojocari nu i-a dat nimic altceva. Nu a inaintat nici un
plic, avizul narcologic indoit in jumate semana a plic. Avea o geanta foarte mica, si toate
actele erau indoiate in jumatate. Detine permisul si certificatul de la comisie, care a fost
ridicat de acasa. A transmis copiile la certificate la serviciu la dI Pirgari. Nu s-a facut nici
o sedinta la serviciu in legdtura cu fapta incriminatd. Dna Cojocari Carolina, a verificat
actele pe care 1 le-a prezentat. Nu a fost nici o discutie cu dna Cojocari Carolina in
privinta certificatul medical, ea a inteles ca nu il detine. Li s-a comunicat ca sut
programati si ca trebuie sd se prezinte, astfel s-au prezentat. Nu cunoaste cine a facut
programarea la solicitarea dl Pirgari, a vazut ca este programatd dar cine a efectuat



programarea nu cunoaste. La casd se afld o altd doamnd, dna Cojocari se afla in biroul
unde a depus actele.

Inculpata Untila Veronica in cadrul sedintei de judecatda a comunicat ca, in cadrul
urmaririi penale nu a facut careva declaratii, atat in calitate de invinuita cét si in calitate
de banuitd din motiv ca a urmarit mersul urmaririi penale si anume scoaterea de sub
urmarire penald a colegii sale Ignat Natalia, care pe parcursul examenului medical s-a
aflat mereu in preajma sa, si a prezentat aceleasi acte. Mentioneaza ca, la 15.02.2022,
fiind angajatd in functie de inspector superior examinator al sectiei calificarea
conducatorilor auto, din mun. Chisinau, din cadrul ASP, potrivit figei de post, nr. 1435 P,
din 30.12.2021, fiind in directa subordonare sefului sectiei, functie detinuta la data de
10.02.2022, de catre dl Pargari Vitalie. La indicatia acestuia catre toti angajatii de sub
ordine, de a prezenta adeverinta medicald, a conducatorului de vehicul si a candidatului
pentru obtinerea dreptului de conducere a vehiculelor, forma 083 E, valabila. Prin urmare
pentru a nu perturba intreg procesul de lucru a sectiei, toti angajatii au fost repartizati pe
grupuri, pentru a se prezenta in fata comisie medicale, pentru trecerea examenului
propriu-zis, la primele ore de activitatea a institutiei. Prin urmare la data de 14.02.2022, a
aflat ca este programata pentru examenul medical pentru data de 15.02.2022, la prima
ord. La INSP Dispensarul dermatoveneorologic mun. Chisinau, fapt confirmat prin lista
persoanelor programate afisata pe usa de la intrarea institutiei medicale, pe care a gasit-o
in momentul sosirii unde se regasea numele si prenumele sau. Din momentul intrarii la
comisie si pand la iesire, mereu s-a aflat impreuna cu Ignat Natalia, care a prezentat
aceleasi acte ca si ea. La cererea angajatei pe care la momentul dat nu o cunostea, ulterior
a aflat ca este Carolina Cojocari, a prezentat buletinul de identitate intreband daca are
permis de conducere, alte acte nu 1-a solicitat. Avand in vedere ca ultima datda anterior
datei de 15.02.2022, a trecut comisia medicald a conducatorului auto, in cadrul aceleiasi
institutii, la data de 15.02.2020, respectiv conform pct. 20 din ordinul Ministerului
Sanatatii nr. 79 din 30.03.2009, actele se aflau in dosarul persanal din cadrul institutiei
care se pastreazd timp de 3 ani. Vizitdnd toti medicii din cadrul institutier medicale,
neprimind careva obiectii privind starea sanatatii, in luna noiembrie 2019, avand
probleme cu vederea, si anume o datd cu trecerea aceleasi comisiei medicale in aceiasi
institutie, pentru a obtine adeverinta medicald a conducdtorului de vehicule, si a
candidatului pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicule forma 083 E, a suferit o
interventie chirurgicala, remediind problema. Ulterior la data de 15.02.2020,
prezentandu-se 1n fata comisie medicale, a fost admisa la conducerea vehiculelor. Astfel
la 15.02.2022, alte acte suplimentare nu 1 s-a cerut, eliberandu-se adeverinta medicald pe
care a prezentat-o la locul de munca. Faptul transmiterii carorva mijloace banesti, dnei
Cojocari Carolina, nu corespunde adevarului, ori nu erau careva motive ca sa faca acest
lucru. Mai mult chiar, din secventele video prezentate de cdtre acuzator, in cadrul sedintei
de judecatd, nu au fost constatat faptul transmiterii de cdtre ea a mijloacelor banesti, de
asemenea, nu a avut careva intelegeri cu dl Vitalie Pirgari, de a fi promovata in cadrul
examenului medical propriu-zis, nu a oferit personal sau prin intermediul altor persoane
careva mijloace banesti. Nu a avut intelegeri discutii cu alte persoane, despre examenul
medical pe care urma si 1l treacd, sa 1i promita sau sd ii spuna ca ar avea careva influenta



asupra persoanelor publice, din cadrul INSP Dispensarul dermatoveneorologic mun.
Chisindu. La ghiseu in ziua cand a mers la control, la ghiseu a prezentat buletinul si a
primit o foaie care urma sa meargad prin toate birourile. Acea foaie care i-a fost data la
ghiseu, a fost semnata de toti medicii. Dupa trecerea comisie, nu a mai comunicat si nu a
telefonat-o dna Cojocari Carolina. Dupd comisie careva acte nu a prezentat la ghiseu.
Avand in vedere ca au intrat mai multe persoane in cadrul comisiei, si probabil era una
dintre primele care a trecut comisia medicald, nu mai tine minte exact, era deja libera sa
plece, dna Cojocari Carolina, i-a zis sa transmitad sefului la fel sa programeze si celelalte
persane, care urmau si mai treacd comisia medicald, din randul colegilor. in acea zi cand
a primit fisa, nu a verificat ce mentiuni a facut fiecare medic, ulterior a prezentat-o
presedintelui comisiei Tmpreuna cu permisul de conducere. Anterior a obtinut certificatul
de la dispensar, respectiv cunoaste si lista actelor care urmeaza a fi prezentate inafard de
buletin. A aflat pe grupul de lucru al sectiei de la sef, cand sda mearga la comisia
medicald. In grupul dat erau angajatii sectiei calificare a conducitorilor auto, toti
angajatii. In grupul care s-a prezentat ea ficea parte Ignat Natalia, Acristinei Maria,
Evdochimova Ana, Anatoliei Botnaru si posibil mai erau careva persoane. Grupul era pe
aplicatia ,,whatsapp”, al sectiei nemijlocita unde activa, seful sectiei Vitalie Pirgari i-a
informat care grup si la ce datd merge. Toate actele care 1 sau cerut le-a prezentat
comisiel, adicad nu a fost doar cu buletinul avea si permisul si alte acte si cum a mentionat
mai sus, actele sale deja se aflau in dosarul personal care se pastreaza la comisie 3 ani.
Avea fisa medicald de ambulator, certificatul medical emis anterior de aceiasi institutiei.
De catre Carolina nu 1 s-a solicitat sa prezinte certificatul de la medicul de familie tipizat.
Dna Carolina i-a cerut buletinul de identitate pentru a fi admisa la comisie. Nu isi
aminteste dacd si dna Natalia Ignat a primit o foaie de la ghiseu, cu care sd mearga la
comisie. Nu cunoaste cum a avut loc programarea ca grup la dna Carolina Cojocari.
Carolina i-a prezentat doar buletinul de identitate si cum a mentionat mai sus nu a
transmis dnei Carolina alte careva obiecte, bunuri. Certificatul pe care l-a obtinut 1-a
prezentat la locul de munca sefului sectiei de calificare a conducatorilor auto.

Fiind audiat audat in calitate de martor Cojocari Carolina a declarat ca, activeaza
in functie de secretar in cadrul IMSP Dispensarul DMDV, in perioada anului 2021-2022,
la fel activa in functia de secretar. In atributiile sale de serviciu, intra inregistrarea
corespondentei, responsabila de apelurile telefonice. In perioada 2021-2022, in timpul
lipsei Inregistratorului medical de la comisia medicala auto ea inlocuia, si in aceastd
perioadad inregistra introducerea si Inregistrarea persoanelor, care solicitau examinarea
medicald la IMSP Dispensarul DMDV. Numele de familie precum Pirgari, Brumaretchi,
Acristineti, Untila, 1i sunt cunoscute, insa vizual nu ii cunoaste. In anul 2021-2022, iarna,
a primit niste mesaje ce tine de activitatea de serviciu, de la dl Pirgari, pur telefonic, care
a rugat-o sd inregistreze niste persoane, pentru programare la examenul medical, dar ce
familii concrete sd inregistreze nu-si aduce aminte. Declaratiile date la faza de urmarire
penald, si respectiv in procedura de examinare a cauzelor penale in procedura
simplificata, pe dosarul lui Acristinei si al sau, cu privire la data concreta a convorbirilor
si a familiilor solicitantilor, le sustine. Cu Pirgari, a discutat doar telefonic, i-a transmis
SMS, cu numele persoanelor care urmau a fi programate. in cadrul discutiilor cu Pirgari



ultimul a solicitat ca persoanele sa fie programate la prima ori. In cadrul discutiilor cu dI
Pirgari, nu i-a comunicat acestuia care acte anume urmeazd a detine persoanele
programate dar aceasta stia deoarece lista actelor erau plasate pe site. Dar personal nu
tine minte cu precizie, detalii suplimentare cu privire la prezentarea actelor, ori in tara
erau impuse anumite conditii de restrictii in institutii, dar probabil a spus. Pentru a trece
examenul medical era o taxa de stat care urma a fi achitata de cétre solicitanti n casieria
institutiei in suma de 185 lei, probabil. Doar dupa achitarea taxei puteau sa mearga la
examinare. Nu 1si aduce aminte ca persoanele incluse in SMS-ul lui Pirgari, sd-i fi oferit
careva mijloace financiare, ori pe zi erau inregistrate cate 180 de persoane, adicd fluxul
era foarte mare si nu tine minte fiecare persoand. Mai mult, din cauza restrictiilor
COVID, le comunica persoanelor, ca in locul fisei 0-27, puteau sd prezinte si cartela
medicald, permisul de conducere avand categoria B, sau daca presedintele comisiei putea
sa solicite ceva suplimentar, la finisare. Explica divergentele dintre declaratiile date de pe
dosarul penal, si cu declaratiile de astazi, ori fiind retinutd, pentru 72 ore, a doua zi a fost
interogata de catre ofiterii de urmarire penald, din care ei i-au aratat SMS-ul cu lista, la
urmarire a fost de acord ca sd mearga in procedura simplificati ca s scape de dosar. in
SMS, era lista persoanelor, ei i-au comunicat cd cei inclusi in SMS, sunt acestea, dar ea
nu 11 cunoaste. Confirma cd a fost trimisd lista. Nu s-a solicitat ca persoanele incluse in
lista/SMS, sa treaca mai rapid examinarea medicala prin birouri, ori acestia erau primii pe
listd. Nu solicita de la alte persoane careva sume banesti pentru careva favoruri, daca ii
lasau era bine, daca nu tot bine. Nu-si aduc aminte dacd au fost transmise mijloace
financiare de catre persoanele indicate In SMS, ori fluxul era foarte mare, nu poate sa-si
aducd aminte dacd au lasat sau nu, era haos total, erau multe programari. La urmarire
penalad a depus declaratii, si anume ca i-a fost ardtat SMS-ul, cu lista persoanelor, care
urma sd le programeze, atunci procurorul i-a zis, sd depuna declaratii, se duce la
penitenciar sau la domiciliu, si a presupus asta ca trebuie sa spund ,,da” cd este de acord
ca aceste persoane incluse in SMS, i-au transmis lista si ca i-au dat bani. A fost in arest la
domiciliu, nu avea dreptul si iasd, nu a anuntat organele competente despre acest fapt. In
dosarul sdu erau incluse si alte persoane de asta si s-a referit astazi si la alte persoane. Nu
a intervenit pentru urgentarea/favorizarea trecerii comisie, ce viza persoanele incluse din
listd lui Pirgari, deoarece nu a fost nevoie. S-a prezentat martorului VOL III, f. d. 145-
147, procesul-verbal de audiere a martorului Cojocari Carolina, martorul a confirmat ca
semnatura 1i apartine. Confirma si sustine declaratiile de la f. d. 146 VOL III, in sensul
multumirilor, a avut in vedere atat la faza de urmarire penala cat si astazi, ,,multumiri”
sub forma de ,,cuvinte”. S-a dat citire f. d. 130-131, VOL III, proces-verbal de audiere a
banuitului Cojocari Carolina, unde confirma si sustine aceste declaratii depuse la f. d.
130-131,VOL III. Astdzi in sala de sedinta il recunoaste pe dl Pirgari, este persoana cu
care a discutat la telefon. Acesta personal nu a remunerat-o cu careva sume banesti sau
alte surse. DI Pirgari, a venit la serviciu la ea o singura data, mai multe vizite nu au fost.
Au fost si alte cazuri cand se programau mai multe persoane in grup, odata erau institutii,
care aveau 10-15 persoane si acestora le era comod sa ii programeze sa vina toti odata, si
din motiv ca telefonul fix, era ocupat, o telefonau pe ea personal, pe numarul siu
personal, si intrebau dacad se poate ca ea personal sd ii programeze. Programarea online



nu era, era doar telefonul stationar. Pentru programare era de ajuns doar numele de
familie, fara careva alte date. DI Pirgari, venise inainte cu 2 zile, trecuse comisia cu 2
zile, el ca toti trecuse comisa medicala. Din lista peroanelor care i-a fost transmisa de
catre Pirgari nu a favorizat pe nimeni. Nu-si aduce aminte dacd a intrat cu dl Pirgari la
medicii de specialitate din cadrul comisiei, dar admite ca posibil sa fi intrat cu el la
presedinte, dar fard favoruri. Puteau sa apara diferite cazuri, ca sa intre la presedintele
comisiei, si putea sd intre la acesta, doar cu intrebari de consultare in legdtura cu
activitatea. Nu cunoaste dacd dl Pirgari sau persoanele indicate in listd au avut careva
acte incomplete ori pe parcurs medicii urmau sa verifice daca urmeaza a prezenta careva
acte. Sustine declaratiile depuse astazi, si cele anterioare la fel cu motivul indicat mai sus.
Nu tine minte daca i-a spus dl Pirgari cd nu are toate actele necesare, chiar si daca i-a
spus nu ea ia decizia. Nu tine minte de careva discutii dintre ea si dl Pirgari cu privire la
eliberarea termenului medical. Comisia decide asupra completarii actelor, nu ea, ea doar
este obligatd sd le inregistreze. Nu poate tine minte cate persoane au fost cu aceste
familii, spuse astdzi in sedinta de judecata, si nu are nici un scop de a le memoriza. Nu
era inlaturat cel care era inclus in lista in cazul in care o persoana venea inafara randului
sau mai devreme. S-a dat citire f. d. 130-131, VOL III, proces-verbal de audiere a
banuitului Cojocari Carolina. Din declaratiile respective de la f. d. 130, se referd doar la
numele de familie din procesul verbal, dar nu la inculpati, se referea doar la persoanele
indicate. Nu cunoaste persoane pe nume Acristinei Maria. Persoana astazi prezenta sub
numele Acristinei Maria nu-i este cunoscutd vizual. Nu tine minte, dar concretizeaza ca
nu 1 s-a oferit de citre persoana Acristinei Maria, careva sume banesti. Persoanele care
veneau la examenul medical se prezentau in masca deoarece era obligatia. Persoana
venea 1si scotea masca si se fotografia, nu vede sensul de a vedea persoanele la fata,
atunci cand vin la programare. Pe speta respectivd, nu a fost audiatd ca martor, acum
prima data. La faza de urmarire penala, nu au fost efectuate actiuni de urmarire penald, de
confruntari de recunoastere dupa fotografie. De cétre organul de urmarire penald, nu au
fost ridicate de la ea careva mijloace banesti, de acasd sau din birou. A fost retinuta 72
ore, ulterior 30 zile a stat in arest la domiciliu, ulterior suspendata din functie. Cand a fost
audiata, se afla la CNA, 1n subsol, nu a fost amenintare dar a fost o discutie dusa dintre ei,
discutia a fost dintre colaboratori CNA, pe care a auzit-o ca era si ea prezenta acolo, era
vorba de cum decide, face declaratii sau nu, din ce a inteles din discutia lor, era cd daca
face declaratii merge in arest la domiciliu, daca nu merge in arest la P-13. A 3 zi, i-a fost
aplicat arest la domiciliu, ori procurorul a cerut arest la domiciliu. Audierea in cadrul
CNA, a avut loc la et. 2. Nu i-a fost sugerat textul de cétre colaboratorii CNA, referitor la
declaratiile facute a doua zi de retinere, in favoarea schimbului masurii preventive din
arest Tn arest la domiciliu. A auzit discutia colaboratorilor, a inteles discutia acestora si a
inteles ori P-13 ori la domiciliu, personal si-a facut concluzia ce declaratii urmeaza sa
faca. Motivul solicitarii lui Pirgari de a programa persoanele la prima ord era ca
persoanele urmau sd se prezinte la serviciu. Nu se indicd nicdieri ce acte detine
solicitantul si ce acte nu. Comisia avea dosare pe fiecare persoand si in acel dosar era
indicat de catre medic ce acte s-a prezentat s-au dupa caz trebuiau sa fie prezentate, sau
capsate la acea fisa. In privinta sa nu a fost aplicata violenta fizica sau presiune psihica,



pe parcursul aflarii la CNA, sau la domiciliu. Dupa inregistrarea persoanelor in registru
pozarea la fel o efectua ea. Discutia dintre colaboratorii CNA, a determinat-o sd fac
declaratiile pe care le facuse.

Fiind audiat audat in calitate de specialist Evdochimov Ana a declarat ca, refuza
de a face careva declaratii astdzi in cadrul sedintei de judecata, ori are o cauza pedinte n
procedura Curtii de Apel, ce o vizeaza, si se foloseste de dreptul de a nu face astazi
declarati ca ulterior aceste declaratii intr-o oarecare masura sa nu ii inrautdteasca situatia.

In sedinta de judecati au fost cercetate probele scrise dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de perchezitie din data de 30.03.2022, prin care a avut loc
efectuarea perchezitiei in biroul de serviciu al lui Pirgari Vitalie, amplasat la etajul 2 al
SCCA Chisinau, din str. Salcimilor 28, mun. Chisindu. Potrivit procesului-verbal de
perchezitie au fost depistate si ridicate, set de acte in copii Tn numar total de 132 file,
cusute si sigilate, care reprezintd actele privind lista colaboratorilor SCCA mun.
Chisindu, adeverintele medicale a conducatorului de vehicul, diplome de studii, permise
auto, buletine de identitate, adeverinta medicalda nr. 3874 din 11.02.2022 si Aviz
consultativ narcologic nr. 4834 din 11.02.2022, pe numele lui Pirgari Vitalie, telefonul
mobil de model ,,IPphone 13 Pro Max”, cu nr. de IMEI :35211495674843, cu cartela sim
nr. ¥ **** (Vol. 11, f. d.183-184):

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din data de 30.03.2022, prin care a
avut loc examinarea telefonului mobil de model ,,IPphone 13 Pro Max™, cu nr. de
IMEI:35211495674843, cu cartela sim nr. ***** ridicat in cadrul perchezitiei in biroul
de serviciu al lui Pirgari Vitalie, amplasat la etajul 2 al SCCA Chisindu, din str.
Salcimilor 28, mun. Chisindu. Potrivit procesului-verbal s-a stabilit ca, pe aplicatia
,,viber” este un mesaj (sters) datat cu data de 14.02.2022 cu contul denumit ,,Carolina
Cojocari” cu nr. ***** sj doud apeluri la ora 20:05, fara durata (telefonul mobil de model
,IPphone 13 Pro Max”, cu nr. de IMEI :35211495674843, cu cartela sim nr.***** g fost
restituit lui Pirgari Vitalie, Vol. 11, f. d. 185-186);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 24.06.2022, prin
care a avut loc examinarea actelor ridicate prin procesul-verbal de perchezitie in biroul de
serviciu al lui Pirgari Vitalie, amplasat la etajul 2 al SCCA Chisindu, din str. Salcimilor
28, mun. Chisinau. Astfel, potrivit procesului-verbal au fost supuse examinarii,
adeverinta medicala nr. 3874 din 11.02.2022, pe numele lui Pirgari Vitalie, copia
adeverintei medicale nr. 3993 din 15.02.2022, pe numele lui Untila Veronica, copia
adeverintei medicale nr. 3902 din 12.02.2022, pe numele lui Brumaretchii Andrian, copia
adeverintei medicale nr. 3994 din 15.02.2022, pe numele lui Ignat Natalia, copia
adeverintei medicale nr. 3874, pe numele lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale
nr. 3992 din 15.02.2022, pe numele lui Acristinei Maria si copia adeverintei medicale nr.
3991, pe numele lui Evdochimov Ana ( Vol. I, f. d. 187-192);

- procesul-verbal de perchezitie din data de 30.03.2022, prin care a avut loc
efectuarea perchezitiei la domiciliul lui Acristinei Maria, din ***** in rezultatul
efectudrii perchezitiei au fost depistate si ridicate adeverinta medicald nr. 3992, aviz
consultativ narcologic nr. 5042 din 14.02.2022, telefon mobil de model ,,A 15 S Oppo”
IMEI 1:0862877053654214 si IMEI 2: 862877053654206 ( Vol. 111, f. d. 26-27);



- procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 05.10.2022,
potrivit procesului-verbal mentionat a avut loc examinarea adeverintei medicale nr. 3992
din data de 15.02.2022, eliberatd pe numele lui Acristinei Maria Ion si aviz consultativ
narcologic nr. 5042 din data de 14.02.2022, pe numele lui Acristinei Maria ( Vol. III, f. d.
31-32)

- procesul-verbal de ridicare din data de 30.03.2022, prin care a avut loc
efectuarea actiunii de ridicare de la Untila Veronica, a adeverintei medicale nr. 3993 din
15.02.2022, pe numele lui Untila Veronica (Vol. III, f. d. 37-38);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 30.03.2022, prin
care a avut loc examinarea adeverintei medicale nr. 3993 din data de 15.02.2022,
eliberatd pe numele lui Untila Veronica si aviz consultativ narcologic nr. 5046 din data
de 14.02.2022, pe numele lui Untila Veronica (Vol. II1, f. d. 39-40);

- procesul-verbal de ridicare din data de 16.02.2022, prin care a avut loc
ridicarea de la Dispanserul Dermatovenerologic Chisindau cu sediul mun. Chisindu str.
Columna 47, fisele medicale nr. 3874 din 11.02.2022, a lui Pirgari Vitalie, nr. 3902 din
12.02.2022 a lui Brumaretchii Andrian, nr. 3992 din 15.02.2022 a lui Acristinei Maria,
nr. 3993 din 15.02.2022 a Iui Untila Veronica si nr. 3994 din 15.02.2022 a lui Ignat
Natalia ( Vol. I, f. d. 50-52);

- procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 21.06.2022, prin
care a avut loc examinarea actelor ridicate prin procesul-verbal de ridicare din data de
16.02.2022, de la Dispanserul Dermatovenerologic Chisindu cu sediul mun. Chisindu str.
Columna 47, si anume adeverintele medicale nr. 3874 din 11.02.2022, nr. 3902 din
12.02.2022, nr. 3991 din 12.02.2022, nr. 3992 din 15.02.2022, nr. 3993 din 15.02.2022 si
nr. 3994 din 15.02.2022, dupa cum urmeaza:

- Fisa medicald personala nr. 3874 din 11.02.2022 pe numele lui Pirgari Vitalie a.
n kRO JDNP k**E*  eliberata de catre IMSP  Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicald a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisinau, pentru categoria ,,BCDE”. In partea din fatd este prezenti fotografia lui Pirgari
Vitalie, iar pe partea opusa sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si inscriptia
olografa ,apt”. La momentul examinarii la fisa medicald nu sunt anexate careva
documente si forma 027 lipseste.

- Fisa medicald personald nr. 3902 din 12.02.2022 pe numele lui Brumaretchii
Andrian a.n *¥#F** JDNP ***** eliberatd de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicald a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,BCDE”. In partea din fatid este prezenti fotografia lui
Brumaretchii Andrian, iar pe partea opusd sunt prezente mai multe semnaturi ale
medicilor si inscriptia olografa ,,apt” . La momentul examinarii la fisa medicald nu sunt
anexate careva documente.

- Figa medicala personala nr. 3991 din 12.02.2022 pe numele lui Evdochimov Ana
a.n 11.02.1980, IDNP 0981701216412, eliberata de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,ABCED”. In partea din fati este prezenti fotografia lui
Evdochimov Ana, iar pe partea opusa sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si



inscriptia olografa ,,apta ABCED” si amprenta stampilei cu inscriptia ,,ATENTIE
Necesita corectia vazului cod restrictii 01.01”. La momentul examinarii la fisa medicala
nu sunt anexate careva documente.

- Fisa medicala personala nr. 3992 din 15.02.2022 pe numele lui Acristinei Maria
a. n. FEERES JDNP  **#**  eliberatd de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,B”. In partea din fatd este prezentd fotografia lui Acristinei
Maria, iar pe partea opusa sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si inscriptia
olografa ,,aptd B”. La momentul examinarii la fisa medicald nu sunt anexate careva
documente.

- Fisa medicala personald nr. 3993 din 15.02.2022 pe numele lui Untila Veronica
a. n, FxERECCJDNP  k**k#k eliberatd de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,B”. In partea din fatd este prezenta fotografia lui Untila
Veronica, iar pe partea opusd sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si
inscriptia olografd ,,aptd B” . La momentul examinarii la fisa medicala nu sunt anexate
careva documente.

- Fisa medicala personala nr. 3994 din 15.02.2022 pe numele lui Ignat Natalia a. n.
*asckx IDNP 2001042070464 eliberata de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria “B”. In partea din fatd este prezentd fotografia cet. Ignat
Natalia, iar pe partea opusa sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si inscriptia
olografa ,apta B” si amprenta stampilei cu inscriptia ,,ATENTIE Necesitd corectia
vazului cod restrictii 01.01”. La momentul examinarii la fisa medicala nu sunt anexate
careva documente ( Vol. II1, f. d. 54-60);

- procesul-verbal de audiere a invinuitei Cojocari Carolina, din data de
31.03.2022. Respectiv, conform procesului-verbal de audiere din data de 31.03.2022, in
prezenta aparatorului, nvinuita a mentinut declaratiile date in calitate de banuit si a
mentionat suplimentar ca, la data de 11.02.2022, a fost telefonata de catre Pirgari Vitalie,
sef la ASP, cu rugamintea de a programa angajatii la examenul medical si ca persoanele
vor multumi. A solicitat sa fie programati de dimineata prioritar, deoarece sun angajati si
trebuie sa fie la serviciu. Astfel ei fiind programati sau prezentat la ziua programarii. Pe
fiecare persoana i-a intrebat de actele de care sunt necesare. Nu la toti erau actele
complete. Au trecut prin birouri. Au lasat plicuri si multumire ( Vol. I1I, f. d. 145-146);

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea
si Inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data de
07.03.2022, impreund cu anexa stenograme si purtdtorul optic de informatii de tip CD cu
nr.2736(31)/8. Potrivit procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie, a avut loc efectuarea si consemnarea masurii speciale de investigatie —
cercetarea domiciliului si instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si
inregistrarea audio-video, a celor de fotografiat si de filmat in biroul de serviciu al cet.
Vasiliev Nicolai, din cadrul IMSP ,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic



Chisindu, situat mun. Chisindu, str. Columna 47. Astfel, potrivit continutului procesului-
verbal dar si in anexele la acesta si anume in stenograme sunt prezentate stenografiate
discutiile continute pe inregistrarile audio-video, dupa cum urmeaza:

1. ,,Recl 20220211 150445 EXP.avi” La data de 11.02.2022, in perioada de
timp 15:04:45 — 15:08:40 au avut loc comunicarile interceptate cu Inregistrarea de
imagini purtate dintre Vasiliev Nicolai, Pirgari Vitalie si Cojocari Carolina in mun.
Chisindu str. Columna 47 in biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru
examinarea medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea
permiselor de conducere din cadrul IMSP Dispensarul municipal dermato-venerologic
din str. mun. Chisindu str. Columna 47. In cadrul discutiilor purtate dintre ultimii, Pirgari
Vitalie, s-a prezentat ca seful Sectiei inmatriculare a transporturilor si calificare a
conducatorilor auto a ASP. Totodatd Vitalie Pirgari ii transmite un set de acte si i
comunicd lui Vasiliev N. ca toti subalternii sdi urmeaza sa se prezinte pentru a trece
comisia medicald, astfel el ca sef intentioneaza sa fie un exemplu pentru subalternii sai si
sd treaca comisia medicald primul, totodata in cadrul discutiilor Pirgari Vitalie i solicita
lui Vasiliev N. ca o exceptie doar pentru el ca sef sa i se elibereze adeverinta medicala pe
un termen mai indelungat de 5 ani, la ce Vasiliev N. accepta si elibereaza adeverinta
medicald. (Anexa nr.9)

Cuvintele pronuntate de cet. Vasiliev Nicolai sunt conventional marcate in
stenograma cu VN, cuvintele pronuntate de Pirgari Viorel sunt conventional marcate in
stenogramad cu PV, cuvintele pronuntate de Carolina Cojocari sunt conventional marcate
in stenograma cu CC.

PV- Buna ziua. Dumneavoastra sunteti sefu...?

VN- Care categorie de sofer?

PV- Domnu sef? D-nu sef da?

VN- Da, care cotegorii de sofer?

PV- O secunda o secunda... Toate... Aista e acela . Eu 1s sefu de la Botanica de la
MRO... Cu 4 zile in urma am scos ordin sa aduca toti certificate. Astfel eu primul treb
sa-1 am, ca si siu exemplu, la mine e valabil. Fiinca am spus trebuie sa ma tin de cuvint
sa-1 aduc si eu... Ca la mine permisu e valabi, s nu spunet ci...

VN-Nu mai ci sT adaugi inca una...

CC-Nicolai Savelici., aista e sefu de la... Oymemp maBaTh mpaBa, K HEMYy
MOHU/IIONIL, OH TeOsI cpa3y Oe3 3k3ameHa ciymaii MeHs, El e la Directia examinare

PV-Da eu is sef pe Directie,

CC-Sefu Directiei, AH1 Bue UCKIIOUCHHE sunt acestea care primesc examine, ei
Vor...

PV-Nu ei... 5 Xouy 1140

CC-/la nmuHO ThI 1a, MBI IOFOM CIIPABKY HA 2 roaa

PV-Da hotarirea Guvernului permite pina la 10 ani, si din Cimislia vine pe 10 ani,

CC-MpI 3HaeM,

PV-Datimi va rog pe 5 ani, Buaie HCKIIOYCHHE

CC-Numai tie?

PV-Numai mie...



VN-Numai pastreaza certificatele numai 3 ani...

CC-Ero 310 HE BOJIHYET

PV-Da..asata nu ma intereseaza

CC-Tine...

VN-Te atita noi ddm de obicei 2 ani... poate de ridicat

CC-Hai zii

PV-926,

CC-Hai socotim deam. Si baietli lor trebuie sa vie iar.

PV-Eu am 38 baiet care trebuie sa vie, ca sa sustie comisea medicala

CC-Baitii is tineri?

PV-Toti is tineri si primesc examenile... Toti 1s tineri, is examinatori..

CC-Data trecuta erai mai slabut

PV-api da...

CC-Fisa ta asa s1 sade aici, nici nu am scoso De c¢ind nu mai esti la Ciocana...

PV-Da demult nu mai sunt la Ciocana

CC-Vsio dai si se iscaleasci aestea is a tali ...Ce si facem noi cu baietli tai cind sa
vind minne, macar cind cap a sii trimet pe capu meu si nu a sii programez la cit vrei, iimi
trimet mesaj, care persoane mine ..

PV-Eu ajung amus la Botanica, Dumneavoastra imi spunet cit 5 10 o sa fie pe
mine, pentru cd mine e simbata noi lucram numai cite 5 zile.

CC-Tu imi trimet lista asa, la noi la 10 minute, la fiecare 10 minute, la 9:10, la
20:20, la 9:30, Tmi scrie familia si ceasu, poti asa de al ora 11 1s mai putini... , 11:10,
11:20, 11:30 cite nr. am si mii trimit i eu mine 1i adaug in lista, azi.

PV-Am inteles.

CC-Eu mine dimineta il tapez, vsio aestea 1s avoastre aestea is a noastre, vsio
Vitalie ni-am inteles.

PV-Azi ajungem la Botanica si ma lamuresc

CC - Si pe viitor care tot asa... Vsio..

PV-Ne-am intele... Eu va multumesc, cind avet nevoie apelati.

2. ,Recl 20220211 121038 EXP.avi”. La data de 11.02.2022 in perioada de
timp 11:29:57 — 10:30:52 au avut loc comunicdrile interceptate cu inregistrarea de
imagini purtate dintre Vasiliev Nicolai si Cojocari Carolina in mun. Chisindu str.
Columna 47, in biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru examinarea medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permiselor de conducere din
cadrul IMSP Dispensarul municipal dermato-venerologic din str. mun. Chisindu str.
Columna 47. In cadrul discutiilor purtate intre ultimii, Carolina Cojacari ii comunica lui
Vasiliev Nicolai, despre faptul ca intr-o perioada scurta o sd se prezinte un angajat din
cadrul Sectiei inmatriculare a transporturilor si calificare a conducatorilor auto a ASP.
Totodata 1i comunica cd persoana care trebuie sd se prezinte la comisie, setul de acte insa
i1 lipseste doar forma ,,027/e”, insa seful acestora a telefonat si rugat, ca persoanele sa
treaca comisia. ( Anexa nr. 3)

Cuvintele pronuntate de cet. Vasiliev Nicolai sunt conventional marcate in
stenograma cu VN, cuvintele pronuntate de Cojocari Carolina sunt conventional marcate



in stenograma cu CC, cuvintele pronuntate de persoana neidentificatd sunt conventional
marcate in stenograma cu PN.

CC-Ectb 1Ba MOJIOABIX ceiyac, MOTOM 3aiIET BLICOKHMI C BOGHHBIM OHJIETOM, BCE
KaTeropud y Hero..., npaBa TrojHbIE..., HO OH paboraeT B ,sectia de verificare a
conducatorilor auto”. MHe MO3BOHWIM HMX HaYaJbHHK MOMPOCHI YTOO OHHM TPOILIH
KOMHUCCHIO..., TOJIbKO (OpMBI HETy..., HO TMpaBa JCHCTBUTEIBHO JO JBAJAIAThH
BOCBMOTO..., U OH emeé ¢ TanuHoro cena. [lognumiems noxanyicta 4To0 g yKe HE
3aXOJIWIIA. .., BRBICOKUH C BOGHHHKOM, IIPaBa TOJHBIE HAPKOJIOT TOXE €CTh.

VN-Urmatorul!

CC-Aisea..., gata? Hai cd o sd 1asa bdietu i o sa intri tu.

VN-Care categorie....

»Recl 20220211 121219 EXP.avi” La data de 11.02.2022 1in perioada de
12:12:19-12:13:33 au avut loc comunicdrile interceptate cu inregistrarea de imagini
purtate dintre si Vasiliev Nicolai si Usatii Sergiu in mun. Chisinau str. Columna 47, in
biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru examinarea medicald a conducatorilor
de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permiselor de conducere din cadrul IMSP
Dispensarul municipal dermato-venerologic din str. mun. Chisinau str. Columna 47. In
cadrul discutiilor purtate intre ultimii Vasiliev Nicolai verificd actele prezentate de
angajatul Sectiei inmatriculare a transporturilor si calificare a conducatorilor auto a ASP
Usatli Sergiu, prin urmare, presedintele comisiei semneaza si-i elibereaza acestuia
adeverinta medicald. ( Anexa nr. 4)

Cuvintele pronuntate de cet. Vasiliev Nicolai sunt conventional marcate in
stenograma cu VN, cuvintele pronuntate de Usatii Sergiu sunt conventional marcate in
stenograma cu US.

US-Permiteti?Buna ziua!

VN-In spital cu boli traume?

US-Nu!

VN-Jos pe linie semnatura.

US-Aici?

VN-Dal! ... liber!

US-Multumesc frumos, sanatate!

VN-Urmatorul!

»Recl 20220211 141509 EXP.avi” La data de 11.02.2022 1in perioada de
14:15:09-14:18:12, au avut loc comunicarile interceptate cu inregistrarea de imagini
purtate dintre si Vasiliev Nicolai si Bostan Alexandru in mun. Chisinau str. Columna 47
in biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru examinarea medicald a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permiselor de conducere din
cadrul IMSP Dispensarul municipal dermato-venerologic din str. mun. Chisindu str.
Columna 47. In cadrul discutiilor purtate dintre ultimii, Vasiliev Nicolai verifica actele
prezentate de angajatul Sectiei inmatriculare a transporturilor si calificare a
conducatorilor auto a ASP Bostan Alexandru., iar prin urmare ne-catand la faptul ca
acesta nu a prezentat la comisie obligatoriu forma ,,027¢”, presedintele comisiei Vasiliev
Nicolai semneaza si-1 elibereaza acestuia adeverinta medicald. ( Anexa nr. 5)



Cuvintele pronuntate de cet. Vasiliev Nicolai sunt conventional marcate in
stenograma cu VN, cuvintele pronuntate de Bostan Alexandru sunt conventional marcate
in stenogramd cu BA.

BA-Pot sd intru? Bund ziua! Poftim documentele... (nu se desluseste) la
dumneavoastra..., is examinator la Sectie calificari conducator auto. De-am si la noi se
cere la lucru sd avem... au zis cd nu numai cursantii sa aiba da si noi sa avem certificate
narcolog si ...

VN-In spital cu boli traume?

BA-Nu slava Domnului.

VN-Care categorie ai permis?

BA-Toate, iaca si pe dinduntru ,,A” ,,B”,,C” ,,D” ,,E” Si altele.

VN-Si mai Sandu si sa fac cu tine? Aaa?

BA-Certificat.

VN-Forma 027 n-ai.

BA-De la medicul de familie?

VN-Imh.

BA-Nu, nu l-am facut, nu am reusit.

VN-Foarte rau ca nu ai reusit.

BA- Avem si zi din..., de la serviciu liberd, si atunci trebuie sa faci toate. Stiti
cum..., Hmhm

VN-Nici o sarbatoare nu gasesc care se te faca..., in ajiunu cérei sa te faca...

BA-Hahaha! Paisprezece februarie.

VN-Douazeci si trei februarie... .

BA-Da doua zeci si trei da..., pentru barbati da.

VN-Eeeecee... .

BA-Astazi a sa vie si..., am inteles ca si domnul sef al nostru domnu Pirgari tot o
sd vie la dumneavoastrd acuma..., vad ca s-a dus sa treaca narcologu si amus o sa vie si
el.

VN-Jos pe linie semnatura... na !

BA-Multumesc frumos! Domnu sef permanent va sund pe dumneavoastra cand noi
avem seva intrebari.... Sa traiti s1 o zi buna. Sanatate si numai bine!

3. ,Recl 20220212 075230 EXP.avi” La data de 12.02.2022, in perioada de
timp 07:52:30 — 07:52:59 au avut loc comunicdrile interceptate cu Inregistrarea de
imagini purtate dintre si Vasiliev Nicolai si Cojocari Carolina Tn mun. Chisinau str.
Columna 47 1n biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru examinarea medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permiselor de conducere din
cadrul IMSP Dispensarul municipal dermato-venerologic din str. mun. Chisindu str.
Columna 47. In cadrul discutiilor purtate dintre ultimii, Cojocari Carolina i-a comunicat
lui Vasiliev N. despre faptul ca Vitalie nu a informat subalternii sai despre faptul
necesitdfii prezentdrii livretul militar la comisia medicald totodatd Cojocari Carolina il
intreaba daca va semna fara livretul militar insa ultimul refuza, concomitent infamand-o
pe Carolina Cojocari ca ei trebuie sa ii fie recunoscator cd ii elibereaza adeverinta
medicald fara forma 027/e insa accepta daca acestea vor prezenta fotografia in telefon a



livretului militar. (Anexa nr.13)

Cuvintele pronuntate de cet. Vasiliev Nicolai sunt conventional marcate in
stenograma cu VN, cuvintele pronuntate de Cojocari Carolina sunt conventional marcate
in stenograma cu CC.

CC-CaBenbuu oHM, Butanu He ckazain UM 3a BOCHHBIA OWJIET B3ATh XOTS ObI, ThI
UM IOIMUIIECIIE?

VN-Her.

CC-Din telefon daca?

VN- IlycTh ckaxXyT cnacub0 4TO Sl UM MOJITUCHIBatO 6€3 GOpMYyIIbL.

CC-Da si voenii bilet, Tenedon mokaxemisb.

VN-Ilycth mokaxeTt mo tenedony.

CC-Xoporo.

Nota: Astfel, potrivit continutului procesului-verbal de consemnare a masurii
speciale de investigatie se atestd comunicdrile ce au avut loc intre Invinuitii Vasiliev
Nicolai, Carolija Cojocari si Pirgari Vitalie, si se constatd ca, Pirgari Vitalie s-a prezentat
conform functiei detinute, comunicind ca, In mod de exceptie solicitd obtinerea
adeverintei pe un termen de 5 ani, in schimb, cand va avea nevoie de serviciile sale
invinuitul Vasiliev Nicolai il poate solicita pe Pirgari Vitalie. De asemenea invinuitul
Vasiliev Nicolai fiind presedintele comisiei 11 comunicd ca mai are nevoie de Incd un
document ,, numai ci si adaugi inca una,, adica forma F-027e, livretul militar, insa aici
intervine Carolina Cojocari, care 11 comunica cd : ,,Nicolai Savelici., aista e sefu de la...
Oyzaems naBaTh MpaBa, K HEMY MOMIIONIb, OH Te0s cpady 0e3 sk3ameHa ciuymail meHs, El
e la Directia examinare; iar Pirgari Vitalie confirma; PV-Da eu is sef pe Directie” ( Vol.
IL, f. d. 1-57);

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea
si Inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data de
07.033.2022, impreuna cu anexd stenograme si purtdtorul optic de informatii de tip CD
cu nr.2735(30)/8. Potrivit procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie, a avut loc efectuarea si consemnarea masurii speciale de investigatie —
cercetarea domiciliului si instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si
inregistrarea audio-video, a celor de fotografiat si de filmat in biroul de serviciu al
cet.Cojocari Carolina, din cadrul IMSP , Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisinau, situat mun. Chisindu, str. Columna 47.

Astfel, potrivit continutului procesului-verbal dar si in anexele la acesta si anume
in stenograme sunt prezentate stenografiate discutiile continute pe inregistrarile audio-
video, dupa cum urmeaza:

I In mapa ,,12.02.2022” se contine:

1. Mapa “1. ASP Brumaretchi Andrian 200 lei”, cu urmatoarele fisiere:

Recl 20220212 075354 EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre
orele 07:53:54 - 07:57:57, la comisia de examinare medicala a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisindu s-a prezentat cet. Brumaretchii Andrian.



Aflindu-se in incinta biroului de serviciu a cet. Cojocari Carolina, s-a constatat faptul ca
ultimul nu detine asupra sa certificatul de la narcolog, precum si livretul militar. La
07:56:00 se observa cum cet. Brumaretchii Andrian ii oferd cet. Cojocari Carolina
mijloace banesti in suma de 200 lei, ultima punindui pe masa sa de serviciu. Ulterior,
pentru documentare s-a prezentat cet. lurco Dumitru, la fel fara careva acte permisive.
(Anexa 1)

Cuvintele pronuntate de cet. Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenograma cu determinantul (C), cuvintele pronuntate de catre o persoand necunoscuta,
sunt conventional marcate Tn stenograma cu determinantul (X), cuvintele pronuntate de
catre Andrian Brumaretchii, sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul
(A), cuvintele pronuntate de catre Iurco Dumitru, sunt conventional marcate in
stenograma cu determinantul (I).

Data —12.02.2022

Durata convorbirii este de 04 minute si 02 secunde

X- Doamna Galina mi-o trimis si livretul militar da nu-s BoeHHOOOs13aHHbIH, dar
este.

C-Si?

X-Zic ¢a mi-o trimis si livretul militar.

C-Urmatoarea deci toate paginile unde sunt stampile si Inscrieri, toate paginile.

X-Mh.

C-Toate unde sunt stampile si inscriptii toate sa ti le trimita.

X-Am inteles.

C-Si la ceilalti spuneti-le va rog sa ia livretele cand vin.

A-Mh.

C-Te uiti in camera.

A-Da.

C- Asa, nu, nu dai pace, dai pace, dai pace. Azi numa voi veniti? Da ce vo trimis
lista cineva oare si cu cand sa treaca.

A-Ca atare trebuie toti.

C-Eu am inteles.

A-Pana pe data de 17.

C-Da ce lista el vo dat, vo dat el ceva vreo lista.

A-A ce trebuie sa trecem .

C-Nu, sa va Inscriu pe voi, mare no trimis

A-Nu, nu noi de-amu asa am scris, aista trebuie?

C-Da, astepti la oculist adica dupa 2, 3, urmatorul cine-i, buletinul iaca-talai

A-Oculistul si (nedeslusit),iata tineti, asta dumnevoastra, mersi mult.

C-Tac, urmatorul, sezi pe scaun, mai jos de pe scaun te lunici.

[-Asa?

C-Da. Da narcologul il aveti sau nu?

[-Poftim?

C-Narcologul.

I-Nu, dap o spus ca el o spus ca nu lucreaza, eu stiu ca el lucreazd ma duceam, da



vezi ca el nu lucreaza, trebuie sa ne ducem sa il trecem.

C-Eu v-am scris un numar la narcolog aicea i zici la bdietul dinainte Brumaritchi
Andrian sa intri la mine.

[-Andrian.

C-Andrian

[-Intra.

C-Da incoace, eu va scriu narcologul aicea asa ¢ notozka lasa sa fie 10 a 2 i zici
ca il a1 in telefon, ai sa zici asa nimic strasnic al 3 cine-i a 4 sau cine-i.

Recl 20220212 075920 EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre
orele 07:59:20 - 07:59:34, se observa cum cet. Cojocari Carolina aranjeaza si numara
mijloacele banesti si anume o bancnotd cu nominalul de 100 leit MDL si doud bancnote
cu nominalul de 50 lei fiecare, anterior primate de la cet. Brumaretchii Andrian (Anexa 2)

Cuvintele pronuntate de cet. Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenograma cu determinantul (C), cuvintele pronuntate de catre o persoand necunoscuta,
sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul (X), cuvintele pronuntate de
catre o persoand necunoscutd, sunt conventional marcate In stenograma cu determinantul
(Y),

Data —12.02.2022

Durata convorbirii este de 00 minute si 13 secunde

C-Tu o sd ii arati livretul

X-Da am inteles, bine.

Y-(Nedeslusit.) k Bam wim B Kaccy ?

C-/laBaii ctona, 185 nmeli MpUroOTOBBTE.

Recl 20220212 080136 EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre
orele 08:01:36 - 08:01:55, se observda cum cet. Cojocari Carolina a luat banii anterior
primati de la cet. Brumaretchii Andrian de pe masa si a pus sub covorasul de la mouse.
(Anexa 3)

Recl 20220212 131647 EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre
orele 13:16:47 - 13:17:17, se observa cum cet. Cojocari Carolina la finele zilei de lucru a
luat banii anterior primati de la cet. Brumaretchii Andrian de sub covorasul de la mouse,
precum si alte bancnote aflate pe masa si le numara (Anexa 4)

II. In mapa ,,15.02.2022” se contine:

1.Mapa ,,1. ASP Evdochimov Ana plic 100 lei”, cu urmatoarele fisiere:

Recl 20220215 074555 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 07:45:55 - 07:47:24, la comisia de examinare medicala a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisiniu s-a prezentat Evdochimov Ana. In timp ce
Cojocaru Carolina i-a solicitat prezentarea actelor lui Evdochimov Ana, ultima i-a ofert
un plic pe care Carolina l-a acceptat si 1-a pus langa mouse-ul. (Anexa 14)

Cuvintele pronuntate de cet. Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenogramd cu determinantul (C), Cuvintele pronuntate de Evdochimov Ana sunt
conventional marcate in stenograma cu determinantul (A),

Data —15.02.2022



Durata convorbirii este de 01 minute si 29 secunde

C-Hai domnita, dati buletinul, tac permis aveti asai?

A-Da, iata e acolo.

C-0O sa il aratati in cabinet, dati-mi bonul, asa, tac asa, va asezati pe scaun masca o
scoateti. (In acest moment Ana i oferd un polic de culoare alba Carolinei )

A-Mai da-s frumoasa.

C-Nu-s duce nicaieri. In camera va uitati pana la perete in spate.

A-De data asta fara virgula?

C-Mh. Deci cabinetele celea 2 din fund oculistul si terapeutul la dreapta si Tnainte.
Stati sa va dau actele. Urmatorul va asezati.

Recl 20220215 075730 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 07:57:30 - 07:58:16, se observa cum Cojocaru Carolina desface primul plic de
culoare alba si scoate din el o bancnotd cu nominalul de 100 lei , dupa care desface cel
de al doilea plic la fel de culoare alba din care la fel scoate o bancnota de 100 lei,
plicurile punindu-le in saltarul de sub masa, ulterior sculindu-se de la masa cu mijloacele
banesti In mina. (Anexa 15)

2.Mapa ,,2. ASP Acristinei Maria plic 100 lei”, cu urmatorul fisier:

Recl 20220215 074723 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 07:47:23 - 07:49:05, la comisia de examinare medicala a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisindu s-a prezentat cet. Acristinei Maria. In timp ce
Cojocaru Carolina i-a solicitat prezentarea actelor lui Acristinei Maria, ultima i-a ofert un
plic pe care Carolina la pus langa mouse-ul. (Anexa 16)

Cuvintele pronuntate de cet. Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenogramd cu determinantul (C), Cuvintele pronuntate de cet. Acristinei Maria sunt
conventional marcate in stenograma cu determinantul (M),

Data —15.02.2022

Durata convorbirii este de 01 minute si 42 secunde

C-Umatorul va asezati, dati-mi documentele, amu trebuie sa va dau certificatele,
dati-mi buletinul si cecul. Permis aveti sau nu ? (In acest moment Acristinei Maria ii
oferd un plic alb lui Carolina)

M-Da.

C-Este la-ti luat?

M-Da.

C-Da, asa in camera va uitati.Urmatorul va asezati.

3.Mapa ,,3. De la Vitalie”, cu urmatoarele mape: “1.Untila Veronica&lgnat
Natalia”, “2.Botnaru Anatolie”, “3.Nenov Dumitru”.

Mapa “1.Untila Veronica&lIgnat Natalia”, cu urmatoarele fisiere:

Recl 20220215 074901 EXP, unde potrivit imaginilor -La 15.02.2021, intre
orele 07:49:01 - 07:51:52, la comisia de examinare medicala a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisinau s-a prezentat cet. Ignat Natalia si Untila
Veronica. Ambele prezentind la comisie doar buletinul de identitate. (Anexa 17)



Cuvintele pronuntate de cet. Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenogramd cu determinantul (C), Cuvintele pronuntate de cet. Untila Veronica sunt
conventional marcate in stenograma cu determinantul (M), Cuvintele pronuntate de cet.
Ignat Natalia sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul (N),

Data —15.02.2022

Durata convorbirii este de 03 minute si 01 secunde

C-Urmatorul va asezati, dati-mi buletinul, cecul , pana la perete in spate va
asezati, in camera va uitati, asa. Permis aveti?

V-Da.

C-Poftim.

M-Mersi.

C-Stati sa iti dau documentele, urmatorul se aseaza , dati-mi buletinul.

N-Buna dimineata

C-Buletinul.

N-Da, da vil dau.

C-Veronica tine hartiile, In camera va uitati.

N-Este?

C-Da.

N-Da?

C-Tineti.

N-Multumesc

C-Urmatorul.

Recl 20220215 075940 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 07:59:40 - 08:00:17, din imagini se observa cum Untila Veronica ii oferd mijloace
banesti lui Cojocari Carolina. La fel, Carolina a vorbit despre faptul ca Vitalie urmeaza sa
i1 expedieze din timp lista angajatilor ce vor sa treaca comisia medical. (Anexa 18)

Cuvintele pronuntate de Cojocari Carolina sunt conventional marcate in
stenogramd cu determinantul (C), Cuvintele pronuntate de Untila Veronica sunt
conventional marcate in stenograma cu determinantul (M), Cuvintele pronuntate de Ignat
Natalia sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul (N),

Data —15.02.2022

Durata convorbirii este de 00 minute si 37 secunde

C- nu e pentru ce....(in acest moment se vede cum Untila Veronica 1i ofera
Carolinei mijloace banesti) Eu am vorbit cu Vitalie, am scris mesaj, hai eu va bronez pe
maine si pe poimane dimineata ca sa nu faceti, sd nu fie probleme asta cu programarea
sa-mi trimiteti dacd voi dimineata am inteles ca voi puteti.

V-Mh.

C-Sa-mi trimiteti dacad voi, dimineata am inteles ca puteti, sd-mi trimita prin mesaj
familiile ca sa le pot sd le scriu.

V-Mh.

C-Ca iata voi asa el azi Imi scrie pe maine pe poimane cand sa va formati voi si sa
va pun 1n listd cd vezi ce face.

V-Da.



C-Din punctu ista, el aseara m-o sunat §i eu v-am programat.

Recl 20220215 082349 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 08:23:49 - 08:24:04, din imagini se observa cum Cojocari Carolina a luat banii
anterior primiti de la Untila Veronica si i1 pune in dulapul de lingd masa sa de serviciu.
Din imagini se vede o bancnota de 100 lei si mai multe de 20 lei (Anexa 19)

(Vol. I, f. d.88-134)

- procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie—
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice, din data de 25.02.2022,
impreund cu anexe stenograme si purtatorul optic de informatii caruia i-a fost atribuit
numarul de inventar al DGAO a CNA — 2504/22. Potrivit procesului-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatie, in anexa la acesta si anume 1n stenograme,
sunt prezentate stenografiate convorbirile telefonice purtate de catre Cojocari Carolina
*Ekx%% de la postul de telefonie mobila cu numarul de apel *****,

Astfel, potrivit continutului procesului-verbal dar si in anexele la acesta si anume
in stenograme sunt prezentate stenografiate discutiile, dupa cum urmeaza:

1. Comunicarilor interceptate la data de 11.02.2022 in intervalul de timp 11:57:55
- 11:59:06, de la postul telefonic — ***** folosit de persoana pe Pirgari Vitalie catre
postul telefonic - ***** folosit de Carolina, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-
27-22 (7) ID H*H*k,

Cuvintele pronuntate de Vitalie sunt conventional marcate in stenograma cu ,,V”,
cuvintele pronuntate de Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu ,,C”

C-Da!

V-Mult stimata doamna, buna ziua.

C-Buna.

V-Doamna Carolina, la noi uitativa care e situatia, eu stdteam si ma gandeam si i-
am pus pe toti ai mei sa treacd comisia medicala.

C-Mh.

V-La moment este Usatii Sergiu si o luat zi libera ca sa treaca, o trecut narcologul,
el are tot , dar cand o vazut ca is 25 de oameni afara si std se gandeste ii gata il zgarie pe
fatd , Usatli Sergiu poate il chemati , poate faceti ceva cu dansul cd el e baiat foarte de
treaba si la mine pe marti trebuie sa treaca tat.

C-Deci 1i spui asa, ca la usa el sa spuie ca are o greseala in certificat.

V-Am inteles.

C-Deci el se apropie si eu am o greseald in certificat trebuie s-o schimb si el la
registratura vine la mine.

V-Am inteles.

C-Bun?

V-Chiar acum 11 sun,bine.

C-Hai.

V-0 zi frumoasa.

2.Comunicarilor interceptate la data de 14.02.2022 1n intervalul de timp 19:37:53 -
19:41:57, de la postul telefonic — ***** folosit de persoana pe Pirgari Vitalie catre
postul telefonic - ***** folosit de Carolina, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-



27-22 (8) ID H***x*

Cuvintele pronuntate de Vitalie sunt conventional marcate in stenograma cu ,,V”,
cuvintele pronuntate de Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu ,,C”

C-Dal!

V-Salut.

C-Buna seara.

V-Tac maine dimineata la prima ora vin vreo 4 fete de ale mele?

C-Nicio problema, daca nu {ii greu hai trimite-mi mesaj la prima ord macar scriele
familia pentru ca sa le pot baga 1n lista.

V-Amuia ifi scriu familiile.

C-Familiile si cam ora aproximativa.

V-Dap de la ce ora incepeti voi?

C-De la 8.

V-Apa eu li-am spus ca daca la 8:30 nu-s inapoi la lucru le spanzur.

C-Caroci toate acestea 4 la 8 mi le trimiti agai ?

V-Da, da, da.

C-Hai ca maine bardac mare o sa fie .

V-Te cred.

C- Ca lume putind programata dar o sa fie tare multi si o sa Inceapa scandale,
scandale, 1s 4 fete?

V-Is 4 mitinca si 2 baieti.

C-Hai sa aiba livretul militar numaidecat ca acestea au venit fara livrete.

V-Da eu stiu, da acestea o sa vie mai impopotati.

C-Blin si, bun trimite

V-Da acestea de la mine nu pot sa nu fie teferi pentru ca ei is examinatori la mine.

C-Eu inteleg blin, Hy Ha1ie 3aKOHBI TaKHE TyTIBIC.

V-Eu, eu, eu am inteles, da faza care e, cd eu am scos regula asta ca sa aiba toti ca
sd ma pazesc $i eu ca sd nu vie cineva.

C-Corect, corect.

V-Si zic ei lucreaza cu oamenii si o sa spuna, ce fel de examinatori ca ei singuri n-
au trecut comisia medicala.

C-Corect, e1 macar .

V-Ca atare ei odata 1n an ei ca atare ori o data blin macar, vezi ca lucreaza cu
oamenii i acum ei trebuie sa fie Tn primul rand ei adecvati.

C-1i clar.

V-S$i eu i-am pus pana pe data de 15 si i-am spus care nu aduce pana pe data de 15
certificatul apu notd de serviciu si ei umbla toti ca bludnesii si domnu Vitalie va rog
frumos da-ti voie de la lucru, vai nu-ti dau voie, o trebuit sda va duceti acum doua
saptamani, da ei ca tiganii in ultimile zile care au ramas.

C-Dap asa care la scoala auto care invata tot asa, el maine are examen el vine azi
sa treaca comisia.

V-Bun eu amus scriu la ai mei de pe grup si imi scrie care maine care de la prima
ord sunt si eu ifi trimit, da fetele precis.



C-Fetele lasa sa vie ele au permisuri asai?

V-Dapcum, toate da alt fel nici nu poate fi, la mine nu poate sd lucreze fara
permis.

C-Eu prima data aud ca fetele s fie examinatoare de atéta.

V-Da dap ele 1s operatori ele mai mult introduc date da functia, functia de
examinator.

C-Aha, am inteles, bun hai ne-1 scri mesaj te rog, sdi bag in lista.

V-Da eu chiar acum iti trimit mesaj da eu nu stiu, da tu nu te mai uifi pe viber.

C-Ma uit, mie Tmi vine cand Imi vine mesaj, baietii acestea o venit da lista eu n-am
avut mie nu mi-o trimis-o.

V-Deatata ca ei singuri mo luat cu joaca si era ora noud seara, ei $i ce sa 11 scriu.

C-Nu conteaza, Vitalie eu in fiacre dimineata si la doisprezece de noapte poti sa
imi trimiti ca eu dimineata cand ajung la lucru la 6:30 eu verific mesajele si viber-u.

V-Am inteles, hai sd facem in felul urmator, la mine numarul se incepe cu +41 ca
sa-l stii adica numarul meu de viber difera de numarul meu de telefon, e elvetian.

C-Aaa, aha.

V-Si asa ca sa stii ca +41 1i numarul meu, da eu am sa scriu Tnainte, asta-i Vitale si
dupa asta lista.

C-Da, da, da bun da nu, nu importa cine ca mie ai mei toti imi trimit.

V-Dap sa stii ca maloli si tu cine trimite.

C-Haraso.

V-S$i tot numarul cela ma gasesti intotdeauna pe whatsapp pe signal pe toate ca asa
suntem ca alt ceva , capu acestea bat din palme.

C-Da, bun am inteles.

V-Bun hai ca acus trimit.

C-Si la baieti sa aiba cu ei documentul militar.

V-Da, da, da.

C-Sau macar 1n telefon poza sa-1 aiba te rog.

V-Am inteles.

C-Vseo hai.

V-Hai.

3. Comunicarilor interceptate la data de 14.02.2022 in intervalul de timp 20:15:08
- 20:15:08, de la postul telefonic — ***** {olosit de persoana pe Pirgari Vitalie catre
postul telefonic - ***** folosit de Carolina, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-
27-22 (8) ID H#k*x*

Salut, sunt eu Vitalie

1. Botnari Anatolie

2. Evdochimov Ana

3. Acristinei Maria

4. Untila Veronica

5. Ignat Natalia

4.comunicarilor interceptate la data de 14.02.2022 in intervalul de timp 20:16:01 -
20:16:01, de la postul telefonic —***** folosit de persoana pe Carolina catre postul



telefonic - ***** folosit de Pirgari Vitalie, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-
27-22 (8) ID *sksk*

Ok deci toti la 8.00

5. comunicarilor interceptate la data de 15.02.2022 1n intervalul de timp 07:58:53 -
07:59:27, de la postul telefonic —***** folosit de persoana pe Pirgari Vitalie catre postul
telefonic - ***** folosit de Carolina, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-27-22
(8) ID *#k,

Cuvintele pronuntate de Vitalie sunt conventional marcate in stenograma cu ,,V”,
cuvintele pronuntate de Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu ,,C”.

C-Dal!

V-Alo!

C-Da!

V-Buna dimineata.

C- Buna dimineata.

V-Eu va rog frumos acolo este Ignat la noi el vede mai rau oleaca.

C-inca odata.

V-Ignat o iesit de-amu.

C-A cu stiu.

V-Va rog frumos.

C-Bun.

V-Da.

C-Da mersi.

V-Bine.

6. Comunicarilor interceptate la data de 15.02.2022 in intervalul de timp 07:59:31-
08:00:05, de la postul telefonic 069048374 folosit de persoana pe Stela Babara catre
postul telefonic - ***** folosit de Carolina, care se contine in CD-R nr. 237/22 mapa C6-
27-22 (8) ID *xk#*

Cuvintele pronuntate de Stela sunt conventional marcate in stenograma cu ,,S”,
cuvintele pronuntate de Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu ,,C”.

C-Da!

S-Carolina?

C-Mmm.

S-Este o padrujca-mea, Ignat std la usa ia-o te rog si du-o repejor, te rog frumos,
tot 1i din varianta asta cu MRAO.

C-Apui iaca stai cd Clava acolo isi face acolo de cap.

S-Te rog.

C-Sun-o pe Clava eu is, bun hai.

S-Are Natélita probleme?

C-Da, 0303.

S-Acus o rog.

C-Hai.

Nota: Fiind analizate rezultatele masurii speciale de investigatie se constata ca,
Pirgari Vitalie a realizat latura obiectivd a infractiunii manifestatd prin propunerea



bunurilor, serviciilor si a nominalizat ca solicitd inregistrarea prioritard a persoanelor
sale, expediind si lista acestora. Totodata, Carolina Cojocari acceptd si comunica ca,
persoanele date sa nu vind fara documentele obtigatorii asa cum au mai venit anterior alte
persoane, insa Pirgari Vitalie accentuiaza ca, acestea nu sunt ca restul dar ,,impopotate”
astfel incit prin aluzie mentioneazad ca vor fi cu multumire, Carolina Cojocari accepta si
intelege, iar mai important ca acesta nu sustine ca vor avea toate actele obligatorii ( Vol.
II, f. d.88-125)

- Mijloace materiale de proba: - documente — adeverinta medicald nr. 3874 din
11.02.2022, pe numele lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale nr. 3993 din
15.02.2022, pe numele cet. Untila Veronica, copia adeverintei medicale nr. 3902 din
12.02.2022, pe numele lui Brumaretchii Andrian, copia adeverintei medicale nr. 3994 din
15.02.2022, pe numele cet. Ignat Natalia, copia adeverintei medicale nr.3874, pe numele
lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale nr. 3992 din 15.02.2022, pe numele cet.
Acristine1 Maria si copia adeverintei medicale nr.3991 din 12.02.2022, pe numele lui
Evdochimov Ana. Recunoscute in calitate de mijloc material de probd - documente si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 24 iunie 2022.
Documentele se pastreaza la materialele cauzei penale ( Vol. II, f. d.193, 154-200); -
document — adeverinta medicald nr.3992 din data de 15.02.2022, eliberata pe numele lui
Acristinei Maria Ion. Recunoscut in calitate de mijloc material de probd - document si
anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 05 septembrie 2022.
Documentul se pastreaza la materialele cauzei penale ( Vol. III, f. d. 33-35); - documente
— adeverinta medicale nr.3993 din data de 15.02.2022, eliberatda pe numele lui Untila
Veronica si aviz consultativ narcologic nr.5046 din data de 14.02.2022, pe numele lui
Untila Veronica. Recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei
penale prin ordonanta din data de 05 aprilie 2022. Documentele se pdstreazd la
materialele cauzei penale ( Vol. III, f. d. 38, 41); documente — Fisa medicala personala
nr. 3874 din 11.02.2022 pe numele cet. Pirgari Vitalie a.n *****; Fisa medicala personala
nr.3902 din 12 februarie 2022 pe numele cet. Brumaretchii Andrian a.n *****; Figa
medicald personald nr.3991 din 12 februarie 2022 pe numele cet. Evdochimov Ana a.n
11.02.1980; Fisa medicald personald nr.3992 din 15 februarie 2022 pe numele cet.
Acristine1 Maria a.n *****; Figa medicald personald nr.3993 din 15 februarie 2022 pe
numele cet. Untila Veronica a.n *****; Figsa medicald personald nr.3994 din 15 februarie
2022 pe numele cet.Ignat Natalia a.n ***** Recunoscute in calitate de documente si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 21 iunie 2022.
Documentele se pastreaza la materialele cauzei penale ( Vol. 111, f. d. 61-62).

Probele relevate si analizate supra sant admisibile, dat fiind ca sunt administrate in
conformitate cu prevederile codului de procedura penala.

Instanta reitereaza ca jurisprudenta CtEDO a statuat in cauza ,,Prince HansAdam II
de Liechtteinstein vs. Allemagne din 17 ianuarie 2001” ca statele semnatare si-au asumat
obligatii de naturd sa asigure ca drepturile garantate de Conventie sd fie concrete si
efective, nu teoretice si iluzorii, iar cele cuprinse in art. 6 au tocmai acest scop:
efectivitatea dreptului la un proces echitabil, impunindu-se statelor o obligatie de
rezultat: adoptarea in ordinea juridica internd a masurilor corespunzatoare si a mijloacelor



necesare realizarii acestei obligatii.

Conform art. 51 Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta
prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea penala,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa numai
persoana vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de legea penala.

Potrivit art. 52 alin. (1) Cod penal, se considera componenta a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta
prejudiciabila drept infractiune concreta.

In acest sens, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1)-
4) Cod de procedura penald, instanta de judecata trebuie sa solutioneze urmatoarele
chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia
este invinuit inculpatul; 2) daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat; 3) daca fapta
intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta ea, 4)
daca inculpatul este vinovat de savdrsirea acestei infractiuni.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) Cod procedura penala, sentinta de condamnare se
adopta numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului
in savdrsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta
de judecata. Sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri sau, in mod
exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale si
citite in instanta de judecata in absenta lor.

Potrivit art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Reprezentantul
organului de urmarire penala sau judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

In conformitate cu prevederile art. 384 Cod procedura penald, instanta hotdrdste
asupra invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Obiectul juridic special al acestei infractiuni il formeaza relatiile sociale cu privire
la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila cu
banuiala cd influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice straine sau a unui functionar international poate fi cumparata in
urma promisiunii, oferirii sau darii de recompensa ilicitd unui traficant de influenta.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate 1l reprezintd remuneratia
ilicita. Aceasta se exprima in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri
sau avantaje necuvenite faptuitorului (adicd, traficantului de influenta).

Latura obiectiva a infractiunii In cauza constd in fapta prejudiciabild exprimatd in
actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art. 326 Cod penal, pentru
aceasta sau pentru o altd persoana.



Astfel, actiunea prejudiciabila cunoaste urmatoarele trei modalitdti normative cu
caracter alternativ:

1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art.
326 Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta;

2) oferirea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art. 326
Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influents;

3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) art. 326
Cod penal, ce nu i se cuvin traficantului de influenta.

Infractiunea specificatd se poate realiza personal, de catre faptuitor, sau indirect,
prin mijlocitor.

Infractiunea specificatd poate fi savarsitd de catre faptuitor pentru traficantul de
influentd sau pentru o alti persoand. In primul caz, promisiunea, oferirea sau darea
remuneratiei ilicite se face in profitul traficantului de influenta. In cel de-al doilea caz,
fapta respectivd se realizeazd in profitul unei alte persoane, in a cdrei soarta este, de
reguld, interesat traficantul de influenta.

In ipoteza in care faptuitorul promite, oferd sau da unei persoane, personal sau prin
mijlocitor, bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje - pentru ,,a-i
fi rezolvatd problema”, fiindu-i indiferent cui anume ii vor reveni aceste foloase
necuvenite: traficantului de influenta sau/si persoanei publice, persoanei cu functie de
demnitate publicd, persoanei publice strdine sau functionarului international - cand
respectiva persoand are sau sustine cd are o influentd asupra acelei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau asupra acelui
functionar international, pentru a o (a-1) face sa indeplineasca sau nu ori sa Intarzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite. Daca promiterea sau oferirea foloaselor necuvenite va
ramane fara raspuns (aceste foloase fiind respinse), atunci, respectand principiul in dubio
pro reo, singura solutie admisibild este alegerea din cele trei solutii de calificare
specificate mai sus a solutiei care este cea mai favorabild faptuitorului.

Infractiunea respectiva este o infractiune formala. Ea se considerd consumata din
momentul promisiunii, oferirii sau darii in intregime a remuneratiei ilicite.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul
infractiunii in cauzd se exprimad in: interesul material; ndzuinta faptuitorului de a obtine
unele avantaje nepatrimoniale; ndzuinta faptuitorului de a-si ajuta persoana apropiatd;
razbunare; gelozie; urd; invidie; urd sociald, nationala, rasiala sau religioasa etc.

Scopul este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme alternative:

1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publica, persoana publica straind sau functionarul international sd indeplineasca o actiune
in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita;

2) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate
publicd, persoana publicd strdind sau functionarul international sd nu indeplineasca o
actiune in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita,

3) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate



publica, persoana publicd strdind sau functionarul international sd intarzie indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita,

4) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate
publica, persoana publica strdind sau functionarul international sa grabeasca indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita.

Pentru aplicarea rdspunderii nu este obligatoriu ca scopul infractiunii sa fie
realizat.

Subiectul este: 1) persoana fizica responsabila care, Tn momentul comiterii faptei, a
atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritatii publice). Nu se cere ca
subiectul sa aiba vreo calitate speciala.

Cu referire la invinuirea adusa lui Brumaretchi Andrian ***** jn baza art. 326
alin. (2) lit. d) Cod penal:

Pornind de la faptul ca, latura obiectiva a infractiunii In cauza constd in fapta
prejudiciabila exprimata in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.
(1) art. 326 Cod penal, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, instanfa de judecata
mentioneaza faptul ca, potrivit actului de Tnvinuire lui Brumaretchi Andrian ***** { se
impute faptul ca, ,, ... aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina *****
situat pe adresa mun. Chiginau str. Columna 47, a dat ultimei mijloace banesti ce nu i se
cuvin in suma de 200 lei, in vederea acceptarii sale la examinarea medicala si eliberarea
adeverintei medicale in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de ambulator F
027e), contrar art. 12 din Regulamentul privind ordinea examinarii medicale a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Brumaretchii
Andrian a fost eliberata adeverinta medicala nr. 3902,

Fiind audiat in cadrul sedintei de judecata inculpatul Brumaretchi Andrian ***** a
declarant ca, ,,...Sume banesti nu a propus, nu i-a dat dnei Cojocari... Careva sume
banesti nu i-a transmis dnei”, Insa potrivit procesul-verbal privind consemnarea masurii
speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce
asigurd supravegherea si Inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat,
din data de 07.03.2022, impreuna cu anexa stenograme si purtatorul optic de informatii
de tip CD cu nr. 2735(30)/8, au fost consemnate masurii speciale de investigatie, a avut
loc efectuarea si consemnarea mdsurii speciale de investigatie — cercetarea domiciliului s1
instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio-video, a celor
de fotografiat si de filmat in biroul de serviciu al lui Cojocari Carolina, din cadrul IMSP
,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, situat mun. Chisindu, str.
Columna 47. Astfel, potrivit continutului procesului-verbal dar si in anexele la acesta si
anume in stenograme sunt prezentate stenografiate discutiile continute pe inregistrarile
audio-video, dupa cum urmeaza: I. in mapa ,,12.02.2022” se contine: 1. Mapa “1. ASP
Brumaretchi Andrian 200 lei”, cu urmatoarele fisiere: Recl 20220212 075354 EXP,
unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre orele 07:53:54 - 07:57:57, la comisia de




examinare medicala a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisindu s-a prezentat cet. Brumaretchii Andrian. Aflindu-se in incinta biroului de
serviciu a lui Cojocari Carolina, s-a constatat faptul cd ultimul nu detine asupra sa
certificatul de la narcolog, precum si livretul militar. La 07:56:00 se observd cum cet.
Brumaretchii Andrian i oferd cet. Cojocari Carolina mijloace banesti in suma de 200 lei,
ultima punindu-i pe masa sa de serviciu. Ulterior, pentru documentare s-a prezentat cet.
Iurco Dumitru, la fel fara careva acte permisive. (Anexa 1).

Prin urmare, instanta considerd neargumentatd versiunea si pozitia inculpatului
Brumaretchi Andrian ***** precum ca careva sume banesti nu au fost transmise lui
Cojocari Carolina or, prin procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data
de 07.03.2022 s-a constatat faptul transmiterii de catre Brumaretchii Andrian lui Cojocari
Carolina mijloace banesti in suma de 200 lei, ultima punindui pe masa sa de serviciu. In
continuare, instanfa de judecatd  mentioneazd cd, potrivit  imaginilor
Recl 20220212 075920 EXP, - La 12.02.2021, intre orele 07:59:20 - 07:59:34, se
observa cum cet. Cojocari Carolina aranjeaza si numard mijloacele banesti si anume o
bancnota cu nominalul de 100 let MDL si doud bancnote cu nominalul de 50 lei fiecare,
anterior primite de la cet. Brumaretchii Andrian (Anexa 2) Cuvintele pronuntate de cet.
Cojocari Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul (C),
cuvintele pronuntate de catre o persoand necunoscutd, sunt conventional marcate in
stenograma cu determinantul (X), cuvintele pronuntate de catre o persoand necunoscuta,
sunt conventional marcate 1n stenograma cu determinantul (Y), Data —12.02.2022, Durata
convorbirii este de 00 minute §i 13 secunde, C-Tu o sa ii ardti livretul, X-Da am inteles,
bine. Y-(Nedeslusit.) k Bam unu B kaccy? C - JlaBaii croga, 185 neii mpuroroBsTe. Recl
20220212 080136 _EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre orele 08:01:36 -
08:01:55, se observa cum cet. Cojocari Carolina a luat banii anterior primati de la cet.
Brumaretchii Andrian de pe masa si a pus sub covorasul de la soricelul calculatorului.
(Anexa 3) Recl 20220212 131647 EXP, unde potrivit imaginilor - La 12.02.2021, intre
orele 13:16:47 - 13:17:17, se observa cum cet. Cojocari Carolina la finele zilei de lucru a
luat banii anterior primiti de la cet. Brumaretchii Andrian de sub covorasul de la mouse,
precum si alte bancnote aflate pe masa si le numara (Anexa 4).

Respectiv, instanta a apreciat in continuare o proba directa din acest caz, prin care
se demonstreaza vinovatia lui Brumaretchii Andrian in oferirea lui Cojocari Carolina
suma de 200 lei mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, or, Cojocari Carolina la finele zilei de
lucru a luat banii anterior primiti de la Brumaretchii Andrian de sub covorasul de la
mouse, precum si alte bancnote aflate pe masa si le numard (Anexa 4) si nu a fost
demonstrat faptul ca mijloacele financiare in suma de 200 lei au fost transmise ca plata
pentru serviciul acordat, ne fiind prezentate careva ordine de platd. Mai mult ca atit, fiind
audiat 1n cadrul sedintei de judecatd, Brumaretchii Andrian a declarant ca, ,,a asteptat
randul dupa programare, iar dupa ce a achitat bonul, a depus actele la dna Cojocari
Carolina... In secventele video vizualizate in sala de sedintd s-a recunoscut”. La fel, fiind



audiatd in calitate de martor in cadrul sedintei de judecatd Cojocari Carolina a comunicat
ca, ,,. Pentru a trece examenul medical era o taxa de stat care urma a fi achitata de catre
solicitanti in casieria institutiei in suma de 185 lei, probabil. Doar dupa achitarea taxei
puteau sa mearga la examinare”, prin ce se confirm faptul ca, mijloacele financiare in
marime de 200 lei nu au fost oferiti pentru taxa serviciului, or, Brumaretchii Andrian a
declarant ca, a asteptat randul dupd programare, iar dupa ce a achitat bonul, a depus
actele la dna Cojocari Carolina iar Cojocari Carolina la finele zilei de lucru a luat banii
anterior primiti de la cet. Brumaretchii Andrian de sub covorasul de la mouse, precum si
alte bancnote aflate pe masa si le numara.

Totodata, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata martorul Carolina Cojocari a
declarat ca, ,, Nu solicita de la alte persoane careva sume banesti pentru careva favoruri,
daca 1i lasau era bine, daca nu tot bine.”

Actiunile Iui Brumaretchii Andrian au fost efectuate in scopul de a o face pe
Cojocari Carolina, care era angajatd conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in
calitate de asistentd medicala, in cadrul Dispensarului Municipal Dermatovenerologic
Chisindu, totodata fiind conform, atributiilor functionale, persoand responsabild care
asigurd controlul actelor prezentate de catre candidati pentru examinarea medicala,
inregistrarea acestora, facand parte din comisia de examinare medicald a conducatorilor
de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP
Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisindu, fiind conform art. 123 Cod
penal, persoana publicd, sd grabeasca obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor
obligatorii-extrasului din fisa medicalda de ambulator (F 027¢), fapt ce contravine
Regulamentului privind ordinea examindrii medicale a conducatorilor de vehicule si a
candidatilor pentru obfinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79
din 20.03.2009. Or, potrivit procesului-verbal de examinare a documentelor din data de
21.06.2022 a avut loc examinarea actelor ridicate prin procesul-verbal de ridicare din data
de 16.02.2022, de la Dispanserul Dermatovenerologic Chisindu cu sediul mun. Chisinau
str. Columna 47, si anume fisa medicalad personala nr. 3902 din 12.02.2022 pe numele lui
Brumaretchii  Andrian, eliberatd de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, Comisia Medicald a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,BCDE”. In partea din fati este prezenti fotografia lui
Brumaretchii Andrian, iar pe partea opusd sunt prezente mai multe semnaturi ale
medicilor si inscriptia olografa ,,apt”. La momentul examindrii la fisa medicala nu sunt
anexate careva documente (Vol. III, f. d. 54-60).

In aceastd ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de judecati
conchide cd, intentia directd a inculpatului Brumaretchii Andrian in comiterea faptei
incriminate la caz, si-a gasit confirmare in sedinta de judecata, dincolo de orice dubiu
rezonabil, dat fiind faptul ca in cursul judecarii cauzei, in prezenta unui aparator, au fost
administrate suficiente probe care confirmd cu certitudine vina sa in comiterea
infractiunii incriminate.

Cu referire la invinuirea adusa lui Acristinei Maria in baza art. 326 alin. (2) lit.
d) Cod penal:

Pornind de la faptul ca, latura obiectiva a infractiunii In cauza constd in fapta




prejudiciabila exprimatd in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.
(1) art. 326 Cod penal, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, instanta de judecata
mentioneaza faptul ca, potrivit actului de invinuire lui Acristinei Maria i se impute faptul
ca, ,, ... aflindu-se in biroul de serviciu al cet. Cojocari Carolina ***** situat pe adresa
mun. Chiginau str. Columna 47, a dat cet. Cojocari Carolina mijloace banesti in suma de
100 lei, iar ultima a primit mijloacele banesti ce nu i se cuvin, in vederea acceptarii la
examinarea medicala si eliberarii adeverintei medicale, obtinerii in regim de urgenta a
acesteia si cu eludarea ordinii, precum si in lipsa extrasului din fisa medicala de
ambulator (F 027e), contrar art. 12 din Regulamentul privind ordinea examinarii
medicale a conducatorilor de vehicule §i a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet.
Acristinei Maria a fost eliberata adeverinta medicala nr. 3992”. Fiind audiata in cadrul
sedintei de judecatd inculpata Acristinei Maria a declarant ca, .,... pentru a facilita
aceasta comisie nu a achitat careva bani’, 1nsd potrivit procesul-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in
el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, acelor de
fotografiat si de filmat, din data de 07.03.2022, Tmpreuna cu anexa stenograme si
purtatorul optic de informatii de tip CD cu nr.2735(30)/8, au fost consemnate masurii
speciale de investigatie, a avut loc efectuarea si consemnarea masurii speciale de
investigatie — cercetarea domiciliului si instalarea in el a aparatelor ce asigurad
supravegherea si inregistrarea audio-video, a celor de fotografiat si de filmat in biroul de
serviciu al cet. Cojocari Carolina, din cadrul IMSP ,Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisinau, situat mun. Chisinau, str. Columna 47. Astfel, potrivit
continutului procesului-verbal dar si in anexele la acesta i anume in stenograme sunt
prezentate stenografiate discutiile continute pe Inregistrarile audio-video, dupa cum
urmeaza: Recl 20220215 074723 EXP, unde potrivit imaginilor - La 15.02.2021, intre
orele 07:47:23 - 07:49:05, la comisia de examinare medicala a conducatorilor de vehicule
si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarul
Municipal Dermatovenerologic Chisinau s-a prezentat cet. Acristinei Maria. In timp ce
Cojocaru Carolina i-a solicitat prezentarea actelor lui Acristinei Maria, ultima i-a ofert un
plic pe care Carolina la pus langd mouse-ul. (Anexa 16). Cuvintele pronuntate de cet.
Cojocari Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu determinantul (C),
Cuvintele pronuntate de cet. Acristinei Maria sunt conventional marcate in stenograma cu
determinantul (M), Data —15.02.2022, Durata convorbirii este de 01 minute si 42 secunde
C-Umatorul va asezati, dati-mi documentele, amu trebuie sa va dau certificatele, dati-mi
buletinul si cecul. Permis aveti sau nu ? (In acest moment Acristinei Maria ii ofera un plic
alb lui Carolina) M-Da. C-Este la-ti luat? M-Da. C-Da, asa in camera va uitati. Urmatorul
va agezati (Vol. I, f. d. 88-134).

Prin urmare, instanta considerda neargumentatd versiunea si pozitia inculpatei
Acristinei Maria precum ca careva sume banesti nu au fost transmise lui Cojocari
Carolina or, prin procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
cercetarea domiciliului gi/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si



inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data de 07.03.2022 s-a
constatat faptul transmiterii de catre Acristinei Maria lui Cojocari Carolina mijloace
banesti in suma de 100 lei. In continuare, instanta de judecati mentioneazi ci, potrivit
imaginilor Recl 20220215 075730 EXP, - La 15.02.2021, intre orele 07:57:30 -
07:58:16, se observa cum Cojocaru Carolina desface primul plic de culoare alba si scoate
din el o bancnota cu nominalul de 100 lei, dupa care desface cel de al doilea plic la fel de
culoare alba din care la fel scoate o bancnota de 100 let, plicurile punindu-le in saltarul de
sub masa, ulterior sculindu-se de la masa cu mijloacele banesti In mina. (Anexa 15) (Vol.
I, f. d. 88-134).

Respectiv, instanta a apreciat in continuare o proba directa din acest caz, prin care
se demonstreaza vinovatia lui Acristinei Maria in oferirea lui Cojocari Carolina suma de
100 lei mijloace banesti ce nu i se cuvin, or, Cojocaru Carolina desface primul plic de
culoare alba si scoate din el o bancnotd cu nominalul de 100 lei, dupa care desface cel de
al doilea plic la fel de culoare alba din care la fel scoate o bancnotd de 100 lei, plicurile
punindu-le in saltarul de sub masa, ulterior sculindu-se de la masa cu mijloacele banesti
in mind si nu a fost demonstrate faptul cd mijloacele financiare in suma de 100 lei au fost
transmise ca plata pentru serviciul acordat, ne fiind prezentate careva ordine de plata.

Mai mult ca atit, fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd, Acristinei Maria a
declarant ca, ,, A achitat doar bonul la casd... In secventele video pe care le-a vizualizat
in sala de sedinta, s-a recunoscut, dna i-a zis sa prezinte actele §i a prezentat tot ce i s-a
cerut.” La fel, fiind sudiatd in calitate de martor in cadrul sedintei de judecata Cojocari
Carolina a comunicat ca, ,,. Pentru a trece examenul medical era o taxa de stat care urma
a fi achitata de catre solicitanti in casieria institutiei in suma de 185 lei, probabil. Doar
dupa achitarea taxei puteau sa meargad la examinare”, prin ce se confirm faptul ca,
mijloacele financiare in marime de 100 lei nu au fost oferiti pentru taxa serviciului, or,
Acristinei Maria a declarant ca, a achitat doar bonul de casa.

Totodata, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata martorul Carolina Cojocari a
declarat ca, ,, Nu solicita de la alte persoane careva sume banesti pentru careva favoruri,
daca 1i lasau era bine, daca nu tot bine.”

Actiunile lui Acristinei Maria au fost efectuate in scopul de a o face pe Cojocari
Carolina care era angajata conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in calitate de
asistentd medicala, in cadrul Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisinau,
totodatd fiind conform, atributiilor functionale, persoand responsabild care asigura
controlul actelor prezentate de catre candidati pentru examinarea medicala, inregistrarea
acestora, facand parte din comisia de examinare medicald a conducatorilor de vehicule si
a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarului
Municipal Dermatovenerologic Chisinau, fiind conform art. 123 Cod penal, persoana
publica, sa grabeasca obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor obligatorii-
extrasului din fisa medicald de ambulator (F 027e), fapt ce contravine Regulamentului
privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009.

Or, potrivit procesului-verbal de examinare a documentelor din data de 21.06.2022
a avut loc examinarea actelor ridicate prin procesul-verbal de ridicare din data de



16.02.2022, de la Dispanserul Dermatovenerologic Chisindu cu sediul mun. Chisindu str.
Columna 47, si anume fisa medicala personald nr. 3992 din 15.02.2022 pe numele lui
Acristinei Maria a. n. ¥**** TDNP ***** ¢]iberata de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisinau, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisinau, pentru categoria ,,B”. In partea din fatd este prezentd fotografia lui Acristinei
Maria, iar pe partea opusa sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si inscriptia
olografa ,,aptd B”. La momentul examinarii la fisa medicald nu sunt anexate careva
documente. (Vol. III, f. d. 54-60). La fel, prin procesul-verbal de perchezitie din data de
30.03.2022, a avut loc efectuarea perchezitiei la domiciliul lui Acristinei Maria, din
#*x+% In rezultatul efectudrii perchezitiei au fost depistate si ridicate adeverinta medicala
nr. 3992, aviz consultativ narcologic nr. 5042 din 14.02.2022, telefon mobil de model ,,A
15 S Oppo” IMEI 1:0862877053654214 si IMEI 2: 862877053654206 (Vol. 11, f. d. 26-
27); prin procesul-verbal de examinare a documentelor din data de 05.10.2022 a avut loc
examinarea adeverintei medicale nr. 3992 din data de 15.02.2022, eliberata pe numele lui
Acristine1 Maria si aviz consultativ narcologic nr. 5042 din data de 14.02.2022, pe
numele lui Acristinei Maria (Vol. III, f. d. 31-32).

In aceastd ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de judecati
conchide ca intentia directd a inculpatei Acristinei Maria in comiterea faptei incriminate
la caz, si-a gasit confirmarea In sedinta de judecata, dincolo de orice dubiu rezonabil, dat
fiind faptul ca in cursul judecarii cauzei, in prezenta unui aparator, au fost administrate
suficiente probe care confirma cu certitudine vina sa in comiterea infractiunii incriminate.

Cu referire la invinuirea adusa lui Untila Veronica ***** in baza art. 326 alin.
(2) lit. d) Cod penal:

Pornind de la faptul ca, latura obiectiva a infractiunii in cauza constd in fapta
prejudiciabila exprimata in actiunea de promisiune, oferire sau dare unei persoane,
personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.
(1) art. 326 Cod penal, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, instanta de judecata
mentioneaza faptul ca, potrivit actului de invinuire lui Untild Veronica 1 se impute faptul
ca, ,, ... aflindu-se in biroul de serviciu a cet. Cojocari Carolina ***** situat pe adresa
mun. Chiginau str. Columna 47, a dat mijloace banesti ce nu i se cuvin in suma de 400
lei, in vederea acceptarii cet. Untila Veronica la examinarea medicala §i eliberarii
adeveringei medicale nr. 3994 in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de
ambulator F 027e), contrar art.12 din Regulamentul privind ordinea examinarii medicale
a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009. Ca rezultat, pe numele cet. Untila
Veronica a fost eliberata adeverinta medicala nr.3994”. Fiind audiata in cadrul sedintei
de judecatd inculpata Untilda Veronica a declarant ca, ,,... Faptul transmiterii carorva
mijloace banesti, dnei Cojocari Carolina, nu corespunde adevarului, ori nu erau careva
motive ca sa faca acest lucru.”, Insa potrivit procesul-verbal privind consemnarea masurii
speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce
asigurd supravegherea si inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat,
din data de 07.03.2022, impreund cu anexa stenograme si purtatorul optic de informatii
de tip CD cu nr.2735(30)/8, au fost consemnate masurii speciale de investigatie, a avut




loc efectuarea si consemnarea masurii speciale de investigatie — cercetarea domiciliului si
instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio-video, a celor
de fotografiat si de filmat in biroul de serviciu al cet. Cojocari Carolina, din cadrul IMSP
,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, situat mun. Chisindu, str.
Columna 47. Astfel, potrivit continutului procesului-verbal dar si in anexele la acesta si
anume in stenograme sunt prezentate stenografiate discutiile continute pe inregistrarile
audio-video, dupa cum urmeaza: Recl 20220215 074901 EXP, unde potrivit imaginilor
- La 15.02.2021, intre orele 07:49:01 - 07:51:52, la comisia de examinare medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din
cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu s-a prezentat cet.
Ignat Natalia si Untila Veronica. Ambele prezentind la comisie doar buletinul de
identitate. (Anexa 17) (Vol. I, f. d. 88-134).

Prin urmare, instanta considerda neargumentatd versiunea si pozitia inculpatei
Untila Veronica precum cd@ careva sume banesti nu au fost transmise lui Cojocari
Carolina or, prin procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie -
cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si
inregistrarea audio si video, acelor de fotografiat si de filmat, din data de 07.03.2022 s-a
constatat faptul transmiterii de cédtre Untila Veronica lui Cojocari Carolina mijloace
banesti in suma de 400 lei. In continuare, instanta de judecati mentioneazi ci, potrivit
imaginilor Recl 20220215 075940 EXP - La 15.02.2021, intre orele 07:59:40 -
08:00:17, din imagini se observd cum Untila Veronica ii ofera mijloace banesti lui
Cojocari Carolina. La fel, Carolina a vorbit despre faptul ca Vitalie urmeaza sa ii
expedieze din timp lista angajatilor ce vor sa treacad comisia medicala. (Anexa 18).
Cuvintele pronuntate de Cojocari Carolina sunt conventional marcate in stenograma cu
determinantul (C), Cuvintele pronuntate de Untila Veronica sunt conventional marcate in
stenogramd cu determinantul (M), Cuvintele pronuntate de Ignat Natalia sunt
conventional marcate in stenograma cu determinantul (N), Data —15.02.2022, Durata
convorbirii este de 00 minute si 37 secunde, C- nu e pentru ce....(in acest moment se vede
cum Untila Veronica 11 ofera Carolinei mijloace banesti) Eu am vorbit cu Vitalie, am
scris mesaj, hai eu va bronez pe maine si pe poimane dimineata ca sa nu faceti, sa nu fie
probleme asta cu programarea sa-mi trimiteti daca voi dimineata am inteles cd voi puteti.
V-Mh. C- Séd-mi trimiteti daca voi, dimineata am inteles ca putefi, sa-mi trimitd prin
mesaj familiile ca sa le pot sa le scriu. V-Mh. C- Ca iata voi asa el azi imi scrie pe maine
pe poimane cand sd va formati voi §i sd va pun in listd ca vezi ce face. V-Da. C-Din
punctu ista, el aseard m-o sunat si eu v-am programat. Potrivit imaginilor
Recl 20220215 082349 EXP, - La 15.02.2021, intre orele 08:23:49 - 08:24:04, din
imagini se observa cum Cojocari Carolina a luat banii anterior primiti de la Untila
Veronica si i1 pune in dulapul de lingd masa sa de serviciu. Din imagini se vede o
bancnotd de 100 lei si mai multe de 20 lei (Anexa 19) (Vol. I, f. d. 88-134).

Respectiv, instanta a apreciat in continuare o proba directa din acest caz, prin care
se demonstreaza vinovatia lui Untila Veronica 1n oferirea lui Cojocari Carolina suma de
400 lei mijloace bdnesti ce nu 1 se cuvin, or, din imagini se observa cum Cojocari
Carolina a luat banii anterior primiti de la Untila Veronica si ii pune in dulapul de linga



masa sa de serviciu. Din imagini se vede o bancnotd de 100 lei si mai multe de 20 lei
(Anexa 19) (Vol. I, f. d. 88-134), si nu a fost demonstrate faptul ca mijloacele financiare
in suma de 400 lei au fost transmise ca taxa pentru serviciul acordat, ne fiind prezentate
careva ordine de plata.

Mai mult ca atit fiind audiata in calitate de martor in cadrul sedintei de judecata
Cojocari Carolina a comunicat ca, ,,. Pentru a trece examenul medical era o taxa de stat
care urma a fi achitata de catre solicitanti in casieria institutiei in suma de 185 lei,
probabil. Doar dupa achitarea taxei puteau sa mearga la examinare”, prin ce se confirm
faptul ca, mijloacele financiare In marime de 400 lei nu au fost oferiti pentru taxa
serviciului.

Totodata, fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd martorul Carolina Cojocari a
declarat ca, ,, Nu solicita de la alte persoane careva sume banesti pentru careva favoruri,
daca 1i lasau era bine, daca nu tot bine.”

Actiunile lui Untila Veronica au fost efectuate in scopul de a o face pe Cojocari
Carolina care era angajata conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in calitate de
asistentd medicald, in cadrul Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisinau,
totodatd fiind conform, atributiilor functionale, persoand responsabild care asigura
controlul actelor prezentate de catre candidati pentru examinarea medicald, inregistrarea
acestora, facand parte din comisia de examinare medicald a conducatorilor de vehicule si
a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarului
Municipal Dermatovenerologic Chisinau, fiind conform art. 123 Cod penal, persoana
publica, sa grabeasca obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor obligatorii-
extrasului din fisa medicala de ambulator (F 027e), fapt ce contravine Regulamentului
privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009.

Or, potrivit procesului-verbal de examinare a documentelor din data de 21.06.2022
a avut loc examinarea actelor ridicate prin procesul-verbal de ridicare din data de
16.02.2022, de la Dispanserul Dermatovenerologic Chisindu cu sediul mun. Chisindu str.
Columna 47, si anume Fisa medicald personald nr. 3993 din 15.02.2022 pe numele lui
Untila Veronica a.n ***** [DNP ***** eliberata de catre IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisinau, Comisia Medicalda a Conducatorilor de Autovehicule nr. 1
Chisindu, pentru categoria ,,B”. In partea din fatd este prezenta fotografia lui Untila
Veronica, iar pe partea opusd sunt prezente mai multe semnaturi ale medicilor si
inscriptia olografa ,,aptd B”. La momentul examinarii la fisa medicala nu sunt anexate
careva documente (Vol. III, f. d. 54-60). Prin procesul-verbal de ridicare din data de
30.03.2022, a avut loc efectuarea actiunii de ridicare de la Untila Veronica, a adeverintei
medicale nr. 3993 din 15.02.2022, pe numele lui Untila Veronica (Vol. II1, f. d. 37-38).

In aceastd ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de judecati
conchide ca intentia directd a inculpatei Untila Veronica In comiterea faptei incriminate
la caz, si-a gasit confirmarea In sedinta de judecata, dincolo de orice dubiu rezonabil, dat
fiind faptul ca in cursul judecarii cauzei, in prezenta unui aparator, au fost administrate
suficiente probe care confirma cu certitudine vina sa in comiterea infractiunii incriminate.

Cu referire la mentiunea partii apararii precum ca, banii pretinsi nu au fost anexati



la materialele cauzei, nu au fost examinati si nu a fost demonstrata capacitatea lor, si este
de parere ca o astfel de transmitere nici nu a avut loc, si precum ca in secventa video nu
vede ceia ce se pretinde 1n sustinerea invinuirii aduse, or, nu se vede transmiterea de bani
de catre inculpat cdtre careva persoana si daca se pretinde ca ar fi fost transmisad careva
sumd de bani, instanta de judecata, reitereaza faptul ca potrivit procesul-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatie - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in
el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, acelor de
fotografiat si de filmat, din data de 07.03.2022, s-a constatat ca, ,,La 07:56.:00 se observa
cum cet. Brumaretchii Andrian ii ofera cet. Cojocari Carolina mijloace banesti in suma
de 200 lei, ultima punindui pe masa sa de serviciu. Ulterior, pentru documentare s-a
prezentat cet. lurco Dumitru, la fel fara careva acte permisive. (Anexa 1).... La
15.02.2021, intre orele 07:47:23 - 07:49:05, la comisia de examinare medicala a
conducatorilor de vehicule §i a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere
din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau s-a prezentat cet.
Acristinei Maria. In timp ce Cojocaru Carolina i-a solicitat prezentarea actelor lui
Acristinei Maria, ultima i-a ofert un plic pe care Carolina la pus ldnga mouse-ul. (Anexa
16)... La 15.02.2021, intre orele 07:57:30 - 07:58:16, se observa cum Cojocaru Carolina
desface primul plic de culoare alba si scoate din el o bancnota cu nominalul de 100 lei,
dupa care desface cel de al doilea plic la fel de culoare alba din care la fel scoate o
bancnota de 100 lei, plicurile punindu-le in saltarul de sub masa, ulterior sculindu-se de
la masa cu mijloacele banesti in mina. (Anexa 15)... La 15.02.2021, intre orele 07:59:40
- 08:00:17, din imagini se observa cum Untila Veronica ii ofera mijloace banesti lui
Cojocari Carolina. ... La 15.02.2021, intre orele 08:23:49 - 08:24:04, din imagini se
observa cum Cojocari Carolina a luat banii anterior primiti de la Untila Veronica si ii
pune in dulapul de linga masa sa de serviciu. Din imagini se vede o bancnota de 100 lei
si mai multe de 20 lei (Anexa 19) (Vol. I, f. d. 88-134)”. Astfel, faptul neanexarii la
materialele cauzei si ne examindrii mijlacelor financiare nu cinstituie in sine temei de
emiterea unei sentinte de achitare de vreme ce vinovatia inculpatilor Brumaretchi
Andrian, Untila Veronica si Acristinel Maria a fost demonstrate prin coraborare a tuturor
probelor prezentate la materialele cauzei si cercetate in cadrul sedintelor de judecata.

Cu referire la afirmatia partii apararii precum ca, fisa medicald personala nu
pastreaza asupra sa urme ale pretinsei infractiuni, instanta de judecatd mentioneaza ca, de
fapt eliberarea adeverintei medicale in lipsa actelor necesare (extras din fisa medical de
ambulator F 027e), contrar art. 12 din Regulamentul privind ordinea examinarii medicale
a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009 reprezinta rezultatul urmarit. Ca rezultat,
pe numele cet. Brumaretchii Andrian a fost eliberatd adeverinta medicala nr. 3902, pe
numele cet. Acristinei Maria a fost eliberatd adeverinta medicala nr. 3992, pe numele cet.
Untila Veronica a fost eliberata adeverinta medicala nr. 3994.

Cu referire la afirmatia partii apararii precum ca, din Inregistrarile video nu este
clar ce persoane sunt in imagini si care sunt actiunile lor, instanta de judecata atrage
atentia asupra faptului cd, inculpatii Brumaretchi Andrian si Acristinei Maria in cadrul
audierilor sale au comunicat ca se regasesc in inregistrarile video.



Cu referire la afirmatia partii apararii precum ca au fost incdlcate prevederile art.
63 Cod de procedura penald, instanta de judecatd remarca faptul ca, potrivit art. 63 alin.
(1) pct. 3) Cod de procedura penald, banuitul este persoana fizica sau juridica fata de
care exista probe care indica asupra savarsirii unei infractiuni, inainte de punerea
oficiala sub invinuire. Aceasta poate fi recunoscuta in calitate de banuit prin ordonanta
emisa de organul de urmarire penala.

De asemenea, conform art. 63 alin. (2) pct. 3) Cod de procedura penald, organul
de urmarire penala nu poate mentine o persoand in calitate de banuit mai mult de 3 luni,
iar cu acordul Procurorului General sau al adjunctilor sai, acest termen poate fi extins
pana la 6 luni.

Prin ordonanta din 29.10.2021 s-a dispus inceperea urmaririi penale conform
elementelor constitutive ale componentelor de infractiune prevazute de art. art. 324 alin.
(1), 326 alin. (2) Cod penal (vol. I, f. d. 10-11).

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, ordonanta de pornire
a urmaririi penale, este unul dintre actele prin care persoanei i1 este Tnaintatd ,,acuzatia
penala”. Conceptul de ,,acuzatie in materie penald” poate fi definit drept ,notificarea
oficiald, din partea autoritatii competente, privind suspiciunea referitoare la comiterea
unei fapte penale” definitie care depinde, de asemenea, de existenta sau absenta unor
repercusiuni importante asupra situatiei persoanei (Hotdrarea din 27 februarie 1980,
pronuntatd in Cauza Deweer impotriva Belgiei si Hotararea din 15 iulie 1982, pronuntata
in Cauza Eckle impotriva Germaniei). Astfel, actul procedural pornirea urmaririi penale,
constituie un procedeu legat de desfasurarea normald a urmaririi penale si prin sine Tnsasi,
nu afecteaza drepturi sau libertdti constitutionale. Acesta este o masurd procesuala
prevazute de lege, necesara intr-o societate democratica, avand drept un scop legitim de a
asigura masuri eficiente de luptd cu criminalitatea si acest scop este proportional
anumitor restrictii care pot avea loc 1n cadrul desfasurarii actiunilor mentionate.

Analizdnd ordonanta de pornire a urmadririi penale din 29.10.2021 (vol. I, f. d. 10-
11), rezulta ca in partea dispozitiva a acesteia, ofiterul superior de urmarire penala PCE al
Directiei nr. 3 a DGUP a CNA, locotenent colonel Boris Bernaz, a dispus pornirea
urmaririi penale conform semnelor componentei de infractiune prevazute de art. art. 324
alin. (1), 326 alin. (2) Cod penal, specificind totodata in partea constatatoare ca, la
20.10.2021, in Registrul de evidenta al sesizdrilor cu privire la infractiuni al Centrului
National Anticoruptic a fost Inregistrat autodenuntul lui Ivanov Viorel cu privire la
actiunile ilegale ale lui Objilean Tatiana si altor persoane. Potrivit actului de sesizare si
materialelor acumulate s-a stabilit, ¢cd 1n perioada anului 2021, Objilean Tatiana,
sustinand cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei de calificare a
conducatorilor auto Chisindu a Agentiei Servicii Publice, pe care poate sa-i determine ca
sa-1 evalueze pe Ivanov Viorel cu calificativul ,,admis” la proba practica in conditii de
oras 1n vederea sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de conducere de
categoria ,,B”, a pretins si la data de 16.08.2021, 1n timp ce se afla in incinta scolii auto
,2Mazur Auto” din str. Tighina 65, mun. Chisinau, a primit de la Ivanov Viorel mijloacele
banesti ce nu i1 se cuvin in suma de 850 euro. Ca urmare, la 17.08.2021, fiind examinat de
catre angajatii din cadrul Sectiei de calificare a conducétorilor auto Chisindu, in rezultatul



realizarii influentei promise Ivanov Viorel a obtinut calificativul ,,admis” la proba
practicd in conditii de trafic, iar ca rezultat i-a fost eliberat permisul de conducere pentru
categoria ,,B”. Reiesind din continutul materialelor acumulate, organul de urmarire
penala constata ca, existd o banuiald rezonabila de comitere a concursului de infractiuni a
coruperii pasive, in forma acceptarii si primirii de catre persoanele publice din cadrul
Sectiei calificare a conducatorilor auto Chisindu de bunuri ce nu li se cuvin, pentru a
indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, actiuni care se
incadreaza 1n prevederile ari. 324 alin. (1) Cod penal.

Astfel se retine ca, urmarirea penald a fost pornita in privinta faptului si nu in
privinta persoanei, iar prin adoptarea ordonantei de pornire a urmaririi penale din
29.10.2021 inculpatilor, nu i-au fost aduse careva repercusiuni importante asupra situatiei
acestuia, nefiindu-i cauzate careva limitari a drepturilor sau libertatilor fundamentale ale
ultimului.

Reiesind din cele mentionate, instanta de judecatd respinge argumentul partii
apdrarii privind calcularea termenului de recunoastere in calitate de banuit a lui
Brumaretchi Andrian, Untila Veronica si Acristinei Maria in privinta cérora s-a dispus
efectuarea actiunii de perchezitie, or, articolul 63 alin. (1) Cod de procedura penala
prevede expres ca persoana poate fi recunoscuta in calitate de banuit prin urmatoarele
acte procedurale: 1) procesul-verbal de retinere, 2) ordonanta sau incheierea de aplicare a
unei masuri preventive neprivative de libertate 3) ordonanta de recunoastere a persoanei
in calitate de banuit.

La caz, calitatea de banuit lui Brumaretchi Andrian i-a fost atribuita la 13.04.2022
(vol. III, f. d. 174-175), ulterior la 07.07.2022 prin ordonanta procurorului Cristina
Gladcov a fost pus sub invinuire (vol. III, f. d. 178-179), calitatea de banuit a lui
Acristinei Maria i-a fost atribuitd la 12.04.2022 (vol. III, f. d. 186-187), ulterior la
07.07.2022 prin ordonanta procurorului Cristina Gladcov a fost pusa sub invinuire (vol.
III, f. d. 192-192), calitatea de banuit a lui Untila Veronica i-a fost atribuita la 11.04.2022
(vol. 1II, f. d. 199-200), ulterior la 07.07.2022 prin ordonanta procurorului Cristina
Gladcov a fost pusa sub invinuire (vol. III, f. d. 203-204) si conform art. 63 alin. (5) Cod
de procedura penald, calitatea de banuit inceteaza din momentul eliberarii retinutului,
revocarii masurii preventive aplicate in privinga lui ori, dupa caz, anularii ordonantei de
recunoastere in calitate de banuit §i scoaterii lui de sub urmarire, sau din momentul
emiterii de catre organul de urmarire penala a ordonantei de punere sub invinuire.
Respectiv, instanta de judecata apreciaza ca organul de urmarire penald nu a admis careva
incalcari a prevederilor legale si anume la art. 63 alin. (1) Cod de procedurd penala care
reglementeaza atribuirea calitdtii de banuit In privinta lui Brumaretchi Andrian, Untila
Veronica, Acristinei Maria, nefiind incalcat si termenul de mentinere in calitate de banuit
prevazut de art. 63 alin. (2) pct. 3) Cod de procedura penala.

La fel, este de remarcat faptul ca, perchezitia este o actiune procesuald invaziva,
dar reglementata de normele legale. Scopul perchezitiei este cautarea, descoperirea si
ridicarea de instrumente ce au fost destinate pentru a fi folosite sau au servit ca mijloace
la sdvarsirea contraventiei/infractiunii, obiecte si valori dobandite de pe urma
contraventiei/infractiunii, precum si alte obiecte sau documente care ar putea avea



importantd pentru procesul contraventional/cauza penald si care nu pot fi obtinute prin
alte procedee probatorii. Astfel, instanta de judecatd nu constata faptul cd organul de
urmarire penale a admis careva erori.

Probele relevate supra sant admisibile, dat fiind ca sunt administrate in
conformitate cu prevederile Codului de procedura penala.

Apreciind probele administrate in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii
lor, rezultd sdvarsirea infractiunii de catre Brumaretchi Andrian, Untila Veronica si
Acristinei Maria si ca exista suficiente date cu privire la vinovatia acestora.

Sub aspectul individualizarii pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd inculpatilor pentru
savarsirea infractiunii incriminate, instanta va lua 1n consideratie limitele pedepsei
prevazute de lege pentru fapta savarsitd, dar si de criteriile de individualizare a pedepsei,
prevazute de art. art. 7, 75 Cod penal, si anume, de gradul de pericol social al faptei
savarsite, de Tmprejurarile in care a fost comisa fapta, de scopul urmarit de inculpat, de
persoana acesteia, de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, dar si
circumstantele lor personale.

Din examinarea textului de lege invocat, rezulta ca aceste criterii sunt obligatorii si
trebuie de avut in vedere 1n procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

Privind gravitatea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal,
conform prevederilor art. 16 alin. (4) Cod penal, se atribuie la categoria infractiunilor
grave, sdvarsite cu intentie si se pedepseste cu amendd in marime de la 3000 la 4000
unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, iar persoana juridica se pedepseste
cu amenda in marime de la 5000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de
a exercita o anumitd activitate.

In continuare, cu privire la persoana inculpatilor, instanta de judecati retine ca
Brumaretchi Andrian, Untila Veronica si Acristinei Maria nu se afla la evidenta
medicului narcolog sau la Centrul Comunitar de Sanatate Mintala, grad de dizabilitate nu
au, anterior nu au fost judecati.

Totodata, instanta de judecatd retine ca Brumaretchi Andrian, Untila Veronica si
Acristinei Maria au comis infractiunea in lipsa unor circumstante atenuante prevazute la
art. 76 din Codul penal, cét si in lipsa unor circumstante agravante prevazute la art. 77
Cod penal.

In conformitate cu prevederile art. 61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum §i
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate. Pentru ca pedeapsa sa-si realizeze functiile si scopul,
definite de legiuitor in cuprinsul art. 61 Cod penal, aceasta trebuie sd corespunda sub
aspectul duratei si naturii sale gravitatii faptei comise, potentialului de pericol social pe
care in mod real, il prezintd persoana inculpatului, dar si aptitudinii acestuia de a se
indrepta sub influenta sanctiunii.

Instanta de judecata, pornind de la scopul pedepsei penale, retinand necesitatea
influentei pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducdrii este necesar de a-i aplica o



pedeapsa echitabila care ar contribui maximum la realizarea scopului pedepsei.

Instanta considera rational de aplicat fatd de inculpatul Brumaretchi Andrian
*axEX 0 pedeapsa sub forma de 3000 (trei mii) unitati conventionale ceea ce constituie
suma de 150 000 (o sutd cincizeci mii) lei, cu privarea de a ocupa functii publice in
cadrul ASP pe un termen de 2 ani.

Instanta considera rational de aplicat fatd de inculpata Acristinei Maria Ion o
pedeapsa sub formd de 3000 (trei mii) unititi conventionale ceea ce constituie suma de
150 000 (o suta cincizeci mii) lei, cu privarea de a ocupa functii publice in cadrul ASP pe
un termen de 2 ani.

Instanta considera rational de aplicat fatd de inculpata Untila Veronica ***** o
pedeapsa sub formd de 3000 (trei mii) unititi conventionale ceea ce constituie suma de
150 000 (o suta cincizeci mii) lei, cu privarea de a ocupa functii publice in cadrul ASP pe
un termen de 2 ani.

Potrivit art. 64 alin. (5) Cod penal, in caz de eschivare cu rea-vointa a
condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principala sau
complementara, instanta de judecata poate sa inlocuiasca suma neachitata a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al
Partii speciale a prezentului cod. Suma amenczii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-
se o luna de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Temei de aplicare a art. 79 Cod penal, instanta nu a constatat.

Cu privire la invinuirea incriminata inculpatului Pirgari Vitalie privind
savarsirea infractiunii prevuziate de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, se fac
urmaitoarele precizari.

Verificand probele prezentate de organul de urmarire penald si partea apararii,
cercetate 1n sedinta instantei, se constata ca fapta imputatd inculpatului Vitalie Pirgari, nu
intruneste semnele componente ale infractiunii.

In sedinti de judecatd, inculpatul Pirgari Vitalie a pledat nevinovat, sustinind
declaratiile prezentate la urmarirea penala.

Probele prezentate in sprijinul invinuirii lui Pirgari Vitalie nu constituie o baza
probatorie pentru recunoasterea vinovatiei inculpatului in savarsirea faptei incriminate
prin rechizitoriu.

Invinuirea privind traficul de influentd incriminat inculpatului Pirgari Vitalie, se
exteriorizeaza prin faptul ca acesta ar fi urmarit scopul obtinerii In regim de urgenta si cu
eludarea ordinii, 1n lipsa actelor obligatorii, a adeverintei medicale a conducatorului de
vehicul, atat pentru sine cat si pentru angajatii din cadrul Sectiei calificare a
conducatorilor auto Chisindu al ASP, Evdochimov Ana, Acristinei Maria, Untila
Veronica, Brumaretchii Andrian, si o altd persoand in privinta cdreia cauza a fost disjunsa
in rezultatul comunicarii cu Cojocari Carolina, ar fi promis bunuri si avantaje sub orice
forma ce nu 1 se cuvin, atit pentru aceasta cit si pentru membrii comisiei, pentru a
influenta si a determina membrii comisiei de examinare medicald, ca atit el, cit si
angajatii nominalizati, sa fie acceptati la examinarea medicala cu eliberarea adeverintei
medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere 1n lipsa actelor obligatorii — extrasului din fisa medicalda de ambulator (F027¢),



fapt ce contravine Regulamentului privind ordinea examinarii medicale a conducatorilor
de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin
Ordinul MS nr.79 din 20.03.2009.

Asadar, in partea ce vizeaza invinuirea inculpatului Pirgari Vitalie In obtinerea
adeverintei medicale a conducatorului de vehicul, in lipsa extrasului din fisa medicala de
ambulator (F027¢), se apreciazd ca fiind nefondatd or, in cadrul audierii, inculpatul
Pirgari Vitalie a comunicat instantei precum ca la demararea controlului medical la
comisia de examinare medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere din cadrul IMSP Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, a prezentat persoanei responsabile un extras din fisa
medicald de ambulatoriu (F027¢); intru confirmarea celor indicate, inculpatul Pirgari
Vitalie, in sedinta instantei, a prezentat la lucrarile cauzei penale o copie de pe un extras
din fisa medicala de ambulatoriu (FO27¢) eliberat la 07 iulie 2021 de IMSP AMT
Ciocana.

Despre motivele pentru care organul de urmarire penald nu a ridicat copia
extrasului din fisa medicalda de ambulator (F027¢) de la Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisinau, inculpatul Pirgari Vitalie nu cunoaste. In sedinta de
judecatd, acuzatorul de stat, nu a combatut, in nici intr-un mod, declaratiile si proba
respectiva prezentatd de inculpatul Pirgari Vitalie.

Mai mult, desi inculpatul Pirgari Vitalie a scos in evidenta modalitatea incerta si
neclard cu privire la modul de pastrare a actelor medicale administrate in cadrul
controlului medical la comisia de examinare medicald din cadrul IMSP Dispensarului
Municipal Dermatovenerologic Chigindu, acuzarea de stat nu au prezentat careva lamuriri
in acest sens, astfel incat nefiind clard cauza pentru care organul de urmarire penald nu a
ridicat extrasul din fisa medicala de ambulatoriu (F027¢) eliberat la 07 1ulie 2021 de
IMSP AMT Ciocana care, din sustinerile inculpatului Pirgari Vitalie, urma sa fie prezent
la dosarul medical.

La caz, este important de a fi scos 1n evidenta pozitia reliefatd de inculpatul Pirgari
Vitalie potrivit careia, la data controlului medical din februarie 2022, acesta detinea
adeverinta medicald cu nr. FO83/e nr. 253 emisd de IMSP SR Criuleni din 27 ianuarie
2020 care, la acel moment, era valabila, iar intentia inculpatului Pirgari Vitalie de a trece
controlul medical repetat, a intervenit pe motivul modificarii legislatiei pe segmentul
respectiv si, detindnd o functie de conducere in cadrul Sectiei calificare a conducatorilor
auto Chisinau al I. P. ,,Agentia Servicii Publice”, a dorit sd constituie un exemplu pentru
angajatii sectiei ca si acestia sd adopte aceeasi abordare si sd fie printre primii care 1si
actualizeazd documentele necesare desfasurarii activitatii profesionale.

Avand 1n vedere cele invocate supra, in cauza persista dubii rezonabile cu privire
la existenta sau inexistenta, la data efectuarii controlului medical, a extrasului din fisa
medicald de ambulator (formular F027e) prezentat comisiei de inculpatul Pirgari Vitalie,
dubii care nu au fost inldturate de catre acuzare si, prin urmare, se vor interpreta in
favoarea inculpatului Pirgari Vitalie.

Cu privire la Invinuirea adusd inculpatului Pirgari Vitalie in promiterea unor
bunuri §i avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, atdt pentru Cojocari Carolina cat si



pentru alti membri ai comisiei, pentru a influenta si a determina membrii comisiei de
examinare medicald, ca atat inculpatul, cdt si alti angajati, sa fie acceptati la
examinarea medicala cu eliberarea adeverintei medicale a conducatorului de vehicul si a
candidatului pentru obtinerea permisului de conducere in lipsa actelor obligatorii, se
relevd urmtoarele.

Analizand probatoriul administrat in cauza, instanta nu constatd cd inculpatul
Pirgari Vitalie a promis bunuri si avantaje sub orice forma cetitenilor Cojocari Carolina,
presedintelui comisiei Vasiliev Nicolai cat si altor membri ai comisiei medicale.

Fiind audiati in instanta de judecata, nici unul din inculpatii Acristinei Maria,
Evdochimov Ana, Brumaretchii Andrian si Untila Veronica, nu au declarat ca anterior
prezentarii lor la examinarea medicald 1n cadrul Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu ar fi fost indemnati de inculpatul Pirgari Vitalie sa ofere
careva mijloace financiare sau alte bunuri in scopul acceptarii la examinarea medicald in
lipsa actelor medicale obligatorii.

Pe 18.01.2024, in sedinta instantei, fiind avertizat despre raspunderea penala
pentru declaratia mincinoasa, a fost audiat martorul Carolina Cojocari care a confirmat ca
intr-adevrar se cunoaste cu inculpatul Pirgari Vitalie si cd, la cererea acestuia, a
programat mai multe persoane subordonate pentru ca acestea sd treaca controlului
medical la comisia de examinare medicald din cadrul IMSP Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu. Cu inculpatul Pirgari Vitalie despre careva favoruri si
mijloace financiare nu s-a discutat.

Analizand probele: - procesul — verbal cu privire la perchezitie din 30.03.2022 prin
care s-a perchezitionat biroul inculpatului Pirgari Vitalie; - procesul — verbal de cercetare
la fata locului din 30.03.2022 prin care s-a cercetat telefonul inculpatului Pirgari Vitalie; -
procesul — verbal de examinare a documentelor din 24.06.2022 prin care s-au examinat
actele ridicate de la inculpatul Pirgari Vitalie in cadrul perchezitiei; - procesul - verbal de
perchezitie din 30.03.2022 conform caruia s-a perchezitionat domiciliul Mariei
Acristinei; - procesul — verbal de examinare a documentelor din 05.10.2022 potrivit
caruia s-au examinat actele ridicate de la Maria Acristine; - procesul — verbal de ridicare
din 30.03.2022 prin care s-au ridicat acte de la Veronica Untila; - procesul — verbal de
ridicare din 16.02.2022 potrivit caruia s-au ridicat de la Dispensarul Dermatovenerologic
Chisindu actele medicale in privinta lui Pirgari Vitalie, Andrian Brumaretchii, Maria
Acristinei si Untila Veronica; procesul — verbal de examinare a documentelor din
21.06.2022; - procesul — verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii din
07.03.2022 ce vizeaza biroul de serviciu al lui Nicolai Vasiliev din cadrul IMSP
,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau”; - procesul — verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatii din 07.03.2022 ce vizeaza biroul de serviciu
al Carolinei Cojocari din cadrul IMSP ,,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chisindu”; Procesul — verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie din
25.02.2022 privind convorbirile telefonice purtate de Carolina Cojocari; precum si
mijloacele materiale de proba, nu rezulta ca inculpatul Vitalie Pirgari a exercitat acte de
trafic de influenta asupra Carolinei Cojocari cit si a altor membri ai comisiei de
examinare medicale.



Continutul procesului — verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatii din 07.03.2022, ce vizeaza biroul de serviciu al lui Nicolai Vasiliev din cadrul
IMSP ,,Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu, potrivit caruia Carolina
Cojocari sustine cd n cazul in care Nicolai Vasiliev va avea nevoie de permis de
conducere atunci Vitalie Pirgari il va ajuta fara sustinerea examenului auto — nu poate fi
incriminata inculpatului or, autorul promisiunii date este altul decat Vitalie Pirgari.

La fel, nu pot fi puse la baza invinuirii nici cuvintele spuse de inculpatul Vitalie
Pirgari asa precum: ,, ..., cdnd aveti nevoie apelati”, ,, ... o sa vie mai impopotati...” or,
acestea sunt insuficiente de a determina instanta ca inculpatul Vitalie Pirgari a promis, n
sensul art. 326 Cod penal, bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin. (1) al
articolului respectiv, in scopul influentdrii Carolinei Cojocari si a altor membri ai
comisiei medicale.

In consecinti, probele prezentate in instanta de judecati care se referd la invinuirea
adusd inculpatului Vitalie Pirgari, nu releva careva actiuni ale ultimului care ar infatisa
promisiunea, oferirea sau darea unor bunuri si servicii in scopul savarsirii infractiunii de
trafic de influenta incriminat.

Cu privire la discutiile inculpatului Vitalie Pirgari cu Carolina Cojocari in partea
ce-1 vizeaza pe inculpatii Acristinei Maria, Evdochimov Ana, Brumaretchii Andrian si
Untila Veronica, se fac urmatoarele precizari.

Analizand lucrarile cauzei instanta constata ca in perioada lunii februarie 2022,
inculpatul Vitalie Pirgari a ocupat functia de Sef al Sectiei calificare conducatorilor auto
din mun. Chisinau al I.P. ,,Agentia Servicii Publice”.

Printre principalele atributii functionale pe care le detinea inculpatul Vitalie Pirgari
in cadrul Agentiei constituie: conducerea, organizarea, coordonarea si controlul asupra
activitatii personalului din subordine.

Totodatd, in cadrul audierii in sedinta instantei, inculpatul Vitalie Pirgari a
comunicat cd printre altele, pe langd organizarea activitatii sectiei, acesta planifica si
distribuia sarcinile Intre angajati, asigura respectarea regulamentelor interne si a cadrului
normativ aplicabil, coordona si monitoriza activitatea angajatilor, modul in care acestia
isi indeplineau atributiile de serviciu precum si termenul de executare a sarcinilor impuse
prin Regulament.

Astfel, actiunile inculpatului Vitalie Pirgari, in calitatea sa de Sef al Sectiei
calificare conducétorilor auto din mun. Chisinau al I.P. ,,Agentia Servicii Publice” prin
care acesta a coordonat si organizat cu Carolina Cojocari trecerea inculpatilor Acristinei
Maria, Evdochimov Ana, Brumaretchii Andrian si Untila Veronica a comisiei medicale,
nu pot fi considerate ca actiuni de trafic de influentd intrucat acestea s-au incadrat in
limitele atributiilor sale functionale de coordonare, organizare si conducere a activitatii
subordonatilor, avand drept scop asigurarea bunei desfasurdri a activitatii Sectiei
calificare conducatorilor auto din mun. Chisinau.

Este relevant de subliniat ca faptele de trafic de influentd imputate inculpatilor
Acristinei Maria, Evdochimov Ana, Brumaretchii Andrian si Untila Veronica, in raport
cu Carolina Cojocari si alti membri ai comisiei medicale, au un caracter distinct si
autonom, neputind fi atribuite inculpatului Vitalie Pirgari, Intrucat in prezenta cauza nu



exista probe care sa stabileascad existenta unei legdturi cauzale intre actiunile acestuia si
cele ale celorlalti inculpati.

In consecintd, fapta imputati inculpatului Vitalie Pirgari nu intruneste elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit, d) din Codul penal, intrucat
nu sunt intrunite conditiile referitoare la latura obiectiva si latura subiectiva ale acesteia.

In conformitate cu prevederile art. 384 Cod procedura penald, instanta hotdrdste
asupra invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform prevederilor art. 325 alin. (1) Cod procedura penald, limitele judecarii
cauzei, judecarea cauzei in prima instantd se efectueazda numai in privinta persoanei
puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

In aceiasi ordine, instanta reitereazi ci, potrivit prevederilor art. 6 CEDO, dreptul
la un proces echitabil la care se atribuie si faptul cd hotararea pronuntata intr-o cauza
urmeaza a fi motivata. Astfel, in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk contra
Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romaniei din 2007, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca art. 6 paragraf 1 din Conventie obliga
instantele sa-si motiveze hotararile.

Amploarea acestei obligatii poate varia in functie de natura hotararii. Trebuie
avute in vedere diversitatea solicitdrilor pe care inculpatul le-a formulat in fata instantei,
precum si diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire la dispozitiile legale
obligatorii, cutume, opinii exprimate in doctrind, aplicabile in aceastda materie.

De asemenea, CtEDO a ardtat ca obligatia instantei de a motiva hotararea
pronuntata, este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili contra
Rusiei din 2007). La fel, art. 6 al Conventiei implica in special In sarcina instantei
obligatia de a examina efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor
(cauza Perez impotriva Frantei si cauza Van de Hurk impotriva Olandei).

La fel se retine ca, sentinta de condamnare se adopta numai in conditia in care, in
urma cercetdrii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost
confirmatd incontestabil prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata art.
389 alin. (1) Cod de procedura penala.

Astfel, in baza principiului contradictorialitatii in procesul penal, principiu unanim
recunoscut si sustinut de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, sarcina
probatiunii in sedintele de judecatd in prima instantd i-1 revine acuzatorului de stat,
fiindca functia acuzdrii este pusd pe seama procurorului. Curtea Europeand pentru
Drepturile Omului in hotararea Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat
ca, in domeniul penal problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul
de vedere al articolului 6 § 2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sd-i
revind acuzarii.

Dispozitiile art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, stipuleaza, printre altele, dreptul la un proces
echitabil, conform caruia orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil a cauzei



sale de catre o instanta impartiald, care v-a hotari asupra temeiniciei oricarei acuzatii in
materie penald indreptatd impotriva sa.

Prevederile art. 6 alin. (3) lit. d) CEDO consacra in special principiul conform
caruia, pana la stabilirea vinovatiei, toate probele acuzarii trebuie sd fie prezentate in
principiu in fata acuzatului in sedintd publicd, in vederea unei dezbateri contradictorii.
Acest principiu nu se aplicd fara exceptii, acestea putand fi acceptate doar sub rezerva
dreptului la aparare; ca reguld generald, acestea impun sd i se ofere acuzatului o
posibilitate adecvata si suficientd de a contesta marturiile in acuzare si de a-1 interoga pe
autorii acestora, la momentul audierii acestora sau ulterior (rationament expus In
hotararile Curtii Europene a Drepturilor Omului din 2001 1n cazul Luca impotriva Italiei,
Solakov impotriva Fostei Republici Tugoslave a Macedoniei); instanta subliniaza cd, in
acest sens, legislatia nationald prevede, In lumina stipuldrilor art. 6 CEDO, garantii la
respectarea dreptului la aparare prin impunerea unor conditii cumulative de indeplinit la
emiterea unei hotarari de condamnare bazate pe declaratiile martorilor, conform art. 389
alin. (3) Cod procedura penala.

Potrivit art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il constituie
fapta prejudiciabild savarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penala,
reprezintd temeiul juridic al rdspunderii penale. Raspunderii penale este supusd numai
persoana vinovata de sdvarsirea infractiunii prevazute de legea penala, art. 52 din Codul
penal, se considera componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective si subiective,
stabilite de legea penald, ce calificd o faptd prejudiciabild drept infractiune concreta.
Componenta infractiunii reprezintd baza juridica pentru calificarea infractiunii potrivit
unui articol concret din prezentul cod, art. 113 din Codul penal, se considera calificare a
infractiunii determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele
faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma
penala.

Calificarea oficiald a infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de
citre persoanele care efectueazi urmirirea penald si de catre judecitori. In sensul
jurisprudentei Curtii Constitutionale, Hotararii nr. 9 din 29.04.2016; 26- 28, la analiza
continutului unei fapte penale trebuie avut in vedere: continutul concret (de facto), care
constituie savarsirea faptei in realitatea obiectivd de catre o persoana si care se inscrie in
tiparul abstract al normei de incriminare, si continutul legal (de jure), care cuprinde
elementul obiectiv si subiectiv prin care o faptd devine infractiune, prin urmare -
componenta de infractiune, descrisa in normele partii speciale a Codului penal. Persoana
poate fi trasa la raspundere penald pentru o infractiune dacd actiunea/inactiunea savarsita
de facto de cdtre aceasta contine semnele unei componente de infractiune de jure.
Incadrarea juridica a faptei, fiind o operatiune complexi, indreptati spre determinarea
adevarului obiectiv, presupune potrivirea dintre semnele faptei savarsite in realitatea
obiectiva cu semnele componentei de infractiune desprinse din norma de incriminare,
competentd atribuita organelor judiciare.

Ca urmare a aprecierii probele descrise conform propriei convingeri, formate in
urma examindrii lor Tn ansamblu, sub toate aspectele si Tn mod obiectiv, cdlduzindu-se de
lege, instanta de judecatd conchide ca este necesar si oportun doar achitarea lui Vitalie



Pirgari, deoarece in actiunile acesteia lipsesc elementele infractiunii incriminate acesteia
in temeiul art. 349 alin. (1) Cod penal, adicd in baza art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de
procedurd penald, fiind sesizate incertitudini si imprecizii esentiale la stabilirea
elementelor infractiunii si vinovatiei in comiterea faptei imputate, iar sentinta de
condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri, dubiile in probarea invinuirii urmand a fi
interpretate doar in favoarea inculpatului Vitalie Pirgari.

In conformitate cu art. art. 157, 159 Cod procedurd penald, instanta conchide
asupra mijloacelor materiale de proba si anume: adeverinta medicala nr. 3874 din
11.02.2022, pe numele lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale nr. 3993 din
15.02.2022, pe numele cet. Untila Veronica, copia adeverintei medicale nr. 3902 din
12.02.2022, pe numele lui Brumaretchii Andrian, copia adeverintei medicale nr. 3994 din
15.02.2022, pe numele cet. Ignat Natalia, copia adeverintei medicale nr. 3874, pe numele
lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale nr. 3992 din 15.02.2022, pe numele cet.
Acristinel Maria si copia adeverintei medicale nr. 3991 din 12.02.2022, pe numele lui
Evdochimov Ana. Recunoscute in calitate de mijloc material de probd - documente si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 24.06.2022. Documentele
se pastreaza la materialele cauzei penale ( Vol. II, f. d. 193, 154-200); - document —
adeverinta medicala nr. 3992 din data de 15.02.2022, eliberatd pe numele lui Acristinei
Maria. Recunoscut in calitate de mijloc material de proba - document si anexat la
materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 05.09.2022. Documentul se
pastreaza la materialele cauzei penale ( Vol. 111, f. d. 33-35); - documente — adeverinta
medicale nr. 3993 din data de 15.02.2022, eliberata pe numele lui Untila Veronica si aviz
consultativ narcologic nr. 5046 din data de 14.02.2022, pe numele lui Untila Veronica.
Recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei penale prin
ordonanta din data de 05.04.2022. Documentele se pastreaza la materialele cauzei penale
(Vol. 111, f. d. 38, 41); documente — Fisa medicala personala nr. 3874 din 11.02.2022 pe
numele cet. Pirgari Vitalie a.n *****; Figa medicala personald nr. 3902 din 12.02.2022 pe
numele cet. Brumaretchii Andrian a.n *****; Fisa medicala personald nr. 3991 din
12.02.2022 pe numele cet. Evdochimov Ana a.n 11.02.1980; Fisa medicala personala nr.
3992 din 15.02.2022 pe numele cet. Acristinei Maria a.n *****; Fisa medicala personala
nr. 3993 din 15.02.2022 pe numele cet. Untila Veronica a.n *****; Fisa medicala
personala nr. 3994 din 15.02.2022 pe numele cet. Ignat Natalia a.n *****_recunoscute in
calitate de documente si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de
21.06.2022 (Vol. 111, f. d. 61-62) — de pastrat la materialele cauzei date pe toatd durata
pastrarii acesteia.

Conform art. 106 alin. (1) Codul penal, confiscarea speciala consta in trecerea,
fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, sant supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei
infractiuni.

Astfel, instanta de judecata va dispune, conform prevederilor art. 106 alin. (2)



lit. b) Cod penal, confiscarea de la Brumarefchii Andrian in contul statului suma de
200 (doua sute) lei, mijloace banesti rezultate din comiterea infractiunii.

Instanta de judecatd va dispune, conform prevederilor art. 106 alin. (2) lit. b)
Cod penal, confiscarea de la Acristinei Maria Ion in contul statului suma de 100 (o
sutd) lei, mijloace banesti rezultate din comiterea infractiunii.

Instanta de judecata va dispune, conform prevederilor art. 106 alin. (2) lit. b)
Cod penal, confiscarea de la Untila Veronica ***** in contul statului suma de 400
(patru sute) lei, mijloace banesti rezultate din comiterea infractiunii.

Corpuri delicte nu au fost recunoscute.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Actiunea civild nu a fost Tnaintata.

Masuri de ocrotire nu au fost aplicate.

In corespundere cu art. art. 175 alin. (1), 385 alin. (1) pct. 15) Cod proceduri
penald, se va aplica inculpatului Brumaretchii Andrian, mdsura preventiva obligarea de a
nu parasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.

In corespundere cu art. art. 175 alin. (1), 385 alin. (1) pct. 15) Cod procedura
penald, se va aplica inculpatei Acristinei Maria lon, masura preventiva obligarea de a nu
parasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.

In corespundere cu art. art. 175 alin. (1), 385 alin. (1) pct. 15) Cod procedura
penald, se va aplica inculpatei Untila Veronica ***** masura preventiva obligarea de a
nu parasi tara pand la raménerea definitivd a sentintei, apoi mdsura se va revoca.

In conformitate cu prevederile art. 7, 8, 16, 51, 52, 61, 67, 75, 106, 326 alin. (2)
Cod penal, art. art. 101, 157, 159, 384-386, 389, 390, 392-396 Cod de procedura penala,
instanta de judecata, -

Hotaraste:

Brumaretchi Andrian *****  pascut la ***** [JDNP ***** ge recunoaste
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. d) Cod penal, si in
baza acestei legi, 1 se stabileste o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 (trei
mii) unitati conventionale ceea ce constituie suma de 150 000 (o sutd cincizeci mii) lei,
cu privarea de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani.

Acristinei Maria Ion, nascuta la ***** [DNP ***** gse recunoaste vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. d) Cod penal, si in baza acestei
legi, 1 se stabileste o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 (trei mii) unitati
conventionale ceea ce constituie suma de 150 000 (o suta cincizeci mii) lei, cu privarea
de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani.

Untila Veronica ***** nascutd la ***** [DNP ***** se recunoaste vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2), lit. d) Cod penal, si in baza acestei
legi, 1 se stabileste o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 3000 (trei mii) unitati
conventionale ceea ce constituie suma de 150 000 (o suta cincizeci mii) lei, cu privarea
de a ocupa functii publice pe un termen de 2 ani.

Pirgari Vitalie *****_ nascut la ***** [DNP***** ge achita de sub invinuirea in



savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (2), lit. d) Cod penal, pe motivul ca,
fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Mijlocul material de proba: adeverinta medicald nr. 3874 din 11.02.2022, pe
numele lui Pirgari Vitalie, copia adeverintei medicale nr. 3993 din 15.02.2022, pe numele
cet. Untila Veronica, copia adeverintei medicale nr. 3902 din 12.02.2022, pe numele lui
Brumaretchii Andrian, copia adeverintei medicale nr. 3994 din 15.02.2022, pe numele
cet. Ignat Natalia, copia adeverintei medicale nr. 3874, pe numele lui Pirgari Vitalie,
copia adeverintei medicale nr. 3992 din 15.02.2022, pe numele cet. Acristinei Maria si
copia adeverintei medicale nr. 3991 din 12.02.2022, pe numele lui Evdochimov Ana.
Recunoscute in calitate de mijloc material de proba - documente si anexate la materialele
cauzei penale prin ordonanta din data de 24.06.2022. Documentele se pastreazad la
materialele cauzei penale ( Vol. II, f. d. 193, 154-200); - document — adeverinta medicala
nr. 3992 din data de 15.02.2022, eliberatd pe numele lui Acristinei Maria. Recunoscut in
calitate de mijloc material de proba - document si anexat la materialele cauzei penale prin
ordonanta din data de 05.09.2022. Documentul se pastreaza la materialele cauzei penale (
Vol. I, f. d. 33-35); - documente — adeverinta medicale nr. 3993 din data de 15.02.2022,
eliberatd pe numele lui Untila Veronica si aviz consultativ narcologic nr. 5046 din data de
14.02.2022, pe numele lui Untila Veronica. Recunoscute in calitate de documente si
anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 05.04.2022. Documentele
se pastreaza la materialele cauzei penale (Vol. III, f. d. 38, 41); documente — Fisa
medicala personala nr. 3874 din 11.02.2022 pe numele cet. Pirgari Vitalie a.n *****; Figa
medicald personala nr. 3902 din 12.02.2022 pe numele cet. Brumaretchii Andrian a.n
*akxk: Fisa medicala personald nr. 3991 din 12.02.2022 pe numele cet. Evdochimov Ana
an 11.02.1980; Fisa medicald personala nr. 3992 din 15.02.2022 pe numele cet.
Acristinei Maria a.n *****; Figsa medicala personald nr. 3993 din 15.02.2022 pe numele
cet. Untila Veronica a.n *****; Fisa medicald personalda nr. 3994 din 15.02.2022 pe
numele cet. Ignat Natalia a.n ***** recunoscute 1n calitate de documente si anexate la
materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 21.06.2022 (Vol. 111, f. d. 61-62) —
de pastrat la materialele cauzei date pe toata durata pastrarii acesteia.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, se confisca de la Brumaretchii
Andrian 1n contul statului suma de 200 (doua sute) lei, mijloace banesti rezultate din
comiterea infractiunii.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, se confisca de la Acristinei Maria
Ion 1n contul statului suma de 100 (o sutd) lei, mijloace banesti rezultate din comiterea
infractiunii.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, se confisca de la Untila Veronica
*A%E% In contul statului suma de 400 (patru sute) lei, mijloace banesti rezultate din
comiterea infractiunii.

Se aplicd inculpatului Brumaretchii Andrian, masura preventiva obligarea de a nu
parasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.

Se aplica inculpatei Acristinei Maria ***** masura preventiva obligarea de a nu
parasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.

Se aplica inculpatei Untila Veronica ***** misura preventiva obligarea de a nu



parasi tara pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.
Sentinta cu drept de apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Tudor Stambol



