Dosarl nr. 1a-1955/2015 Jud. Boico Victor

DECIZIE
13 decembrie 2016 mun. Chisiniu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisiniu
Avind in componenta sa:
Presedintele sedintei, judecatorul: Ulianovschi Xenofon
Judecitorii: Vrabii Silvia si Secrieru Ion
Grefier: Pelin Iana
Cu participarea:
Procurorului: Gutan Pavel, Sili Radu
Avocatilor: Pruteanu Vasile, Popescu Dorin, Pitel Victor
Partii vatamate: Cusnir Valentina Petru
Reprezentantului partii vatimate, avocatul: Bosii Constantin
Inculpatilor: Rusu Dumitru $tefan si Corduneanu Petru Ion

a examinat in sedin{d deschisd in ordine de apel, apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes
Liliana si apelul partii vatdmate Cusnir Valentina, declarate impotriva sentinfei Judecatoriei Buincani mun. Chisindu din 06 august 2014,
pe cauza penala privind invinuirea lui:

Rusu Dumitru Stefan, a. n. 08.11.1965, domiciliat in mun. Chisinfu, str. Nicolae Costin, 65/3 ap. 16, supus militar, casitorit
fard antecedente penale, pensionar, ne angajat in cdmpul muncii, moldovean, cetitean al Republici Moldova, la intretinere un copil
minor.

Corduneanu Petru Ion, a. n. 04.07.1963, domiciliat in mun. Chisinau, str. Studentilor 10/2 ap. 82, supus militar, cisatorit, fard
antecedente penale, pensionar, neangajat in cAmpul muncii, moldovean, cetitean al Republici Moldova, la intretinere un copil minor.

ambii in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 328 alin.(2) Lit. a), ¢) Cod penal.

Citarea partilor in sedinta instantei de apel a fost respectata.
Cauza s-a aflat in procedura:
Instanfei de fond din 25.03.2010 - pdnd la 06.08.2014;

Instantei de apel din 13.10.2014 - pdnd la 27.01.2017.



Acuzatorul de stat procurorul participant la examinarea cauzei in instanta de apel Gutan Pavel si Sili Radu, au sustinut apelul asa
cum a fost formulat, au solicitat admiterea acestuia si pronuntarea unei hotérdri de condamnare a inculpatilor. Cu privire la apelul partii
vatimate Cusnir Valentina a solicitat admiterea acestuia.

Partea vitimati Cusnir Valentina in sedinta instantei de apel a sustinut apelul asa cum a fost formulat, iar in sedinta de judecata
din 13.12.2016 nu s-a prezentat, astfel, Colegiul penal audiind participantii la proces care au fost de acord de a finaliza examinarea
cauzei in lipsa partii vatdmate, totodata reiesind si din faptul ca interesele péartii vithmate sunt apérate de citre avocatul Bosii
Constantin, consideri posibil de a examina cauza in lipsa acesteia. Cu privire la apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura
mun. Chisindu Verdes Liliana a solicitat admiterea acestuia.

Reprezentantului partii vatimate avocatului Bosii Constantin, in sedinta instantei de apel a sustinut apelul asa cum a fost formulat
si a solicitat admiterea acestuia. Cu privire 1a apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana la fel a
solicitat admiterea acestuia.

Inculpatul Rusu Dumitru Stefan si avocatul acestuia Popescu Dorin in cadrul sedintei de judecatd a instantei de apel au solicitat
respingerea apelului acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana si apelul partii vatimate Cugnir
Valentina, $i mentinerea sentintei ca find una legala si intemeiata.

Inculpatul Corduneanu Petru Ion si avocatii acestuia Pruteanu Vasile si Pitel Victor in cadrul sedintei de judecatd a instantei de
apel au solicitat respingerea apelului acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana si apelul partii
vatamate Cusnir Valentina, si mentinerea sentintei ca fiind una legala si intemeiata.

Audiind partile la proces, verificdnd legalitatea si temeinicia hotérarii atacate pe baza probelor examinate in prima instanta,
conform materialelor din dosar, Colegiul penal asupra motivelor invocate de apelanti.-

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu din 06 august 2014, Corduneanu Petru si Rusu Dumitru pe invinuirea adusa
in baza art. 328 alin.(2) Lit. a), ¢) CP au fost achitafi deoarece fapta nu s-a dovedit a fi svarsita de inculpati.

Actiunea civild inaintatd de Cusnit Valentina cétre Cordumeanu Petru si Rusu Dumitru privind incasarea venitului ratat de
23 820.50 lei si a pagubei morale de 1000000 lei a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

2. Pentru a se pronunta in sensul sus enunfat prima instan{a a retinut ¢a inculpatii Petru Corduneanu si Rusu Dumitru se invinuiesc
de faptul, ca detinand, respectiv. functia de sef al Directiei Generale Politie Ordine Publica si sef adjunct al Directiei Generale Politie
Ordine Publica, fiind persoane cu functii de rispundere, contrar art. 3 din Conventii Europene pentru Apérarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale adoptate la Roma la 04 noiembrie 1950; contrar art. 24 alin.(2) din Constitutia Republicii Moldova adoptata
la 29 fulie 1994; art. L, art. 2, pct. 2), 4), art. 12, pet. ), art. 14, art. 15 din Legea nr. 416-XII din 18 decembrie 1990 Cu privire la
politie, precum si contrar obligatiilor functionale, care-i obliga si-si desfasoare activitatea pe baza respectirii stricte a legilor s
protejeze viata, sAndtatea si libertatile cetitenilor, interesele societatii si ale statului de atentate criminale si de alte atacuri nelegitime; si
prevind si si curme crimele si alte infractiuni, s& mentind ordinea publici si sd asigure securitatea publici; s i-a misuri pentru apararea
vietii, sAndtatii, demnitatii si onoarei cetatenilor; s3 comunice despre aplicarea fortei fizice sefului sau direct, si nu supuni pe nimeni la
torturi; sd poarte responsabilitatea personald pentru realizarea Intocmai a atributiilor de serviciu, siraspunda de respectarea principiilor
ce guverneaza conduita politistului, legislatiei In domeniul drepturilor omului, a legislatiei procesual-penale, alte acte normative ce
reglementeaza activitatea de serviciu, actionand cu titlu oficial ca persoani ce reprezinti Ministerul Afacerilor Interne, a comis exces de
putere in urmatoarele circumstante:

Ambii si impreund pe data de 07.04.2009, aproximativ 1a orele 23:00 min., fiind implicati in serviciu de mentinere a ordinii
publice pe Piata Marii Aduniri Nationale din mun. Chisindu, intdlnind-o pe cet. Valentina Cusnir, 1a intersectia strizii Pugkin si bd.
Stefan cel Mare, care mergea pasnic, fird a incilca ordinea publicd, in lipsa céror-va temeiuri legale. depasindu-si in mod vAdit limitele
drepturilor si atributiilor de servicii acordate prin lege, numind-o cu cuvinte necenzurate, au apucat-o de pér, au imbrancit-o, au
imobilizat-o risucindu-i méinile, apoi au deposedat-o de megafonul de model ,, HQ-108", cu forta au escortat-o 1n directia Palatului
National, timp in care i-ai aplicat multiple lovituri cu méinile si picioarele peste diferite parti ale corpului cauzandu-i conform Raportului
de expertizi medico-legali nr. 2186/D din 17.08.2009 vitAmari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radiusului
traumatism craniu-cerebral inchis: comotie cerebrali; edem a tesuturilor moi ale capului echimozi in fosa axiliard pe stdnga: edem si
echimozi a antebratului si articulatii radiocarpala stdnga; excoriatii; edem si echimoza in regiunea sacroiliaci pe dreapta, care au fost
cauzate prin acfiunea traumatici a unor obiecte dure contondente, sau la lovire de acestea.



Astfel, inculpatii Corduneanu Petru si Rusu Dumitru sunt invinuifi de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin.(2) lit. a), ¢)
CP - depasirea atributiilor de serviciu, cauzand daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice, cu aplicarea violentei si actiuni care injosesc demnitate.

3. Nefiind de acord cu sentinfa mentionatd., acuzatorul de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana. cu
respectarea termenului legal (sentinta a fost pronuntatd public 1a data de 06 august 2014, iar apelul a fost declarat 1a data de 20 august
2014), a atacat-o cu apel, in care solicitd casarea sentinfei Judecitoriei Buiucani mun. Chisindu din 06 august 2014, rejudecarea cauzei
cu pronuntarea unei noi hotéréri, potrivit modului stabilit pentru prima
instantd. prin care inculpatul Corduneanu Petru Ion si fie recunoscut culpabil in
comiterea infractiunii previzute de art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) Cod penal cu stabilirea unei pedepse sub formi de inchisoare pe un
termen de 5 ani, cu ispésirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea dreptului de a ocupa functii in cadrul MAT pe un
termen de 5 ani; Recunoasterea culpabilititii inculpatului Rusu Dumitru Vladimir in comiterea infractiunii previzute de art. 328 alin. (2)
lit. a), ¢) Cod penal, cu stabilirea unei pedepse sub formi de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu ispigirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu privarea dreptului de a ocupa funetii in cadrul MAT pe un termen de 5 ani. Admiterea integrald a actiunii civile a partii
vitimate.

4. In motivarea apelului declarat, acuzatorul de stat procurorul in Procuratura mun. Chisiniu Verdes Liliana, a invocat faptul ca:

- in cadrul cercetarii judecatoresti au fost prezentate suficiente probe ce dovedesc vina inculpatilor in comiterea infractiunii
incriminate;

- au fost prezentate suficiente probe care dovedesc faptul maltratarii partii vitdmate Valentina Cusnir de cétre inculpatii
Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru $tefan in noaptea de 07.04 spre 08.04.2009, pe PMAN, iar consecintele acestei maltratari fiind
expuse In raportul de expertizad medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009;

- vinovétia inculpatilor Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru $tefan de comiterea infractiunii incriminate de catre organul de
urmarire penald este confirmati de probele acumulate In cadrul urmaéririi penale, cum ar fi: procesul-verbal din 26.01.2010 de verificare
a declaratiilor partii vatimate V. Cusnir la locul comiterii infractiunii, cu foto tabelul anexa (f.d. 74-80); procesele-verbale de
recunoastere a persoanei dupa fotografie din 14.08.2009 (f.d. 83-84); raportul de expertizd medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009,
conform céruia pértii vatimate Valentina Cusnir i-au fost canzate vatdmari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a
radiusului, traumatism cranio-cerebral inchis, comitie cerebrald, edem a tesuturilor moi ale capului, echimoza in fosa axiliara pe stinga,
edem si echimoza a antebratului si articulatia radiocarpala stdnga, escoreatii,edem si echimoza in regiunea sacroiliaca pe dreapta - care
au fost cauzate prin actiunea traumatici a unor obiecte dure contodente sau la lovire de acestea. Producerea leziunilor corporale
depistate In rezultatul automutilarii sau ciderii libere a corpului din pozitie statica nu este posibil ( f.d. 99); procesul -verbal de
examinare a informatiei ridicate de la IM ,, Moldcell” SA (f.d. 202); procesele-verbale de examinare a informatiei ridicate de la IM ,,
Orange™ SA (f.d. 208, 210, 212, 214); procesul-verbal de examinare a compact discului CD prezentat de Serviciul de Protectie si Paza
de Stat (f.d. 243); procesul -verbal de confruntare din 15.12.2009 dintre partea vatimata V. Cusnir si martorul Lilian Luca (f.d. 121-
131); procesul-verbal de confruntare din 24.12.2009 dintre partea vatamata V.Cusnir si martorul V. Gutu (f.d. 134-152); procesul-
verbal de confruntare din 22.01.2010 dintre partea vatimatad V. Cusnir si martorul I. Sadovnic (f.d. 156-163); procesul-verbal de
confruntare din 25.01.2010 dintre partea vatimatd V. Cusnir si martorul V. Patras (f.d. 166-172); procesul-verbal de confruntare din
15.12.2009 dintre partea vatidmatd V. Cusnir si martorul Lilian Luca (f.d. 121-131); procesul-verbal de confruntare din 28.09.2009
dintre partea vatdmatd V. Cusnir si banuitul D. Rusu; procesul verbal de confruntare din 03.12.2009 dintre partea vatimati V. Cusnir si
banuitul P. Corduneanu;

- in contextul declaratiilor facute de partea vatimata, decade categoric versiunea aparitiei leziunilor la partea vitimata in rezultatul
ciderii de 1a indltimea propriului corp, mai mult ca atat, afirmatia instantei de a aprecia critic declaratiile partii vatimate ca fiind
declaratii controversate, este lipsitd de temei. deoarece concluzia dati, nu este bazati pe careva argumente obiective, intrucét
declaratiile partii vatimate reprezintd proba si constituie un element de fapt, constatat prin intermediul procesului-verbal de interogare,
apreciat si admis drept probd. pe motivul pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, precum si coroboririi cu celelalte probe;

- instanta de judecath a indicat faptul ci, declaratiilor martorilor audiati din partea acuzarii nu pot fi puse la baza sentintei de
condamnare, deoarece aceste declaratii nu contin informatii privind circumstantele comiterii infractiuni;

- martorii audiati din partea acuzirii au fost primele persoane carora partea vitimata le-a povestit de cele intdmplate in noaptea de
07.04.2009 spre 08.04.2009. Astfel, aceste persoane Intrunesc calificativele unui martor in temeiul prevederilor art.90 Cod procedurd
penala;

- instanta de judecat a pus la baza sentintei, declaratiile inculpatilor si a martorilor aparrii, omitdnd faptul ci, acestea vin in
contradictie cu probele prezentate spre cercetare de citre acuzare;

- fiind audiati pe marginea nvinuirii incriminate inculpatii Corduneanu Petru Ion $i Rusu Dumitru $tefan vina nu au recunoscut;

- declaratiile martorilor apararii Andrei $imleanschii, Tudor Lozan, Gutu Valeriu, Patrag Veaveslav, Lilian, Sadovnic audiati in
cadrul urmdririi penale si cercetarii judecatoresti urmeaza si fie apreciate critic de catre instanta de judecat, dat fiind faptul ci martorii
s-au aflat in subordinea inculpatilor si vadit au dat declaratii in sustinerea acestora, mai mult ca atét declaratiile martorilor nominalizati
contin divergente esentiale;

- sinceritatea si veridicitatea declaratiilor partii vatimate si a martorilor acuzérii audiate in instanta de judec nu pot fi negate,
reiesind din faptul ci, pani la momentul actual acesta se afli in stare de soc in rezultatul evenimentelor in cadrul cérora a avut
nefericirea sé participe.

5. De asemenea sentinta instantei de fond, cu respectarea termenului legal (sentinta a fost pronuntat public la data de 06 august
2014, iar apelul a fost declarat la data de 21 august 2014), a fost atacati cu apel si de cétre partea vitimatd Cusnir Valentina In care
solicitd casarea sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 06 august 2014, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotaréri,
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatul Corduneanu Petru Ion si fie recunoscut culpabil in comiterea
infractiunii previzute de art. 328 alin.(2) lit. a), ¢) Cod penal cu stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen previzut
comiterea infractiunii previzute de art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) Cod penal cu stabilirea unei pedepse sub formi de inchisoare pe un
termen previzut de limita maxim a sanctiunii articolului ce i se incrimineaza.

6. In motivarea apelului declarat, apelanta Cusnir Valentina a invocat ca:

- in cadml cercetirii mdecitnrest de citre acnizare an fost nreventate anficiente nrohe ce dovedeae vina incnlnatilor in comiterea
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infractiunii incriminate;

- fiind audiata in cadrul urméririi penale §i cercetarii judecitoresti, partea vatimati Cusnir Valentina a declarat ca, la data de
07.04.2009, aproximativ la orele 00.00 a fost maltratati de citre inculpati, ceia ce i-a stirbit din demnitatea ei personald, aducand un real
prejudiciu imaginii ei in calitate de deputat In Parlamentul R.M., precum si celei de cetitean;

- conform raportului de expertizd medico-legala nr. 2186/d din 17.08.2009, partii vatimate Valentina Cugnir i-au fost cauzate
vatimari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radiusului, traumatism cranio-cerebral inchis, comitie cerebrala,
edem a tesuturilor moi ale capului, echimozi in fosa axiliari pe stanga, edem si echimoza a antebratului i articulatia radiocarpala
stinga, escoreatii,edem si echimoza in regiunea sacroiliaci pe dreapta - care au fost cauzate prin actiunea traumatica a unor obiecte
dure contodente sau la lovire de acestea;

- declaratiile partii vitimate au fost confirmate in instanta de judecati de cétre martorul Kusnir Mariana, care a declarat ca,
aflindu-se in biroul avocatului Mihail Josan la data de 08.04.2009 a auzit convorbirea avutd dintre partea vatimati si avocatul M.
Josan, in care prima i-a relatat acestuia cd in noaptea de 07.04.09 spre 08.04.09 a fost maltratatd in PMAN de cétre colaboratorii de
politie, adica inculpatii Corduneanu Petru Ion §i Rusu Dumitru Stefan. in biroul avocatului M. Josan se afla ea, partea vatimata,
avocatul M. Josan si inci o stagiara;

- fiind audiat in cadrul cercetérii judecatoresti martorul Mihail Josan a sustinut in Intregime cele relatate de citre partea vatimata,
declarand ci, aceasta i-a spus despre faptul ci a fost maltratatd in PMAN de cétre inculpati;

- intru confirmarea declaratiilor date de cétre partea vatimata sunt si declaratiile martorului Spatari Margareta, care a declarat c la
data de 07.04.2009 aproximativ la orele 22.00-23.00 s-a aflat la domiciliul partii vitimate, ulterior impreuni cu ea si Spatari Vasile,
Spatari Nicolae si Spatari Lidia s-au deplasat prin centrul capitalei spre automobilul care era parcat pe str. Puskin mun. Chisindu. Fiind
in drum spre or. Céilirasi a fost telefonata de partea vatimati care i-a comunicat ci, a fost batutd si amenintati de politisti, ulterior a
aflat ci aceasta a fost internaté in spital;

- declaratii analogice cu cele a martorului Spatari Margareta au fost date in cadrul cercetirii judecitoresti si de cétre martorul
Spatari Vasile;

- declaratiile partii vitimate Cusnir Valentina au fost confirmate in instanta de judecati de cétre martorul Sergiu Tataru, care a
declarat ci, la data de 08.04.09 in jurul orei 03.00 a fost telefonat de cétre partea vatimati, care i-a cerut si vina la ei la domicilin
pentru a-i povesti ce s-a intdmplat cu ea. Deplasindu-se la domiciliul acesteia, partea vitdmati i-a comunicat ci, a petrecut niste rude
péna la Lumea Copiilor, intorcandu-se spre domiciliu a observat cum in PMAN sunt prinsi tineri si batuti de politisti, ea s-a apropiat si
a ficut observatie, In acel timp de ea s-au apropiat inculpatii, care i-au sucit ména si apucind-o de par au tirdit-o spre Guvern pe str.
Puskin. Dupé aceasta ea a pierdut cunostinta, nu tine minte cum si-a revenit si a ajuns acasi. Partea vitdmath era cu ména bandajati si
i-a spus ci 1a ea a fost salvarea;

- probele cercetate In instanta de judecati dovedesc faptul ci partea vatimati a fost maltratati de citre inculpati, iar consecintele
acestei maltratiri fiind expuse in raportul de expertizi medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009;

- in afard de probele nominalizate, vinovétia inculpatilor Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru Stefan de comiterea infractiunii
incriminate de catre organul de urmérire penali este confirmati de probele acumulate in cadrul urméririi penale si examinate in cadrul
cercetirii judecatoresti;

- initial organul de urmérire penali a pornit urmarirea penald si a
recunoscut inculpatii banuiti de comiterea vatimarii intentionate a integritatii
corporale sau sinitatii cauzate pirtii vatimate Valentina Cusnir. Ulterior,
desfasurind actiuni de urmérire penala organul de urmérire penala a recalificat
actiunile inculpatilor in temeiul unui alt articol. Faptele constatate au rimas
aceleasi. cauzarea daunei sanatitii partii vitimate, modificindu-se doar incadrarea
juridica;

- organul de urmdrire penald nu a incélcat normele previzute de
actualul cod de procedurd penald, faptele fiind constatate cu certitudine de la
inceput;

- in contextul declaratiilor facute de partea vatimata, decade categoric versiunea aparitiei leziunilor la partea vatdmati in rezultatul
céderii de 1a indltimea propriului corp, mai mult ca atat, afirmatia instantei de a aprecia critic declaratiile partii vatimate ca fiind
declaratii controversate, este lipsitd de temei, deoarece concluzia dat, nu este bazati pe careva argumente obiective, intrucat
declaratiile partii vatimate reprezinti probi si constituie un element de fapt, constatat prin intermediul procesului-verbal de interogare,
apreciat si admis drept probd, pe motivul pertinentei, conclidentei, utilittii si veridicititii, precum si corobordrii cu celelalte probe;

- martorii audiati din partea acuzirii au fost primele persoane cirora partea vitimati le-a povestit de cele intdmplate in noaptea de
07.04.2009 spre 08.04.2009. Astfel, aceste persoane intrunesc calificativele unui martor in temeiul prevederilor art.90 Cod proceduri
penali;

- la baza sentintei, instanta de judecatd a pus declaratiile inculpatilor si a martorilor apérérii. omitdnd faptul ci, acestea vin in
contradictie cu probele prezentate spre cercetare de cétre acuzare;

- in cadrul urmiririi penale si cercetérii judecitoresti au fost audiati martorii apéririi Andrei Simleanschii. Tudor Lozan, Gufu
Valeriu, Patrag Veaveslav, Luca Lilian, Sadovnic Ion, declaratiile cirora urmeaza sa fie apreciate critic de cétre instanta de judecati, dat
fiind faptul ci martorii s-au aflat in subordinea inculpatilor si vadit au dat declaratii in sustinerea acestora, mai mult ca atit declaratiile
martorilor nominalizati contin divergente esentiale;

- declaratiilor partii vatimate si a martorilor acuzérii audiate in instanta de judecatd nu pot fi negate, reiesind din faptul c4, péana la
momentul actual acesta se afld in stare de soc in rezultatul evenimentelor in cadrul cirora a avut nefericirea si participe.

7. Acuzatorul de stat procurorul participant la examinarea cauzei in instanta de apel Gufan Pavel si Sili Radu, au sustinut apelul
asa cum a fost formulat, a solicitat admiterea acestuia si pronuntarea unei hotarari de condamnare a inculpatilor. Cu privire la apelul
partii vatdmate Cusnir Valentina a solicitat admiterea acestuia.

8. Partea vatimat3 Cusnir Valentina in sedinta instantei de apel a sustinut apelul declarat. In sedinta din 13.12.2016 nu s-a
prezentat, astfel, Colegiul penal audiind participantii 1a proces care au fost de acord de a finaliza examinarea cauzei in lipsa partii
vitimate, totodatd reiesind si din faptul ¢ interesele partii vatimate sunt apérate de cétre avocatul Bosii Constantin, considerd posibil
de a examina cauza in lipsa acesteia.



9. Reprezentantului pérfii vitdmate avocatului Bosii Constantin, in sedinta instantei de apel a sustinut apelul asa cum a fost
formulat si a solicitat admiterea acestuia. Cu privire 1a apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes
Liliana la fel a solicitat admiterea acestuia.

10. Inculpatul Rusu Dumitru $tefan si avocatul acestuia Popescu Dorin in cadrul sedintei de judecata a instantei de apel au
solicitat respingerea apelului acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana si apelul partii vatamate
Cusnir Valentina, si menfinerea sentintei ca fiind una legala si intemeiata.

11. Inculpatul Corduneanu Petru Ion si avocatii acestuia Pruteanu Vasile si Pitel Victor in cadrul sedintei de judecati a instantei de
apel au solicitat respingerea apelului acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisiniu Verdes Liliana si apelul pértii
vatimate Cusnir Valentina, si mentinerea sentintei ca fiind una legald si intemeiata.

12. Colegiul penal audiind pdrfile, examindnd materialele dosarului penal, analizdnd §i apreciind probele, in strictd
conformitate cu prevederile art. 101 CPP, conform cdrora, fiecare probd urmeazd sd fie apreciatd din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitdfii §i veridicitdfii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor, considerd
necesar de a respinge ca fiind neintemeiate apelurile acuzatorului de stat Verdes Liliana §i a pdrtii vatdmate Cusnir Valentina,
declarate impotriva sentinfei Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu din 06 august 2014, cu menfinerea sentinfel sus mentionate
din urmdtoarele considerente:

13. Astfel, dupa cum a fost mentionat mai sus, prin sentinfa Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 06 august 2014, inculpatii
Corduneanu Petru si Rusu Dumitru au fost achitati pe art. 328 alin.(2). lit. a), ¢) Cod Penal din motiv ca fapta nu a fost savarsita de
inculpati.

14. Astfel, prima instantd a stabilit cd inculpatii Petru Corduneanu si Rusu Dumitru se invinniesc de faptul, ci detinand, respectiv, finctia de sef al Directiei
Generale Polifie Ordine Publica si sef adjunct al Directiei Generale Politie Ordine Publica. find persoane cu functii de rdspundere. contrar art 3 din Conventii Europene
pentru Apérarea Drepturilor Onmibud 5i a Libertatilor Fundamentale adoptate la Roma la 04 noiembrie 1950; contrar art 24 alin (2) din Constitutia Republicii Moldova
adoptati la 29 mlie 1994; art. | art.2, pct.2). 4), art. 12, pet. 1), art. 14, art.15 din Legea nr.416-XII din 18 decembrie 1990 Cu privire la polifie, precum si contrar
obligatillor functionale, care-i obliga si-si desfisoare activitatea pe baza respectirii stricte a legilor s& protejeze viata, sdndtatea si libertatile cetatenilor, interesele
societdfil §i ale statuld de atentate criminale si de alte atacuri nelegitime; si prevind si s curme crimele §i alte infractiuni, sd mentind ordinea publicd si si asigure
securitatea publicd; si i-a mésuri pentru apérarea viefii, sindtiti, demnitatii §i onoarei cetafenilor; si comunice despre aplicarea fortei fizice sefuhi s&u direct, sd mu
supund pe nimeni la torturi; sd poarte responsabilitatea personald pentru realizarea intocmai a atribufilor de serviciu, si réspundd de respectarea prncipilor ce
guverneazrd conduita politistului, legislatiel in domeniul drepturilor omuhii, a legislatiei procesual-penale, alte acte normative ce reglementeazd activitatea de serviciu,
actionand cu tithn oficial ca persoani ce reprezintd Ministerul Afacerilor Interne, a comis exces de putere in urmétoarele circumstange:

Ambii si Impreund pe data de  07.04.2009, aproximativ la orele 23:00 min., find implicati In serviciu de mentinere a ordinii publice pe Piata Marii Adunéri
Nationale din mun. Chisinau, intalnind-o pe cet. Valentina Cugnir, la intersectia strazii Pugkin i bd. Stefan cel Mare, care mergea pasnic, fard a incélca ordinea publica,
in lipsa céror-va temefuri legale, depésindu-gi in mod védit limitele drepturilor si atributiilor de servicii acordate prin lege, numind-o cu cuvinte necenzurate, au apucat-o
de par, an imbrancit-o, au imobilizat-o rasucindu-i mainile, apoi au deposedat-o de megafonul de model HQ-108", cu foria an escortat-o in directia Palatulni National,
timp in care i-ai aplicat multiple lovituri cu méainile si picioarele peste diferite périi ale corpulu cauzéndu-i conform Raportulni de expertizd medico-legald nr 2186/D din
17.08.2009 vatamari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radimsuhi tranmatism cranio-cerebral inchis; comotie cerebrald; edem a tesuturilor moi
ale capulii echimoz4 in fosa axiliard pe stinga; edem si echimoza a antebrafuhu si articulafii radiocarpald stanga; escoriatii; edem si echimozi in regiunea sacroiliaci pe
dreapta, care au fost cauzate prin actiunea trawmatica a unor obiecte dure contondente, sau la lovire de acestea.

15. Actiunile sus mentionate de savarsirea carora sunt invinuiti inculpatii Petru Corduneanu si Rusu Dumitru in ordonanta de punere sub nvinuire si in
rechizitorin au fost incadrate pe art. 328 alin (2) lit a), ¢) Codul Penal dupi indicii calificativi “depasirea atributiilor de servicin, cauzénd daune in proporii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, cu aplicarea violeniei si actiuni care injosesc demnitate™

16. Totodata. Colegiul penal retine ci acuzatorul de stat procurorul de mivelul Curtii de Apel Chisindn Gutan Pavel, pe parcursul examindrii cauzei penale in
instanta de apel a modificat invinuirea adusi inculpatilor Corduneanu Petru Ton si Rusu Dumitru Stefal, in sensul concretizérii acesteia. $i anume:

17. Astfel, inculpatul Corduneamm Petru Ton prin ordonanta de punere sub invinuire in sensul concretizarii din 09 funie 2015 este invinuit in aceea ci:

La 06 martie 2015 partea vatdmatd Cugnir Valentina fiind andiatd suplimentar in sedinta Colegiuhi penal al Curtii de Apel Chisindn a relalat, ca fapta incrimita
inculpatulii Corduneanu Petru [on pe cauza penald or. 2009038097, ( numerele de nregistrare ‘n instania de fond 1-25/2014 si in instanta de apel la - 1955/2014) a
avut loc la data de 08 aprilie 2009, ora 01.00 si nu la 07 aprilie 2009, ora 23.00, precum este indicat in ordonanta de punere sub invinuire din 18 februarie 2010 si
rechizitoriul intocmit la 25 februarie 2010 in privinia i Corduneanu Petru on.

Corduneanu Petru Ion in conformitate cu ordinul MAI nr. 550 EF din 28.11.2008 detinind functia de sef al Direciiei Generale Polifie Ordine Publica, fiind
persoand cu functie de raspundere in virtutea art. 123 din Codul penal, contrar art 3 din Conventia Europeana pentru Apéararea Drepturilor Omubhii si a Libertatilor
Fundamentale adoptaté la Roma la 04 noiembrie 1950; ari.24 alin (2) din Constitutia Republicii Moldova adoptaté la 29 mlie 1994; artl, art.2. pct.2), 4), art.12, pctl),
art 14, art15 din Legea nr 416-X11 din 18 decembrie 1990 cu privire la politie precum si a obligatiunilor functionale, care-1 obliga sa-si desfasoare activitatea pe baza
respectirii stricte a legilor, si protejeze viata, sdnétatea si libertatile cetafenilor, interesele societéfi si ale statii de atentate criminale si de alte atacuri nelegitime; sa
prevind si sd curme crimele §i alte infractiuni, sa mentind ordinea publica si si asigure securitatea publicd; sa i-a masuri pentru apararea viefii, sanatafii. demmnitafi si
onoarei cetdfenilor; sd comunice despre aplicarea forfei fizice sefulu séu direct, sd nu supuna pe nimeni la torturi; sd poarte responsabilitatea personald pentru realizarea
intocmai a atributiilor de servicin, sa raspunda de respectarea principiilor ce guverneaza conduita politistulni, legislatiel in domenil drepturilor omubi, a legislatiei
procesual-penale, alte acte normative ce reglementeazi activitatea de serviciu, acfionand cu tithn oficial ca persoani ce reprezintd Ministerul Afacerilor Interne, a comis
exces de putere in wmatoarele circumstante:

Astfel, Corduneanu Petru lon impreuna cu seful adjunct al Directiei Generale Politie Ordine Publica, Dumitru Rusu la 08 aprilie 2009, ora 01:00 min | find
implicati in serviciu de mentinere a ordinii publice pe Piata Marii Aduniri Nationale din mun Chisindn, infilnind-o pe cet Valentina Cusnir la interseciia strazii Puskin si
bd Stefan cel Mare, care mergea pasnic, fard a incélca ordinea publica, in lipsa carorva temeiuri legale, depésindu-si in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor de
serviciu acordate prin lege, mumind-o cu cuvinte necenzurate, au apucat-o pe numitd de pér si imbrincind-o an imobilizat-o résucindu-i niinile, apoi au deposedat-o de
megafonul de model |\ HQ- 1087, cuforta au escortat-o in directia Palatuln National, in care i-an aplicat multiple lovituri cu miinele si picioarele peste diferite parii ale
corpuhi, canzindu-i conform Raportulii de expertizd medico-legald nr 2186/D din 17.08 2009, vitdmari corporale medii. exprimate prin fractura apofizei steloide a
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si articulatia radiocarpald stinga; escoriafii; edem si echimoza in regimea sacroiliaci pe dreapta - care au fost cauzate prin actinea traumaticd a unor obiecte dure
contondente, sau la lovire de acestea.

Asifel, Corduneanu Petru lon, este invinuit ci el find persoand cu funcfie de réspundere, a savirsit actiuni care depésesc in mod vadit limitele drepturilor si
atributiilor acordate prin lege, cauzind daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, cu aplicarea violentei si actiuni
care injosesc demnitatea, adicd a comis infracfiunea previzuti la art. 328 alin.(2) lit. a) si ¢) din Codul penal.

Astfel, acuzatorul de stat participant in instanta de apel l-a pus sub invinuire In cauza penald nr 2009038097, (numerele de inregistrare in instanta de fond 1-
25/2014 si in instanta de apel la-1955/2014) in sensul concretizarii pe Corduneanu Petru lon, an. 04.07.1963, domiciliat in mun Chisinau, str. Studentilor, 10/2 ap. 82,
supus militar, césatorit, fard antecedente penale, angajat in cimpul muncii - sef al DGPOP MAI, moldovean, cetdtean al Republici Moldova, incriminindu-i comiterea
infractiuni prevazute de art. 328 alin (2) lit. a) si ) din Codul penal.

18. Inculpatul Rusu Dumitru Stefal prin ordonanta de punere sub invinuire in sensul concretizarii din 09 munie 2015 la fel este mvinuit in aceea ca:

La 06 martie 2015 partea vatamata Cusnir Valentina fiind andiata suplimentar in sedinfa Colegmbii penal al Curtii de Apel Chisinau a relalat, ca fapta ncrimita
inculpatuhi Rusu Dumitrn Mefan pe cauza penald nr. 2009038097, ( numerele de inregistrare in instanta de fond 1-25/2014 si n instanta de apel la - 1955/2014) a avut
loc la data de 08 aprilie 2009, ora 01.00 si mu la 07 aprilie 2009, ora 23.00, precum este indicat in ordonanta de punere sub invinuire din 17 februarie 2010 si
rechizitoril intocmit la 25 februarie 2010 in privinta hii Rusu Dumitrn Stefan.

Rusu Dumitru Stefan in conformitate cu ordinul MAT nr 65 EF din 13.02.2009 detinind functia ie sef adjunct al Directiei Generale Politie Ordine Publica, find
persoani cu functie de rdspundere in virtutea art. 123 din Codul penal, contrar art 3 din Conventia Europeani pentru Apérarea Drepturilor Omuhii si a Libertatilor
Fundamentale adoptati la Roma la 04 noiembrie 1950; art. 24 alin (2) din Constitutia Republicii Moldova adoptata la 29 fulie 1994; art |, art 2, pet 2), 4), art. 12, pet ),
art.l4, art15 din Legea nr.416-XI1 din 18 decembrie 1990 cu privire la politie precum si a obligatiunilor functionale, care-1 obliga si-si desfisoare activitatea pe baza
respectarii stricte a legilor, si protejeze viaa, sinitatea si libertatile cetitenilor, interesele societétii i ale statului de atentate criminale §i de alte atacuri nelegitime; s&
prevind si sd curme crimele §i alte infractiuni, s mentind ordinea publicd si si asigure securitatea publics; s i-a mésuri pentru apéararea viefi, sanatafii, demmnitafi si
onoarei cetatenilor; sd comunice despre aplicarea fortei fizice sefuhi sam direct, s nu supuni pe nimeni la torturi; si poarte responsabilitatea personald pentru realizarea
infocmai a atribuiilor de servicin, si ridspundd de respectarea principiilor ce guverneazd conduita politistului, legislatiel in domeniul drepturilor omubi, a legislatiei
procesual-penale, alte acte normative ce reglementearz activitatea de serviciu, actionand cu tithy oficial ca persoana ce reprezintd Ministerul Afacerilor Interne, a comis
exces de putere in wméatoarele circumstante:

Astfel, Rusn Dumitru Stefan impreund cu seful Direciiel Generale Politie Ordine Publicd, Petru Corduneanu la 08 aprilie 2009, ora 01:00 min., find implicai in
servicin de mentinere a ordinii publice pe Piata Marii Adunari Nationale din mun Chisinan, infilnind-o pe cet Valentina Cusnir la intersectia strazii Pusldn si bd Stefan cel
Mare, care mergea pagnic, fard a incélca ordinea publica, in lipsa cérorva temerfuri legale, depésindu-si in mod vadit imitele drepturilor si atributiilor de serviciu acordate
prin lege, numind-o cu cuvinte necenzurate, au apucat-o pe mumitd de par si imbrincind-o au imobilizat-o rasucindu-i miinile, apoi au deposedat-o de megafonul de
model _HQ- 1087, cuforfa au escortat-o in direcfia Palatului National, timp in care i-an aplicat multiple lovituri cu miinele si picioarele peste diferite pérti ale corpului,
cauzindu-i conform Raporiuln de expertizda medico-legala nr 2186/D din 17.08.2009, vatamari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radinsului;
traumatism cranio-cerebral inchis; comotie cerebrali; edem a {esuturilor moi ale capuli; echimozi in fosa axiliard pe stinga; edem si echimozd a antebrauhui §i articulatia
radiocarpali stinga; escoriatii; edem si echimoza in regiunea sacroiliaci pe dreapta - care an fost cauzate prin acfiunea traumatica a unor obiecte dure contondente, sau
la lovire de acestea.

Astfel, prin acfunile sale intenfionate, Rusu Dumitru Stefan, find persoand cu functie de rdspundere. a savirsit acfiuni care depasesc in mod vadit limitele
drepturilor si atributiilor acordate prin lege, caurind daune in proporiii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite ie lege ale persoanelor fizice, cu aplicarea violenfei
si acfiuni care injosesc demnitatea, adici a c mis infractiunea prevazuti la art. 328 alin (2) lit. a) 5i c) din Codul penal.

Astfel, acuzatorul de stat participant la examinarea cauzai in instanta de apel la pus sub invinuire in cauza penald nr. 2009038097, (numerele de inregistrare in
instania ie fond 1-25/2014 i in instanta de apel 1a-1955/2014) in sensul concretizirii pe Rusu Dumitru Stefan, an 08.11.1965, domiciliat in mun Chisingu, str.
Nicolae Costin, 65/3 ap.16, supus militar, casitorit, fara antecedente penale, angajat in cimpul muncii-sef adjunct al DGPOP MAI, moldovean, cetitean al Republici
Moldova, incriminindu-i comiterea infractiuni previzute de art.328 alin (2) lit. a) si ¢) din Codul penal.

19. Colegiul penal audiind pdrfile, examindnd materialele dosarului penal, analizdnd §i apreciind probele, in strictd
conformitate cu prevederile art. 101 CPP, conform cdrora, fiecare probd urmeazd sd fie apreciatd din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitdfii §i veridicitdfii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor, considerd
cd prima instantd a fdcut o justd apreciere probelor prezentate din punct de vedere al pertinenjei, concludentii, utilitafii §i
veridicitdfii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor si drept urmare a fdcut o justd concluzie cu
privire la aceea cd inculpatii Petru Corduneanu si Rusu Dumitru nu au comis infractiunea de savdrsirea cdrora sunt invinuiti §i a
pronuntat tn privinfa acestora o hotdrdre legald si intemeiatd prin care ei au fost achitafi pe art. 328 alin.(2), lit. aj, ¢) Cod Penal,
din motiv cd fapta nu a fost savdrsitd de inculpafi.

20. Astfel. in sedinta judiciard inculpatul Corduneanu Petru. fiind audiat in calitate de inculpat (declarati sustinute si i instanta de apel). nu a recunoscut
vinovifia si a declarat, cd la 07.04.2009 conform indicatiilor conducerii MAI s-a deplasat la sediul Guvernului unde a avut sarcina de a asigura menginerea ordinii
publice si paza sedmi. Practic tot timpul s-a aflat la intrarea centrald in Casa Guvernului de unde dirija cu efectivul care parea Guvernul. Cu el impreuna se aflan
subalternii, inclusiv D. Rusu. Pe V. Cusnir a vizut-o in PMAN unde prin megafon instiga tineretul la actiuni dlegale. Cand a auzit zgomot din directia magazinuhu
LGemeni”, el impreund cu D. Rusu s-an indepartat de la intrarea centrald a Guvernula la vre-o 10-15 m_, insa s-an intors inapoi pentru a alerta forfele de politie in
scopul protejari de la un eventual atac din partea protestatarilor care se purtaun agresiv. Faid de V. Cusnir nu a aplicat violenfa, nu a dat indicatii subalternilor si nu
cunoaste ca cineva din politisti s o fi agresat psihic sau fizic. Considerd cd V. Cusnir declara cé a fost maliratatd de el siD. Rusn, deoarece urméreste scopul de a-i
injosi demnitatea si a se justifica pentru actunile ei active in instigare la actiuni de violentd. Tot el a declarat. cd pe Cusnir V. in acea seard nici nu a vizut-o sinicim a
discutat cu ea. Mai tarzi a aflat ci este nvinuit de maltratarea Valentinei Cusnir . atunci cand Brega O. a facut o filmare si a plasat pe internet nregistrarea video cu
declaratiile Valentinei Cusnir. A mai declarat cd, pe parcursul urmérii penale a avut act de confruntare cu Cusnir V., ultima avea un comportament agresiv. La
confruntare nu a declarat precum cd el a maltratat-o. Tot el a declarat c&, in ultimii 5 ani de zile cat s-a afla’n conducerea MAI mu a mai vazut-o pe Cusnir V. Careva
conflicte personale cu Cusnir V. mi a avut. La data de 07 aprilie 2009, si pana atunci, Cusnir V. nu a prezentat vre-un interes pentru MAT si nici pentru sine. In acea
zi a fost imbracat si pe civil si in uniforma. Dupa orele 23.00 era imbracat pe civil. Nu cunoaste dacd Cusnir V. in noapte de 08.04.2009, aproximativ la orele 01.00
noaptea s-a aflat langa chioscul de pe str. Puskin.

21.In sedinta judiciara inculpatul Rusu Dumitru, find audiat in calitate de inculpat (declaratii sustimute si in instanta de apel), ou a recunoscut vinovatia §i a
declarat. ci la inceperea urmérii penale a avut ocazia s discute cu Cusnir V o singurd datd. Aceasta a fost prezent, in amul 2007, unde Cusnir V. a fost la audienta la
Comisariatul de Politie. A declarat cd nici pand atunci si nici dupd acel caz nu a mai discutat cu ea. Cusnir V. doar i-a comunicat cd va avea probleme la ce nu a atras



atentia la amenmtanle dumneaei. A declarat cd la data de U/ apriie ZUUY mfre orele 1¥.UU-1Y.UU a fost chemat de catre Corduneanu V. sa se prezmnte m fafa
Guvernuhi, la care s-a prezentat, a primit sarcina de la conducerea Ministerului de a se afla in fata Guvernuhu. In PMAN se aflan 250-300 persoane care an:élcau
grosolan ordinea publicd in acea perioadd. Preponderent s-a aflat in fata Guvernuhi. Probabil in jurnl orele 22.40-23.00, presupune cd a vizut-o pe Cusnir V.
PMAN. Se afla 1a o distanta aproximativ de 30 metri de la locul unde se afla ultimul. A comunicat cd Cusnir V. avea in mana porta voce. Dupa aceea nu a mai vazut si
nici m a discutat cu Cusnir V. Aproximativ la orele 00.20 de pe str. Puskin san auzit niste zgomote puternice si strigite. A mers acolo a verificat ce se intampld a
observat ca niste persoane in civil loveau cu picioarele in ghereta. In acelasi imp s-au auzit niste impuscaturi din arme. Apoi la orele 03.00-04.00 i-a fost comunicat ca
este liber si s-a deplasat la domicilin. Despre faptul ¢4 este invinuit in maltratarea Valentinei Cusnir a aflat din presd. A declarat ¢4 mu a injosit-o , maltratat-o, injectat-o
absolut cu nimic. $iin acea seard nu a vorbit nimic cu ea si nici m s-a apropiat de ea. poate cd a trecut prin preajma In jurul orelor 23.00-24.00 mu a iesit din
petimetrul Guvernuhi. Nu se considerd vinovat de comiterea infractiunii imputate. Roaga s& fie emisa o sentintd de achitare in privinta sa.

22, Aceste declaraii ale inculpagilor Rusu Dumitru 5i Corduneanu Petry, Colegiul penal le considerd covespunzdtoare adevirului, deoarece ardt la
urmdrivea penald, cdt §i in sedintele de judecatd ale instantei de fond §i a celei de apel dinsii au dat declaratii consecvente, concludente, iar pe parcursul
Judecdvii cauzei n-au fost aduse careva probe pertinente, concludente, utile §i veridice, care av corobora tre ele 5i ar demonstra vinovdfia inculpatilor
Rusu Dumitru si Corduneans Petru in comiterea infracfiunii prevdzutd de art. 328 alin.(2) Iit. ¢), d) Codul Penal.

23, Astfel, in afard de declaragiile inculpatilor Rusu Dumitru si Corduneanu Petruy, care nu §i-au recunoscut vinovdgia, nevinovdtia lor este
demonstratd §i prin urmdtoarea sistemd de probe, cum ar fi:

24 Declaratiile partii vitimate Cusnir Valentina, care, fiind andiatd in instanta de fond (declaratii sustinute si in instanta de apel), a declarat c4 la data de
06.04.2009 era’n exercitiul mandatuhni de deputat in Parlamentul RM. La 07.04.2009 a iesit din casd pe la orele 11.30 si a participat periodic la mitingul de protest.
Laorele 13.30 a plecat acass. a revenit la orele 16.00 sila orele 19.20 a plecat. fn aceasts perioads cu inculpatii m s-a intalnit. Pe la orele 22.00 an telefonat-o niste
prieteni de la Célarasi si i-au commumicat cd sunt in treacdt pe la Chisindn si doresc sd intre la ea n ospetie. Pe la orele 23.00 i-a petrecut pand la masind, care era
parcatd pe str. Puskin, au urcat in masina si au plecat. Ea s-a deplasat spre magazinul nr. 1 de pe bd. Stefan cel Mare pentru a-si procura paine. Magarinul era inchis. In
fata Parlamentului se aflan aproximativ 5-6 tineri, care stiteau pasnic in jurul unui rug, insd in fata Guvernului se mai aflau 2 grupuri de tineri. A declarat c&, venind de
la magazin s-a intersectat cu Corduneanu P. si Rusu D. Corduneanu P. i-a reprosat de ce ea, femeie batrana a scos copiil in stradd. Rusu D. ea zis cd va sta in
puscirie. Dupd aceasta s-a intélnit cu un tandr cu care a discutat vre-o 15 minute. In acel moment un grup de politisti sau deplasat spre colful parcului. In acel timp s-au
auzit niste lovituri si a vazut cum cativa din tineri lovean cu piciorul infr-un chiosc. Unul din angajatii MAT i-a ficut semn cu capul sd mearga siia acolo langa chiosc.
Urmérea ce se petrece insd politistii stitean si priveau fard a interveni. La un moment dat a vizut cum un grup al fortelor in haine negre cu césti si misti pe fatd cu
automate s-au napustit in grupul celor de langd chiosc. Un tanar a dorit sa fuga a fost trantit jos pe asfalt. era batut cu cruzime cu picioarele si rdmas nemiscat jos.
Grupul fortelor de ordine si o parte din politisti imbrécati in civil an inceput si se deplaseze spre Arcul de Triumf, iar o parte au trecut pe langi ea si an mers spre
Guvern. Langa acest Arc iardsi un tanar a fost imbrancit. A fost nevoitd sa intervind cu vocea catre politisi. Tot in acel moment lingd chiosc au rasunat 3-4
impuscaturi. Vazand toate acestea a hotérat si telefoneze alti colegi deputati ca sé-i cheme in Piata Marii Adunsri Nationale. Angajatul MAT 1. Cirjanovschi care era
printre i se intorcea de la chiosc sii-i prindea pe toti care dorean sd fugd i-afacut semn cumana apoii-a strigat s fugd de acolo. S-a indreptat spre str. Puskin si
pentru a fi in sigurantd a vrut s4 se deplaseze in apropierea Guvernului RM, a urcat pe scéri care ducean spre clidirea Guvernuhi dar de dupa copac a fost apucata de
mand de catre Rusu D, care a inceput sa o trag intre copacii dintre clidirea Guvernuhi. S-a apropiat 2 persoane de la spate. Rusu D. a strigat s oi-a si pe ea. Una
dintre persoanele de la spate i-an bigat in mana in par foarte strans si a inceput-o sd o impingd intre copaci. A declarat ci avea un aparat in mana dreaptd care i-1
purta de obicei cu sine, dar care nu la ufilizat in acea seard. Cu mana stangd a pus in finctionare acel aparat, care avea sifinctia de a nregistra. Atunci persoana din
spate a ldsat mana din par, a trecut in fatd sii-a sucit mana stingd La vzt foarte bine si la cunoseut era Corduneanu Petru. Ultimul iardsi a apucat-o de par sia
inceput si o taraie pe jos printre copaci. La un moment dat Corduneanu a lovit-o de 2 ori dupa ceafd, iar Rusu a lovit-o cu piciorul in soldul drept. Corduneanu a
trantit-o cu capul de ceva tare si a pierdut cunostinta. Cénd s-a trezit in jurul ei m era nimeni, doar impuscaturile se auzean in reghmea Parlamentuhni. S-a ridicat cu
gandul sa plece la spitalul de urgenta. dar din Gradina Publici se ochea’n ea. De la un copac la altul a fugit acasa si a solicitat serviciul de urgenta 903. Inacea noapte
m a fost internati la spital, a doua zi dimineata a plecat la judecétoria Straseni dupa care a mers la medicul legist si a fost examinatd. La data de 09 aprilie , cand m a
mai putut suporta durerile a apelat din nou la serviciul "9037 si in rezultatul investigatiilor i s-a depistat comotie cerebrala, fractura manii stangi si alte vatamari in legdturd
cu ce a fost internata in spital. A primit tratament pana la 24.04.2009. A declarat, c4 nu a fost in relatii ostile cu Corduneanu P. si Rusu D. A mai conmmnicat, ¢4 acele
momente, Rusu D. i-a smuls din mana porta voce si a dat-o la altd persoand pe care nu o cunostea.

Tot ea a declarat c& a fost la medicul legist si i-a fost intocmit raportul de examinare medico-legald sii s-a recomandat s4 mearga la medicul neurolog.

La intrebérile adresate de cétre participantii la proces, in sedinta judiciard instantei a comunicat, ¢ in acea seard avea cu ea porta voce, megafon, aparatul i-1
purta foarte des. A fost taraita de Rusu si Corduneanu vre-o 200 m. Tot ea a comumnicat cd medicii de la ambulanta i-au fixat vatamarile corporale. Tot medicilor le-a
comunicat cd a fost bamtd de politisi. Ajutorul din partea lor a fost 30 picaturi de valeriand. Nu a dorit s4 se interneze in spital deoarece a avut frica in urma
amenintarilor repetate a i Corduneanu P. Amenintarile din partea hi Corduneanu an fost cd a numit-o femeie batrana care a scos tinerii in strada. iar amenintarea cu
pusciria din parte i Rusu D. Dimineata inainte de a pleca la judecatoria Strdseni a mers la biroul avocatului su. De la Strdseni s-a intors la orele 11.00 cu antomobihul
avocatilii sén. In zima de 08.04.2009 dupi orele 16.00 a fost in incinta Parlamentului, la data de 07.04.2009 la orele 19.10-19.30 a fost in biroul san de la etajul 8. In
acea perioadd pe 07.04.2009 mu a fost agresatd. A declarat c4. in acea seard mu I-a vizut pe Oleg Brega insd Interviu la Jurnal Tv a dat. Informatia ni Brega O. i-a
dat-o prin telefon. Are un singur telefon de mai multi ani. In timpul cat a lipsit de acasa a fost telefonata de pe un numar din Italia, o prietena cu care a discutat. Dupa ce
a fost urgenta a telefonat-o pe V. Pavlenco. S. Tataru, Angela Gonta si pe familia Spatari s4 vadi dacd au ajuns acasd. Tot ea a declarat ci a fost maltratatd de
Corduneann si Rusu pe la orele 01.00. fnainte de maltratare m a fost nici batuta nici impinsé de altcineva. Cu referire Ia senzafiile de injectare s-a adresat la medic si
medicul i-a conmmicat ci tarziu s-a adresat. Despre aceasti injectare a comumnicat si organuhii de urmérire penald.

25, Colsgiul penal apreciazd critic a’ecfammé'e partil vatimate Cu.smr Valentina si considerd c¢a aceste declaratii nu sunt consecvents, pertinente si utils, 5i Nu
demonstreazd vinovdtia lui Rusu Dumitru si Corduneanu Petru in comiterea infractiunii incriminate.

26. Declaratiile martorului Crijanovschi Vierel care find audiat in instanta de fond (declaratii sustinute siin instanta de apel) a declarat cd. pe parcursul zilei
de 07 aprilie 2009 precum si in noaptea spre 08 aprilie 2009 cu colaboratorii politiei se afla la mentinerea ordinii publice in locul desfasurdrii protestelor
anfiguvernamentale. O perioada de timp s-a aflatin adiacentul Parlamentuh, iar in seara de 07-08 aprilie langd Guvern. A declarat ca s-a intalnit cu Cusnir V. care la
acel moment era deputat in Parlament. céreia prin vorbe si gesturii-a explicat s& paraseascd Piata Marii Adunari Nationale. Dupa aceasta nu a mai vizut-o.

La intrebdrile adresate instantei a comunicat, cd despre careva maltratdri a Valentinei Cusnir nu cunoaste. Despre maltratarea din partea politistilor a aflat din
presd si din discutile cu Cusnir V. Nu tine minte In ce era imbracatd Cusnir V, dar i-si amintise cd era in ceva alb cu megafon in mana. A auzit ci ceva vorbea la
megafon, dar ce ammme nu a auzit deoarece era foarte mare galagie. Pe parcursul serii a vazui-o dupd orele 24.00. In seara de 07 aprilie pe Cusnir V. nu a vazut-o.
Nu poate confirma dac4 la 07 aprilie Rusu si Corduneanu s-au aflat langa gheretd. A declarat c4 distanta intre sine si Cusnir era aproximativ 3 m. Cu ea dupd aceea s-
a mai vazut in incinta Palatuhii Republicii apoi si la Comisariatul General 1a 01.12.2009, initiatorul find Cusnir V. Apoi a mai fost telefonat de catre Cusnir V. pentru ca
ultimul s& fie in calitate de martor. A declarat c4 la toate protestele Cusnir V. a participat singur cu megafonul in mana.

27. Colegiul penal considerd cd declaratiile martorului Crijanovschi Viorel nu demonstreazd vinovdfia Rusu Dumitru §i
Corduneanu Petru in comiterea infracfiunii incriminate.



28. Declaratiile martorului Kusnir Mariana care find audiat in instanta de fond (declaratii sustinute si in instanta de apel) a declarat ca. nu este rudd cu Cusnir
V. Pe inculpati nu-i cunoaste. Dupd evenimentul din 07 aprilie Cusnir V. a iesit din spital si a venit la biroul avocatuli M. Josan fiind avocatul ei pe un dosar cvil. Cusnir
V. i-a povestit despre cele intamplate domnubui M. Josan cum deplasandu-se cu rudele ei spre str. Puskin, neajungand spre str. Puskin s-a apropiat de ea 2 persoane
eran doi politisti pe care ea - cunostea, Rusu D si Corduneann P. Ei i-an sucit mana, au tarait-o de asfalt si dupd cele intamplate au amenintat-o. Tot ea a declarat c4.
Cusnir V. a venit la biroul avocatului M. Josan pentru a se consulta pe marginea umii dosar, nu-si aminteste precis. dar era vorba de un litigh de munca, mu tine minte
daci mai era cineva in birou cand a venit Cusnir V. Despre cele inthmplate cu Cusnir V. i-a povestit lni M. Josan. Pe Cusnir Valentina o cunoaste din 2008-2009.
Dupa discutia din birou. mai tarzin Cusnir V i-a propus si fie martor dupa care a acceptat. Nu tine minte daci Grosu Bruma Tatiana era ahmei in birou. A declarat ca
a vazut ceva bandajat la Cusnir V., si nu-si aminteste dacd Cusnir V. a vorbit ceva despre megafon. Despre ceva injectare la fel nu a anzit de la Cusnir V.

29. Colegiul penal considera ca declarapiile martorului Kusnir Mariana nu demonstreazd vinovdria Rusu Dumitru si Corduneanu Petru in comiterea
infracfiunii incriminate.

30. Declaratiile martorului Spatari Vasile care find andiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca. este in relatii de prietenie
cu Cusnir V. mai bine de 30 de ani Pe 07 aprilie 2009 impreund cu fratele Nicolai, soti a Margareta si cumnata Lidia au fost in ospetie la doamna Cusnir V. la
domiciliu in jurul orele 22.00. La orele 23.00 aun plecat de la ea. Ultima a mers sii-a petrecut ca totodatd sd-si procure paine. In centrul Pietii eran aproximativ 100 de
oameni, strigan. I-a propus Valentinei Cusnir s4 o conduc# acasi la care ea a refurzat si ei s-an despértit. Neajungand la Caldrasi, Cusnir V. a telefonat-o pe sotia
ultimuhii si i-a comunicat cd a fost batutd de niste politisti dar mu le-a zis numele. A declarat cd. personal cu ea nu a discutat. Din spusele sotiei sale a infeles ca Cusnir
V. a fost batuta de politisti. A doua zi a aflat cd este la spital A mai declarat cd i a vizut sa iasd cu ceva din casd. Dupd aceea s-a intdlnit cu Cusnir V. peste 2
sdptamani, era stresatd psihologic. fizic. Tot el a declarat ¢4, nu a vazut prin Piatd ca si o loveasca cineva. In calitate de martor l-a mvitat insdsi Cusnir V.

31. Colegiul penal considerd cd declaratiile martorului Spatari Vasile nu demonstreazd vinovdtia Rusu Dwmitru si Corduneanu Petru in comiterea
infracfiunii incriminate.

32. Declaratiile Martorului Spatari Margareta care find audiatd in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca, pe Cusnir V. o
cunoaste sunt in relatii de prietenie. Pe 07.04.2009 a fost in ospetie la ea aproximativ pe la orele 18.00-20.00. A plecat de la aproximativ pe la orele 23.00. Aumers
de la ea prin fata Parlamentului spre masina lor care era parcat pe str. Puskin si acolo s-au despartit. Neajungand la Calarasi, ultima i-a telefonat si comunicat cé a fost
bétuti de niste politisti si tot atunci i s-a descércat si teleforml. Apoi a aflat cd a fost internati in spital si chiar a fost siin vizitd. I-a povestit c4 a fost banita si amenintatd.
Cusnir V. i-a spus cd A declarat cand au iesit din casi. cd avea in mana porta voce. Megafonul nu I-a utilizat cat au mers pand la masina.

33. Colegiul penal considerd cd declaratiile martorului Spatari Margareta nu demonstreazd vinovdtia lui Rusu Dumitru si Corduneanu Petru in comiterea
infracgiunii incriminate.

34. Declaratiile martorului Spatari Vasile care fiind audiata in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ci. numéaml de telefon
mobil a-1 sotiei sale era 069212186 si considerd informatia de la Orange referitor 1a ord corectd. Dupd informatia care o cunoaste, Cusnir V. a fost maltratata mai tarzin

de orele 23.00.

35. Colegiul penal considerd ca declaratiile martorului Spatari Vasile nu demonstreazd vinovdfia Rusu Dwmitruy si Corduneanu Petru i comiterea
infracfiunii incriminate.

36. Declaratiile martorului Patrascu Veaceslav care find andiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca, pe Corduneanu P si
Rudu D i-i cunoaste din cadrul MAI Pe Cusnir V. o cunoaste deoarece a fost deputat in Parlament si de la televiziune. In seara de 07 aprilic a vamt-o pe Cusnir V_in
PMAN, cuun megafon in mand. Cand incepuse impuscaturile protestatarii au inceput si fugd spre str. Puskin pe scéri, unde ultima a cizut jos. Pe Corduneanu P. siD.
Rusu nu i-a vazut. A declarat ca a vazut megafonul la Cusnir V. pana ea a cddea jos. Nu a vazut daca i-1 utiliza. A recunoscut-o printre cei 15-20 de oameni, deoarece
se deosebea dupd o varstd mai inaintatd.

37. Colegiul penal considerd ¢ declaratitle mavtovelui Patrascu Veaceslav nu demonstreazd vinevdtia Rusu Dumitru si Corduneanu Petru in comiterea
infracfiunii incriminate.

38. Declaratiile Martorului Gutu Valeriu care fiind andiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca, aflandu-se i serviciu la
data de 07.04.2009 in fata Guvernuhi a auzit niste bubuituri, a stat pe loc. A vzut un grup de aproximativ 15-20 de oameni fugind spre str. Puskin. Neajungand
acolo pe sc rari, persoanele date s-au oprit si cativa din ei an cazut jos. Printre ei era Cusnir V. care avea in mand megafon. S-a sculat si ainceput a se deplasa
spre str. Puskin. Apoi dupd aceasta ultimul s-a deplasat in fata Guvernuhai. A declarat ¢4 locul unde an cdzut persoanele era bine iluminat, vézand totul. Pe Cusnir V.
personal nu o cunostea, insd o cunostea din presa, de la televizor. Pe Corduneanu P. si Rusu D. in acea seara nu i-a vazut. Ce a vorbit Cusnir V. la megafon nn
cunoaste deoarece era mare gilagie.

39. Colegiul penal considera ca declarapiile martorului Gupu Valeviu nu demonstreazd vinovdtia Rusu Dumitre si Corduneanu Petru n comiterea
infracyiunii incriminate.

40. Declaratiile martorului Luca Lilian care find audiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca. la data de 07.04.2009,
activa in calitate de vice comisar. sef al CP s Centru. A primit indicatii de a se deplasa cu un grup de colaboratori la Primaria mun. Chisindu pentru a monitoriza
situatia. Acolo s-a aflat aproximativ de la orele 10.00, pani la miezul noptii. Cu referire la doamna Cusnir V. a comunicat c¢d a vizut-o in PMAN pe parcursul zilei si
ulterior a vimut-o dupi orele 24.00. A declarat cd a vimt-o cum alerga din fata Guvernuhi spre str. Puskin impreund cu circa 20-25 oameni sila scérile pietonale de
la str. Puskin la colt cu Stefan cel Mare urcand pe scéri cdzut jos impreund cu vre-o 4-5 persoane. Dupd ce a cdzut Cusnir V. s-a ridicat si printre copaci a plecat. A
mai declarat cd, pe Corduneanu P. in acea zi mu I-a vizut. La porta-voce nu a vizut sa vorbeascd Cusnir V.

41. Colegiul penal considerd ca declaratiile martorului Luca Lilian nu demonstreazd vinovdtia Rusu Dumitru 5i Covduneanu Petru in comiterea infracfiunii
incriminate.

41. Declaratiile martorului Sadovnic Ion care find audiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat c4, la data de 07 aprilie 2009
a fost repartizat pentru a monitoriza situatia. Era trecut de miezul noptii, 08 aprilie era pe diagonala unde era un chiosc cu tigari l-an inceput a deteriora, in acest
moment a auzit bubuituri. Persoanele din PMAN, auzind bubuiturile au inceput a se impérti pe grupulete, in unul dintre ele era si Cusnir V., care alergand a ajuns in fata
scarilor a cdzut jos de la imbulzeald. Ulterior s-a ridicat si mers spre str. Puskin, apoi si-a continuat deplasarea spre str. Puskin.

43. Colegiul penal considerd cd declaratiile martorului Sadovnic Ion nu demownstreazd vinovdtia Rusu Duwmitru si Corduneanu Petru in comiterea
infracgiunii incriminate.

44. Declaratiile martornlui Josan Mihai care find andiat in instanta de fond (declaratii sustinute si in instanta de apel) a declarat c&, la data de 08 aprilie 2009



la orele U/ UV dmmneata a tost teletonatd de Cusmr V. de pe un teleton stram s l-a averhizat sa nu se apropie de casa 1 deoarece £a smgur va vem la biroul hn si-1va
comunica ceva. La aceastd datd ei urman si plece la Judecitoria Straseni. La orele 07.45 ultinml a venit la biroul sau. Odati cu el a venit si Cusnir V., apoi stagiarele
Cusnir Mariana si Bruma Tatiana. Ele an observat ca Cusnir V era stresati. cu mana bandajatd. A declarat ¢ Cusnir V. i-a povestit cele intamplate si anume c&_ la 07
aprilie spre 08 aprilie 2009 cu prietenii Spataru originari din Céaldrasi se deplasan pe bd. Stefan cel Mare pe partea dreapts a cladirii Guvernubhui in spre str. Puskin unde
era parcat automobilil acestora. Fratii Spataru mergeau nainte s sotiile lor cu Cusnir V. mergeau in spatele lor si pe str. Puskin s-au despértit. Cusnir V. urma si
plece la magazinul nr.1 s&-si procure paine. Magazinul era inchis, a trecut str. Puskin spre PMAN, facand cativa pasi. in fatd i-an apanit doi colonei imbracati in civil,
acestia erau Corduneanu P. si Rusu D. pe care i-i cunostea de mult timp. Corduneanu P. a invinuit-o pe Cusnir V. cd este o femeie batrana si cd a adus tineri in
PMAN, spunandu-i c4 toti vor sta la puscérie. Dupd aceasta s-a intalnit cu un tindr si oprindn-se din mers, a discutat cu el. Pe langa ei an trecut un grup de politisti
imbrécati in civil se indreptan spre parcul Catedralei. La un moment dat au auzit un zgomot de sticld stricatd de la un chiosc. Ei se uitan ce se petrece cum 40-50 de
persoane mascate au nivilit asupra tinerilor la chiosc sii-i batean. A declarat ¢4 Rusu D. a apucat-o de ména dreaptd si o trigea prin brazi spre cladirea Guvernuhi.
La rugdmintea ei. ca sd nu o tragd Rusu D. si Cordunearm P. & nu au incetat, la ce ultima a pornit porta-voce si Rusu D. i-a 1-a smuls-o din ménd si a transmis-o la o
persoand necunoscutd. Au tarat-o vre-o 100 de pe asfalt, au lovit-o in soldul drept. Tot aceasta i-a povestit Cusnir V., la ce ultimul i-a recomandat sd meargd la
medic. A declarat, cd pe 08 aprilie Cusnir V. a chemat salvarea la orele 02.00 noaptea, si aducandu-si aminte de amenintérile i Corduneanu P. si Rusu D. a refuzat
sd se interneze in spital A fost telefonat de Cusnir V. la data de 09 aprilie precum ca, este internatd in spital la ce ultimul a vizitat-o. A declarat ca, la urmérirea penala
mu facut declaratii. Tot el a declarat cd, Corduneanu P. si Rusu D. au tras-o de pér, i-au sucit mainile, commmicandu-i ¢4, in caz cd va spune cuiva ceva, va suferi
dureros familia ei. Tot Corduneanu de 2 ori a lovit-o cu pumnii dupa cap si a tarait-o pe asfalt in urma caruia i-a cauzat comotie cerebrald. Toata discutia cu Cusnir V.
a durat o ord si juméitate, dupd care au mers la Judecatoria Striseni, deoarece aveau proces de judecatd. Nu tine minte cat timp s-a aflat in incinta Judecatoriei,
deoarece procesul mu a avut loc. Despre evenimentele petrecute la data de 07 aprilie a aflat din sursele mass-media. Personal i-a recomandat sa scrie plangere la
Procuratura Generala. Plangerea cand a fost infocmitd nu tine minte. A mai comunicat 4, declaratiile facute in sedinta de judecats an fost din spusele Cusnir Valentinei.

45, Colsgiul penal comsiderd ci declavatiile martorului Josan Mihai nu demonstreazd vinovdria Rusu Dumipru si Corduneanu Perru in comiterea
infracfiunii incriminate.

46. Declaratiile martorului Sergin Tataru care fiind audiat in instanta de fond (declaratii sustinute si in instanta de apel) a declarat ci. a fost telefonat de cétre
Cusnir V., care i-a commmicat precum ci, doreste si-1 vada pentru a-i povesti ce s-a intamplat cu ea. Se cunoaste cu ea de cand i-a dat rispuns la o sesizare. Fiind
vecini cu casele, s-a deplasat la ea. Ea eraintr-o stare foarte stresati sii-a povestit ce s-a intamplat cu ea’n stradi. I-a comumicat ci. s-a adresat la el pentru cd este
amenintatd si maltratatd de niste persoane. A comunicat cd, avand niste oaspeti a hotérat sa-i petreacd pani la magazinul Lumea Copiilor, neajungénd acolo a observat
cum niste tineri erau prinsi si batuti, la ce ultima a intervenit cu observatii ., dupa ce s-a apropiat Rusu D. si Corduneanu P. si an inceput sd-i suceascd mana dupda ce an
apucat-o de pér si au tarat-o pe jos. fn urma la aceasta ultima a pierdut cunostinta. Cum si-a revenit nu tine minte. Dup# aceia a plecat acasi, a chemat salvarea. A
stat la ea pand la orele 07.00 dimineata. Valentina Cusnir i-a comunicat ci maltratarile si amenintrile an fost din partea lui Corduneanu P. si Rusu D.

47. Colegiul penal considerd ci declaratiile martovului Sergiu Tataru nu demonstreazd vinovdtia Rusu Dumitru 5i Corduneanu Petru in comiterea
infractiunii incriminate.

48. Declaratiile expertului Scurtu Iurie care fiind andiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat ca, raportul a fost intocmit si
semnat de cétre el. Expertiza medico-legald a fost facuti in baza documentelor medicale prezentate. Persoana fizicd nemijlocit nu a fost examinatd. A declarat, cdin
raport este vorba despre examinarea manii stangi a doamnei Cusnir V. Aceasta factra a putut fi canzatd in urma unei lovituri cu un obiect dur. Raportul a fost intocmit
conform regulamentulii de examinare. Tot el a declarat c&, m a fost nevoie de prezenta persoanei propriu-zise, deoarece a avut la dispozitie raportul de constatare.
Expertiza se face siin lipsa persoanei atunci cand ea nu se poate prezenta saun in cazul in care a trecut mai mult de 10 zile de la momentul canzarii vatamari. A declarat
cd, lezimni de injectare mu s-a canzat si nu s-a depistat.

La intrebérile adresate in sedinta judiciard a concretizat, ci desi a mentionat in raportul de expertizd precum, ci producerea leziunilor corporale depistate in
rezultatul automutilarii sau caderi libere din pozitie staticd nu este posibila. nu exclude sifaptul, ca lezimile corporale depistate, putean fi canzate si prin cadere. de o
loviturd cu capul a persoanei.

49. Colegiul penal considerd cd declaragiile expevtului Scuvtu Turie nu demonstreazd vinovdtia Rusu Dumitru si Corduneanu Petru in comiterea infractiunii
mcriminate.

50. Declaratiile martorului Sumleanschi Andrei care fiind andiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat c4. la data de 07
aprilie conform ordinuhi Ministruhii de Interne dirija cu toate trupele de carabinieri fn PMAN eran aproximativ 60-100 de participanti care participan la miting. fn
jurul orele 23.00 a auzit pe str. Puskin colt cu Stefan Cel Mare cum, se stricau sticlele la gheretele de tigiri si s-a deplasat la fata locuhi. Acolo s-a intahit cu Rusu D. si
l-aintrebat ce se petrece. A aurit cum se impusca cu glonte false si lnmea a inceput a dispirea. Cand s-a despértit cu Rusu D. era aproximativ orele 24.00. A declarat
cd pe Cusnir V. o cunoaste ca deputat. La orele 23.50 -24.00 mu a vazut-o pe ea. Nici cu Corduneanu P. in acest timp nu s-a vizut. Pe Cusnir V. in acea multime de
persoane mu a vizut-o. La fel a comunicat ci, nu a vizut ca cineva sd o fi maltratat.

51. Colegiul penal considerd ca declaratiile mavtovului Sumleanschi Andrei nu demonstreazd vinovdfia Rusu Dumitru si Corduneanu Petfru i comiterea
infracfiunii incriminate.

52. Declaratiile martorului Lozan Tudor care fiind audiat in instanta de fond (declaratii cercetate in instanta de apel) a declarat c&, pe inculpati i-i cunoaste. La
data de 07 aprilie a fost angajat in cadrul MAI ca sofer si ofiter de legahwa. Corduneanu P. si Rusu D. la acel moment eran sef hi. in seara de 07 aprilic se afla cu
Corduneanu P. in fata Guvernului, s-a aflat pana in jurul orelor 24.00. Permanent s-a aflat cu el. Careva maltratari din partea i Rusu D. si Corduneanu P. nu a vazut.
Corduneann singur in fata Presedintiei a fost lovit, firic se simtea ran a primit si asistentd medicald. La orele 24.00 a parasit locul si la dus pe Corduneanu P. la MAT A
declarat c4. pe Cusnir V. nu o cunoaste, a vizut-o doar la televizor siin acea seard nici nu a vizut-o.

53. Colegiul penal considerd ca declaratiile martorului Lozan Tudor nu demownstreazd vinovdgia Rusu Dumitre si Corduneanu Petru fn comiterea
infracfiunii incriminate.

54. Totodata, in sedinta de judecatd au fost administrate, iar ulterior cercetate si in instanta de apel, si probele continute in materialele dosaruhi penal cum ar fi-

- procesul-verbal din 26.01.2010 de verificare a declaratiilor pdrtii vatamate V.Cugnir la locul comiterii infractiunii, cu foto
tabelul anexd (f. d. 74-80);

- procesele-verbale de recunoagtere a persoanei dupi fotografie din 14.08.2009 (£f. d. 83-84);

- raportul de expertizd medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009, conform céiruia périii vitimate Valentina Cusnir i-au fost
cauzate vatdméari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radiusului, traumatism cranio-cerebral inchis, comitie
cerebrala edem a tesutunlor m01 ale capulu:L. echﬂnoza in fosa axﬂara pe stanfra. edem si echﬂnoza a antebratulm 51 a.ﬁ:lculatla



radiocarpala stanga, escoreafu.edem $1 echimoza In regunea sacroiiaca pe dreapta - care au Iost cauzate prm acfiunea traumatca a
unor obiecte dure contodente sau la lovire de acestea. Producerea leziunilor corporale depistate in rezultatul automutilarii san ciderii
libete a corpului din pozitie staticl nu este posibil (f. d. 99);

- procesul-verbal de examinare a informafiei ridicate de la IM ,, Moldcell” SA (f. d. 202);

- procesele-verbale de examinare a informatiei ridicate de la IM ,, Orange” SA (f. d. 208, 210, 212, 214);

- procesul-verbal de examinare a compact discului CD prezentat de Serviciul de Protectie si Pazi de Stat ( f. d. 243);

- procesul-verbal de confruntare din 15.12.2009 dintre partea vatimatad V.Cusnir si martorul Lilian Luca (f. d. 121-131);

- procesul-verbal de confruntare din 24.12.2009 dintre partea vitimati V. Cusnir si martorul V. Gufu (f. d. 134-152);

- procesul-verbal de confruntare din 22.01.2010 dintre partea vitimati V. Cusnir si martorul I. Sadovnic (f. d. 156-163);

- procesul-verbal de confruntare din 25.01.2010 dintre partea vitimati V. Cusnir si martorul V. Patras (f. d. 166-172);

- procesul-verbal de confruntare din 15.12.2009 dintre partea vatimatad V.Cusnir si martorul Lilian Luca (f. d. 121-131);

- procesul-verbal de confruntare din 28.09.2009 dintre partea vitimatid V.Cusnir si banuitul D.Rusu (f. d. 12);

- procesul-verbal de confruntare din 03.12.2009 dintre partea vatimati V. Cusnir si banuitul P. Corduneanu (f. d. 75).

55. Colegiul penal, considerd probele sus mentionate ca fiind dobindfite cu respectarea normelor procedurale, insd acestea nu
confirmi vinovatia inculpatilor in sivirsirea infractiunii imputate.

56. La demersul pérfii vatdmate Cusnir Valentina in cadrul instantei de judecatd in instan{a de apel an mai fost administrate si
cercetate si probele aparirii cum ar fi:

57. Declaratiile martorului Duminica Sergiu, care fiind audiat in cadrul sedintei instantei de apel a declarat ca, pe inculpatii
Rusu Dumitru si Corduneanu Petru {i cunoaste vizual, in careva relafii cu acestia nu este. Pe partea vatimatd Cusnir Valentina o
cunoaste. In seara din 07 spre 08 aprilie 2009 a fost la protest in Piata Marii Aduniri Nationale, de la 22.00, pani 1a 01 si 10-15 minute
aproximativ. L-a vazut acolo pe Cordueanu. Nu cunosc dacd partea vatimata era si ea in acea seard. La data de 16 aprilie, a dat
declaratii unde a comunicat ci l-a vizut pe Corduneanu in chipiu si scurtd neagra, a vazut cum acesta a spart butelii de sticle goale, cu
batul, dar nimeni nu s-a autosesizat. Inainte de a se incepe actiunile, cu aproximativ 10-20 minute, a trecut Corduneanu cu inci cineva
inspre strada Puskin. El se afla langa tribuni. A vizut ci Corduneanu a tarit pe jos pe o doamna sau domnisoara.

La intrebarea pértii vitimate a declarat cd Corduneanu mai era o persoand, insd nu o cunostea.

La intrebarea procurorului a declarat cd Corduneanu a tarat pe jos o femeie, insd nu cunoaste sigur pe cine, nu poate da detalii.

La intrebarea avocatului a declarat c¢i Corduneanu circula prin toati piata, el a vizut toate actiunile lui Corduneanu in deplin. La
acel moment a fost imobilizat de politie. Au fost si alte persoane cu el, care au fost bétute. Nu comunica cét timp a fost bitut, a fost
bitut in diferite locuri si In fata guvernului si la monument comemorabil. Pana a fost luat la Inspectorat a trecut aproximativ 10 minute.
In piatd era lumind artificiald si el a vizut totul clar, femeia era imbricata in alb. In a doua jumétate a lunii aprilie 2009 I-a contactat pe

Brega Oleg si a dat interviu, la sediul Jurnal TV.

La intrebarea Inculpatului a declarat ¢d nu a fost citat pentru a se prezenta in instan{a de judecata. O perioada de timp a fost plecat
peste hotarele tarii.

La intrebarea instantei a declarat ci aproximativ 1 -2 in urmi doamna Cusnir s-a adresat la el, vizdnd declaratia sa. L-a gasit prin
intermediul retelei de socializare Facebook.

La intrebarea avocatului a declarat cd doamna Cusnir a vizut declaratiile sale de la Jurnal TV in privinta lui Corduneanu. Pe video
se vede cum a fost batut. A depus plangere la politie, are cdstig la CEDO. A fost condamnat pentru infractiunea de jaf. A fost inchis

din 2011 péni In ianuarie 2016. Ce {ine de declaratii In legiturd cu maltratiri le-a dat la procuratura Centru, acolo nu a spus despre
Corduneanu (f. d. 83 vol. 4).

58. CD-ul cu interceptarile convorbirilor telefonice nr. 079411500 si nr. 069099769 (f. d. 226 vol. 1).
59. Potrivit art. 101 Cod pr. penala

(1) Fiecare proba urmeaza si fie apreciati din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilititii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborérii lor.

(2) Reprezentantul organului de urmérire penald sau judecitorul apreciazd probele conform propriei convingeri, formate in
urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, ciliuzindu-se de lege.

(3) Nici o probé nu are o valoare dinainte stabilith pentru organul de urmérire penald sau instanta de judecata.

(4 Instanta de judecath este obligatd si puna la baza hotaririi sale numai acele probe la a ciror cercetare au avut acces toate
nirtile in eeald masurd i 3 motivere in hotirdre admisibilitatea san inadmisibilitatea mtiror nrobelor administrate.
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60. Astfel, analizind probele administrate si cercetate in sedinta de judecaté a primei instante, iar ulterior cercetate si in instanta de
apel, Colegiul penal conchide ci prima instantd a facut o justi concluzie cu privire la aceea ci, atdt la etapa urmiririi penale, cét si in
cadrul cercetérii judecatoresti, invinuirea Inaintatd inculpatilor, bazati pe declaratiile partii vitdmate, nu si-a gésit confirmarea.

61. In sustinerea opiniei mentionate, Colegiul Penal refine si faptul ci, in baza cererii Valentinei Cusnir din 16.04.2009
Procuratura Militard a emis Ordonanta de pornire a urmériri penale pe faptul vitdmarii intenfionate medii a integritatii corporale si
sandtafi Valentinei Cusnir, infracfiune previzuti de art.152 alin.(2) lit. €) CP. dupa indicii calificativi: “vatdmarea intenfionatd medie a
integritatii corporale sau a sinftitii, care nu este periculoasi pentru viath sinu a provocat urmarile prevazute la art.151, dar care a fost
urmati fie de dereglarea indelungati a sinititii, fie de o pierdere considerabild si stabild a mai putin de o treime din capacitatea de
munci, sdvarsitd de doud sau mai multe persoane”.

62. Prin ordonanta din 09.11.2009 Corduneanu Petru Ion a fost recunoscut in calitate de banuit in comiterea infractiune previzuta
de art.152 alin.(2) lit. &) CP.

63. Ulterior, la data de 17.02.2010 si 18.02.2010 inculpatul Rusu Dumitru Stefan si respectiv inculpatul Corduneanu Petru Ion au
fost pusi sub invinuire deja pentru sdvarsirea infractiunii, prevazute de art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) CP nefiind efectuate careva actiuni de
urmirire penald in privinta invinuifilor si cu participarea acestora.

64. Astfel, punerea sub invinuire a inculpatilor Rusu Dumitru S$tefan si Corduneanu Petru Ion in baza art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) CP
al RM a fost efectnatd fard scoaterea acestora de sub urmirire penald. fird clasarea sau incetati cauzei penale porniti la data de
29.06.2009, pe elementele infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. ¢) CP si fird a porni 0 noud cauza penald pe elementele
infractiunii prevazute de art. 328 alin. (2) Lit. a), ¢) CP al RM.

65. In rezultat, probele acumulate pe cauza penali pornitd pe elementele infractiunii prevazute de art. 152 alin. (2) lit. e) CP, au fost
puse la baza unei alte acuzatii, aduse in baza elementelor infractiunii previzute de art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) CP al RM.

66. Colegiul penal, in concluzia sus mentionatd, retine si faptul ca organul de urmarire penald nu a respectat prevederile art. 283-
285 CPP. fapt, care impune constatarea nerespectarii si dreptului invinuitului de a dispune de timpul si de inlesnirile necesare pregétirii
apararii sale, drept, previzut de art. 6 p. 3 lit. b) al Conventiei Europene Pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

67. Conform art. 281 alin. (2) CPP ordonanta de punere sub invinuire trebuie si cuprinda; data si locul intocmirii; de citre cine
a fost intocmitd; numele, prenumele, ziva, luna, anul §i locul nasterii persoanei puse sub invinuire, precum i alte date despre persoani
care au importanta juridica in cauzi; formularea Invinuirii cu indicarea datei, locului, mijloacelor $i modului de savargire a infractiunii si
consecintele ei, caracterului vinei, motivelor si semnelor calificative pentru incadrarea juridica a faptei, circumstantelor in virtutea cirora
infractiunea nu a fost consumati in cazul pregitirii sau tentativei de infractiune, mentiunea despre punerea persoanei respective sub
invinuire In calitate de invinuit in aceastd cauzd conform articolului, alineatului si literei articolului din Codul penal care prevad
rispunderea pentru infractiunea comis.

68. Conform art. 296 alin. (2) CPP, rechizitoriul se compune din doud péarti: expunerea si dispozitivul. Expunerea cuprinde
informatii despre fapta si persoana in privinfa céreia s-a efectuat urmaérirea penali, analiza probelor care confirm fapta si vinovétia
invinuitului, argumentele invocate de invinuit in apérarea sa si rezultatele verificirii acestor argumente, circumstantele care atenueazi sau
agraveazi rispunderea Invinuitului, precum si temeiurile pentru liberarea de rdspundere penald conform prevederilor art. 53 din Codul
penal daci constati asemenea temeiuri. Dispozitivul cuprinde date cu privire la persoana invinuitului si formularea invinuirii care i se
incrimineazi cu incadrarea juridica a actiunilor lui si mentiunea despre trimiterea dosarului in instanta judecatoreascd competent.

69. In conformitate cu prevederile art. 325 alin. (1) CPP, judecarea cauzei in primi instant se efectueazi numai in privinta
persoanei puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

70. In conformitate cu prevederile art. 94 alin. (1) p. 2), 8) CPP al RM, in procesul penal nu pot fi admise ca probe si, prin
urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate In instanta de judecatd si nu pot fi puse la baza sentiniei sau a altor hotarari
judecatoresti, datele care au fost obtinute prin incélcarea dreptului la apérare al banuitului, invinuitului, inculpatului, partii vatimate,
martorului, cét si cu incilcéri esentiale de citre organul de urmirire penald a dispozitiilor prezentului cod.

71. Conform art. 8 Cod penal caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare
la momentul sdvarsirii faptei. Art. 10 alin. (1) Cod penal stipuleaza, ci ,legea penala, care inlaturd caracterul infractional al faptei, care
usureazi pedeapsa ori, in alt mod, amelioreazi situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra
persoanelor care au sdvarsit faptele respective péana la intrarea in vigoare a acestei legi. inclusiv asupra persoanelor care executi
pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale. (2) Legea penald care indspreste pedeapsa sau Inrdutiteste sitnatia
persoanei vinovate de sivarsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv”.

72. Deoarece Legea nr. 252 din 08.11.12 nu contine careva prevederi, care ar inlitura caracterul infractional al faptei, care ar usura
pedeapsa ori in alt mod ar ameliora situatia persoanei care a comis infractiunea, aceasta nu are efect retroactiv, cu referire la caz, iar
actiunile subiectilor infractiunilor care cad sub incidenta legii in cauza, urmeazi a fi calificate, potrivit prevederilor art. 8 Cod penal, in
baza legii penale In vigoare la data s&varsirii infractiunii.

73. Referitor la concluzille privind invinuirea adusa inculpatilor. Colegiul Penal refine ¢, acestea sunt bazate pe faptul ci, la
07.04.2009, aproximativ la ora 23:00, Corduneanu Petru Ion fiind in exercitiul functiei de sef al Directiei ordine Publica a MAI,
actiondnd de comun acord cu subalternul sdu Rusu Dumitru Stefan, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate
prin lege la scarile din PMAN din partea str. Puschin. au insultat-o pe Cusnir Valentina. au trantit-o ios la pamant. i-au aplicat multiple
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lovituri cu manile si picioarele pes{e diferite pém ale Eorpului, cauzandu-i leziuni corpofale medii.

74. Astfel, conform plingerii depuse la 16.04.2009, petifionara Cusnir Valentina, soliciti afragerea la rispundere conform
legislafiei in vigoare a polifistilor Rusu Dumitru $tefan si Corduneanu Petru Ion, de care la data de 07.04.2009, aproximativ la or.23:00,
i-a fost aplicat lovituri si alte actiuni violente. Tot prin cererea dati, solicith atragerea 1a rispundere a deputafilor comunisti Mocan si
Mantorov, care la data de 08.04.2009 si 09.04.2009 au agresat-o verbal aducidndu-i invinuiri grave, nefondate si calomnioase,
ameninfdnd-o cu puscéria.

75. Mai mult, la plangerea data au fost anexate si explicatiile detaliate a imprejurarilor in care avu-se incidentul, in care cu referire
nemijlocit 1a actiunile violente ale polifistilor a comunicat, ca deplasindu-se prin PMAN spre str. Puskin s-a intersectat cu angajatii MAI
Rusu Dumitru si Corduneanu Petru, care i-au reprosat de ce a scos tineril in piata si ca o si stea la puscarie (circumstante expuse in
declarafile de mai sus). Ulterior, dupd ce discuta-se cu tanarul (despre care a vorbit mai sus), producerea impuscaturilor, fiind
speriata, a alergat spre str. Puschin. Pe neasteptate a fost apucata de ména dreapta de Rusu Dumitru, iar de Corduneanu Petru de ména
stdngd. Ultimul a apucat-o si de par. Apoi, Rusu Dumitru a lovit-o cu piciorul in partea dreaptd a soldului, iar Coduneanu Petru cu
pumnul la ceafd. Si-a pierdut cunostinta. $i-a revenit peste un timp si a plecat acasa de unde a apelat la salvare. A doua zi a mers la
Judecitoria Straseni. Intorcandu-se a plecat la Centrul de medicina legald unde a fost intocmit raportul de expertiza medico-legala (data
08.04.2009) cu mentiunea de depistare a leziunilor corporale usoare (f. d. 54).

76. Colegiul Penal analizind declaratiile partii vitAmate referitor la indicarea locului nemijlocit unde avu-se loc agresiunile, felul in
care, si de cine concret, acestea au fost cauzate, ora in care avuse loc, retine c, acestea nu sunt consecvente, sunt contradictorii, si nu
sunt confirmate obiectiv cu alte probe.

77. Mai mult ca atdt, aceste declarafii sunt bazate doar pe presupuneri, fiind combétute prin declaratiile martorilor oculari,
declaratiile inculpatfilor, care la rdndul lor sunt consecutive de la primele audieri, fiind confirmate ulterior in sedintele de judecata.

78. Referitor la declaratiile martorilor Kusnir Mariana, Spataru Margareta, Spéataru Vasile, martorul suplimentar Mihai Josanu,
Colegiul Penal conchide c3 acestea nu pot fi puse la baza unei sentinfe de condamnare. deoarece potrivit acestor declaratii, rezulta ci
el nu cunosc careva circumstante In care Iui Cusnir Valentina i-au fost pricinuite leziuni corporale, nu au vazut ca inculpatii Rusu
Dumitru si Corduneanu Petru si o maltrateze pe Cusnir Valentina sau si-i aplice careva leziuni corporale, respectiv, nici nu i-au vazut
pe inculpati in PMAN 1a 07.04.2019.

79. Astfel, declaratiile martorilor sus mentionafi nu pot fi apreciate. din lipsa altor probe, ca fiind probe pertinente si concludente,
care ar demonstra cu certitudine vinovitia inculpatilor.

80. Referitor la inregistrarile video ridicate, de la camerele de luat vederi din PMAN. Colegiul Penal refine i, acestea nu confin
absolut careva imagini ce-ar demonstra direct sau indirect, prezenfa inculpatilor in clipele respective la fata locului, sau interactiunile
pértil vatAmate cu ei. Nici unul din martorii audiati, nu au relatat, nici mécar indirect, despre aflarea inculpatilor Corduneanu Petru si
Rusu Dumitru in imediata apropiere fatd de Cusnir Valentin.

§1. Referitor la raportului de expertizi efectuat in privinta Valentinei Cusnir, nu s-a constatat nici faptul injectarii acesteia cu careva
substante, dupa cu declarase ultima la depunerea plangerii, pe parcursul urmaririi penale si in cadml procesului de judecatid. Conform
acestui raport, nu s-au depistat urme ale intepérii cu acul seringii.

82. Totodatd, rapoartele de expertizdi medico-legald, si procesele-verbale de confruntare prezentate, nu confin informatie
probatorie directd si nu pot si nu pot sta la baza confirmérii si recunoasterii vinovatiei inculpatilor Corduneanu Petru si Rusu Dumitru in
sdvérsirea infractiunii imputate.

83. Conform art. 389 al. 1 CPP RM sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetérii
judecéatoresti, vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate in sedinta de judecata.
Conform al. 2 al aceluiasi articol, sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri .

§4. Conform 390 al. 1 pct. 2 CPP RM sentinta de achitare se adopt , daca fapta nu a fost sdvérsitd de inculpat.

85. Din considerentele menfionate si avind in vedere ci prin probele administrate In urma cercetirii judecatoresti, iar ulterior
cercetate siin instanfa de apel vinovatia mculpatilor Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru $tefan in savérsirea infractiunii imcriminate
nu a fost confirmati, Colegiul penal conchide cd prima instantd a pronunta in privinta inculpatilor Corduneanu Petru Ion si Rusu
Dumitru Stefan o sentinti legald de achitare a acestora.

86. Colegiul penal. pentru motivele sus mentionate considerd neintemeiate argumentele apelului declarat de acuzatorul de stat,
procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana cu privire la aceea ci:

- in cadrul cercetérii judecitoresti au fost prezentate suficiente probe ce dovedesc vina inculpatilor in comiterea infractiunii
incriminate;

- au fost prezentate suficiente probe care dovedesc faptul maltratirii partii vitdmate Valentina Cusnir de cétre inculpatii
Corduneanu Petru Ion $i Rusu Dumitru Stefan in noaptea de 07.04 spre 08.04.2009, pe PMAN, iar consecintele acestei maltratari fiind
expuse in raportul de expertizi medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009;

- vinovitia inculpatilor Corduneanu Petru Ion i Rusu Dumitru Stefan de comiterea infractiunii incriminate de citre organul de
urmarire penald este confirmati de probele acumulate In cadrul urméririi penale, cum ar fi: procesul-verbal din 26.01.2010 de verificare
a declaratiilor partii vatimate V. Cusnir la locul comiterii infractiunii, cu foto tabelul anexa (f.d. 74-80); procesele-verbale de
recunoastere a persoanei dupa fotografie din 14.08.2009 (f.d. 83-84); raportul de expertizd medico-legala nr. 2186/d din 17.08.2009,
conform céruia partii vitimate Valentina Cusnir i-au fost cauzate vatimari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a



radiusului, traumatism cranio-cerebral inchis, comitie cerebrald, edem a tesuturilor moi ale capului, echimoza in fosa axiliara pe stanga.,
edem si echimozi a antebratului i articulatia radiocarpala stinga, escoreatii,edem si echimoza in regiunea sacroiliac pe dreapta - care
au fost cauzate prin actiunea traumaticd a unor obiecte dure contodente sau la lovire de acestea. Producerea leziunilor corporale
depistate in rezultatul automutilarii sau caderii libere a corpului din pozitie staticd nu este posibil ( f.d. 99); procesul -verbal de
examinare a informatiei ridicate de la IM ,, Moldcell” SA (f.d. 202); procesele-verbale de examinare a informatiei ridicate de la IM ,,
Orange™ SA (f.d. 208, 210, 212, 214); procesul-verbal de examinare a compact discului CD prezentat de Serviciul de Protectie i Paza
de Stat (f.d. 243); procesul -verbal de confruntare din 15.12.2009 dintre partea vatamatd V. Cusnir si martorul Lilian Luca (f.d. 121-
131); procesul-verbal de confruntare din 24.12.2009 dintre partea vatimati V.Cusnir §i martorul V. Gutu (f.d. 134-152); procesul-
verbal de confruntare din 22.01.2010 dintre partea vatimatad V. Cusnir i martorul I. Sadovnic (f.d. 156-163); procesul-verbal de
confruntare din 25.01.2010 dintre partea vitimata V. Cusnir si martorul V. Patrag (f.d. 166-172); procesul-verbal de confruntare din
15.12.2009 dintre partea vatimatd V. Cusnir si martorul Lilian Luca (f.d. 121-131); procesul-verbal de confruntare din 28.09.2009
dintre partea vatimatd V. Cusnir si banuitul D. Rusu; procesul verbal de confruntare din 03.12.2009 dintre partea vatimata V. Cusnir si
banuitul P. Corduneanu.

87. Or, asa cum a fost menfionat mai sus, Intreaga sistemd de probe cercetate si apreciate de citre instanta de fond, iar ulterior
cercetate suplimentar si in instanta de apel. prin prisma prevederilor art. 101 CPP, care coroboreazd intre ele. nu demonstreaza,
incontestabil, faptul comiterii de cétre inculpafii Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru $tefan a infractiunii imputate lor, previzute de
art. 328 alin.(2), lit. a), ¢) Codul Penal.

88. Nu pot fi retinute nici argumentele apelului acuzatorului de stat, procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana cu
privire 1a aceea cé;

- in contextul declaratiilor facute de partea vatimata, decade categoric versiunea aparitiei leziunilor la partea vitamata in rezultatul
ciderii de la indltimea propriului corp, mai mult ca atat, afirmatia instantei de a aprecia critic declaratiile partii vatdmate ca fiind
declaratii controversate, este lipsitd de temei. deoarece concluzia dati, nu este bazati pe careva argumente obiective, intrucat
declaratiile partii vatimate reprezinti proba si constituie un element de fapt, constatat prin intermediul procesului-verbal de interogare,
apreciat si admis drept proba, pe motivul pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicititii, precum si coroboririi cu celelalte probe;

- instanta de judecati a indicat faptul ci, declaratiilor martorilor audiati din partea acuzarii nu pot fi puse la baza sentintei de
condamnare, deoarece aceste declaratii nu contin informatii privind circumstantele comiterii infractiunii;

- martorii audiati din partea acuzérii au fost primele persoane cirora partea vitimati le-a povestit de cele intamplate in noaptea de
07.04.2009 spre 08.04.2009. Astfel, aceste persoane Intrunese calificativele unui martor in temeiul prevederilor art.90 Cod proceduri
penali;

- instanta de judecati a pus la baza sentintei, declaratiile inculpatilor si a martorilor aprarii, omitind faptul ci, acestea vin in
contradictie cu probele prezentate spre cercetare de cétre acuzare;

- fiind audiati pe marginea Invinuirii ineriminate inculpatii Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru Stefan vina nu au recunoscut;

- declaratiile martorilor apérérii Andrei Simleanschii, Tudor Lozan, Gutu Valeriu, Patras Veaveslav, Lilian, Sadovnic audiati in
cadrul urmdririi penale si cercetirii judecatoresti urmeaza si fie apreciate critic de cétre instanta de judecata, dat fiind faptul ci martorii
s-au aflat in subordinea inculpatilor si vadit au dat declaratii in sustinerea acestora, mai mult ca atét declaratiile martorilor nominalizati
contin divergente esentiale;

- sinceritatea si veridicitatea declaratiilor partii vatimate si a martorilor acuzirii audiate in instanta de judec nu pot fi negate,
reiegind din faptul ca, pana la momentul actual acesta se afld in stare de soc In rezultatul evenimentelor in cadrul cirora a avut
nefericirea si participe.

89. Or, declaratiile partii vatimate sunt contradictorii, bazate doar pe presupuneri, fiind combétute prin declaratiile martorilor
oculari, declaratiile inculpatilor, care la rindul lor sunt consecutive de la primele audieri, find confirmate ulterior in sedintele de
judecata.

90. De asemenea nu pot fi retinute nici argumentele apelului pértii vatimate Cusnir Valentina cu privire la aceea cé:

- in cadrul cercetarii judecatoresti de chtre acuzare au fost prezentate suficiente probe ce dovedesc vina inculpatilor in comiterea
infractiunii incriminate;

- fiind audiat in cadrul urméririi penale si cercetarii judecitoresti, partea vatimati Cugnir Valentina a declarat ca, la data de
07.04.2009, aproximativ la orele 00.00 a fost maltratati de citre inculpati, ceia ce i-a stirbit din demnitatea ei personali, aducind un real
prejudiciu imaginii ei in calitate de deputat In Parlamentul R .M., precum si celei de cetitean;

- conform raportului de expertizd medico-legala nr. 2186/d din 17.08.2009, partii vatimate Valentina Cusnir i-au fost cauzate
vatdmari corporale medii, exprimate prin fractura apofizei steloide a radiusului, traumatism cranio-cerebral inchis, comitie cerebrali,
edem a tesuturilor moi ale capulii, echimozi in fosa axiliard pe stdnga. edem si echimoz3 a antebratului si articulatia radiocarpala
stinga, escoreatii, edem si echimozi in regiunea sacroiliaci pe dreapta - care au fost cauzate prin actiunea traumatici a unor obiecte
dure contodente sau la lovire de acestea;

- declaratiile partii vitimate au fost confirmate in instanta de judecati de cétre martorul Kusnir Mariana, care a declarat ci,
aflindu-se in biroul avocatului Mihail Josan la data de 08.04.2009 a auzit convorbirea avuti dintre partea vathmati si avocatul M.
Josan, in care prima i-a relatat acestuia ci in noaptea de 07.04.09 spre 08.04.09 a fost maltratatd in PMAN de cétre colaboratorii de
politie, adica inculpatii Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru Stefan in biroul avocatului M. Josan se afla ea, partea vatimata,
avocatul M. Josan si inci o stagiar;

- fiind audiat in cadrul cercetérii judecitoresti martorul Mihail Josan a sustinut in intregime cele relatate de cétre partea vatimata,
declardnd ci, aceasta i-a spus despre faptul ci a fost maltratatd in PMAN de cétre inculpati;

- intru confirmarea declaratiilor date de cétre partea vatdmata sunt si declaratiile martorului Spatari Margareta, care a declarat ci la
data de 07.04.2009 aproximativ la orele 22.00-23.00 s-a aflat la domiciliul partii vitimate, ulterior impreuni cu ea si Spatari Vasile,
Spatari Nicolae si Spatari Lidia s-au deplasat prin centrul capitalei spre automobilul care era parcat pe str. Puskin mun. Chisindu. Fiind
in drum spre or. Céilirasi a fost telefonati de partea vatimati care i-a comunicat ci, a fost batuta si amenintati de politisti, ulterior a
aflat ci aceasta a fost internath in spital;

- declaratii analogice cu cele a martorului Spatari Margareta au fost date in cadrul cercetirii judecitoresti si de cétre martorul
Spatari Vasile;

- declaratiile partii vitAimate Cusnir Valentina au fost confirmate in instanta de judecati de cétre martorul Sergiu Tataru, care a
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pentru a-i povesti ce s-a intdmplat cu ea. Deplasindu-se la domiciliul acesteia, partea viatimati i-a comunicat ci, a petrecut niste rude
pén la Lumea Copiilor, intorcandu-se spre domiciliu a observat cum in PMAN sunt prinsi tineri si batuti de politisti, ea s-a apropiat si
a ficut observatie, in acel timp de ea s-au apropiat inculpatii, care i-au sucit ména si apucind-o de pér au tardit-o spre Guvern pe str.
Puskin. Dupé aceasta ea a pierdut cunostinta, nu tine minte cum si-a revenit si a ajuns acasi. Partea vitAmata era cu ména bandajati si
i-a spus ci la ea a fost salvarea;

- probele cercetate in instanta de judecati dovedesc faptul ci partea vatimati a fost maltratath de cétre inculpati, iar consecintele
acestei maltratiri fiind expuse in raportul de expertizi medico-legald nr. 2186/d din 17.08.2009;

- in afard de probele nominalizate, vinovétia inculpatilor Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru Stefan de comiterea infractiunii
incriminate de cétre organul de urmérire penali este confirmati de probele acumulate in cadrul urméririi penale si examinate in cadrul
cercetirii judecitoresti;

- in contextul declaratiilor ficute de partea vatimata decade categoric versiunea aparitiei leziunilor la partea vitdmati in rezultatul
céderii de 1a indlfimea propriului corp, mai mult ca atat, afirmatia instantei de a aprecia critic declaratiile partii vatimate ca fiind
declaratii controversate, este lipsitd de temei, deoarece concluzia dat, nu este bazati pe careva argumente obiective, intrucat
declaratiile partii vatimate reprezinti probi si constituie un element de fapt, constatat prin intermediul procesului-verbal de interogare,
apreciat i admis drept probd, pe motivul pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicititii, precum si coroboridrii cu celelalte probe;

- martorii audiati din partea acuzérii au fost primele persoane cirora partea vitimati le-a povestit de cele intdmplate in noaptea de
07.04.2009 spre 08.04.2009. Astfel, aceste persoane intrunesc calificativele unui martor in temeiul prevederilor art.90 Cod proceduri
penali;

- la baza sentintei, instanta de judecatd a pus declaratiile inculpatilor si a martorilor apérérii. omitdnd faptul ci, acestea vin in
contradictie cu probele prezentate spre cercetare de cétre acuzare;

- in cadrul urmaririi penale si cercetérii judecitoresti au fost audiati martorii apéririi Andrei Simleanschii. Tudor Lozan, Gufu
Valeriu, Patrag Veaveslav, Luca Lilian, Sadovnic Ion, declaratiile cirora urmeaza sa fie apreciate critic de cétre instanta de judecati, dat
fiind faptul ci martorii s-au aflat in subordinea inculpatilor si vadit au dat declaratii Tn sustinerea acestora, mai mult ca atit declaratiile
martorilor nominalizati contin divergente esentiale;

- declaratiilor partii vatimate si a martorilor acuzarii audiate in instanta de judecatd nu pot fi negate, reiesind din faptul ci, pédna la
momentul actual acesta se afld in stare de soc in rezultatul evenimentelor in cadrul cirora a avut nefericirea si participe.

91. Or, prima instania a stabilit toate circumstantele de fapt si de drept, a facut o analizd ampla probelor prezentate, prin prisma
prevederilor art. 101 CPP, nu a comis careva erori de drept sau de ordin procedural, si drept urmare a facut o justd concluzie cu privire
la aceea cd inculpafii Corduneanu Petru Ion si Rusu Dumitru $tefan nu au savarsit infractiunea imputata lor prevazute de art. 328 alin.
(2). lit. a), ¢) Codul Penal si a pronuntat in privin{a acestora legala si intemeiatd de achitare, pentru motivele sus mentionate.

92. De asemenea nu pot fi retinute nici argumentele apelului partii vitimate Cusnir Valentina cu privire la aceea ci:

- initial organul de urmérire penali a pornit urmérirea penal si a
recunoscut inculpatii banuiti de comiterea vatimarii intentionate a integritatii
corporale sau sinitafii cauzate partii vatimate Valentina Cusnir. Ulterior,
desfisurdnd actiuni de urmirire penald organul de urmérire penald a recalificat
actiunile inculpatilor in temeiul unui alt articol. Faptele constatate au rimas
aceleasi. cauzarea daunei sAnatitii partii vitimate, modificAndu-se doar incadrarea
juridica;

- organul de urmérire penald nu a incélcat normele previzute de
actualul cod de procedura penald, faptele fiind constatate cu certitudine de la
inceput.

93. Or, punerea sub invinuire a inculpatilor Rusu Dumitru $tefan si Corduneanu Petru Ion in baza art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) CP al
RM a fost efectnatd fird scoaterea acestora de sub urmérire penald, fird clasarea sau incetati cauzei penale porniti la data de
29.06.2009, pe elementele infractiunii previzute de art. 152 alin. (2) lit. ¢) CP si firh a porni 0 noud cauza penald pe elementele
infractiunii previzute de art. 328 alin. (2) lit. a), ¢) CP al RM, contrar prevederilor art. 283-285 CPP.

94. Totodat, Colegiul Penal retine ca, tindnd cont de dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a

libertafilor fundamentale cét si prevederile art. 415 alin. 21 cod de procedurd penald, dupd o hotarére de achitare pronuntatd de prima
mstantd, instanfa de apel nu poate dispune condamnarea persoanei fird audierea acesteia in sedin{a de judecati a instantei de apel.

95. In conformitate cu prevederile art. 26 alin. (3) Cod de procedurd penali si jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile
Omulii, sarcina probatoriului in sedintele de judecatid in prima instantd si in instanta de apel revine acuzatorului de stat in virtutea
functiei lni procesuale (art. 51, 53, 320 cod de procedura penala).

06. Curtea Europeand pentru Drepturile omului, in hotirdrea Carpean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat ci, In
materie penald, problema administrarii probelor trebuie s fie abordata prin prisma art. 6 § 2 si e obligatoriu, infer alia, ca sarcina de a
prezenta probe si-i revind acuzarii

97. Dupi o hotirdre de achitare pronuntati de prima instantd, acuzatorul de stat este obligat in instanta de apel s solicite o noua
audiere atdt a inculpatului, cét si a martorilor acuzirii, declaratiile cirora sunt probe in acuzare, in misurd si intemeieze intr-un mod
substantial condamnarea inculpatului.

98. Nerespectarea jurisprudentei Curfii europene a Drepturilor Omului si incélcarea prevederilor art. 24 si art. 26 Cod de
procedurd penald., care oblig acuzatorul de stat. dupd o hotirire de achitare promuntatd de prima instantd. si solicite audierea
inculpatului in instanta de apel si sa prezinte in sedinta de judecatd probe in susfinerea acuzérii inaintate, urmeaza s fie apreciati ca
nesustinere a acuzrii in privinta inculpatului in cadrul examinarii apelului declarat impotriva sentintei de achitare. In atare situatie apelul



procurorului urmeazi si fie respins ca nefundat.

99. Din considerente mentionate si avand in vedere ca sunt neintemeiate argumentele apelul acuzatorului de stat procurorul in
Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana si apelul partii vitdmate Cusnir Valentina, iar sentinfa contestati este legala si intemeiata,
Colegiul penal conchide ci urmeaza a fi respinse ca fiind neintemeiate apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun.
Chisindu Verdes Liliana si apelul partii vatdmate Cusnir Valentina cu mentinerea sentintei contestate a primei instante, asa cum a fost
menfionat mai sus.

100. Reiesind din cele sus-indicate, in baza art. art. 415 al. 1, pet. 1, lit. ¢), art. art. 417-418 Cod procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:
Respinge ca nefondat apelul acuzatorului de stat procurorul in Procuratura mun. Chisindu Verdes Liliana si apelul parfii vatimate
Cusnur Valentina, declarate impotriva sentintei Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 06 august 2014, pe cauza penald privind

invinuirea Iui Rusu Dumitra Stefan si Corduneanu Petru Ion si menfine aceasta sentin{ fird modificéri.

Decizia este executorie din momentul pronuntarii, insd poate fi atacati cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen
de 30 zile, de la data pronuntarii integrale a deciziei stabilitd pentru data de 27 ianuarie 2017 la orele 14.00.

Decizia integrala a fost pronuntata public la data de 27 ianuarie 2017, orele 14.00.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Ulianovschi Xenofon

Juderatorii: Vrabii Silvia

Secrieru Ion



