Dosarul nr.1-3776/2019
SENTINTA

In numele Legii

14 decembrie 2020

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul - Petru Paun

Grefier - Alexandra Evstafiev

Cu participarea:

Interpretilor - Ecaterina Soroceanu, Valeriu Ciobanu
Procurorului - Susitcaia Mirandolina

Avocatului - Natalia Pahopol

Inculpatului - Ax

examinand in sedintd de judecata publica cauza penala parvenita la 27.09.2019 privind invinuirea

lui

mun. Chisinau

*EREERX pascut la FFFE*X originar din ***** domiciliat n
*Fxx% de nationalitate ucrainean, neangajat Tn campul
muncii, supus militar, necasatorit, fara persoane la
intretinere, studii medii, fard grad de invaliditate, fara
antecedente penale

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1/1) din Codul Penal

a constatat:



L FEEER 1 05.04.2019, avand dificultati la sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere, aflandu-se in sect. Botanica, mun. Chisinau, considerand ca *****_ are influenta asupra
persoanelor publice responsabile de examinare si documentare cu permis de conducere din cadrul
subdiviziunii Agentiei Servicii Publice specializata in calificarea conducatorilor auto, influentd care
a fost apreciata de catre el, drept una reald, credibila si posibila, astfel Incat, fiind convins ca *****
poate determina persoanele respective sa actioneze in vederea facilitarii promovarii examenului
pentru primirea de catre el a permisului de conducere de categoria ,,B”, constientizand caracterul
infractional al faptelor sale, i-a promis, oferit si dat lui ***** mijloace banesti in suma de 700
Euro, care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationald a Moldovei la 05.04.2019,
constituie 18087,93 lei, pentru a exercita influentd asupra persoanelor publice care urmau sa
actioneze in vederea facilitarii promovarii examenului pentru primirea de cétre el a permisului de
conducere de categoria ,,B”.
. In sedinta de judecati inculpatul ***** vina in sivarsirea infractiunii incriminate nu si-a
recunoscut-o, totodata, a refuzat sa faca declaratii.
. In pofida faptul ci inculpatul nu si-a recunoscut vina, refuzand si faci declaratii, in sedinta
de judecatd vina acestuia a fost doveditd prin urmitoarele mijloace de proba cercetate in
sedinta de judecata.

procesul-verbal de ridicare din 20.08.2019, potrivit caruia din materialele cauzei
penale nr. 2019970441, a fost ridicat (in copii) procesul-verbal de cercetare din
25.04.2019, a telefonului mobil de model ,,.Lenovo”, ce apartine lui ***** gi care
anterior a fost ridicat In cadrul cauze penale nr. 2019970028, din care rezulta
convorbiri (mesaje) prin intermediul aplicatiei ,,Viber” dintre ***** gj ik oy
referire la conditiile sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de
conducere. Prin ordonanta din 22.07.2019, in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (2)
pet. 5) si art. 157, 159 Cod de procedurd penald, procesul-verbal de cercetare din
25.04.2019, a fost recunoscut in calitate de mijloc material de proba si anexat la
materialele prezentei cauze penale (f.d.67,69,70-86);

procesul-verbal de examinare din 22.08.2019, prin care a fost consemnat faptul
examinarii procesului-verbal de cercetare din 25.04.2019, ridicat la 20.08.2019, din
materialele cauzei penale nr. 2019970441, din care rezultd convorbiri (mesaje) prin
intermediul aplicatiei ,,Viber” dintre **#** gi ***%x = cy referire la conditiile
sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de conducere (f.d.68);

procesul-verbal de ridicare din 16.08.2019, potrivit caruia din materialele cauzei
penale nr. 2019970028, a fost ridicat (transcrisd) pe suport optic de stocare a
informatiei CD-RW de model VS cu inscriptia 2019970445, informatia electronica
de pe suportul optic de stocare a informatiei de model CDR Esperanza, pe care se
contine fisierul cu extensia XRY 2019-05-16-11.23-Lenovo A6020a40--An,
Programul XAMN versiunea 4 si un document in format PDF care reprezinta
raportul informativ cu referire la convorbirea lui ***** de la numarul cartelei SIM
066441730, cu ***** de la numarul cartelei SIM 060094199, formata din 113
mesaje, cu referire la conditiile sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de
conducere. Prin ordonanta din 29.08.2019, in conformitate cu prevederile art. 93 alin. (2)
pet. 5) si art. 157, 159 Cod de procedura penald, suport optic de stocare a informatiei
CD-RW de model VS cu inscriptia 2019970445, a fost recunoscut in calitate de corp
delict si anexat la materialele prezentei cauze penale (f.d.88.105);



procesul-verbal de examinare din 29.08.2019, potrivit caruia a fost supus
examinarii suport optic de stocare a informatiei CD-RW de model VS cu inscriptia
2019970445, din care rezulta convorbirea lui ***** de la numarul cartelei SIM

066441730, cu ***** de la numarul cartelei SIM 060094199, cu referire la conditiile
sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de conducere (f.d.91-104);

procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie din 18.04.2019 -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice purtate de catre ***** de la postul de
telefonie mobilad cu nr. 068441730, care au avut loc in perioada autorizata, si stenogramele
anexe cu purtatorii materiali de informatie, CD-ul de model ,, Verbatim” numar inventar a
DAO a CNA ,,2250/19, pe care se contine figsierul C1-499-19(9) in care sunt relevate
convorbirile dintre cet. ***** gi persoana numita ,,Eugeniu”, la 05.04.2019, ora 08:06:10 -
08:08:01; fisierul C1-499-19(9) in care sunt relevate convorbirile dintre ***** gi persoana
numitad ,,Eugeniu”, la 05.04.2019, ora 08:40:08 - 08:42:54; fisierul C1-499-19(9) in care
sunt relevate convorbirile dintre cet. ***** gi persoana numita ,,Daniil”, la 05.04.2019, ora
10:17:29 - 10:18:04; fisierul C1-499-19(9) in care sunt relevate convorbirile dintre *****
si persoana numitd ,,Daniil”, la 05.04.2019, ora 11:13:18; fisierul C1-499-19(9) in care
sunt relevate convorbirile dintre ***** si persoana numitd ,,Daniil”, la 05.04.2019, ora
11:49:59 - 11:51:22; fisierul C1-499-19(9) in care sunt relevate convorbirile dintre *****
si persoana numitd ,,Daniil”, la 05.04.2019, ora 14:37:00 - 14:37:13; fisierul C1-499-
19(10) in care sunt relevate convorbirile dintre ***** gi persoana numita ,,Daniil”, la
06.04.2019, ora 16:02:47 - 16:03:35; fisierul C1-499-19(10) in care sunt relevate
convorbirile dintre ***** si persoana numitd ,,Daniil”, la 06.04.2019, ora 20:37:47 -
20:40:10; fisierul C1-499-19(11) in care sunt relevate convorbirile dintre ***** gi persoana
numitd ,,Daniil”, la 08.04.2019, ora 11:19:43 - 11:21:11; fisierul C1-499-19(11) in care
sunt relevate convorbirile dintre ***** si persoana numitd ,,Daniil”, la 08.04.2019, ora
12:33:20 - 12:33:39; fisierul C1-499-19(13) in care sunt relevate convorbirile dintre *****
si persoana numitd ,,Daniil”, la 09.04.2019, ora 17:01:40 - 17:03:15; fisierul C1-499-
19(13) in care sunt relevate convorbirile dintre ***** si persoana numita ,,Daniil”, la
09.04.2019, ora 17:23:16 - 17:24:39; Prin incheierea Judecatorului de instructie in
Judecatoria Chisinau sediul Ciocana, Ghenadie Pavliuc, nr. 1 3-6755/2019, din 15.07.2019,
s-a dispus autorizarea folosirii datelor obtinute in urma efectuarii masurilor speciale de
investigatii, din cauza penalad nr. 2019970028 1n cauza penald nr.2019970445 (f.d.29-50);

procesul-verbal privind interceptarea i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 95),
(f.d.51);

procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 97),
(f.d.52-53);

procesul-verbal privind interceptarea i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 98),
(f.d.54);

procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 99),
(f.d.55);

procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 100),
(f.d.56);

procesul-verbal privind interceptarea §i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 103),
(£.d.57);



procesul-verbal privind interceptarea §i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 106),
(£.d.58);

procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 107),
(f.d.59-60);

procesul-verbal privind interceptarea §i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 108),
(f.d.6l);

procesul-verbal privind interceptarea §i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 109),
(f.d.62);

procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 114),
(f.d.63);

procesul-verbal privind interceptarea §i inregistrarea comunicarilor (Anexa nr. 115),
(f.d.64);
procesul-verbal de cercetare din 25.04.2019, ridicat la 20.08.2019, din materialele
cauzei penale nr. 2019970441, a telefonului mobil de model ,,Lenovo”, ce apartine
lui ***** si care anterior a fost ridicat in cadrul cauze penale nr. 2019970028, din
care rezultd convorbiri (mesaje) prin intermediul aplicatiei ,,Viber” dintre ***** gj
w#xx%  cu referire la conditiile sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de
conducere (f.d.70-86).

. In conformitate cu art. 100 alin. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penala vor fi verificate

sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor
administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care
provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

. Astfel, studiind multilateral, complet si obiectiv materialele cauzei penale, apreciind fiecare proba

din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroboririi lor in temeiul art. 101 CPP, instanta de judecata
ajunge la concluzia ca vina inculpatului ***** pentru comiterea actiunilor prejudiciabile
incriminate a fost deplin doveditd in sedinta de judecata, actiunile acesteia intrunind sub aspect
obiectiv si subiectiv semnele constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 326 alin.
(1/1) din Codul penal, individualizatd prin: ,,7rafic de influenta”, adica, promisiunea, oferirea si
darea unei persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoana, cand respectiva
persoana are sau sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, in scopul de a-1 face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

. In consecinta, instanta de judecatd determina ci, ansamblul de probe cercetate confirma indubitabil

invinuirea adusa inculpatului ***** nascut la ***** in promisiunea, oferirea si darea unei
persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand
are sau sustine cd are o influentd asupra unei persoane publice, in scopul de a-l1 face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite, pentru care fapta si va fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei pedepse penale.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecati nu poate retine argumentul inculpatului precum cd nu
este vinovat de savarsirea infractiunii incriminate calificindu-l ca o modalitate a acestuia de a se
apara si o Incercare de a evita raspunderea pentru cele comise. Mai mult decat atat, argumentul dat
se combate prin materialele cercetate in sedinta de judecata.

. Cat privesc pledoariile avocatului care a militat pentru adoptarea unei sentinte de achitare, pe motiv

ca acuzatiile inaintate inculpatului nu si-au gasit confirmare in cadrul judecdrii cauzei penale,
instanta de judecatd determina ca rationamentele aduse 1n sprijinul acestor afirmatii au un scop de a
evita raspunderea pentru cele comise de inculpat.



9. In continuare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni previzute la art.
326 alin. (1/1) din Codul Penal, instanta de judecata retine ca obiectul juridic special al infractiunii
specificate 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care este incompatibild cu banuiala cid influenta asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publicd, persoane publice stridine sau a unu: functionar
international poate fi cumparata in urma promisiunii, oferirii sau darii de recompensa ilicitd unui
traficant de influenta.

10. Obiectul material sau imaterial al infractiunii prevazute la alin.(1/1) al art. 326 din CP RM se
exprima prin bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje.

11. Latura obiectiva a infractiunii in cauza constd in fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de
promisiune, oferire sau dare unei persoane, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje, pentru aceasta sau pentru o alta persoana.

12. Astfel, actiunea prejudiciabild prevazuta la alin. (1/1) art.326 CP RM cunoaste urmatoarele trei
modalitati normative cu caracter alternativ: 1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje enumerate la alin.(1) art.326 CP RM, ce nu i se cuvin traficantului de influentd; 2) oferirea
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(I) art.326 CP RM, ce nu i cuvin
traficantului de influenta; 3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la alin.(I)
art.326 CP RM, ce nu i se cuvin traficantului de influenta.

13. Infractiunea prevazuta la alin. (1/1) al art.326 CP RM este o infractiune formala. Ea se considera
consumatd din momentul promisiunii, oferirii sau darii In intregime a remuneratiei ilicite.

14. Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin. (1/1) al art.326 CP RM se caracterizeaza prin
intentie directa. Motivul infractiunii in cauza se exprima in interesul material; ndzuinta faptuitorului
de a obtine unele avantaje nepatrimoniale; nazuinta faptuitorului de a-si ajuta persoana apropiata:
razbunare; gelozie; urd; invidie; urd sociald, nationala, rasiala sau religioasa etc.

15. Scopul infractiunii examinate este unul special. Acesta cunoaste patru forme alternative: 1)
scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica persoana publica
straind sau functionarul international sa indeplineascd o actiune in exercitarea functie indiferent
daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2) scopul de a o face pe persoana publica, persoana
cu functie de demnitate publica, persoana publica strdind sau functionarul international sd nu
indeplineascd o actiune 1n exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita; 3) scopul de a o face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica,
persoana publicd strdind sau functionarul international sd intirzie indeplinirea unei actiuni in
exercitiul functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 4) scopul de a o
face pe persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publicd straina sau
functionarul international si grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitiul functiei sale,
indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.

16. Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoana publica se intelege: functionarul
public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al
serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii publice, altd persoand care
detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din
cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau Investitd de stat sa
presteze in numele acestuia servicii publice sau sd indeplineasca activitafi de interes public. Prin
persoana cu functie de demnitate publica se intelege: persoana al carei mod de numire sau de
alegere este reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este Investitd in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern, alta
persoana cu functie de demnitate publica stabilitd prin lege; persoana careia persoana cu functie de
demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

17. Conform art. 123/1 alin. (1) si (2) din Codul Penal, prin persoana publica strdina se intelege: orice
persoand, numita sau aleasa, care detine un mandat legislativ, executiv, administrativ sau judiciar al




unui stat strdin; persoana care exercitd o functie publicd pentru un stat strain, inclusiv pentru un
organ public sau o intreprindere publica strdind; persoana care exercitd functia de jurat in cadrul
sistemului judiciar al unui stat strdin. Prin functionar international se intelege: functionarul unei
organizatii publice internationale ori supranationale sau orice persoand autorizatd de o astfel de
organizatie sd actioneze 1n numele ei; membrul unei adundri parlamentare a unei organizatii
internationale ori supranationale; orice persoand care exercita functii judiciare in cadrul unei curti
internationale, inclusiv persoana cu atributii de grefa.

18. Subiectul infractiunii specificate la alin. (1/1) al art.326 CP RM este: 1) persoana fizica
responsabild care, In momentul comiterii faptei, a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu
exceptia autoritatii publice). Nu se cere ca subiectul sa aiba vreo calitate speciala.

19. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecata i-a in seama ca
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de catre inculpat, ci are drept
scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea savarsirii de
noi infractiuni, atat din partea inculpatului, cét si a altor persoane, si cdlauzindu-se de constiinta de
drept, si tinand cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sdvarsite, de persoana
inculpatului, precum si de circumstantele cauzei care atenueazid §i care agraveaza raspunderea
penala, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii i reeducdrii inculpatului si de conditiile de
viata ale acestuia.

20. Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal, infractiunea
prevazutd la art. 326 alin. (1/1) din Codul penal si savarsita de catre inculpat — se clasificd drept una
mai putin grava si pentru savarsirea careia legea penald la momentul savarsirii a prevazut in calitate
de pedeapsa o sanctiune sub forma de amenda in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale
sau inchisoare de pind la 3 ani.

21. Drept circumstante atenuante sau agravante in privinta lui ***** ndscut la ***** instanta de
judecata nu a identificat.

22. Astfel, reiesind din circumstantele stabilite ale cauzei, tinand cont de scopul pedepsei penale, care
are ca obiectiv reeducarea sociald a inculpatului, de faptul ca inculpatul nu prezinta pericol social,
instanta de judecatid ajunge la concluzia cad corectarea acestuia este posibild fara izolarea de
societate cu aplicarea unei pedepse sub forma amenda 1n limita normei incriminate.

23. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivita inculpatei, se bazeaza in deplind masurd pe
prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se referd la scopul si telul pedepsei penale
si criteriile generale de individualizare a pedepsei.

24. La aplicarea legii penale instanta de judecatd tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penala este o masurad de constringere statala si un mijloc
de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa
are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si
prevenirea savirgirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd Injoseascd demnitatea
persoanei condamnate. Persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplica o
pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate
cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei i termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana
celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale
familiei acestuia.

25. 1n atare situatie, instanta este convinsa ci pedeapsa potrivita inculpatului este tocmai la caz si ci
aceasta va avea drept scop atat restabilirea echitatii sociale, cat si corectarea celui din urma. Or,



legea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului —
acesta fiind unul din principiile aplicarii legii penal.

26. In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, corpuri
delicte sunt recunoscute obiectele in cazul in care existd temeiuri de a presupune ca ele au servit la
savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul
acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace
pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp
delict prin ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei de judecatd si se
anexeaza la dosar.

27. In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penal, In cazul in care procurorul
dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea
cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la savirsirea infractiunii vor fi
confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisa
vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care
nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de persoane ori institutii
interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte valori dobindite pe cale criminald sau asupra
cdrora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in
venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia nu sint identificati,
se trec in proprietatea statului. in caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se
solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de
stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui
sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire
penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost
ridicate.

28. Astfel, corpul delict si anume:

- un dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-RW de model VS de culoare galbena cu
inscriptia 2019970445, recunoscut si anexat in calitate de corp delicte la cauza penala prin
ordonanta din 29.08.2019 (f.d.105) — de pastrat la materialele cauzei.

29. In continuare in conformitate cu art. 46 alin. (4) din Constitutia R. Moldova, bunurile
destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in
conditiile legii.

30. Conform art. 106 alin. (1) si alin. (2) lit. a) din Codul Penal, (1) Confiscarea speciala
constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se
confiscd contravaloarea acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni.

31. Astfel, avand In vedere ca inculpatul a fost recunoscut vinovat de sdvarsirea faptelor
incriminate si anume promisiunea, oferire si darea lui ***** a mijloacelor banesti in suma
de 700 Euro, care conform cursului valutar stabilit de catre Banca Nationald a Moldovei la
05.04.2019, constituie 18087,93 lei, pentru a exercita influentd supra persoanelor publice
care urmau sd actioneze in vederea facilitarii promovarii examenului pentru primirea de
catre el a permisului de conducere de categoria ,,B”, instanta de judecatd ajunge la
concluzia si considerd oportun de a confisca din contul inculpatului in beneficiul statului
suma de 700 de Euro, care a fost promisa, oferitd si data de catre acesta lui Dobrov
Alexandr, pentru a exercita influentd supra persoanelor publice care urmau sa actioneze in



vederea facilitarii promovarii examenului pentru primirea de catre el a permisului de
conducere de categoria ,,B”.

32. In spetd, coroborand materialul probant administrat cu textul legal enuntat, instanta de
judecatd considerd cd masura confiscdrii contravalorii mijloacelor banesti utilizate la
savarsirea infractiunii, nu este abuziva si nu incalca principiile constitutionale, referitoare
la proprietate, ci este o masurd de sigurantd prevazutad de lege si aplicatd in temeiul
acesteia. Mai mult decat atat, instanta de judecatd considera oportun aplicarea confiscarii
speciale, in scopul restabilirii echitatii sociale si contracararea pe viitor a comiterii unor
fapte similare de catre inculpat sau de terte persoane.

33. La fel, instanta de judecatd considerd ca confiscarea contravalorii mijloacelor banesti
utilizate la sadvarsirea infractiunii nu va duce la incdlcarea dreptului de proprietate
consfintit In Constitutia Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in sensul art.
1 Protocolul nr. 1 la Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

34. Astfel, In cazul unei confiscari de proprietdtfi, echilibrul just dintre scop si drepturi
depinde de multi factori, inclusiv, de scopul urmarit si de comportamentul proprietarului.
In cazul de fata, reiesind din gradul de implicare a proprietarului in actiunile comise, prin
modul in care a fost conceputa activitatea infractionald, cu folosirea mijloacelor banesti
destinati sa serveasca la realizarea laturii obiective a infractiunilor incriminate, se deduce
ca mijloacele banesti au servit, In mod indispensabil, la savarsirea faptei in Intregul ei, in
sensul ca fard utilizarea acestora nu s-ar fi putut realiza apropierea efectiva a obiectului
material al infractiunii.

35. Aspectele ce tin de problematica confiscarii bunurilor, ca instrument de combatere a
criminalitatii, a generat o jurisprudentd abundenta a Curtii Europene a Drepturilor Omului.
Astfel, Curtea Europeanda a examinat un spectru vast de cauze privind confiscarea,
diferentiind intre confiscarea bunurilor care au constituit obiect al infractiunii (objectum
sceleris), in urma condamnarii acuzatilor (Agosi vs Marea Britanie, hotararea din 24
octombrie 1986); confiscarea bunurilor care au constituit instrumentul infractiunii
(instrumentum sceleris), dupa condamnarea acuzatilor (C.M. vs Franta, decizia din 26 iunie
2001) sau confiscarea bunurilor aflate in posesia terfilor, dupa condamnarea acuzatilor (Air
Canada vs Marea Britanie, hotirarea din 5 mai 1995). In acelasi timp, referitor la veniturile
provenite dintr-o activitate criminald (productum sceleris), Curtea Europeana a examinat
confiscarea care a urmat dupa condamnarea reclamantului (a se vedea Phillips vs Marea
Britanie, hotararea din 5 iulie 2001), precum si cauze in care confiscarea a fost dispusa,
independent de existenta unei proceduri penale, pentru cd patrimoniul reclamantilor era
prezumat, ca fiind de origine ilicita (a se vedea Riela si altii vs Italia, decizia din 4
septembrie 2001; Arcuri si altii vs Italia, decizia din 5 iulie 2001; Raimondo vs Italia,
hotararea din 22 februarie 1994) sau, ca fiind utilizate pentru activitati ilicite (Butler vs
Marea Britanie, decizia din 27 iunie 2002).

36. La fel, relevante spetei este si cauza CEDO Ismayilov contra Federatiei Ruse din 06
noiembrie 2008; cauza CEDO Bendenoun vs France din 24 februarie 1994; cauza
Silickiené¢ v. Lituani, din 10 aprilie 2012.

37. Deci masura confiscarii nu reprezintd, in cauza de fata, o ingerintd nepermisa a statului in
dreptul de proprietate, incompatibila cu Conventia, intrucat este prevazuta de lege, este



necesara intr-o societate democratica, tocmai prin prisma scopului pentru care a fost
instituitd — de garantie si de prevenire, fiind proportionald cu scopul urmarit.

38. Astfel, in temeiul celor elucidate i expuse supra si in conformitate cu art. art. 338 — 341,
art. 382, art. art. 384 — 385, art. 387, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de
procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste:

Se recunoaste ***** ngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1/1) din Codul Penal, aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2000 (doua mii) unitati conventionale, ceea ce constituie suma de /00 000 (una
suta mii) lei.

Se comunica lui *****_ ndscut la ***** ca in corespundere cu prevederile art. 64 alin. (3')
din Codul penal, el este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel
mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz,
considerandu-se ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul Penal, se confisca de la *****, ngscut la *****
IDNP ****% domiciliat in ***** in beneficiul statului suma de 700 (sapte sute) Euro, cu titlu de
mijloace banesti utilizate de ***** ]la savarsirea infractiunii incriminate.

Corpul delict si anume: un dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-RW de
model VS de culoare galbend cu inscriptia 2019970445, recunoscut si anexat in calitate de corp
delicte la cauzd penald prin ordonanta din 29.08.2019 (f.d.105) — de pastrat la materialele
cauzei.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Petru PAUN



