Dosarul nr.1-104/2019
1-19035086-26-1-06062019

SENTINTA

in numele Legii
18 octombrie 2019

or.Glodeni
Judecatoria Drochia, sediul Glodeni

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Cristina Rimari
Grefier Ana Caminschi
cu participarea:
Procurorului Ivan Margineanu
Aparatorului Serghei Bodarev

examinind in sedinta de judecata publica, in procedura prevazuta de art.364! Codul
de procedura penald, in baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
cauza penala de Invinuire a lui:
welkxan ek [DNP **** originar si locuitor
*RHxk, studii medii nefinisate, nu este angajat in
cimpul muncii, supus militar, celebatar, anterior
nu a fost condamnat, cetatean al Republicii
Moldova,

in savirsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal
Termenul de examinare a cauzei: 06 iunie 2019 - 18 octombrie 2019.
Asupra materialelor si probelor prezentate, instanta de judecata,

a constatat:

1. wkdkxx la 16.05.2019, aproximativ la orele 14:30, nedetinind permis de
conducere, neavind numere de Inmatriculare si acte de Inmatriculare pe motocicleta
de marca Minsk, dandu-si seama de consecintele care pot surveni in rezultatul
stopdrii de catre angajatii polifiei, intetionat s-a urcat la volanul acesteia si
deplasandu-se pe traseul Glodeni-Cajba, la intrarea in s. Hijdieni a fost stopat cu
girofarul in functiune de catre angajatii al Companiei de patrulare nr. 2 Balti a RP
Nord al INP insa acesta, ignorind cerintele agentilor de patrulare, nu a stopat dar
dorind sa se eschiveze s-a deplasat pe o strada adiacentd, insa nu s-a ispravit cu
conducerea si a cazut de pe motocicleta pe care o conducea. Ulterior, Crefu Victor a
abandonat motocicleta si a incercat sa fuga de la fata locului dar a fost retinut de
catre politisti la cativa metri de la motocicleta, astfel ca in cadrul discutiei cu Cretu
Victor i s-a explicat faptul ca urmeaza sa-i fie intocmite procese-verbale pentru
contraventiile comise in baza art. 220 alin. (2) si art. 231 alin. (2) Cod



contraventional, In care moment, Cretu Victor actionand cu intentie directa si
urmarind scopul neindeplinirii unei actiuni ce tine de obligatiunile de serviciu ale
unei persoane cu functie publice, careia in virtutea legii, i-au fost acordate drepturi
si obligatii in vederea exercitarii functiei autoritatilor publice, aflandu-se in
automobilul de serviciu de model Skoda Rapid cu n/i MAI 9765, necatind ca a fost
avertizat de catre angajatii Inspectoratului National de Patrulare despre
raspunderea penald ce o poarta pentru coruperea angajatilor de politie, a oferit
personal inspectorului INP Cibotari Veaceslav, care, in corespundere cu art. 123 Cod
penal, este persoanad publicd, bani In suma 300 lei, pentru nu a indeplini unele
actiuni 1n exercitarea functiei sale si anume atragerea la raspundere
contraventionala a lui Cretu Victor.

2. Pina la Inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul ***** a depus cerere,
potrivit prevederilor art.364! alin.(1) Codul de procedura penala, prin care a
declarat ca, solicitd examinarea cauzei in baza probelor administrate in faza
urmaririi penale, pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii, recunoscind
in totalitate faptele mentionate in rechizitoriu si indicind ca nu solicita examinarea
probelor noi.

3. Prin incheierea instantei, a fost dispusa judecarea cauzei penale de invinuire a
lui ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal in baza
probelor administrate la faza de urmarire penald, conform art.364! Codul de
procedura penala.

4. Fiind audiat In sedinta de judecata, inculpatul ***** prin expunerea
factologicd, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut
integral vinovatia si a declarat ca, circumstantele indicate In invinuire corespund
realitatii. Asa, la data de 16.05.2019 ora 14:30 a condus motocicleta de model
"Minsk”, care 1i apartine lui. Motocicleta a condus-o in satul Hijdieni, r-1 Golodeni. A
fost stopat de colaboratorii de politie Companiei de Patrulare Nord nr.2 Balti, insa
nu s-a ispravit cu conducerea si a cazut de pe motocicleta care o conducea, s-a
speriat, a abandonat motocicleta si a Incercat sa fuga de la fata locului dar a fost
retinut de catre colaboratorii de politie la distanta de citiva metri de la motocicleta.
A fost condus in automobilul de serviciu de catre Cibotari Veaceslav pentru a fi
intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie. Aflindu-se in automobilul de
serviciu de model "Skoda Rapid” cu numarul de inmatriculare MAI 9765, a propus
inspectorului Inspectoratului National de Politie Cibotari Veaceslav, banii in suma
de 300 lei, pentru a nu intocmi proces contraventional. Banii le-a pus Intr-o parte in
automobil. Dupa ce a fost documentat si pentru ca "a dat mita”.

5. Cu toate ca, inculpatul ***** a3 recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu, vinovatia acestuia se confirma si prin probele administrate in cadrul
urmaririi penale si cercetate in sedinta de judecata:

6. Procesul-verbal de audiere a martorului Cibotari Veaceslav, care a declarat ca
la 16.05.2019, incepand cu orele 09:00, impreuna cu agentul Goncearuc lIlie cu
automobilul de serviciu de model Skoda Rapid cu n/1 MAI 9765, a fost implicat in



serviciu la mentinerea ordinii publice si circulatiei rutiere in r-nul Glodeni si satele
adiacente. Patruland pe traseu, in jurul orelor 14:30, la intrarea in s.Hijdieni a
observat o motocicleta de model «Minsk» fara numere de Inmatriculare. Cu ajutorul
gerofarurilor a fost stopat soferul motocicletei respective insa acesta incercind sa se
eschiveze a virat pe un drum adiacent in partea stinga. Soferul motocicletei,
conducand la distanta de aproximativ 200 m, nu s-a ispravit cu conducerea si a cazut
jos de pe motocicletd, prin urmare, acesta a lasat lasat slapii din piciore si a Inceput a
fugi. Atunci, colegul sau Goncearuc Ilie a fugit din urma lui si lI-a prins. Ultimul a fost
identificat ca ***** 1998 an.n., locuitor a s.Cajba, r-nul Glodeni. De asemenea, s-a
stabilit ca ultimul nu dispune de careva permis de conducere. Asadar 1-a adus pe
*Hxx la automobil si i-a facut semn sa se aseze pe banca din fata a pasagerului, iar
martorul Cibotari V. s-a asezat la volanul automobilului si pentru Incalcarile
respective a inceput sa-i intocmeasca lui ***** proces-verbal cu privire la
contraventie in baza art. 229 alin. (2) si art. 231 alin. (2) Cod contraventional. in
momentul Intocmirii, ultimul insista sa ofere acestuia si colegului sau bani in diferite
sume, initial 300 lei MD, apoi 500 lei MD, pentru a nu-i intocmi procese verbale. El I-
a avertizat pe Cretu Victor despre raspunderea ce o poarta conform art. 325 Cod
penal, insa ultimul continua si insista sa le ofere bani. Vazand ca soferul Cretu Victor
necatind la faptul ca a fost avertizat despre raspunderea penald isi continua
actiunile sale criminale, martorul i-a facut semn colegului Gonceriuc Ilie care se afla
pe bancheta din spatele automobilului de serviciu sa filmeze cu telefonul mobil,
astfel ca Goncearuc llie a filmat cum cet. Cretu Victor insista sa le ofere bani, dupa
care a iesit din automobil. Asadar in timp ce intocmeam procesul-verbal cu privire la
contraventie, In jurul orelor 15:10, cet. Cretu Victor a pus niste bancnote intre
scaunele din fata a automobilului de serviciu, la prima vedere aveau nominalul de
100 lei MD. Vazind ca acesta totusi a pus banii, i-am spus soferului Cretu Victor sa
iasa din automobil. Din automobil au iesit ambii o data. Dupa ce au iesit din
automobil au Incuiat usile si imediat a anuntat unitatea de garda a IP Glodeni si a
solicitat grupa operativa la fata locului. La aparitia grupei operative la fata locului, a
fost efectuata cercetarea automobilului de serviciu si intre scaunele din fata a
automobilului au fost depistate trei bancnote cu nominalul de 100 lei MD fiecare, pe
care le-a dat soferul ***** La audierea sa In calitate de martor, Cibotari Veaceslav a
anexat: copia dislocatiei fortelor si mijloacelor a regimentului Nord din data de
16.05.2019 pe doua file, copia legitimatiei de serviciu si a ordinului de angajare din
05.07.2013. (f.d.31-32)

7. Procesul-verbal de audiere a martorului Goncearuc llie, care a declarat ca la
16.05.2019, incepand cu orele 09:00, impreunda cu agent principal Cibotari
Veaceslav cu automobilul de serviciu de model Skoda Rapid cu n/1 MAI 9765, au fost
implicati in serviciu la mentinerea ordinii publice si circulatiei rutiere in r-nul
Glodeni si satele adiacente. Patruland pe traseu, in jurul orelor 14:30, la intrarea in
s. Hijdieni a observat o motocicleta de model «Minsk» fara numere de inmatriculare.
Cu ajutorul gerofarurilor a fost stopat soferul motocicletei respective insa acesta



incercind sa se eschiveze a virat pe un drum adiacent in partea stinga. Soferul
motocicletei conducand la distanta de aproximativ 200 m, nu s-a ispravit cu
conducerea si a cazut jos de pe motocicleta. Prin urmare a lasat motocicleta si slapii
din piciore si a inceput a fugi. Atunci martorul Goncearuc Il. a fugit din urma lui si I-a
prins. Ultimul a fost identificat ca ***** 1998 an.n., locuitor a s. Cajba, r-nul Glodeni.
De asemenea, s-a stabilit ca ultimul nu dispune de careva permis de conducere.
Asadar I-a adus pe ***** ]a automobil si colegul sau Cibotari Veaceslav i-a facut semn
sa se aseze pe banca din fata a pasagerului iar colegul sau s-a asezat la volanul
automobilului si pentru incalcarile respective a inceput sa-i intocmeasca lui *****
proces-verbal cu privire la contraventie In baza art. 229 alin. (2) si art. 231 alin. (2)
Cod contraventional. In momentul intocmirii, ultimul insista si le ofere bani in
diferite sume (300 lei MD apoi 500 lei MD), pentru a nu-i intocmi procese verbale.
Colegul sau Cibotari Veaceslav 1-a avertizat despre raspunderea ce o poarta conform
art. 325 Cod penal Insa ultimul continua si insista sa le ofere bani. Vazand ca soferul
Cretu Victor necatind la faptul ca a fost avertizat despre raspunderea penala isi
continua actiunile sale criminale, atunci colegul sau Cibotari V. i-a facut semn sa
filmeze cu telefonul mobil. Astfel, in timp ce martorul Goncearuc Il. se afla pe banca
din spate a automobilului de serviciu, a filmat cum cet. Cretu Victor insista sa le
ofere bani, dupa care am iesit din automobil. In timp ce se afla afar4, in jurul orelor
15:10, colegul sau Cibotari Veaceslav si cet. Cretu Victor au iesit din automobil, la
care colegul sau i-a comunicat ca cet. Cretu Victor a pus niste bancnote iIntre
scaunele din fatd a automobilului de serviciu, la prima vedere aveau nominalul de
100 lei MD. Din automobil au iesit ambii o data. Dupa ce au iesit din automobil,
colegul sau a incuiat usile si imediat a anuntat unitatea de garda a IP Glodeni si a
solicitat grupa operativa la fata locului. Venind la fata locului, grupa operativa a
efectuat cercetarea automobilului de serviciu si intre scaunele din fata a
automobilului au depistat trei bancnote cu nominalul de 100 lei MD fiecare pe care
le-a dat soferul *****, (£.d.37)

8. Raportul cu privire la ingtiintarea telefonicd, inregistrat in Registrul nr. 2 al IP
Glodeni cu nr. 1508 din 16.05.2019 - conform caruia se retine ca in Serviciul de
Garda al IP Glodeni a fost inregistrata instiintarea telefonica parvenita de la
angajatul INP Cibotari Veaceslav, care a comunicat ca la 16.05.2019, in jurul orei
14:30, in s. Hijdieni, rl Glodeni, a fost stopat m/t de model «Minsc», condus de cet.
Cretu Victor, 1998 an.n,, locuitor a s. Cajba, rl Glodeni, care conducea m/t fara n/i, in
timpul documentarii cazului cet. Cretu Victor a aruncat pe scaunul din fata a
automobilului de serviciu MAI 9765 bani in suma de 300 lei si a fugit de la fata
locului. (f.d.5)

9. Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 16.05.2019 - conform caruia,
in cadrul cercetarii automobilului de serviciu MAI 9765, in interiorul acestuia au
fost depistate trei bancnote cu nominalul a cite «una suta de lei» MD fiecare, cu
seriile si numerele: F.0095 918645; F.0111 914469 si F.0191 150452, care, totodata,
au fost si ridicate de la fata locului.(f.d.6-13)



10.  Materialele procesului contraventional intentat in privinta lui Cretu Victor,
1998 a.n. - conform caruia, in privinta ultimului a fost intocmit Procesul-verbal cu
privire la contraventie In baza art. 229 alin. (2) si art. 231 alin. (2) Cod
contraventional (f.d.14-17)

11.  Procesul-verbal de examinare a obiectului din 16.05.2019, cu plansa
ilustrativa - conform caruia, fiind examinat telefonul mobil a angajatului INP
Goncearuc Ilie, s-a stabilit prezenta unei inregistrari video cu denumirea
20190516_145251. (f.d.20-23)

12. Procesul-verbal de examinare a obiectului din 16.05.2019 - conform caruia,
fiind examinat un purtator de informatii de tip CD-R cu denumirea «Kaktuz», s-a
stabilit ca pe acesta este finscrisa Inregistrarea video cu denumirea
20190516_145251, care fiind cercetata se stabileste prezenta unei inregistrari video
cu denumirea 20190516_145251, care la deschidere reprezinta imagini video si
audio a discutiei dintre angajatul INP Cibotari Vladislav si cet. Cretu Victor, din care
rezulta ca ultimul insista si-1 roaga pe angajatul INP sa nu intreprinda careva actiuni
pentru a nu-l trage la raspundere.(f.d.26)

13. Procesul-verbal de examinare a obiectului din 17.05.2019, cu plansa
ilustrativa - conform caruia, au fost examinate trei bancnote cu nominalul de «una
suta lei» MD fiecare, cu seriile si numerele: F.0095 nr. 918645; F.0111 nr. 914469 si
F.0191 nr. 150452, care au fost ridicate din automobilul de serviciu MAI 9765.
(f.d.28-29)

14. Dislocatia fortelor si mijloacelor a batalionului nr. 3 Regimentului de
Patrulare Nord si Batalionului SUD a INP (2 schimburi) la data de 16.05.2019 -
conform cadreia se retine ca angajatii INP Cibotari V. si Goncearuc I. la 16.05.2019, cu
automobilul de serviciu MAI 9765, au fost dislocati pe regiunea Glodeni, si anume:
Traseul G57 Glodeni - Dusmani - Moara Domneasca rm 0 - 23; traseul G59 Pascauti
- Calinesti - Falesti km 11 - 33; drumul local L233 Cubani Camenca, satele Dusmani,
Ciuciulea, Viisoara, Moara Domneasca, Cuhnesti, Clococeni, Balatina, Cajba, Cubani,
Butesti, Camenca (f.d.33-34)

15. Copia Legitimatiei de serviciu IGP 12661, eliberata la 27.02.2018, valabila
pina la 27.02.2028, conform cadreia se retine ca Cibotari Veaceslav este angajat al
Inspectoratului General al Politiei (f.d.35)

16. Copia Extrasului din Ordinul nr. 238 ef. din 05..07.2013, conform careia se
retine ca sergentul de politie ***** a fost numit in functia de inspector inferior
patrulare rutiera al Plutonului Rascani, Donduseni, Drochia al Companiei de
Patruklare nr. 2 Balti al Regimentului de Patrulare Nord al Inspectoratului National
de Patrulare al IGP MALI. (f.d.36)

17.  Corpurile delicte: - trei bancnote cu nominalul de «una suta lei» MD fiecare,
cu seriile si numerele: F.0095 nr.918645; F.0111 nr.914469 si F.0191 nr.150452,
recunoscute in acesta calitate In baza Ordonantei din 16.05.2019, a fost trasmis spre
pastrare posesorului acestuia - Goncearuc Ilie (f.d.30); un purtator de informatii de



tip CD-R cu denumirea «Kaktuz», pe care este inscrisa inregistrarea video cu
denumirea 20190516_145251, recunoscut in acesta calitate in baza Ordonantei din
17.05.2019 - se afla la materialele cauzei penale respective (f.d.27); un telefon
mobil de marca si model «Samsung ]3 Duos», cu numadrul de IMEI -
354812096345889, recunoscut in aceasta calitate in baza Ordonantei din
16.05.2019, a fost trasmis spre pdstrare posesorului acestuia - Goncearuc llie
(f.d.24-25).

18. Instanta apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor ITn ansamblu, sub toate aspectele si In mod obiectiv, calauzindu-se de
lege. Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilita pentru organul de urmarire
penala sau instanfa de judecata.

19. Instanta de judecata este obligata sa puna la baza hotaririi sale numai acele
probe la a caror cercetare au avut acces toate partile in egala masura si sa motiveze
in hotarire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.

20. Astfel, instanta releva faptul ca, desi inculpatul ***** si-a recunoscut vina -
vinovafia acesteia in comiterea faptelor prejudiciabile incriminate, se confirma
integral prin probele acumulate de organul de urmarire penalad si administrate in
cadrul sedintei de judecata: Procesul-verbal de audiere a martorilor si cumulul de
materiale a cauzei penale cercetate in cadrul sedintei de judecata expuse supra.

21. Audiind partile in proces, analizind cumulul de probe administrate la faza
urmaririi penale si cercetate in cadrul sedintei de judecata, prin prisma art.101 Cod
de procedura penala din punct de vedere al pertinentei, concludentei, veridicitatii si
coroborarii lor, instanta considera ca acestia dovedesc fara echivoc vinovatia
inculpatei ***** 1n infractiunea imputata si actiunile acesteia au fost corect calificate
in cadrul urmaririi penale conform art.325 alin.(1) Cod Penal - coruperea activa si
anume, oferirea personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru
aceasta pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

22. Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a prezentului cod si In stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a
prezentului cod.

23. La stabilirea pedepsei lui ***** instanta, conducindu-se de prevederile art.61
si 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia. O pedeapsa mai
aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savirsirea infractiunii, se
stabileste numai in cazul In care o pedeapsa mai blinda, din numarul celor
mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.

24. In continuare, la individualizarea pedepsei, instanta de judecati ia fin
consideratie, ca inculpatul ***** a fost gdsita vinovata de comiterea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal pentru fapta comisa la data de 05.05.2019,



pentru care legea penala in vigoare la data comiterii faptei prevede pedeapsa cu
inchisoare de pina la 6 ani cu amenda In marime de la 2000 la 4000 unitati
conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 6000
la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate.

si se califica ca o infractiune grava.

25.  Prin urmare, infractiunea imputata inculpatului ***** conform art.325
alin.(1) Cod penal, potrivit prevederilor art.16 alin.(4) Cod penal face parte din
categoria infractiunilor grave, pentru care legea penala prevede pedeapsa maxima
cu inchisoare pe un termen de 6 ani inclusiv.

26. In spetd, ***** 3 comis o infractiune gravi, cu intentie, fira careva forma de
participatie.

27. Referindu-se la personalitatea inculpatului ***** instanta a constatat ca,
acesta poseda de studii primare, nu are antecedente penale, nu este dependent de
alcool sau droguri, se caracterizeaza pozitiv, are viza de domiciliu in sat.Cajba,
r.Glodeni, anterior nu a fost tras la raspundere penala sau contraventional.

28. Ca circumstante atenuante, conform prevederilor art.76 alin.(1) litf) Cod
penal, instanta va retine in actiunile lui ***** recunoasterea vinovatiei, contribuirea
la descoperirea infractiunii. Aici instanta retine, ca pe tot parcursul urmaririi penale,
R a recunoscut vinovatia sa, nu a incercat sa tergiverseze examinarea cauzei, iar
comportamentul acestuia in cadrul urmaririi penale si cercetarii judecatoresti in
cumul cu recunoasterea vinovatiei si faptul ca acesta anterior nu a fost tras la
raspundere penala si in privinta acestuia anterior nu a fost pornit procesul penal, a
dat dovada de faptul ca Cret Victor pavel se cdieste sincer de cele intimplate.

29. Circumstantele agravante, conform prevederilor art.77 Cod penal, instanta de
judecata nu a stabilit.

30. Conform art.78 alin.(2) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata
constata circumstante atenuante la savirsirea infractiunii, pedeapsa complementara,
prevazuta de lege pentru infractiunea savirsita, poate fi inlaturata.

31. Aici, instanta retine, cd norma art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii
Moldova prevede la pedeapsa cu inchisoare ca pedeapsa complimentara amenda in
marime de la 2000 pina la 4000 unitati conventionale.

32. Tinind cont de cele expuse supra, luind in consideratie virsta inculpatului,
care la momentul comiterii infractiunii numai almplinit 21 de ani, de scopul legii
penale consfintite Tn art.2 alin.(2) al Codului penal si scopul pedepsei penale
prevazut in art.61 Cod penal, care are drept scop prevenirea savirsirii de noi
infractiuni si restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, instanta,
ajunge la concluzia, ca ***** poate fi liberat de pedeapsa complementara cu amenda
prevazuta la art.325 alin.(1) Cod penal.

33. La fel, instanta retine si faptul ca sanctiunea art.325 alin.(1) Cod penal
prevede in exclusivitate pedeapsa cu inchisoare pina sla 6 ani.



34.  Aici, conform prevederilor art.75 alin.(2) Cod penal, in cazul alternativelor de
pedeapsa prevazute pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un
caracter exceptional si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea
infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o alta pedeapsa este
insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai asprd, din numarul celor
alternative prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in
care o pedeapsa mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

35. Astfel, fata de natura si gravitatea faptei comise, care este catalogata ca una
grava, in contextul circumstantelor reale de savirsire a infractiunii si a celor
personale ale inculpatului ***** care nu prezinta pericol social, anterior in privinta
acestuia nu a fost pornit procesul penal, la domiciliul se caracterizeaza pozitiv, avind
relatii familiale stabile si locuin impreuna cu parintii si frate, tinind cont de
comportarea inculpatului in timpul si dupa consumarea infractiunii, In cadrul
sedintei de judecatda, de faptul, ca actiunile inculpatului au fost dictate de
sentimentul de frica si rusine pe care le-a avut, fiind oprit de colaboratorii de politie,
instanta de judecata considerd, ca indreptarea si reeducarea inculpatului ***** este
posibila in conditii fara izolarea de societate, cu aplicarea prevederilor art.90 Cod
penal, avind in vedere atit principiul umanismului legii penale, prevazut de art.4 Cod
penal, cit si prevederile art.61 alin.(2) Cod penal, care statuaza, ca pedeapsa penala
are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului, cit si a altor
persoane.

36. Totodata, intru asigurarea executdrii pedepsei stabilite , instanta gaseste
oportun de a aplica in privinta lui ***** a rstrictiilor - obligatiilor prevazute de
art.90 alin.(6) lit.a) Cod penal, potrivit caruia ***** va fi obligat sa nu-si schimbe
domiciliul fara consimtamintul Biroului de Probatiune

37. 1In acest sens, analizind materialele dosarului instanta atesta ca, inculpatul
Rx** a recunoscut integral vina, solicitind examinarea cauzei in ordinea prevazuta
de art.364! Cod de procedura penalad al RM. La stabilirea pedepsei pentru speta au
incidenta prevederile art.364! alin.(8) Cod de procedura penala al RM, potrivit
caruia, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de
lege In cazul pedepsei cu inchisoare.

38. Conform art.385 alin.(1) pct.13) Cod de procedura penald, instanta trebuie sa
se expuna in sentinta ce trebuie de facut cu corpurile delicte.

39. Potrivit art.162 alin.(1) pct.3) Codului de procedura penald care prevede
restituirea la cererea persoanei a obiectelor recunoscute in calitate de corpuri
delicte, prin urmare, corpurile delicte recunoscute pe cauza penala data - un telefon
mobil de marca si model «Samsung ]3 Duos», cu numadrul de IMEI -



354812096345889, recunoscut in acesta calitate In baza Ordonantei din 16.05.2019,
a fost trasmis spre pastrare posesorului acestuia — Goncearuc Ilie, urmeaza a fi
lasate in proprietatea acestuia la intrarea sentintei in vigoare.

40. Potrivit art.162 alin.(1) pct.5) Codului de procedura penala, corpul delict — un
purtator de informatii de tip CD-R cu denumirea «Kaktuz», pe care este Inscrisa
inregistrarea video cu denumirea 20190516_145251, recunoscut in acesta calitate
in baza Ordonantei din 17.05.2019, care se afla la materialele cauzei penale
respective urmeaza a fi pastrat in continuare in dosar pe tor termenul de pastrare a
lui.

41. Cit priveste corpul delict - trei bancnote cu nominalul de «una suta lei» MD
fiecare, cu seria/numar: F.0095 nr.918645; F.0111 nr.914469 si F.0191 nr.150452,
recunoscute in acesta calitate in baza Ordonantei din 16.05.2019, anexate la
materialele dosarului penal intr-un plic sigilat cu stampila rotunda al Procuraturii
Glodeni "pentru pachete”, acesta urmeaza a fi trecute in venitul statului conform
art.162 alin.(1) pct.4) Cod de procedura penala.

42. Aici, conform art.106 Cod Penal, confiscarea specialda consta in trecerea,
fortata si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (1). Prin
urmare, sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a)
utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni.

43. Astfel, demersul acuzatorului de stat de a supune confiscarii speciale bunurile
- mijloacele banesti ca rezultat al comiterii infractiunii de corupere activa, dupa cum
urmeaza 3 bancnote cu nominalul de «una suta lei» MD fiecare, seria/numar: F.0095
nr.918645; F.0111 nr.914469 si F.0191 nr.150452, acesta urmeaza a fi admis ca
unul legal si intemeiat.

44. Conform art.385 alin.(1) pct.15) Cod de procedura penald, instanta este tinuta
sd se expune asupra masurii preventive, daca aceasta urmeaza sa fie revocata,
prelungitd sau aplicatd In privinta inculpatului, pina cind sentinta va devini
definitiva.

45. In conformitate cu prevederile art.175 alin.(1) Codul de procedurd penals,
masura preventiva poate fi aplicata in vederea asiguradrii executarii sentintei, tinind
cont de personalitatea inculpatului si circumstantele cauzei.

46. La caz, instanta considera inoportun aplicarea masurii preventive fata de
inculpatul ***** care a recunoscut vina si a fost de acord sa executa pedeapsa
aplicata acestuia, astfel nu a dat dovada de intentia de a se eschiva de la executarea
pedepsei penale.

47. 1n acest sens, instanta constatd, cd in cadrul urmaririi penale pe cauza penali
nr.2019090119, prin ordonanta procurorului din 31.05.2019 in privinta lui ***** a
fost aplicatd masura preventiva - obligarea de a nu parasi tara pe un termen de 60
de zile, care, conform art.175, 178 si art.195 alin.(5) pct.1) al Codului de procedura
penala, nefiind prelungita, a expirat de drept la data de 30.07.2019.



48. Conducindu-se de prevederile art.78 alin.(2), 90, 106 alin.(2) lit.a) Cod penal
si art. 3641,339-341, 384, 385, 389, 395 Cod de procedura penald, instanta de
judecata,

condamna:

Se recunoaste vinovat ***** de savirsirea infractiunii prevazute de art.325
alin(1) Cod penal Republicii Moldova.

Se condamna ***** 1n baza art.325 alin(1) Cod penal Republicii Moldova si In
baza acestei legi, cu aplicarea prevederilor art.364! alin.(8) al Codului de procedura
penala si art.78 alin.(2) Cod penal, i se stabileste o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, fara amenda.

In temeiul art.90 Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoare aplicata fata
de ***** se suspenda conditionat pe o perioada de probatiune de 2 (doi) ani si se
explica ¥*** ca pedeapsa va fi considerata conditionata daca in termenul de proba
fixat, de catre el nu va fi savirsita o noua infractiune si prin comportare exemplara si
munca cinstita va Indreptati incredere ce i s-a acordat.

In temeiul art.90 alin.(6) lit.a) Cod penal ***** se obliga sa nu-si schimbe
domiciliul fara consimtamintul Biroului de Probatiune

Corpul delict: un telefon mobil de marca si model «Samsung J3 Duos», cu
numarul de IMEI - 354812096345889, transmis pentru pastrare lui Goncearuc llie,
urmeaza a fi lasat in proprietatea acestuia la intrarea sentintei in vigoare,

Corpul delict: un purtator de informatii de tip CD-R cu denumirea «Kaktuz»,
pe care este inscrisa inregistrarea video cu denumirea 20190516_145251, care se
afla la materialele dosarului penal, urmeaza a fi pastrat in dosar pe tot termenul de
pastrare a acestuia.

Corpul delict: trei bancnote cu nominalul de «una suta lei» MD fiecare, cu
seriile si numerele: F.0095 nr. 918645; F.0111 nr. 914469 si F.0191 nr. 150452,
recunoscute in acesta calitate In baza Ordonantei din 16.05.2019, se confisca si se
transmit fortat si gratuit in proprietatea statului.

Sentinta poate fi atacata cu apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Bali,
prin intermediul judecatoriei Drochia, sediul Glodeni.

Sentinta motivata pronuntata in public la data de 18 octombrie 2019.

Presedintele sedintei, judecator Cristina Rimari



Presedintele sedintei: Cristina Rimari



