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SENTINTA
In numele Legii

16 iunie 2026 or. Leova

Judecatoria Hincesti, sediul Leova
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Nicolae Zaharia
Grefierii Ana Butnaru

Cu participarea:
Procurorului Dumitru Popusoi
Avocatului Olteanu Inga
Inculpatul Nazarciuc Petru

Examinand in sedintd de judecata publicd, in conditiile art. 509 Cod de procedura penala,
adicd in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, cauza penald privind invinuirea lui

Nazarciuc Petru Ion, nascut la ***** [DNP *****
originar si domiciliat in r-*****  cetitean al
Republicii Moldova, casatorit, fara persoane la
intretinere, anterior nu a fost tras la raspundere
penala, nesupus militar,

in comiterea infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) Cod penal;
Termenul de examinare a cauzei: 19.03.2026 — 16.06.2026.
Procedura de citare legal executata.
Verificand si analizand probele acumulate la dosar, instanta de judecata,

A CONSTATAT:

1. Nazarciuc Petru Ion, la data de 30 ianuarie 2026, aproximativ la ora 16:40,
aflandu-se in raionul Leova, la iesirea din satul Cneazevca, a condus mijlocul de transport de
model ,,Volkswagen Crafter” cu numerele de inmatriculare NMA 382, unde a fost stopat de catre
angajatii de politie a Directiei de Patrulare Sud a Inspectoratului National de Securitate Publica,
Sergiu Sirbu si Dan Mocanu, care |- au depistat cd transporta masd feroasa fard acte de
provenienta.

2. In continuare, Nazarciuc Petru Ion, constientizind ci in cadrul documentarii
transportdrii masei feroase fard acte de provenienta, poate fi ridicat mijlocul de transport de
model ,,Volkswagen Crafter” cu numerele de inmatriculare NMA 382, actionand intentionat,
cunoscand cu certitudine cd angajatii de politie a Directiei de Patrulare Sud a Inspectoratului
National de Securitate Publica, conform art. 123 din Codul penal, sunt persoane publice, carora i-
au fost acordate drepturi si obligatii In vederea exercitarii functiilor in interes public, a oferit
angajatului de politie Sergiu Sirbu mijloacele banesti ce nu li se cuvin In suma de 450 lei,



plasandu-le pe bancheta din spate automobilului de serviciu de model ,,Skoda Octavia” cu n/i
MALI 9944, pentru determinarea acestuia ca sa nu indeplineasca actiunile in exercitarea functiei si
sd nu actioneze in vederea neridicarii automobilului pentru plasarea la pastrare la parcare
speciala, ci sd-i permitd sd-si continue drumul in pofida lipsei actelor de provenientd a
incarcaturii transportate.

3. Astfel, Nazarciuc Petru Ion, prin actiunile sale intentionate, a savarsit coruperea
activa, adica oferirea sau darea unei persoane publice bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta
pentru a nu indeplini unele actiuni in exercitarea functiei sale, adica infractiunea prevazutd de
art.325 alin.(l) din Codul penal.

4. La data de 10 martie 2026, in urma negocierilor dintre procuror, invinuit si
aparatorul acestuia, In ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de executare a pedepsei ce
urmeaza a fi aplicatd de instanta de judecata, in limitele prevazute de art.80 din Codul penal si
tinand cont de prevederile art.75-78 din Codul penal, s-a ajuns la urmatorul consens cu privire la
pedeapsa ce urmeaza a fi aplicatd in cadrul prezentului acord de recunoastere a vinovatiei, si
anume:

categoria pedepsei: amenda;

marimea pedepsei convenite: 500 unitati conventionale;

modul de executare a pedepsei: In cazul in care plateste amenda stabilitd in cel mult 3 zile
lucratoare din momentul in care hotararea devine executorie, condamnatul este in drept sa achite
jumatate amenzii.

5. Aceastd intelegere a fost formulatd in baza urmatoarelor circumstante, pe care
procurorul le-a luat in considerare in timpul negocierilor:

vointa Invinuitului de a coopera la efectuarea urmaririi penale;

recunoasterea vinovatiei si vointa liber exprimata;

natura si gravitatea acuzatiei inaintate;

pericolul public prezentat de Invinuit;

interesul public de a obtine o judecare mai operativa cu cheltuieli mai reduse;

6. Acest acord reflectd o evaluare complexa si echilibratd a circumstantelor, menita
sd asigure o pedeapsd justd si proportionald in concordantd cu obiectivele legale si scopurile
reparatorii ale sistemului de justitie penala.

7. Inculpatul Nazarciuc Petru Ion, in sedinta de judecata, a declarat ca, intelege
pentru ce infractiune este invinuit, recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere a
vinovatiei in mod benevol si cu buna stiintd, in prezenta aparatorului cat si Intelege consecintele
acordului de recunoastere a vinovatiei, este de acord cu pedeapsa si sustine in continuare acordul
incheiat.

8. Prin actiunile sale intentionate, Nazarciuc Petru Ion, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, dupa indicii calificativi — ,,Coruperea activa, adica
oferirea sau darea, personal, unei persoane publice bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta pentru
a nu indeplini unele actiuni in exercitarea functiei sale”.

9. Comiterea infractiunii, imputate, se confirma si prin urmatoarele probe prezentate
de procuror si acceptate de inculpat:

- Declaratiile martorului Mocanu Dan Nicolae din 03.02.2026, (f.d.17-18);

- Declaratiile martorului Sirbu Sergiu din 03.02.2026, (f.d.19-20);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 30.01.2026, (£.d.09-10, 12-16);

- procesul-verbal de ridicare din 03.02.2026, (f.d.22);

- procesul-verbal de examinare din 04.02.2026, (f.d.23);



- procesul-verbal de examinare din 17.02.2026, (f.d.36-39).

10. Instanta de judecatd noteaza ca potrivit acordului de recunoastere a vinovatiei din
10 martie 2026, incheiat intre procurorul in Procuratura Cahul, Dumitru Popusoi si invinuitul
Nazarciuc Petru lon, asistat de aparatorul Inga Olteanu, In urma negocierilor s-a ajuns la
urmatorul consens cu privire la pedeapsa ce urmeaza a fi aplicatad in privinta lui Nazarciuc Petru
Ion si anume pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 u.c.(f.d.64-66).

11. In acest sens instanta de judecatd mentioneaza, ca potrivit prevederilor art. 7 Cod
penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii
savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea penala.

12. Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal, pedeapsa penala este o masurd de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului si, respectiv, are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane.

13. In conformitate cu art. 75 Cod penal, persoanei recunoscute vinovata de savarsirea
unei infractiunii i se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate In Partea speciala a
prezentului cod in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd fine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia. O pedeapsa mai
aspra din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii se stabileste numai in
cazul 1n care o pedeapsd mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei.

14. Circumstanta care atenueaza vina lui Nazarciuc Petru Ion, conform art. 76 Cod
penal: sdvarsirea pentru prima data a unei infractiuni usoare.

15. Circumstante care agraveaza vina lui Nazarciuc Petru lon, conform art. 77 Cod
penal: nu au fost stabilite.

16. Prin urmare, instanta de judecata retine ca, inculpatul Nazarciuc Petru lon anterior
nu fost condamnat(f.d.26), casatorit, nu are la intretinere persoane.

17. Instanta de judecatd mentioneaza, cd sanctiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod
penal, prevede pedeapsa: amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale.

18. Instanta de judecatd va retine ca, conform art.80 Cod penal, in cazul in care

persoana pusd sub Invinuire Incheie un acord de recunoastere a vinovatiei, iar instanta de
judecata accepta acest acord, limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod
se reduc cu o treime.

19. Prin prisma normelor citate, instanta de judecata stabileste noi limite cu care va
opera la stabilirea pedepsei inculpatului, astfel se va reduce cu 1/3 din limita minima si maxima a
pedepselor prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, stabilindu-se noi limite potrivit carora:

20. amenda in marime de la 500 Ia 1000 unitati conventionale.

21. In astfel de circumstante, tinAnd cont de prevederile art. 61 alin. (2) Cod penal, cat
si a negocierilor dintre procuror, invinuit si apdrdtorul acestuia exprimate In acordul de
recunoastere a vinovatiei referitor la pedeapsa ce urmeaza fi stabilitd, sustinut In cadrul sedintei
de judecata de catre inculpat si aparator, acceptat de catre instanta de judecata in urma evaluarii
rezonabile a caracterului pedepsei cu privire la care s-a ajuns la un acord, tindnd cont de
dispozitia art. 80 alin.(1) Cod penal, apreciind gradul de pericol al infractiunii savarsite care se



clasifica ca infractiune usoard (art.16 alin. (2) Cod penal), luand in consideratie personalitatea
inculpatului, comportamentul acestuia pana si dupa comiterea faptei, care anterior nu a fost
condamnat, tindnd cont de faptul ca pedeapsa penala are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atit din partea
condamnatului, cat si a altor persoane, instanta de judecata considera ca corectarea si reeducarea
inculpatului Nazarciuc Petru Ion este posibilad fara privarea de libertate si considera oportun a-i
aplica pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 u.c., considerand ca pedeapsa respectiva
este una echitabild in raport cu gravitatea infractiunii savarsite de catre inculpat. Aceasta are
drept scop corectarea si reeducarea inculpatului in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea
savarsirii de noi infractiuni, atat din partea lui Nazarciuc Petru Ion, cat si a altor persoane, tinind
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului,
precum si de circumstantele cauzei care agraveaza sau atenueaza raspunderea penald, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii, reeducarii vinovatului.

22. Conform procesului verbal de cercetare la fata locului din 30.01.2026, au fost
ridicate 9 bancnote cu nominalul a cate 50 lei fiecare(f.d. 9 — 10), care prin ordonanta de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 09.03.2026, a fost recunoscut
drept corp delict suma de bani in marime de 450 lei BNM, 9 bancnote cu valoarea nominalad de
50 lei MD, cu seria si numarul: E 0187 900416; E 0210 450192; E 0248 254753; E 0220
393868; E 0202 688919; E 0173 504173; E 0230 396438; E 0145 961660; E 0238 505204; toate
cu anul de emisie 2015.

23. Asadar, conform prevederilor art. 162 alin.(1) pct.4) din Codul de procedura
penald, coroborat cu prevederile art.106 din Codul penal potrivit caruia, banii asupra carora au
fost indreptate actiunile criminale se trec in venitul statului, precum si reiesind din faptul ca
vinovatia lui Nazarciuc Petru Ion in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin.(1) Cod
penal a fost doveditd pe deplin, instanta va dispune trecerea in venitul statului a mijloacelor
financiare — 9 bancnote cu nominalul de 50 lei BNRM fiecare.

24. Cu referire la prevederile art.176 Cod de procedura penala, in vederea asigurarii
executdrii sentintei, instanta de judecatd nu considera necesar de a aplica in privinta cet.
Nazarciuc Petru Ion careva masuri preventive.

25. In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct. 13) Cod de proceduri penala, la
adoptarea sentinei, instanta de judecatd solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.
26. In continuare in conformitate cu art.158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura

penala, corpuri delicte sunt recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune
ca ele au servit la sdvarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au
constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care
pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul
se recunoaste drept corp delict prin ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea
instantei de judecata si se anexeaza la dosar.

27. In conformitate cu art.162 alin.(1) din Codul de proceduri penali, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la sivarsirea
infractiunii vor fi confiscate si predate instituiilor respective sau nimicite; 2) obiectele a caror
circulatie este interzisd vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu
prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile 1n care sunt cerute
de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte valori dobandite pe



cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului
sau, dupa caz, se trec n venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca
acestia nu sunt identificati, se trec in proprictatea statului. In caz de conflict referitor la
apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati,
asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec Tn venitul statului, iar echivalentul lor
se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte
raman 1n dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate;
6) obiectele ridicate de organul de urmadrire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri
delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

28. Instanta statueaza cu referire la mijloacele materiale de proba, ca potrivit art. 157
alin. (1), Cod procedura penala, ,,constituie mijloc material de proba documentele in orice forma
(scrisd, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca
in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importanta pentru cauza”.

29. Astfel, mijloacele material de proba si anume: un suport informational din
30.01.2026 a fost recunoscut ca mijloc material de proba prin ordonanta din 04.02.202 si anexat
la materialele cauzei penale;

30. In baza art. 80, 106 Cod penal, art.509, 509!, 384 - 389 Cod de procedura penala,
instanta de judecata,

hotaraste:

Nazarciuc Petru Ion, se recunoaste vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art. 325
alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi cu respectarea prevederilor art.80 alin.(1) Cod penal, a-
1 stabili pedeapsa sub forma de amendad in marime de 500(cinci sute) unitati conventionale ceia
ce constituie 25000(doudzeci si cinci mii) lei.

Se explica lui Nazarciuc Petru Ion prevederile art. 64 alin. (3') Cod penal, care statueaza ca
in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate
din amenda stabilita daca o plateste In cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotdrarea
devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Se explica lui Nazarciuc Petru Ion prevederile art. 64 alin. (5) Cod penal, care statueaza ca
in caz de eschivare cu rea-vointa a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa
principald sau complementard, instanta de judecata poate sa inlocuiascd suma neachitatd a
amenzii cu inchisoare 1n limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv
al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculandu-se o
luna de Inchisoare pentru 100(o sutd) unitagi conventionale.

Corpurile delicte: mijloace financiare — 9 bancnote cu nominalul de 50 lei BNRM fiecare,
cu seria si numarul: E 0187 900416; E 0210 450192; E 0248 254753; E 0220 393868; E 0202
688919; E 0173 504173; E 0230 396438; E 0145 961660; E 0238 505204; toate cu anul de
emisie 2015, ridicate prin procesul verbal de cercetare la fata locului din 30.01.2026, recunoscute
ca corpuri delicte si anexate la cauza penald prin ordonanta din 09.03.2026 - la intrarea in
vigoare a prezentei sentinte, de confiscat n folosul statului.

Mijloacele materiale de proba - un suport informational care a fost ridicat prin procesul
verbal de ridicare din 30.01.2026, recunoscut ca mijloc material de proba prin ordonanta din
04.02.2026 si anexat la materialele cauzei penale de pastrat la cauza penala pe toatd perioada
pastrarii sale.

Sentinta este definitiva, insd poate fi atacata cu recurs, in conditiile art. 509! alin. (8) Cod
de procedura penald, in termen de 15 zile la Curtea de Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei
Hincesti, sediul Leova.



Presedintele sedintei,
Judecator Nicolae Zaharia



