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DECIZIE
In numele Legii

15 aprilie 2025 mun.
Chisinau

COLEGIUL PENAL AL CURTII DE APEL CENTRU
Avand in componenta:

Presedintele sedintei: Ion BULHAC

Judecitorii: Marcel POPESCU si Svetlana VISCU

Grefier: Mariana PREPELEAC

Cu participarea:

Procurorului: Ion PRIPA

Avocatilor: Natalia CULEAC-REUL si Gabriela COROLEVSCHI
Inculpatilor: Dionisie TUSCA si lon PAVLIUC

A examinat in sedintd deschisa, in ordine de apel, apelul procurorului in Procuratura
Anticoruptie, Mariana LEAHU declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani) din 27 decembrie 2024, in cauza penala de acuzatie a lui:

TUSCA Dionisie ***** nascut la ***** [DNP
2004032119143, originar si domiciliat Tn ***#*
cetatean al Republicii Moldova, studii medii,
nesupus militar, necasatorit, fard persoane la
intretinere, neincadrat in cdmpul muncii, la
evidenta medicului psihiatru sau narcolog nu se
afla, fara grad de dizabilitate, fard antecedente
penale, -

sia lui
PAVLIUC Ion ***** npascut la ***** [DNP
2011020008468, originar din ***** cetatean al
Republicii Moldova, domiciliat in ***** studii
superioare, supus militar, casatorit, fard persoane
la Intretinere, angajat in cdmpul muncii in cadrul
MAI, la evidenta medicului psihiatru sau
narcolog nu se afla, fara grad de dizabilitate, fara
antecedente penale, -

in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 42 alin. (2), 324 alin. (1) Cod penal.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:



- in procedura instantei de fond, de la 03.03.2023 pana la 27.12.2024;
- in procedura instantei de apel de la 20.01.2025 pdna la 15.04.2025.
Procedura de citare legala executata.

Audiind opinia participantilor la proces, examinind materialele cauzei prin prisma
argumentelor apelului, verificand legalitatea actului contestat, Colegiul Penal al Curtii de
Apel Centru, -

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecidtoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 27 decembrie 2024,
TUSCA Dionisie ***** a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 42 alin. (2), 324 alin. (1) din Codul penal, cu liberarea de pedeapsa penald in legatura
cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

PAVLIUC lon ***** 3 fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (2), 324 alin. (1) din Codul penal, cu liberarea de pedeapsda penala in
legaturd cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Corpurile delicte - 15 bancnote cu nominalul 200 MDL, cu seriile si numerele:
FA#E* In suma totald de 3000 lei, recunoscute ca corpuri delicte si transmise spre
pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin actul nr. 158 din 22 decembrie 2022 — s-a dispus a
fi restituite autoritatilor care le-au eliberat si anume in fondul special al CNA.

Corpul delict - telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria ***** de culoare
negru, IMEI 1 — #****gj [MEI 2 -***** ridicat prin procesul-verbal de retinere din 18
decembrie 2022, recunoscut in calitate de corp delict si pastrat la materialele cauzei
penale — s-a dispus a fi restituit proprietarului TUSCA Dionisie.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat cd, TUSCA Dionisie
wakak detinand conform ordinului IGP nr. **#**  din *****  fynctia de subofiter
superior al Batalionului de patrulare si reactionare operativa al Directiei de Politie a mun.
Chisindu a IGP al MALI, fiind conform prevederilor art. 123 din Codul penal persoana
publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, actionand contrar prevederilor art. 2 al Legii
nr.320 din 27 decembrie 2012 ,,Cu privire la activitatea Politiei si statutul politistului”,
fiind obligat conform prevederilor art. 26 alin. (1) lit. k/1) din Legea mentionata supra, sa
desfasoare activitatea profesionald in interesul si in sprijinul persoanei, comunitatii si al
institutiilor statului, exclusiv pe baza si in executarea legii, sa respecte prevederile art. 7
alin. (2) lit. a), b) din Legea nr.325 din 23 decembrie 2013, privind evaluarea integritatii
institutionale, acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi
comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in
interese personale, de grup si 1n alte interese decat cele de serviciu, a comis infractiunea
de corupere pasiva in urmatoarele imprejurari:

La 17 decembrie 2022, aproximativ la ora 02:00, TUSCA Dionisie, deplasdndu-se
impreund cu colegul sdu de serviciu, subofiter superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI, PAVLIUC
Ion, cu automobilul de serviciu de model ,,Dacia Duster”, cu nr/i ***** pe ***** din



mun. Chisindu, l-au stopat pe MAIMESCUL Artiom care se deplasa pe jos, pe care l-au
suspectat ca este in stare de ebrietate narcoticd, solicitdndu-i sa prezinte pentru verificare
bunurile personale si borseta pe care o detinea asupra sa. In continuare, TUSCA Dionisie,
urmarind scopul obtinerii unor mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, prin actiuni de corupere
pasiva, actionand Tmpreuna si de comun acord cu colegul sau de serviciu PAVLIUC Ion,
dupa ce au depistat in borseta care-i apartinea lui MAIMESCUL Artiom o bucata de
hartie care continea o substantd de culoare cafenie si suspectind cd aceasta este o
substantd narcotica, au pretins de la ultimul bani ce nu li se cuvin, in suma de 3000 (trei
mii) lei, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei lor sau contrar acesteia,
comunicandu-i c¢a In schimbul sumei de bani pretinse nu-1 vor transporta la Inspectoratul
de politie Botanica pentru a inregistra cazul privind pretinsele actiuni ilegale de pastrare a
substantelor narcotice, in vederea examindrii acestora prin prisma Codului penal.
Ulterior, din motiv ca MAIMESCUL Artiom nu detinea asupra sa suma de bani pretinsa
si era In imposibilitate de a face rost de bani in acel moment, TUSCA Dionisie, actionand
impreund si de comun acord cu colegul sau de serviciu PAVLIUC Ion, continudnd
realizarea intentiei infractionale comune, i-au solicitat primului sa le transmitd suma de
bani pretinsd in aceiasi zi, aproximativ la ora 10:00, in conditiile si locul care ii vor fi
comunicate ulterior. Tot la 17 decembrie 2022, aproximativ la orele 22:20-22:30,
TUSCA Dionisie, actionand 1intru realizarea intentiei infractionale comune, prin
intermediului mijlocitorului CIOBANU Valeriu, fara a-i comunica ultimului despre
intentia sa infractionald, sub controlul ofiterilor de investigatie ai Centrului National
Anticoruptie, a primit de la MAIMESCUL Artiom suma de 3000 lei, care a fost pretinsa
anterior, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia, si
anume, pentru a nu inregistra conform prevederilor legale pretinsele actiuni ilegale de
pastrare a substantelor narcotice de catre ultimul, in vederea ulterioarei examindri a
acestuia de catre persoanele responsabile, prin prisma Codului penal sau dupa caz,
Codului contraventional. In continuare, la 18 decembrie 2022, aproximativ la ora 00:45,
TUSCA Dionisie, care actiona Impreund si de comun acord cu colegul sdau de serviciu
PAVLIUC Ion, continuand realizarea actiunilor infractionale comune, aflindu-se in
adiacentul domiciliului temporar situat pe str. ***** mun. Chisindu, a primit de la
MAIMESCUL Artiom, prin intermediul mijlocitorului Ciobanu Valeriu, sub controlul
ofiterilor de investigatie ai Centrului National Anticoruptie, personal pentru sine si pentru
alta persoana mijloace banesti ce nu 1 se cuvin, in suma de 3000 lei, ceea ce constituia
suma de bani pretinsd anterior, care urma a fi impartita intre ei, pentru a nu indeplini
actiuni in exercitarea functiei lor sau contrar acesteia si anume, pentru a nu inregistra in
modul prevazut de lege cazul privind pretinsele actiuni ilegale de pastrare a substantelor
narcotice de catre MAIMESCUL Artiom, in vederea ulterioarei examinari a acestora de
catre persoanele responsabile, prin prisma Codului penal sau dupa caz, a Codului
contraventional.

Astfel, TUSCA Dionisie ***** prin actiunile sale intentionate, a comis infractiunea
de corupere pasiva, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de catre o persoand
publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru alta persoand, pentru a nu



indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, infractiune prevazuta la
art.42 alin.(2), 324 alin.(1) Cod penal.

PAVLIUC Ion *****detinand conform ordinului IGP nr.*****_din ***** functia
de subofiter superior al Batalionului de patrulare si reactionare operativa al Directiei de
Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI, fiind conform prevederilor art. 123 din Codul
penal persoand publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitdrii functiilor autoritatii publice, actionand contrar prevederilor art.2 al
Legii nr.320 din 27 decembrie 2012 ,,Cu privire la activitatea Politiei si statutul
politistului”, fiind obligat conform prevederilor art.26 alin.(1) lit. k/1) din Legea
mentionatd supra, sa desfasoare activitatea profesionald in interesul si in sprijinul
persoanei, comunitatii si al institutiilor statului, exclusiv pe baza si in executarea legii, sa
respecte prevederile art. 7 alin. (2) lit. a), b) din Legea nr.325 din 23 decembrie 2013,
privind evaluarea integritdtii institutionale, acceptand benevol restrictiile impuse de actele
normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si
a autoritdtii sale in interese personale, de grup si in alte interese decat cele de serviciu, a
comis infractiunea de corupere pasiva in urmatoarele imprejurari:

La 17 decembrie 2022, aproximativ la ora 02:00, PAVLIUC Ion, deplasandu-se
impreund cu colegul sdu de serviciu, subofiter superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI, TUSCA
Dionisie, cu automobilul de serviciu de model ,,Dacia Duster”, cu nr/i **##** pe *##**
din mun. Chisindu, 1-au stopat pe MAIMESCUL Artiom care se deplasa pe jos, pe care 1-
au suspectat ca este in stare de ebrietate narcotica, solicitandu-i sd prezinte pentru
verificare bunurile personale si borseta pe care o detinea asupra sa. In continuare,
PAVLIUC Ion, urmarind scopul obtinerii unor mijloace banesti ce nu 1 se cuvin prin
actiuni de corupere pasivd, actiondnd impreuna si de comun acord cu colegul sdu de
serviciu  TUSCA Dionisie, dupad ce au depistat in borseta care-1 apartinea lui
MAIMESCUL Artiom o bucata de hartie care continea o substantd de culoare cafenie si
suspectand ca aceasta este o substantd narcoticd, au pretins de la ultimul, bani ce nu li se
cuvin, Tn sumd de 3000 lei, pentru a nu Indeplini actiuni in exercitarea functiei lor sau
contrar acesteia, comunicandu-i cd in schimbul sumei de bani pretinse nu-1 vor transporta
la Inspectoratul de politie Botanica pentru a inregistra cazul privind pretinsele actiuni
ilegale de pastrare a substantelor narcotice, in vederea examindrii acestora prin prisma
Codului penal. Ulterior, din motiv ca MAIMESCUL Artiom nu detinea asupra sa suma
de bani pretinsa si era in imposibilitate de a face rost de bani in acel moment, PAVLIUC
Ion, actionand Impreunad si de comun acord cu colegul sdu de serviciu TUSCA Dionisie,
continudnd realizarea intentiei infractionale comune, i-au solicitat primului si le
transmitd suma de bani pretinsa in aceiasi zi, aproximativ pe la orele 10:00, in conditiile
st locul care 11 vor fi comunicate ulterior. Tot la 17 decembrie 2022, aproximativ la orele
22:20-22:30, TUSCA Dionisie, actionand intru realizarea intentiei infractionale comune,
prin intermediului mijlocitorului CIOBANU Valeriu, fara a-i comunica ultimului despre
intentia sa infractionald, sub controlul ofiterilor de investigatie ai Centrului National
Anticoruptie, a primit de la MAIMESCUL Artiom suma de 3000 lei, care a fost pretinsa
anterior, pentru a nu indeplini, actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia, $i



anume, pentru a nu inregistra conform prevederilor legale pretinsele actiuni ilegale de
pastrare a substantelor narcotice de catre ultimul, in vederea ulterioarei examinari a
acestuia de catre persoanele responsabile, prin prisma Codului penal sau dupa caz, a
Codului contraventional. In continuare, la 18 decembrie 2022, aproximativ la ora 00:45,
TUSCA Dionisie, care actiona Impreund si de comun acord cu colegul sau de serviciu,
PAVLIUC Ion, continuand realizarea actiunilor infractionale comune, aflandu-se in
adiacentul domiciliului temporar situat pe str. ***** mun. Chisinau, a primit de la
MAIMESCUL Artiom, prin intermediul mijlocitorului CIOBANU Valeriu, sub controlul
ofiterilor de investigatie ai Centrului National Anticoruptie, personal, pentru sine si
pentru altd persoand, mijloace banesti ce nu li se cuvin, In suma de 3000 lei, ceea ce
constituia suma de bani pretinsd anterior, care urma a fi impartita intre ei, pentru a nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei lor sau contrar acesteia si anume, pentru a nu
inregistra in modul prevazut de lege cazul privind pretinsele actiuni ilegale de pastrare a
substantelor narcotice de catre MAIMESCUL Artiom, in vederea ulterioarei examinari a
acestora de catre persoanele responsabile, prin prisma Codului penal sau dupa caz, a
Codului contraventional.

Astfel, PAVLIUC lon ***** prin actiunile sale intentionate, a comis infractiunea
de corupere pasiva, adica pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de catre o persoanad
publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru alta persoand, pentru a nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, infractiune prevazuta la art.42 alin.(2), 324
alin.(1) Cod penal.

3. Nefiind de acord cu sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 27
decembrie 2024, procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mariana LEAHU a declarat
apel, solicitind casare partiala a acesteia, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care sa fie dispusa confiscarea speciala a telefonului mobil de model
,Iphone” 11 ce apartine lut TUSCA Dionisie cu trecerea gratuitd n proprietatea statului
ca si bun utilizat pentru savarsirea infractiunii.

In motivarea apelului, acuzatorul de stat a indicat ci, instanta incorect a hotarat sa
nu recurga la institutia confiscarii speciale si sa restituie proprietarului telefonul mobil de
model ,,Iphone 117, seria ***** argumentand acest fapt prin expunerea ca acest bun este
un bun personal al inculpatului TUSCA Dionisie i nu a fost dobandit pe cale criminala,
nu a fost utilizat exclusiv pentru comiterea infractiunii.

In opinia acuzarii, o atare interpretare este eronata, or, nu s-a contestat in vreun fel
ca inculpatul nu ar fi proprietarul acestui telefon mobil, ci s-a punctat pe faptul ca acest
telefon mobil a fost folosit inclusiv la sdvarsirea infractiunii de corupere pasiva care a
ficut obiectul examindrii judiciare. In situatia in care inculpatii au fost recunoscuti
vinovati si liberati de raspundere penalda in legatura cu intervenirea prescriptiei este
complet nejustificatd omiterea confiscarii speciale a telefonului mobil utilizat la
savarsirea infractiunii si restituirea lui proprietarului legal (inculpatului TUSCA Dionisie

Acuzatorul de stat a mai mentionat ca, confiscarea speciald este o masurd de
sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial care constd in trecerea in patrimoniul
statului a unor bunuri sau valori care au servit la savarsirea faptei penale sau au rezultat



din savarsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii. Confiscarea speciala ca masura de
sigurantd, spre deosebire de pedeapsa penald, nu constituie o consecintd a raspunderii
penale, nu depinde de gravitatea prejudiciabila a faptei comise, ea poate fi aplicata chiar
daca faptuitorului nu 1 se aplica o pedeapsa penald. De asemenea, aceasta este menitd sa
inlature starea de pericol pusa in evidenta prin savarsirea faptei prevazute de legea penala
si sd previnad savarsirea de noi infractiuni. Astfel, pentru a aplica confiscarea speciala,
este necesar a se constata cd: 1) faptuitorul a sdvarsit o fapta prevazuta de legea penala,
indiferent daca el a fost pedepsit penal sau absolvit de raspunderea penald in conditiile
legii (in cazul minorilor, persoanelor incapabile, etc); 2) faptuitorul a utilizat obiecte,
lucruri pentru savarsirea infractiunii care apartin lui sau complicilor la infractiune; 3)
faptuitorul a dobandit produse prin fapta penala savarsitd, realizand latura obiectiva a
infractiunii. in acest caz pot fi confiscate bunurile dobindite in urma activitatii criminale
si a spalarii banilor.

In sustinerile verbale, acuzarea a punctat ci probele administrate in cadrul
procesului penal, in special declaratiile martorilor, invinuifilor/inculpatilor, precum si
cele ce rezultd din efectuarea masurilor speciale de investigatie confirma cert si
indubitabil ca la comiterea faptei infractionale inculpatul TUSCA Dionisie a utilizat
telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria ***** de culoare neagra, cu nr. de IMEI 1 -
kxkksi IMEIL 2 - ***%% [nstanta a constatat aceste circumstante si in opinia acuzarii
urma sa dispuna confiscarea speciald telefonului mobil mentionat, cu trecerea lui gratuita
in proprietatea statului, ca fiind bun utilizat pentru savarsirea infractiunii si sd se abtina a
restitui acest bun inculpatului TUSCA Dionisie *****

4. Conform art. 402 alin.(1) Cod de procedurd penala, termenul de apel este de 15
zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca legea nu dispune altfel.

In acest context se indica si pet. 6.1 al Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie
nr.22 din 12.12.2005 cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel in
care se reitereaza ca pentru partile care au fost prezente la pronuntarea hotaririi termenul
curge da la pronuntare. In cazul cind acestea au lipsit sau redactarea hotiririi a fost
aminata - de la data comunicarii in scris despre redactarea sentintei.

Raportand normele legale precitate la circumstantele spetei, Colegiul penal
considerd apelul declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mariana LEAHU ca
fiind depus in termen, luand in consideratie cd sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) a fost pronuntata public la 27 decembrie 2024, iar cererea de apel a fost depusa
la 02 ianuarie 2025, ceea ce se atesta prin stampila instantei de judecata.

5. in sedinta Curtii de Apel Centru, acuzatorul de stat Ion PRIPA a solicitat
casarea sentintei in partea ce tine de confiscarea speciald si pronuntarea unei noi hotarari
in aceastd parte prin care sa fie dispusa confiscarea speciald a telefonului mobil de model
,Iphone 11 ce apartine inculpatului Dionisie TUSCA.

Avocatul Natalia CULEAC-REUL si inculpatul Dionisie TUSCA in sedinta
instantei de apel au solicitat respingerea recursului declarat de acuzatorul de stat cu
mentinerea fara modificari a sentintei contestate.



Avocatul Gabriela COROLEVSCI si inculpatul Ion PAVLIUC in sedinta instantei
de apel au solicitat respingerea recursului declarat de acuzatorul de stat cu mentinerea
fara modificari a sentintei contestate.

6. Audiind participantii la proces, cercetand probele administrate de instanta de fond
si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei, concludenti, utilitatii si veridicitatii
lor, iar in ansamblu din punct de vedere al corobordrii lor, verificand legalitatea si
temeinicia hotdrarii atacate a primei instante in raport cu motivele apelului declarat,
calauzindu-se de intima convingere, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru ajunge la
concluzia de a admite apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mariana LEAHU,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 27 decembrie
2024, cu casarea sentintei mentionate, din urmdtoarele considerente.

Conform art. 414 alin.(1) Cod de procedurd penala, instanta de apel, judecdnd
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de
prima instanta, conform materialelor din cauza penala, §i in baza oricaror probe noi
prezentate instantei de apel.

Conform prevederilor art. 415 alin.(1) pct.2) Cod procedura penald, instanta de
apel, judecdand cauza in ordine de apel admite apelul, casand sentinta partial sau total,
inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2) si pronunga o noua hotardre, potrivit modului
stabilit, pentru prima instanta.

Conform recomandarilor Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din 12
decembrie 2005, cu privire la practica judiciara despre judecarea cauzelor penale in
ordine de apel, chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel sunt; daca
fapta intruneste elementele infractiunii, daca infractiunea este corect calificata, daca
pedeapsa a fost individualizatd si aplicata just; daca normele de drept procesual penal,
administrativ, ori civil sunt aplicate corect.

Instanta de apel este obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
apel. Nepronuntarea instantei asupra tuturor motivelor invocate echivaleazd cu
nerezolvarea fondului cauzei in apel.

Solutia de respingere a apelului ca nefondat se adoptd Tnsa numai dupd examinarea
sub toate aspectele a hotararii pronuntate de prima instanta daca se ajunge la concluzia
ca, hotdrarea este legala si intemeiata.

8. Colegiul penal atesta ca instanta de fond la stabilirea vinovatiei inculpatilor, in
latura penald, a respectat normele procesuale, a verificat complet, sub toate aspectele si in
mod obiectiv circumstantele cauzei, dand probelor administrate de organul de urmarire
penald o apreciere legald din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitdtii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, corect
ajungand la concluzia privind vinovatia inculpatilor TUSCA Dionisie si PAVLIUC Ion 1n
savarsirea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 324 alin. (1) Cod penal,
individualizata prin ,,corupere pasiva, adica pretinderea §i primirea, prin mijlocitor, de
catre o persoana publica de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru alta persoand,
pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia”.

9. Inculpatul TUSCA Dionisie, fiind audiat in instanta de fond, a declarat cd la 17
decembrie 2022, fiind in serviciu cu colegul PAVLIUC lon, cu aproximatie pe adresa



kxR au stopat o persoand de gen masculin, care avea un comportament suspect.
Apropiindu-se de el, s-au legitimat, s-au prezentat si au cerut un act de identitatea.
Ultimul s-a prezentat MAIMESCUL Artiom. In momentul cand s-au apropiat avea o
stare stresanta, tremura, fiind vizibil intr-o stare de ebrietate narcotica. Ultimul, avand o
borseti neagri au rugat si o deschidi. El (TUSCA Dionisie) a vizut o foitd cu substanti
necunoscutd. MAIMESCUL a comunicat ca foita este de la o petrecere de la care venea,
si nu este a lui si prietenii au pus-o. I-a spus ca chema grupul operativ, si el a avut o stare
mai stresatd, a spus cd nu trebuie, ca peste o sdptamana trebuie sa plece peste hotare. A
inceput a plange si a spus cd o suna pe mama lui, sd se lamureasca si sa multumeasca.
Toti s-au urcat in automobil si au mers la ,,Twister”, au luat mancare, dupa care au mers
apoi la ,,Cazino Europa”, a facut o poza, a luat numarul de telefon si i-a comunicat sa se
intdlneasca urmatoarea zi tot acolo. S-au urcat in automobil, colegul PAVLIUC a spus sa
uite de el, dumnezeu cu dansul. Deja a doua zi spre sera, el fiind la o petrecere si fiind in
stare de ebrietate alcoolica a decis sa il telefoneze. L-a telefonat 5 si i-a spus unde sa se
intalneasca, sa transmitd ceea ce o avut de transmis dimineata. Deja 1-a trimis pe prietenul
sau Valeriu Ciobanu, pentru ca el era departe de Botanica. Valeriu Ciobanu s-a dus si s-a
intalnit cu MAIMESCUL Artiom. MAIMESCUL a transmis mijloacele banesti. In timp
ce MAIMESCUL deja cand a plecat de la ***** s-a intdlnit cu Ciobanu, i-a scos din
borseta lui banii si a fost retinut de CNA. i pare ridu de chestia care a ficut-o, a pierdut si
munca. El in acea seara a vorbit cu Ion, el i-a spus sa nu faca chestia asta, lon trebuia sa
plece la odihna si a spus sd lase totul si a spus sa faca totul pe propria raspundere. Era
speriat atunci, nu a mai fost retinut, mai ales de CNA si deja a spus ca a coordonat cu
PAVLIUC. El s-a speriat cd domnul de ancheta a spus ca dacd nu recunoaste il duce la
puscdrie pe 30 zile. Dupa ce a fost retinut in flagrant, a fost retinut 2 zile. A fost eliberat
cu conditia cd va depune acele declaratii, sd recunoasca totul, fiind speriat a spus ca sa
scape mai repede de acolo, fiind in stare de soc. Nu isi aduce aminte cine este acel
anchetator care l-a speriat. Nu tine minte daca l-a speriat persoana care I-a retinut sau care
a facut procesul-verbal. El l-a telefonat pe domnul PAVLIUC si i-a spus de chestia data,
el i-a spus sa nu faca acesta, ca el trebuie sa plece peste hotare si nu vrea sa aiba tangenta
cu chestia data si sa nu fie retinut, a spus sa fie pe seama lui acesta si el nu se implica. El
(TUSCA) i-a spus lui CIOBANU ci trebuie si se intdlneasci cu o persoani si si i-a niste
mijloace banesti, dar nu cunostea pentru ce erau acele mijloace banesti. La cercetarea
telefonului mobil nu a fost prezent. Nu tine minte dacd a dat acordul sd examineze
telefonul in lipsa sa. A depus o cerere dar nu tine minte pentru ce, acea cerere i-a fost
dictatd de anchetator. Cand a scris cererea datd era in coridor la CNA, a scris-o pe o
imprimantd, i-a dat o foaie si un pix si i-a dictat. Prin cerere a dat acordul sa fie examinat
telefonul in lipsa iar in realitate nu a dat acordul. I s-a spus ca sa scrie, era un avocat din
oficiu si nu l-a ajutat. Nu a primit citatii pentru a participa la examinarea telefonului. Pe
telefon avea informatii de lucru, date persoanele si de familie. Nu a discutat prin aplicatie
cu domnul PAVLIUC, a vorbit pe ,,Telegram” dar la fel telefonic. Nu isi aduce aminte
continutul conversatiei din telefon care este la materialele cauzei. Nu isi aduce aminte cat
timp a discutat cu PAVLIUC in acea seara. I-a spus sa ii spund lui Valeriu Ciobanu ca sa
i1 transmitd banii prin taxi. El la momentul cela nu 1l credea si i-a transmis o capturd de



ecran la care i-a spus sd nu facd asta si el sd nu aiba tangentd. Nu poate spune daca
PAVLIUC era interesat de cum merge MAIMESCUL. Domnul CIOBANU Valeriu urma
sa i-a de la MAIMESCUL 3 000 lei. Atunci cand l-a dat jos la Cazino a spus cd o sa le
dea 3 000 lei. Nu a avut nici o reactie, a urcat Tn masinad si a plecat, si trebuia la ora 10 sa
se intdlneascd cu el, dar nu a fost si deja seara fiind in stare de ebrietate 1-a sunat. Tine
minte cd a mers la ,,Twister” pe strada Decebal si apoi a mers la Cazinoul Europa unde au
petrecut aproximativ 15 minute. L-au convins aceste 15 minute pentru a-si da seama ca
puteau sa ii facd un dosar penal. Nu au facut documentari cand l-au dat jos la cazinoul
Europa, nu stie de ce. A avut conversatie cu MAIMESCUL din momentul cand l-a
retinut. De automobil era responsabil Ion PAVLIUC si la volan la fel era el. Cu
MAIMESCUL a comunicat prin aplicatie. Discutiile purtate cu MAIMESCUL le
recunoaste. Cu Valeriu CIOBANU locuia pe ***** Transmiterea banilor a avut loc in
laterala blocului pe ***** Ja ora 12 noaptea aproximativ. El fiind mai departe de
Botanica si anume pe Rascani si Valeriu era mai aproape si l-a trimis pe el. Nu era
necesara implicarea altei persoane dar mai tarziu s-a apropiat pe str. Independentei.
Recunoaste discutiile purtate cu Valeriu Ciobanu. Era intr-o stare si mai era si stare de
ebrietate cd nu a mai dormit cand au fost date declaratiile. Domnul MAIMESCUL era
prezent in masind, MAIMESCUL propunea sd ii multumeascd, sd se ldmureasca,
PAVLIUC era la volan si nu vorbea cu el, domnul PAVLIUC nu a vorbit cu
MAIMESCUL pentru a solicita bani.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, inculpatul TUSCA Dionisie a declarat ca
invinuirea adusa 1i este clard. Sustine declaratiile depuse in instanta de fond. Sustine
pozitia apararii. Solicita respingerea apelului declarat de procuror.

Inculpatul PAVLIUC Ion, fiind audiat in sedinta de judecata a instantei de fond, a
declarat ca la 16 decembrie 2022, se aflau in serviciu pe sectorul Botanica Tmpreuna cu
TUSCA Dionisie 1n calitate de sofer. Aproximativ la ora 1:00 noaptea, pe ***** 1intre
blocuri au observat o persoana intre masini. Cand persoana a observat automobilul si-a
schimbat directia de deplasare. L-au oprit, s-au prezentat si l-au rugat sd se prezinte. S-a
prezentat ca MAIMESCUL Artiom, care avea un comportament stresat dupd ce i-a
observat. Li s-a parut suspect, 1-a intrebat de unde vine si unde pleaca. A spus ca vine de
la o petrecere si merge la gazda sau la un prieten. S-a stresat mai tare cand a fost intrebat
dacd nu a consumat ceva. Dupa ce au vazut comportamentul suspect, l-au rugat sa
prezinte continutul buzunarelor si avea o borsetd pe umdr. Cand a prezentat borseta, se
observa lucruri persoanele si intre ele o hartie un pic cafenie. La intrebarea ce e asta, a
spus ca e de la petrece si prietenii lui, este hasis pentru consum propriu pentru a doua zi.
I-au spus ca asta este ilegal si el s-a stresat mai tare. L-au rugat sa se urce Tn masina si i-a
spus cd pleaca la comisariat, insa ele a Tnceput sa spund cd nu vrea sa afle parintii si s-a
stresat mai tare si cd trebuie sa plece peste hotare si nu vrea sa afle nimeni. A rugat sa nu
il duca la comisariat. Trebuia sd se duca sa ia mancare de la ,,Twister”, aflat pe Decebal.
Au luat mancare si el tot ii ruga sa 1i dea voie, cd 11 pare rau si cd nu a vrut sa se
primeasca asa si spunea ca poate sa 1i multumeasca numai nu la acel moment dar maine.
Impreund cu TUSCA s-au gandit si l-au dus inapoi ca si il lase. Ajungand la cazinoul
Europa, persoana data a spus ca este comod sa 1l lase acolo si cd a doua zi la ora 10 sa se



intalneasca acolo. Cand s-au oprit la cazinoul Europa, TUSCA a coborat din automobil si
a deschis usa lui MAIMESCUL Artiom si a vorbit cu el undeva 30 secunde, el nu a auzit
ce au vorbit. Dupa, au urcat In automobil si i-a spus lui Tusca sa uite de el, si au plecat
mai departe la chemari, la lucru dupa ce au mancat. Deja a doua zi a predat serviciul si a
mers acasd la odihnd, s-a trezit dupa masa si se afla acasd. La orele 10-11 seara, a primit
un apel de la TUSCA Dionisie, i-a comunicat ca s-au sunat cu MAIMESCUL Artiom si
ca trebuie sa se vada prietenul lui cu care locuieste, ca este la petrecere, si-a adus aminte
si cd are nevoie de bani. I-a spus ca sd facd cum considera el, sub raspunderea lui si ca a
doua zi o sa plece la odihna cu sotia si cd nu il intereseaza asa chestii, daca i trebuie lui
bani sa faca cum vrea pe el nu il interesa, la ce el a spus bine si gata de atunci nu s-au mai
vazut. A fost chemat a doua zi dimineata la CNA, 1 s-a spus sd vind dar nu l-a anuntat
daca cu avocat sau nu. A mers singur si a dat telefonul lor la verificare pentru ca l-au
cerut. Ei au spus cd in timp de o ord sa isi gaseascd avocat, a gasit avocat repede,
deoarece 1 s-a spus ca daca nu gaseste avocat o sa il puna in izolator. A inceput sd dea
declaratii pe cazul dat, le-a dat cum a povestit mai sus declaratiile, si i-a spus ca seara are
de plecat cu sotia in luna de miere. A dat declaratii si a spus ca colegul sdu a dat alte
declaratii si ca trebuie sa dau declaratii altfel deoarece colegul a dat altfel si ca daca nu o
sd scrie nu o sa se duca la odihna, dar la Penitenciarul 13. A venit avocatul, era un pic
stresat cd nu stia cum sa spuna la sotie si deja a dat declaratii cu avocatul Tmpreuna.
Atunci era in stare de stres, nu intelegea, era in stare de stres din cauza situatiei si din
cauza domnilor care spuneau cd o sa il ducd la penitenciar, intelegea intr-o forma
serioasi, credea ci TUSCA este in izolator si el tot va ajunge, a simtit o presiune. Activa
la directia de politie in functia datd din 2020. Era in calitate de sofer pe masina de
serviciu, era in componenta echipajului *****automobilul. Ca sofer era responsabil de
acel automobil, reactionarea operativa la chemadrile 112 si documentarea persoanelor ca
agent. Patruland sectorul 1-au observat suspect intre masini, a schimbat directia. Conform
fisei postului trebuia sa il transporte la inspectoratul Botanica sau sd anunte unitatea de
garda. Motivul ca nu l-au dus la inspectorat era continut putin de hasis. Cunoaste ca era
hasis din vorbele lui. A spus ca nu vrea sd afle parintii si vrea sa plece peste hotare. A dus
cu dansul un lucru educativ, acesta nu era in atributiile lor dar a considerat necesar. Nu
tine minte, dar undeva 7 chemiri au avut. El era la volan, domnul TUSCA alituri in
partea dreaptd. S-au pornit sd il ducd la inspectorat si el tot ruga. Era timp sa se gdndeasca
si l-au dus inapoi. MAIMESCUL s-a aflat in automobil undeva 10-15 minute.
MAIMESCUL era persoana care detinea substante narcotice. Domnul MAIMESCUL nu
i-a transmis careva mijloace binesti in timp ce s-a aflat cu ei. Mai mult a vorbit TUSCA
cu MAIMESCUL si au decis sa 1l ierte, sd 11 mai dea o sansa, sd 1i fie de Invatatura. Era
speriat dar parea de treabd. Nu au documentat acest fapt a lui MAIMESCUL, deoarece nu
au vrut sd il documenteze, 1-au iertat. El nu a pus nici o conditie pana a iesi din masind. El
a spus cd o sd 11 multumeascd la ora 10 dimineata la cazinoul Europa. MAIMESCUL
statea in telefon dar nu au auzit sa efectueze careva apeluri la rude. Nu a facut schimb de
telefoane cu MAIMESCUL dar domnul TUSCA nu cunoaste daci a ficut schimb. Cu
MAIMESCUL nu a mai discutat dupd ce a iesit din automobil, nici numarul nu il avea.
Cu Tusca a vorbit cand l-a sunat la ora 11 seara a doua zi dupa serviciu. L-a sunat pe



»lelegram” si i-a spus ca trebuie sa se Intalneasca, si l-a intrebat dacd e sigur de ce face,
deoarece au vorbit sa uite de cazul dat. El era la o petrecere, era servit, PAVLIUC Ion era
impotriva dar a dus discutie cu dumnealui. Ceea ce este in telefon recunoaste discutiile.
Nu 1i venea a crede ca el vorbeste cu el, i-a zis sa 11 trimitd bani Valeriu si cand i1-a trimis
poze ca vorbeste cu Artiom. Nu i venea a crede cda MAIMESCUL a iesit la legaturd cu
TUSCA. El a ficut capturi si i-a transmis, si este ci a vorbit apel si i-a zis s faci ce vrea
si a spus bine si ci raspunde el. A zis ci trebuie si plece la odihni si nu vrea probleme. i
era interesant, a vorbit si deja apoi i-a spus totul si gata, el are experientd de lucru si a
inteles cd nu trebuie sa se implice. Era un dialog cu colegul din partea sa, pana nu a vazut
pozele nu credea ca e infractiune, era un dialog intrerupt deoarece era galagie, se
intrerupea. A avut un coleg care lucra 2 ani, si In seara ceea a activat cu Tuscd. A doua zi
trebuia sa plece peste hotare pe 18 sau 19 seara.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, inculpatul PAVLIUC Ion a declarat ca
invinuirea adusa 11 este clard. Sustine declaratiile depuse in instanta de fond. Sustine
pozitia apararii. Solicita respingerea apelului declarat de procuror.

10. Vinovatia inculpatilor se probeaza prin intermediul urmatoarelor mijloace de
proba:

- declaratiile martorului Maimescul Ala care a declarat cd, nu cunoaste pe nimeni
din sald. A mentionat cd, in miezul noptii pe 17 decembrie 2022, la ora 02:00, a fost
deranjata de fiul sau MAIMESCUL Artiom Andrei care a telefonat-o, era in panica si a
spus cd are nevoie urgent de bani, de acestia depinde viata lui in continuare. A spus cd are
nevoie urgent de bani. Ea a fost indignata cum sa 1i transmitd la mijlocul noptii bani. Fiul
i-a dat variante precum cd ar fi bancomat, dupa care a pus receptorul. Ea a incercat sa afle
mai multe detalii. Dupa aceasta fiul a telefonat-o si a intrebat-o ce suma 1i poate da, la
care ea i-a raspuns ca intrebarea nu este in suma ci in scopul pentru ce are nevoi de ei, la
care fiul nu i-a explicat nimic si a pus receptorul. Din cate a aflat ulterior, a inteles ca
avea nevoie urgent de bani or in caz contrar fiul sau avea sa fie inchis. Ea 1i spunea fiului
ca nu va face nimic pand nu va afla toata situatia. 8 Auzind discutia la telefon, in discutie
s-a implicat si sotul MAIMESCUL Andrei Vasile. Peste ceva timp a sunat-o fiul si i-a
relatat cd in timp ce se Intorcea din clubul de noapte, fiind in stare de ebrietate, s-a simtit
rau si s-a asezat pe o banca din parc unde aldturi de el s-a asezat o persoane necunoscuta
de gen masculin. A precizat ca fiul ei este o persoand sociabila si intre acestia a mers
discutia usor, iar din motiv ca fiul se simtea rdu a cerut persoanei necunoscute sd plece
pand la magazin sd 1i cumpere niste apa si a dat gentuta cu care era deoarece nu avea
careva suma considerabild de bani la el. Peste ceva timp, dupa ce i-a fost procurata apa,
persoana necunoscutd i-a zis fiului ca daca mai doreste sa se vada poata sd mai vina in
parc la asa ora deoarece acela se afla des pe acolo. Fiul sdu s-a indreptat spre casa, iar
dupa ce a parasit teritoriul parcului, in fata lui s-au ivit doud persoane din cadrul MAI,
politisti sau carabinieri, care l-au intrebat ce are in geanti si apoi au batut fiul. In timp ce
unul din politisti deschidea geanta, celalalt a gésit in geantd un pachetel si i-a reprosat
fiului cd urmeaza sa fie condamnat pe mult timp. Cunoaste ca se purta discutie referitor la
3000 lei. Fiul le-a spus cd nu are nimic si ca va cere bani de la mama. Sotul cunoscand
treburile din domeniul dreptului a calmat fiul si i-a zis sa depuna plangere la CNA. Fiul a



zis cd au depistat pachetel cu pretinse droguri, iar sotul a explicat cd politistii nu aveau
dreptul sd faca careva actiuni si perchezitie in lipsa martorilor. A mai mentionat cd fiului
i-au fost ridicate actele si s-a aflat unde locuieste. A relatat cd, fiul sdu are viza de
resedintd ca si a sa, in ***** gi la data de 17 decembrie 2022 viza era tot aceeasi. Fiul a
telefonat-o prin intermediul aplicatiei ,Instagram”, el aflandu-se in mun. Chisinau.
Cunoaste ca fiul la acel moment locuia pe str. Independentei, in chirie, directia spre iesire
din oras spre aeroport. Au fost o data la fiu, in rest acesta venea acasd in weekend. Initial
fiul lucra in calitate de chelner in restaurant, ulterior ca si in ziua incidentului lucra la
call-centru in calitate de manager. Nu cunoaste adresa de pe ****#* #**** g nici ce se
afla acolo. Numarul sau de telefon ca si atunci este ,, *****” jar a fiului nu cunoaste
pentru ca le schimba mai des. Cunoaste ca fiul a telefonat-o doar pe ea referitor la situatia
datd, iar sotul cunostea deoarece discutia era la difuzor. Totodata de discutia respectiva ar
putea cunoaste si celalalt fiu deoarece la acel moment s-a trezit in altd camerd. Nu
cunoaste cine este persoana GUSANU Mihail. Referitor la banii pe care 1i cauta, cunoaste
ca dupa ce fiul s-a adresat la CNA, i-a fost datd suma necesard pe care a plecat sa o
transmita celor doi politisti. Cunoaste ca fie unul din politisti a venit sau fie a fost trimisa
o persoana intermediara dupa bani ca sa se intalneasca cu fiul. La moment fiul sau se afla
peste hotarele tarii, nu poate spune locatia concreta deoarece acesta este in continud
cautare la un loc de munca. Sotul i-a comunicat ca Tnainte de a pardsi Republica
Moldova, fiul era pe cale sa fie retinut sau amagit pentru ceva. Unica ce are de la fiu este
o felicitare in care i-a zis ca cand va obtine ceva bani va reveni §i 11 va cumpdra ceva.
Sustine pe deplin declaratiile oferite la etapa urmaririi penale. A explicat ca, fiul i-a spus
ca a fost batut, altceva concret nu a relatat. Tatal i-a zis sa plece la momentul depunerii
plangerii sd solicite certificarea leziunilor corporale, dar i-a fost stabilitd o echimoza in
regiunea obrazului si aceasta nu este insemnabild. Ea cunoaste doar ce a vazut, ca in ziua
urmatoare avea obrazul rosu. Considera cd fiul nu dorea sa i se planga asupra starii sale.
Ei au comunicat prin intermediul aplicatiei mobile si anume prin apel video probabil prin
,»WhatsApp”. Ea nu cunoaste nimic despre expertiza medico-legala, cunoaste doar ce i-a
relatat fiul. La *****a venit anchetatorul care a audiat-o si nu tine minte exact ce a
declarat atunci. Fiul i-a spus cd 9 au gasit atunci la el un pachetel cu substantd narcotica,
dar nu tine minte daca i-a mentionat denumirea. Fiul habar nu avea despre aparitia
substantei in geanta lui. Nu considera ci fiul siu este capabil de a consuma droguri. In
prezenta sa fumeaza doar tigarete. Din cate cunoaste fiul sdu nu are careva datorii fata de
cineva. La evidenta medicului narcolog fiul sdu nu se afla. Ea a inteles ca fiul are nevoie
de bani pentru ca politia sa ii dea drumul sa nu-I1 retina;

- Declaratiile martorului Ciobanu Valeriu, care a declarat cd, il cunoaste pe
TUSCA Dionisie, cu acesta fiind prieteni. Nu tine minte data, dar intr-o seard, in jurul
orelor 22-23, a fost sunat de Dionisie care i-a spus ca trebuie sa se intdlneasca cu un baiat
si 1i dea niste bani ca si 1i transmitd lui TUSCA deoarece el nu poate. Dupi aceasta,
Dionisie inca odata l-a sunat si i-a zis cd el nu poate sd se intalneasca. El a fost, 1 s-au
transmis banii si apoi au venit de la CNA si a fost audiat, i s-au luat datele personale si el
a plecat acasa. Cand Dionisie a venit acasa el i-a transmis banii de la acel bdiat. Acestea
au avut loc cu un an in urma, pe anotimp de primavara. Cu acel baiat s-au intalnit pe str.



Independentei aproape de ***** Tn mun. Chisindu. Locatia i-a fost comunicatd de Tusca
Dionisie. Numarul de telefon ,,*****” 1i apartine lui, de pe acest numar a comunicat cu
TUSCA. A explicat ci, s-a intalnit cu un biiat tanir de varsta lui, aproximativ 22-24 ani,
nu cunoaste cum se numea. Suma de 3000 lei era compusd din bancnote a cate 200 lei.
Nu cunoaste pentru ce erau predestinati banii. Dionisie 1-a rugat sd meargd sa ii ia.
Barbatul 1-a intrebat daca totul o sa fie bine la care el i-a raspuns ca nu cunoaste ce s-a
inteles cu Dionisie. Dupd aceasta au venit persoanele de la CNA si l-au incdtusat. A
precizat ca, a fost sunat de catre baiatul cu care urma sa se intalneasca ca sa 1l poata gasi
deoarece nu cunostea cum arati si deja s-au intdlnit. Cu TUSCA comunica prin
intermediul aplicatiei ,,Viber”. A aflat cd banii erau mita de la CNA. Pe ***** [ocuia
impreund cu TUSCA, numirul apartamentului nu il cunoaste, dar se afla la etajul 6.
Tusca activa in politie la Botanica, pe PAVLIUC nu il cunoaste. Pe PAVLIUC la vazut o
singurd data cand el lucra cu Dionisie;

- Procesul-verbal din 17 decembrie 2022 de primire a denuntului de la
MAIMESCUL Artiom, care fiind preintampinat despre raspunderea penald despre
denuntarea calomnioasa conform art.311 din Codul penal, a invocat despre pretinderea de
la el a sumei de 3000 lei MD, de catre doi colaboratori necunoscuti ai Inspectoratului
General al Politiei, la 17 decembrie 2022, dupa orele 02:00 noaptea, dupa ce a fost stopat
de catre ultimii pe ***** mun. Chisindu, pentru a nu fi documentat pentru pastrarea
substantelor narcotice. Din motiv ca nu a putut face rost de bani la acea ora, au convenit
ca banii sa-1 transmitd in aceiasi zi la orele 10:00, in locul in care 11 va fi indicat. —
Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de investigatii - controlul
transmiterii banilor din 19 decembrie 2022, prin care au fost documentate actiunile de
transmitere a mijloacelor banesti in suma de 3000 MDL, de catre martorul MAIMESCUL
Artiom;

- Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor din 17 ianuarie 2023 si
stenogramele anexd, cu privire la interceptarea si Inregistrarea comunicdrilor lui
MAIMESCUL Artiom cu TUSCA Dionisie din 17 decembrie 2022 in intervalul de timp
22:00:29 - 22:24:29, privind modalitatea, locul si timpul transmiterii mijloacelor banesti
pretinse, precum si discutiile lui MAIMESCUL Artiom cu martorul Ciobanu Valeriu,
care a primit de la acesta mijloacele banesti in suma de 3000 lei, la solicitarea lui Tusca
Dionisie, cu urmatorul continut: Ora 22:00:51, cet MAIMESCUL iese din apartament si
urca in ascensor, iar la ora 22:01:11, primeste un apel telefonic prin intermediul aplicatiei
Telegram, de la Dionisie Tusca, discutia cu care este urmatoarea: — AM: Da, alio. — DT:
Te-ai pornit? — AM: Da, eu m-am pornit deamu. — DT: Da unde esti? — AM: Eu plec, eu
de la Dacia plec pana la oprire sa iau troleibuzul, sd nu merg pe jos. — DT: Nu trebuie sa
1ai troleibuz bratan, tu deam. Ora 22:02:10, la solicitarea Ilui IUSCA Dionisie,
MAIMESCUL Artiom porneste video in cadrul discutiei dintre acestia. — DT: Da cu cine
esti? — AM: Eu sunt singur. — DT: Singur precis? — AM: Desigur, da. Poftim uite
primprejur, iatd aici. — DT: Eu vad, vad. — AM: Iata aici. — DT: Eu vad camera ta. — AM:
latd, eu am iesit. Nu, eu am iesit, eu chiar pe strada ceia bulevard Dacia. Aici in care



parte trebuie s-o iau? — DT: intoarce camera. — AM: lata acolo-i McDonald” s-ul la mine.
— DT: Esti la McDonald”s? — AM: Da, aici e Draft. lata Draftul acolo si McDonald”s-ul
in partea ceia. — DT: Te duci spre McDonald”s. — AM: Aha. — DT:.. — AM: Péna la
McDonald’s eu am sa fiu in aproximativ doua, trei minute. Ok, patru minute. Chiar acolo
eu trebuie pur si simplu s trec drumul. — DT: Tu ai cash-ul la tine asai? — AM: A? — DT:
Tu ai cash-ui la tine? — AM: Da, eu am tot la mine. Am luat 3000. — DT: Trebuie sa faci
..., dupa Traian pe urmad la Independentei. — AM: Am inteles. — DT:... — AM: Ok, ok. —

DT:... — AM: El iata ... — DT:Auzi Arteom? — AM: 1? Da aud. — DT: Oto y Teb4
nocneaHui manc. — AM: Da, eu merg. Eu am ajuns. — DT: Jlorosopunucs? — AM: Da,
eu am ajuns. — DT: Bece, ... naBaii nocnennuit manc. — AM: Eu vin, eu deamu ... — DT:

Bce, ia si vorbeste cu baiatul cela. — AM: Ok. — DT:... — AM: Ok, ok am inteles. Ora
22:20:30, MAIMESCUL Artiom primeste un apel telefonic de la VALERIU Ciobanu,
discutia cu care este urmatoarea: — AM: Da, alo. Eu sunt peste drum de strada centrala
Independentei, spre adresa ceia care a-ti dat-o, 10/2. Eu am pus-o pe hartd si acum ... —
VC.... — AM: Da, da. — VC: Apoi stai ca ... — AM: A, tu ai trecut cu mine? — VC: Da, da
da. — A: A, am vazut, am vazut. Hai vin. Ora 22:21:02, apelul telefonic se finiseaza si
Maimescul Artiom se intalneste la ora 22:21:33 cu Ciobanu Valeriu pe str. Independentei,
aproape de intersectia cu str. Traian. — AM: Tu esti prietenul lui? — VC: Da-s eu. — AM:
Da tot o sa fie ok? — VC:... — AM: Da pot eu macar, pentru ... mea sd sun pe dansul sa
vad daca tot ok. — VC: Da. — AM: Hai ... mai Incolo oleacd, sd nu stdim pe drum. Ora
22:21:46, MAIMESCUL Artiom il telefoneazi pe cet. TUSCA Dionisie si concomitent
se deplaseazd impreuna cu Ciobanu Valeriu 1n spatele blocurilor de locuit. — AM: Alo,
auzi, eu m-am intalnit cu prietenul tdu. Tot o sa fie ok? Eu 1i transmit lui 3000 de lei! —
DT:... si-1 transmite lui. — AM: A, am inteles, stai. — DT:... n-ai treaba. — AM: Da oricum.
Nu, pur si simplu am Intre, m-am intalnit cu dansul si verific ca-i el, de la tine intelegi? —
DT: Tu ma auzi pe mine? — AM: Da, te aud. — DT:... - AM: ... — DT: Vseo, davai. — AM:
Am inteles. Ora 22:22:27, apelul telefonic este intrerupt, la ora 22:22:39 MAIMESCUL
Artiom scoate din buzunar si tine Tn mana mijloacele banesti ce urmeaza sa le transmita,
iar la ora 22:22:41, Tusca Dionisie telefoneazd din nou prin intermediul aplicatiei
Telegram. — AM: Da. — DT: 4 tebGe uto rosopun mdu! — AM: Yrto. — DT: A tebe uto
ropopusi! — AM: ... — DT: I'oBoputh TONBKO 1O Tenerpam. — AM: A, spune, scuze eu pur
si simplu am sunat pe telefon ca ... Eu am intalnit deja acum, eu dau banii si gata. — DT:
... — AM: Nu, inca nu. Amu dau. — DT: Esti cu dansul in fata? — AM: Da, da, da. — DT:
Da-i telefonul. Ora 22:23:03, tindnd mijloace banesti in bancnote a cate 200 MDL
fiecare, MAIMESCUL Artiom transmite telefonul lui Ciobanii Valeria si numara
bancnotele. — VC: Ce-1? Da. — AM: 1,2,3,4,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15. — VC: Vseo,
tot normal. Ora 22:23:19, CIOBANU Valeriu ii returneaza telefonul lui MAIMESCUL,
iar -icesta 1i transmite 15 bancnote cu nominalul a cate 200 MDL fiecare, dupa care
CIOBANU Valeriu pleaca. — VC: Vseo, noroc. — AM: Alo. Noroc. — DT:... — VM: Ok. —
DT: Artiom. — AM: Da. Aud. — DT: Vseo,... — AM: Gata, eu am dat banii tot ok, el s-a



dus. — DT: Singur esti? — AM: Da, da, da. — DT: intrebarea ta-i. — AM: Am inteles, mersi

- Procesul-verbal de ridicare din 17 decembrie 2022, prin care de la martorul
CIOBANU Valeriu au fost ridicate 15 bancnote cu nominalul 200 MDL, pe care ultimul
le-a predat benevol, cu seriile si numerele: ***** transmise la 17 decembrie 2022 in
intervalul de timp 22:00:29 - 22:24:29, sub controlul ofiterilor CNA, de -catre
MAIMESCUL Artiom lui CIOBANU Valeriu, la indicatia invinuitului TUSCA Dionisie;

— Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de investigatii -
controlul transmiterii banilor din 19 decembrie 2022, prin care au fost documentate
actiunile de transmitere a mijloacelor banesti in suma de 3000 MDL, de catre CIOBANU
Valeriu. — Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor din 17 ianuarie 2023 si
stenograma anexd, cu privire la interceptarea si Inregistrarea comunicarilor lui
CIOBANU Valeriu cu TUSCA Dionisie din 18 decembrie 2022 in intervalul de timp
00:43:44 - 00:44:52, cu urmatorul continut: Ora 00:43:44, CIOBANU Valeriu se
deplaseaza spre scara blocului de locuit din mun. Chisinau, str. ***** unde este asteptat
de citre TUSCA Dionisie, cu care se intalneste la ora 00:44:04. Ora 00:44:09, CIOBANU
Valeriu urca scarile de la intrarea in bloc impreuna cu Tusca Dionisie unde 1i transmite
ultimului cheile de la apartamentul pe care acestia 1l inchiriazd Tmpreund si la ora
00:44:24 11 transmite mijloacele banesti In sumd de 3000 MDL, pretinse de Tusca
Dionisie de la MAIMESCUL Artiom. — DT: Da-mi barsetca. — VC: Na-ti uai. Si eu
caroci ma duc. — DT: Te duci amuia? — VC: Da ce acela, da ce baiatul cela asa
streomanit? — DT: Dapoi ia..., i-am gasit niste gasis acolo la dansul. El e prost (se rade). —
VC: Bun, caroce o ..., eu md duc cd ma asteaptd. — DT: Uai bratan, da-mi o tigarad uai. —
VC: Na. Ora 00:44:41, TUSCA Dionisie aflandu-se pe scirile de la intrarea in bloc
numard mijloacele banesti primite de la CIOBANU Valeriu. — DT: Una, doua, trei, patru,
cinci. Una, doud, trei, patru, cinci. Una, ce huinea. — VC: Bun, dar. Ora 00:44:52, Tusca
Dionisie este retinut de cétre ofiterii CNA.

- Procesul-verbal de retinere din 18 decembrie 2022 a lui TUSCA Dionisie, in
cadrul careia a fost depistat si ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria *****,
de culoare neagra, IMEI 1 - *****gj [IMEI 2 — ####%;

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18 decembrie 2022, pe str.
FasEk® mun. Chisinau, locul primirii de catre TUSCA Dionisie de la Ciobanu Valeriu a
sumei de 3000 lei, care la rindul sa le-a primit de la MAIMESCUL Artiom pentru
TUSCA Dionisie.

- Procesul-verbal de cercetare din 19 ianuarie 2023, prin care a fost cercetat
telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria *****de culoare neagra, IMEI 1 - **#*%*gj
IMEI 2 - ***** ridicat in cadrul retinerii de la TUSCA Dionisie;

- Procesul-verbal de cercetare din 25 ianuarie 2023, prin care au fost supuse
examindrii actele primite la solicitarea organului de urmarire penala nr. 03/28-5797 din
20 decembrie 2020, de la Directia de Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI,



- Procesul-verbal de cercetare din 18 ianuarie 2023, prin care au fost supuse
examindrii actele primite la solicitarea organului de urmarire penala nr. 03/28-5798 din
20 decembrie 2020, de la Directia de Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI,

- Procesul-verbal de cercetare din 25 ianuarie 2023, prin care au fost supuse
examinarii actele primite la solicitarea organului de urmarire penald nr. 03/28-5796 din
20 decembrie 2020, de la Inspectoratul de Politie Botanica al Directiei de Politie a mun.
Chisindu a IGP al MALI;

- Procesul-verbal de cercetare din 26 decembrie 2022 prin care a fost supus
examinarii telefonului mobil de model ,,Samsung Galaxy Note 97, seria *****  de
culoare neagrd, IMEI I - *****gj IMEI2 - ***** ce apartine lui MAIMESCUL Artiom;

- Procesul-verbal de cercetare din 02 februarie 2023 prin care a fost supusa
examinarii informatia extrasda din telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy Note 9”,
seria ***** de culoare neagrd, IMEIl - *****gi IMEI 2 - *****  ce apartine lui
MAIMESCUL Artiom, fiind stenografiate inregistrarile discutiile telefonice ale
martorului MAIMESCUL Artiom cu TUSCA Dionisie, precum si cu martorul
CIOBANU Valeriu, din 17 decembrie 2022, cu urmatorul continut: Discutii telefonice
din 17 decembrie 2022, purtate in intervalul de timp 15:16, de la utilizatorul postului de
telefonie numarul *****  Dionisie TUSCA, catre utilizatorul postului de telefonie
numirul ***** MAIMESCU Artiom. In cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de
catre Dionisie TUSCA vor fi conventional marcate cu literele ,,D.T.”, cuvintele
pronuntate de MAIMESCU Artiom vor fi conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar
cuvintele nedeslusite vor fi conventional marcate cu ,, ...”. — D.T: Alo! — M.A.: Alo ... —
D.T.: Da, s no noBoay BuepamHero ciayuus. — M.A.: Uro umenno? — D.T.: [lo noBoxy
BUepamrHero ciuydusi. — MLA.: A, s CTOSJI CeTOAHS B JBa Yeca BOT TaMm $, S MPOCTa
ono3aai yyTh-ayTh Ha 30 MuHyT, HO B3s1 3000 ¢ coboii u crosin Bo3ne EBpo Kasuno yxe
B 11:30. — D.T.: I no3Bonio tebe Beuepom BcTpeTuMca. — M.A.: Bo ckombko? I'ne? —
D.T.: Mm npumepho B 9:00. — M.A.: B 9:00, a rne umenHo, Ha Tom xe mecre? — D.T.: A
..., s ckaxy. — M.A.: Xopomo. Discutii telefonice din 17 decembrie 2022, purtate in
intervalul de timp 21:46, de la utilizatorul postului de telefonie numarul *****_ Dionisie
TUSCA, citre utilizatorul postului de telefonie numarul ***** MAIMESCU Artiom. In
cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de catre Dionisie TUSCA vor fi conventional
marcate cu literele ,,D.T.”, cuvintele pronuntate de MAIMESCU Artiom vor fi
conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar cuvintele nedeslusite vor fi conventional
marcate cu ,, ...”. — D.T.: Alio! — M.A.: Alo. ... — D.T.: Ter rae? — M.A.: Eu is acasa inca
... Unde sa plec? — D.T.: Unde? — M.A.: Eu is acasa la Dacia drob bara 1. — D.T.: 30 drob
1 da? — M.A.: 30, 30 bard 1 da. — D.T.: Bratan eu amu 1s la o zi de nastere. — M.A.: Ce? —
D.T.: 4 na nenp poxnaenue ceituac. — M.A.: Am inteles, pai pur si simplu eu am vrut sa
plec azi dupa, dupa 9:00 am vrut sa plec la *****c3 ne intdlnim cu ... — D.T.: Ap tu cand
te duci? — M.A.: Eu, eu maine de dimineatd, cum, azi la 9:00, cum azi am vrut s ma
intalnesc cu parintii ca ei, ei o chemat pe mine la Balti. Pur si simplu am vrut ieri, azi sa
dau vrio 300, 3000 de lei pe gata si plec. — D.T.: Tu ai cash cu tine sau nu? - M.A.: A? —
D.T.: Nalicica ai cu tine sau nu? — M.A.: Desigur ... Da la mine 3000. — D.T.: Nalicica? —



M.A.: Péi nalicica cu mine. — D.T.:... — M.A.: incd o datd. — D.T.: Dute si fa un cash by
code la un bancomat. — M.A.: Pai unde trebuie sa stau sa ne intdlnim? — D.T.:... - M.A.:
Da, da. — D.T.: Te duci la un bancomat, si faci cash by code. — M.A.: Eu am 3000 de lei,
cash by code, sa pun cash by code? — D.T.: Da. - M.A.: Ok, dar... — D.T.: Stai o secunda,
stai secunda. O secunda! — M.A.: Stau. Discutii telefonice din 17 decembrie 2022, purtate
in intervalul de timp 21:48, de la utilizatorul postului de telefonie numarul *****
Dionisie TUSCA, cétre utilizatorul postului de telefonie numarul ***** MAIMESCUL
Artiom. In cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de citre Dionisie TUSCA vor fi
conventional marcate cu literele ,,D.T.”, cuvintele pronuntate de MAIMESCU Artiom
vor fi conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar cuvintele nedeslusite vor fi
conventional marcate cu ,, ...”, iar cuvintele adresate altei persoane cu ,,()”. — D.T.:
Vorbeste cu alta persoana:(Da o tigara te rog). — M.A.: Da. — D.T.: Ceituac nogoxau 2
cekyna. (Da o tigard, Oleg hai da o tigara te rog.) — Oleg.: (Da n-am, afard.) — D.T.:
(Toate is acolo? Acolo nu-s deamu tigéari.) — Oleg.: (Ei?) — D.T.: (Da nu-s), ceituac
nomoxan 2 cexkyH. (Acolo nu-s tigari, 3 pachete, 3 pachete acolo-s.) — Oleg.: (...) — D.T.:
Ma auzi? — M.A.: Da eu astept. — D.T.: Ceituac cexynny, mogoxxau 2 cekysa. (Na toate-s
acolo, gata le-am fumat deam, s He 3Hato rae.) Auzi? — M.A.: Da eu pur si simp)u am
vrut, vreu tare sa plec la *****in duminica asta, si-mi trebuie sa plec. — D.T.: Eu te cred.
— M.A.: A? — D.T.: Uite cum facem amu, te duci la bancomat si bagi cash by code cu
suma care ne-am inteles. — M.A.: Mhm. — D.T.: Stii cum asta? — M.A.: Eu stiu cum asta.
— D.T.: (Nu stiu, nu stiu, eu nu stiu hui paimios). Si peste cét eu asta o sd astept? — M.A.:
Da la care banca? — D.T.: Moldincombank. — M.A.: Am inteles, eu amu trebuie sa ies sa
caut banca ceea. — D.T.: ***** gtii unde a s-o gasesti? — M.A.: Cum? — D.T.: Tu traiesti
la ***** 35a? — M.A.: Da. — D.T.: Stii unde a s-o gasesti? — M.A.. Unde? — D.T.: Peste,
iesi la Dacia. — M.A.: Mhm. — D.T.: Si peste drum de Dacia este Draft daca stii unde. —
M.A.: A da stiu, stiu, stiu. — D.T.: Si langa Draft 1n stanga ap este bancomat. — M.A.: Am
inteles. Am inteles. 5 5 — D.T.: Cit sa astept cash by codul? — M.A.: peste vreo 5 minute

eu o saies..— D.T.: 15 minute da? — M.A.: 15-20 eu o sd sun. — D.T.: Bratan uite eu nu
te sparii, Ca mie nu nii de cash by codul ista, pur si simplu o sa ai tu probleme mai
departe. — M.A.: Am inteles, pai ... — D.T.: Daca vrei sa fii om, sd sii pana la urma. —

M.A.: Pai de asta principal am vrut sa intreb, nu o sa fie nici o problema ca eu vreu sa
plec. — D.T.: Nu, nu, nu eu inca astept. — M.A.: Eu vreu plec peste hotare inca peurma si.
— D.T.: incé astept. — M.A.: Ok, ok. — D.T.: Eu pan, pand maine astept. Da tu daca nu o
sa faci cum ai abesit tu, mie nu mii de cash by code, da mie prosta nie mujskaia slova,
slova mujskaia. Ai zis faci, nu ai zis nu. — M.A.: Am inteles, am inteles. — D.T.: 15
minute? — M.A.: Amu eu sun, eu ies. — D.T.: Fsio ma suni peste cat, 15 minute? — M.A.:
Da. — D.T.: 20. — M.A.: 15-20 minute, eu sun. — D.T.: Fsio eu astept. Discutii telefonice
din 17 decembrie 2022, purtate in intervalul de timp 22:36, de la utilizatorul postului de
telefonie numarul ***** Dionisie Tusca, catre utilizatorul postului de telefonie numarul
#x*%%%x  MAIMESCUL Artiom. In cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de citre
Dionisie TUSCA vor fi conventional marcate cu literele ,,D.T.”, cuvintele pronuntate de



MAIMESCU Artiom vor fi conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar cuvintele

nedeslusite vor fi conventional marcate cu ,, ...”. — D.T.: Tt rne? — M.A.: Eu ma duc spre
acasd. — D.T.: Da unde esti amu? — M.A.: Eu dau jos pe Traiam — D.T.: Tocina? — M.A.:
Da... — D.T.: A uro Ha Tenerpam He oTrBeuaemb? — M.A.: E, s-o terminat internetul la

mine si eu nu auzeam de galdgie. — D.T.: [lonoxxau mou 3BoHka. — M.A.: Ok, eu plec
acasd. — D.T.: Hai, hai »xqu 3Bonka. — M.A.: Ok. Discutii telefonice din 17 decembrie
2022, purtate in intervalul de timp 22:38, de la utilizatorul postului de telefonie numarul
*akxk Dionisie TUSCA, catre utilizatorul postului de telefonie numarul ####*
MAIMESCU Artiom. In cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de citre Dionisie
TUSCA vor fi conventional marcate cu literele ,,D.T.”, cuvintele pronuntate de
MAIMESCUL Artiom vor fi conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar cuvintele
nedeslusite vor fi conventional marcate cu ,,...”. — D.T.: Alo. — M.A.: Alo. — D.T.:
Celiuac cekyHIy Nepe3BOHIO, X1 MoiiBa 3BoHKa. — M. A.: Da eu nu trebuie sa intalnesc
pe tine. Discutii telefonice din 17 decembrie 2022, purtate in intervalul de timp 22:14, de
la utilizatorul postului de telefonie numarul ***** Ciobanu Valeriu, catre utilizatorul
postului de telefonie numirul ***** MAIMESCUL Artiom. In cadrul stenogramei
cuvintele pronuntate de ciatre CIOBANU Valeriu vor fi conventional marcate cu literele
,C.V.”, cuvintele pronuntate de MAIMESCU Artiom vor fi conventional marcate cu
literele iar cuvintele nedeslusite vor fi conventional marcate cu ,,...”. — M.A.: Alo. — C.V.:
Ce se primeste. — M.A.: Da, eu ma ridic pe strada Traian sus si trebuie sa intorc la dreapta
la Independentii. Amu peste vreo 10 minute o sd fiu acolo. — C.V.: Bun hai cad eu merg
acolo spre tine. — M.A.: Ok. — C.V.: Hai. Discutii telefonice din 17 decembrie 2022,
purtate in intervalul de timp 22:21, de la utilizatorul postului de telefonie numarul *****
CIOBANU Valeriu, catre utilizatorul postului de telefonie numarul *****
MAIMESCUL Artiom. In cadrul stenogramei cuvintele pronuntate de citre Ciobanu
Valeriu vor fi conventional marcate cu literele ,,C.V.”, cuvintele pronuntate de
MAIMESCU Artiom vor fi conventional marcate cu literele ,,M.A.”, iar cuvintele

nedeslusite vor fi conventional marcate cu ,,...”. — M.A: Alo! — C.V.: Zic pe unde esti? —
M.A.: Eu sunt aici pe drum merg pe strada centrala acum pe Independentei, spre adresa
ceea care o dat-o Decebal 2, eu am pus in carta si plec. Amu... — C.V.: Tu esti, tu esti cu

chepca da? — M.A.: Da, da. — C.V.: Aaa dap stai ca eu m-am intalnit cu tine. — M.A.: Aaa
tu ai trecut pe mine? — C.V.: Da, da, da;

- Procesul-verbal de ridicare din 22 decembrie 2022, prin care s-au ridicat
inregistrarile video efectuate la 17 decembrie 2022, de camerele de supraveghere instalate
in localul ,,Casino Europa”, gestionat de SRL ,,Soleras Star”, amplasat pe bd. Dacia, nr.
18/1, mun. Chisinau;

- Procesul-verbal de cercetare din 18 ianuarie 2023 prin care au fost supuse
examindrii 1nregistrarile video efectuate la 17 decembrie 2022, de camerele de
supraveghere instalate in localul ,,Casino Europa”, gestionat de SRL ,,Soleras Star”,
amplasat pe bd. Dacia, nr. 18/1, mun. Chisinau;



- Procesul-verbal de ridicare din 27 decembrie 2022, prin care de la STI al MAI s-
au ridicat inregistrarile foto-video ale camerelor de luat vederi de la 17 decembrie 2022,
efectuate intre orele 02:00-03:00, amplasate pe *****  intersectic cu ***** mun.
Chisindu, directia spre intersectia cu ***** directia spre ***** si directia spre *****,
perioada 17 decembrie 2022, orele 02:00-03:00, pe ***** intersectie cu str.
Independentei, mun. Chisinau, directia spre intersectia cu str. Grenoble si directia spre
intersectia cu ***** perioada 17 decembrie 2022, orele 02:00-03:00;

- Procesul verbal de cercetare din 20 ianuarie 2023 prin care au fost supuse
examindrii inregistrarile ridicate de la STI al MAI ale camerelor de luat vederi de la 17
decembrie 2022, efectuate intre orele 02:00 — 03:00, amplasate pe ***** intersectie cu
*ask® mun. Chisinau, directia spre intersectia cu *****  directia spre ***** si directia
spre ***** perioada 17 decembrie 2022, orele 02:00 — 03:00, pe ***** intersectie cu
str. Independentei, mun. Chisindu, directia spre intersectia cu str. Grenoble si directia
spre intersectia cu ***** perioada 17 decembrie 2022, orele 02:00 — 03:00;

- Procesul-verbal de ridicare din 23 ianuarie 2023, prin care de la STI al MAI s-au
ridicat Inregistrarile informatiei privind localizarea prin sistemul GPS;

- Procesul-verbal de cercetare din 23 ianuarie 2023prin care au fost supuse
examindrii inregistrarile ridicate de la STI al MAI privind localizarea prin sistemul GPS;

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 363 din 17 decembrie 2022, prin
care s-a constatat cd, 15 bancnote cu nominalul 200 MDL, cu seriile si numerele: *****,
corespund dupd calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii elementelor
principale, bancnotelor autentice.

Corpuri delicte: — 15 bancnote cu nominalul 200 MDL, cu seriile si numerele:
Axdk (transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin Actul nr. 158 din 22
decembrie 2022);

- Telefon mobil de model ,,Iphone 117 seria ***** de culoare neagrd, IMEI 1 -
#H%x%g] IMEI 2 — *****_ce apartile lui TUSCA Dionisie, ridicat prin procesul-verbal de
retinere din 18 decembrie 2022.

Mijloace materiale de probd: — actele primite de la Directia de Politie a mun.
Chisindu a IGP al MAI, anexe la scrisoarea de Insotire nr. 34/20-640 din 19 ianuarie
2023, examinate la 25 ianuarie 2023;

- actele primite de la Directia de Politie a mun. Chisindu a IGP al MAI, anexe la
scrisoarea de insotire nr. 34/20-15469 din 29 decembrie 2022 examinate la 18 ianuarie
2023;

- actele primite la interpelarea nr. 03/28-5796 din 20 decembrie 2020, prin
scrisoarea de nsotire nr. 34/20/ - 785 din 19 ianuarie 2023, de la Inspectoratul de Politie
Botanica al Directiei de Politie a mun. Chisinau a IGP al MAI;

- Inregistrarile audio ale convorbirilor telefonice purtate de martorul MAIMESCUL
Artiom, cu Invinuitul TUSCA Dionisie si martorul CIOBANU Valeriu la 17 decembrie
2022, examinate la 02 februarie 2023;

- Inregistrarile video si anume a informatiei privind localizarea prin sistemul GPS a
automobilului de serviciu al IGP al MAI de model ,,Dacia Duster”, cu n/i ***** ]a 17



decembrie 2022, in perioada de timp 01:00—04:00, ridicate de la STI al MAI, examinate
la 23 ianuarie 2023;

- inregistrarile video ridicate de la localul ,,Casino Europa”, gestionat de SRL
,,Soleras Star”, examinate la 18 i1anuarie 2023;

- Inregistrarile video ridicate de la STI al MAI mentionate mai sus, examinate la 20
ianuarie 2023.

11. Instanta de apel, examinand probatorul, considerda dovedita indubitabil vina
inculpatilor TUSCA Dionisie si PAVLIUC Ion privind comiterea coruperii pasive, adica
pretinderea si primirea, prin mijlocitor, de catre o persoand publica de bunuri, ce nu i se
cuvin, pentru sine si pentru alta persoand, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, actiunile acestora fiind just incadrate in baza art. art. 42
alin. (2), 324 alin. (1) Cod penal.

Astfel, Colegiul penal in conformitate cu prevederile art.27 Cod de procedura
penala, verificand probele administrate prin prisma prevederilor art.95 Cod de procedura
penald din punct de vedere a admisibilitatii lor le apreciazd ca fiind pertinente,
concludente si utile, or in sedintd nu s-au stabilit circumstante care sa indice la careva
incalcari.

De asemenea, Colegiul penal atestd ca instanta de fond justificat a dispus liberarea
de pedeapsd penald a inculpatilor pe motivul intervenirii termenului de prescriptie de
atragere la raspundere penald, or in mod intemeiat s-a constatat cd de la momentul
comiterii faptei si pana la pronuntarea sentintei s-au scurs mai mult de doi ani, termen
prevazut de lege pentru infractiunile usoare.

Colegiul penal retine, ca sentinta se contesta in partea aplicarii confiscarii speciale,
temei pentru a interveni in sentintd din oficiu cu privire la incadrarea juridica, conform
art. 409 alin.(2) Cod procedura penala, lipseste.

12. Cu referire la argumentele acuzatorului de stat invocate in cererea de apel,
Colegiul penal retine urmatoarele aspecte.

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (1)-(2) Cod penal, confiscarea
speciala consta in trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor
indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gdsite sau nu
pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sunt supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare):

a) utilizate sau destinate pentru savdrsirea unei infractiuni;

b) rezultate din infractiuni, precum g§i orice venituri din valorificarea acestor
bunuri;

c) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe
infractor;

e) detinute contrar dispozitiilor legale;

f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni §i din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului.



Prin ordonanta ofiterului superior de urmarire penald PCE al Directiei nr. 2 a
Directiei Generale Urmarire Penalda a Centrului National Anticoruptie, BOGDAN
Constantin din 23 ianuarie 2023, a fost recunoscut in calitate de corp delict telefonul
mobil de model ,,Iphone 117, seria ***** de culoare negru, IMEI 1 — *****g; [ME] 2 -
*****.

Totodata se atesta ca telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria *****_de culoare
negru, IMEI 1 — *¥*¥*g; [MEI 2 -***** 3 fost utilizat de catre inculpat in scopul
comunicarii cu martorul MAIMESCUL Artiom privind transmiterea de catre ultimul a
sumei de 3000 lei pentru a nu indeplini, actiuni in exercitarea functiei sau contrar
acesteia, si anume, pentru a nu Inregistra conform prevederilor legale pretinsele actiuni
ilegale de pastrare a substantelor narcotice de catre ultimul, in vederea ulterioarei
examinari a acestuia de catre persoanele responsabile, prin prisma Codului penal sau
dupa caz, a Codului contraventional, astfel cd acest aspect cade sub incidenta confiscarii
bunului dat in baza art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, fiind bun utilizat pentru savarsirea
infractiunii.

Astfel, Colegiul penal considera intemeiatd solicitarea acuzatorului de stat indicata
in cererea de apel cu privire la confiscarea telefonului mobil de model ,,Iphone 117, seria
*askx de culoare negru, IMEI 1-—*****gi [MEI 2 -***** i va dispune confiscarea
speciala a acestuia in folosul statului, in baza art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal.

Reiesind din circumstantele indicate, in conformitate cu art. 415 alin. (1) pct.2) Cod
de procedura penald, Colegiul penal va admite apelul procurorului in Procuratura
Anticoruptie, Mariana LEAHU, va casa partial sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul
Buiucani) din 27 decembrie 2024 si va pronunta o noua hotarare, potrivit modului stabilit
pentru prima instanta.

13. Audiind opinia participantilor la proces, verificand probele prezentate prin
prisma argumentelor apelantului, in conformitate cu art.415 alin. (1) pct. 2), art. 417-418
Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru, -

DECIDE:

Se admite apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie, Mariana LEAHU.

Se caseaza partial, sentinta Judecatorieir Chisindu (sediul Buiucani) din 27
decembrie 2024 in partea dispozitiei privind restituirea corpului delict — telefonul mobil
de model Iphone 11 si pronuntd o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima
instantd, dupa cum urmeaza:

Conform prevederilor art. 106 alin. (2) Cod penal, se supune confiscarii speciale In
folosul statului corpul delict - telefonul mobil de model ,,Iphone 117, seria ***** de
culoare negru, IMEI 1 — ***¥*%g; [ME] 2 -#*##*

In rest, sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 27 decembrie 2024 in
partea constatdrii vinovatiei si a liberarii de pedeapsd in legdturd cu intervenirea
termenului de prescriptie, in partea celorlalte corpuri delicte si a mijloacelor materiale de
proba se mentine fara modificari.



Decizia este executorie din momentul pronuntarii, dar poate fi atacatd cu recurs la
Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 luni de la data pronuntarii integrale a deciziei.

Presedintele sedintei Ion BULHAC
Judecatorii: Marcel POPESCU

Svetlana VISCU



