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SENTINTA
Innumele LEGII

27 aprilie 2021

Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

In componenta.

Presedintelui de sedinta, judecator Angela Catana

Grefierului Nicolae Leuca

Cu participarea: procurorului in Procuratura municipiului Chisindu, oficiul
reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd, Valentina Ciobanu, a aparatorului
Iurie Mihalachi, care actioneazd in interesele legitime ale inculpatului Turcanu
Andrei, a inculpatului Turcanu Andrei

Examinind in sedintd de judecata publica cauza penald Turcanu Andrei Igor,
nascut la *****  cetdtean a R. Moldova, originar din *****  domiciliat 1n
domiciliat in mun.Chigindu, *****_ studii medii profesionale, necasatorit, fara
persoane la intretinere, fara antecedente penale, invinuit in comiterea infractiunii
prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal,

Cauza a fost repartizatd conform prevederilor art.344 CPP RM la 25.08.2020,
cauza a fost examinata in perioada 25.08.2020-27.04.2021,

A CONSTATAT:

1. Cauza a fost examinatd in temeiul art.364/1 CPP RM conform probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.

2. La 13.05.2020, ora 23:14 min, subofiterii superiori ai Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie Chisinau, agent sef principal Croitor
Andrei si subofiterul superior - agent sef adjunct Secrieru Ion, fiind 1n serviciu
au primit chemare prin intermediul Serviciului National Unic Pentru Apelurile
de Urgenta 112 din Republica Moldova precum ca pe str. ***** din municipiul
Chisinau, apartament ***** este incalcatd linistea publica pe timp de noapte.
Ulterior, pentru documentarea cazului de tulburare a linistii publice pe timp de



6.

7.

noapte si deterioarea bunurilor din apartamentul ***** gituat pe str.***** din
municipiul Chisindu, Turcanu Andrei Igor, fiind escortat la Inspectoratul de
Politie Buiucani al Directiei de Politie a municipiului Chisindu, de subofiterii
superiori ai Batalionului de patrulare si reactionare operativd al Directiei de
Politie Chisindau, agent sef principal Croitor Andrei si subofiterul superior -
agent sef adjunct Secrieru lon, in timp ce se aflau in ascensorul blocului situat pe
str.®**** din municipiul Chisindu, a scos din buzunarul scurtei un portmoneu,
de unde a scos o bancnotd de 50 de euro care la data comiterii infractiunii
constituia 989 lei pe care a etalat-o, prezentat-o, oferit-o si promis-o simultan
subofiterilor superiori ai Batalionului de patrulare si reactionare operativa al
Directie1 de Politie Chisindu, Secrieru Ion si Croitor Andrei, pentru a-i
determina pe acestia de a nu inregistra cazul dat, pentru a nu fi atras la
raspundere contraventionald sau penald pentru cd a deteriorat bunurile din
apartament s1 a tulburat linistea publicd pe timp de noapte, fiind refuzat si
preintimpinat de radspundere penala pentru corpuperea activa.

. Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Turcanu Andrei Igor, in

temeiul art.325 alin.(1) Cod penal.

. In sedinta de judecata inculpatul vina a recunoscut, solicitind ca, in conformitate

cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala, judecarea cauzei sa aiba loc in
baza probelor administrate in faza de urmdrire penald, fiind de acord cu
incadrarea juridica a faptelor incriminate.

. Astfel, inculpatul Turcanu Andrei, a relatat instantei cd, la data de 13 mai 2020,

a Inchiriat un apartament din strada ***** din municipiul Chisinau, unde a servit
bauturi alcoolice si au facut galagie, si intre persoanele prezente s-a iscat o
ceartd. In acest timp, au venit stipanii apartamentului si politia, fiind condusi la
inspectoratul de politie. Relevd ca, aflandu-se in incinta Inspectoratului de
Politie, a incercat sa-i dea mitd ofiterului de reactionare operativa din cadrul
Inspectoratului de Politie Buiucani. La intrebarea aparatorului, inculpatul a
explicat cd i-a aratat ofiterului bancnota de 50 euro, dar el a refuzat. La
intrebarea procurorului, inculpatul a declarat cd de cele comise se caieste sincer.
Fapta imputatd inculpatului este confirmatd si prin mijloacele probatorii
administrate in cauza penald, si anume:

Declaratiile martorului Croitor Andrei, care fiind audiat in cadrul urmaririi
penale, a declarat ca, detine functia de subofiter superior al Batalionului de
patrulare si reactionare operativa al Directiei de Politie Chisindu din anul 2013,
insd in organele afacerilor interne este din anul 2001. La 13.05.2020, ora 23.14,
aflandu-se 1n serviciu a primit o solicitare de la informatia ,,112” precum ca in
casa de pe **#** din ***** ge face gilagie Intr-un apartament. Deplasandu-se
la fata locului impreuna cu colegul sau, Secrieru lon, a constatat ca intrand in
scara blocului, in ascensorul blocului a depistat o persoand de gen masculin,



dezbracata doar in chiloti, cu mainele insangerate si isi satisfacea necesitatile
fiziologice. La prima vedere persoana le-a atras atentia, fiindcd avea
comportament neadecvat, suspect de stare de ebrietate alcoolicd sau narcotica
avansata. Croitor Andrei cu colegul sdu Secrieru Ion au inaintat unele intrebari,
cerand sd se prezinte si sd le comunice sau indice unde locuieste si in acel
moment persoana a Inceput a raspunde brutal, precum ca refuza sa le indice
unde locuieste, comunicand ca ,,Ja mine”. Croitor Andrei si Secrieru Ion I-au
avizat ca urmeaza sa ii insoteasca la Inspectoratul de politie Buiucani, in starea
in care se afla, adica dezbracat, atunci el s-a conformat si le-a indicat ca
locuieste la etajul 8 a aceluiasi bloc. Urcandu-se impreuna la etajul 8 barbatul le-
a indicat cd inchiriazd apartamentul nr.***** gi le-a permis sd intre in
apartament. Intrand 1n apartament au constatat ca toate camerele apartamentului
erau vandalizate, mobila, usile, oglinzele erau stricate. Vazand ca, cazul se
complica au cerut un act de identitate, care refuza sid le fie prezentat,
comunicandu-le ca se numeste Andrei. A fost preAntdmpinat ca, in cazul cand nu
va prezenta un act de identitate, oricum urmeaza sa fie transportat la
Inspectoratul de politie Buiucani pentru documentare. La intrebarea ce s-a
intamplat Tn apartament, a recunoscut ca el a deteriorat mobilierul, Tnsa vinovata
este iubita lui, care nu era la fata locului, pe semne iesise din casa. Au reusit sa-1
documenteze, adicd le-a prezentat buletinul de identitate, l-a identificat ca
Turcan Andrei, a.n. ***¥* [DNP ***** domiciliat pe str. #¥¥i* sk
Cunosteau ca este consumator de droguri, din care motiv, au hotarat sa-1
transporte la Inspectoratul de politie Buiucani. Intre timp cineva din vecini a
anuntat proprietarii apartamentului, care au venit sa vada ce se intamplad. Ei au
constatat ca bunurile din incinta apartamentului au fost deteriorate si de
asemenea au fost anuntati ca pot sda se apropie la Inspectoratul de politie
Buiucani, unde pot depune o plangere in acest sens. La momentul cand au intrat
in cabina ascensorului de pe scard pentru a iesi din bloc, cet.Turcan Andrei
manifestand un comportament neadecvat, incerca sa ii convinga sa-i permita sa-1
lase sa plece acasa. In acel moment, cand se aflau in ascensor Turcan Andrei a
scos un portmoneu din buzunarul scurtei §i incerca sa 11 mituiasca, propunandu-
le sa ia o bancnota de 50 euro, pentru a nu documenta cazul. Croitor Andrei,
vazand ca Turcan Andrei continud cu comportamentul neadecvat, Impreuna cu
colegul sdu Ion Secrieru l-a avizat cad va fi documentat pentru dare de mita. El a
pus banii in buzunar, a intrat in automobilul de serviciu §i in drum spre
Inspectoratul de politie a continuat cu injurdturile in adresa lor, amenintati cu
rafuiala. Ajunsi la Inspectoratul de politie Buiucani, a fost predat ofiterului de
serviciu, iar Croitor Andrei cu colegul sau de serviciu Secrieru lon au depus cite
un raport pe cazul dat, si anume de mituire din partea lui Turcan Andrei. De
asemenea, precizeaza ca actiunile cet.Turcanu Andrei au fost inregistrate cu



camerele audio-video de model ,,Hekvision DS MH-2*****> cy care sunt dotati
la momentul intrarii in serviciu si actiunile lor sunt monitorizate si inregistrarile
pot firidicate, f.d 7-10.

8. Declaratiile martorului Secrieru lon, care fiind audiat in cadrul urmaririi penale,
a declarat ca, detine functia de subofiter superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie Chisindu din anul 2013, insa in
organele afacerilor interne este din anul 2001. La 13.05.2020, ora 23.14,
aflandu-se 1n serviciu a primit o solicitare de la informatia ,,112” precum ca in
casa de pe **#** din *****ge face gilagie intr-un apartament. Deplasandu-se
la fata locului impreund cu colegul sau, Croitor Andrei, a constatat ca intrand in
scara blocului, in ascensorul blocului a depistat o persoand de gen masculin,
dezbracata doar in chiloti, cu mainele insangerate si isi satisfacea necesitatile
fiziologice. La prima vedere persoana le-a atras atentia, fiindca avea
comportament neadecvat, suspect de stare de ebrietate alcoolicd sau narcotica
avansatd. Secrieru Ion cu colegul sau Croitor Andrei au Tnaintat unele intrebari,
cerand sd se prezinte si sa le comunice sau indice unde locuieste si in acel
moment persoana a Inceput a raspunde brutal, precum ca refuza sa le indice
unde locuieste, comunicand ca ,,Ja mine”. Secrieru Ion si Croitor Andrei l-au
avizat cd urmeaza sa 11 Insoteasca la Inspectoratul de politie Buiucani, in starea
in care se afla, adica dezbracat, atunci el s-a conformat si le-a indicat ca
locuieste la etajul 8 a aceluiasi bloc. Urcandu-se impreuna la etajul 8 barbatul le-
a indicat cd inchiriazd apartamentul nr.***** gi le-a permis sd intre in
apartament. Intrand in apartament au constatat ca toate camerele apartamentului
erau vandalizate, mobila, usile, oglinzele erau stricate. Vazand ca, cazul se
complica au cerut un act de identitate, care refuza sid le fie prezentat,
comunicandu-le ca se numeste Andrei. A fost predntdmpinat ca, in cazul cand nu
va prezenta un act de identitate, oricum urmeaza sa fie transportat la
Inspectoratul de politie Buiucani pentru documentare. La intrebarea ce s-a
intamplat Tn apartament, a recunoscut ca el a deteriorat mobilierul, Tnsa vinovata
este iubita lui, care nu era la fata locului, pe semne iesise din casa. Au reusit sa-1
documenteze, adica le-a prezentat buletinul de identitate, 1-a identificat ca
Turcan Andrei, a.n. ***** JDNP ***** domiciliat pe str, #¥#x* Hdsckk
Cunosteau ca este consumator de droguri, din care motiv, au hotarat sa-1
transporte la Inspectoratul de politie Buiucani. Intre timp cineva din vecini a
anuntat proprietarii apartamentului, care au venit sa vada ce se intampld. Ei1 au
constatat ca bunurile din incinta apartamentului au fost deteriorate si de
asemenea au fost anunfati ca pot sd se apropie la Inspectoratului de politie
Buiucani, unde pot depune o plangere in acest sens. La momentul cand au intrat
in cabina ascensorului de pe scard pentru a iesi din bloc, cet.Turcan Andrei
manifestand un comportament neadecvat, incerca sa ii convinga sa-i permita sa-1



lase sd plece acasd. In acel moment, cind se aflau in ascensor Turcan Andrei a
scos un portmoneu din buzunarul scurtei si incerca sa i1 mituiasca, propunandu-
le sa ia o bancnotd de 50 euro, pentru a nu documenta cazul. Secrieru Ion,
vazand ca Turcan Andrei continud cu comportamentul neadecvat, impreuna cu
colegul sdu Croitor Andrei I-a avizat ca detine camera audio si actiunile lui sunt
inregistrate si va fi documentat pentru dare de mita. El a incercat sa ascunda
camera de filmat la colegul sdu Croitor Andrei, a pus banii in buzunar, a intrat in
automobilul de serviciu si in drum spre Inspectoratul de politie a continuat cu
injuraturile in adresa lor, amenintati cu rafuiala. Ajunsi la Inspectoratul de
politie Buiucani, a fost predat ofiterului de serviciu, iar Secrieru lon impreuna cu
colegul sdu de serviciu Croitor Andrei au depus cite un raport pe cazul dat, si
anume de mituire din partea lui Turcan Andrei. De asemenea, precizeaza ca
actiunile cet.Turcanu Andrei au fost inregistrate cu camerele audio-video de
model ,,Hekvision DS MH-2*****” cy care sunt dotati la momentul intrarii in
serviciu si actiunile lor sunt monitorizate si inregistrarile pot ridicate, f.d 11-14.

9. Declaratiile suplimentare ale martorului Secrieru lon, care a declarat ca,
referitor la actiunile de corupere activa din partea lui Turcanu Andrei Intreprinse
la 13.05.2020, ora 23:14, s-au manifestat prin faptul ca ultimul a scos din
portmoneu o bancnotd de 50 de euro pe care a prezentat-o in fata lor, le-a oferit-
0 si promis-o simultan, moment in care Secrieru lon si Croitor Andrei l-au
refuzat i preintimpinat ca poarta raspundere penald pentru corupere activa, dupa
care a pus banii in buzunar. Actiunile date au fost filmate cu camera audio-video
de model ,Hekvision DS MH-2*****” aflatd in dotare.Dupa aceasta actiune
impreund cu colegul sdu Croitor Andrei, l-au escortat pe Turcanu Andrei la
Inspectoratul de Politie Buiucani al DP mun.Chisindu, unde a fost predat
ofiterului de serviciu de la Unitatea de Garda si totodatda impreund cu colegul
Croitor Andrei au scris raport privind actiunile de corupere activa ale lui
Turcanu Andrei. De asemenea solicitd ca la prezentul proces verbal sa fie
anexatd fisa postului nr. 13.127 pentru functia publica de executie cu statut
special - subofiter superior al Batalionului de patrulare si reactionare operativa al
Directiei de politie a municipiului Chisinau al IGP al MAI, in copie conforma cu
originalul, f.d 99-100.

10. Procesul-verbal de ridicare din 20.05.2020, prin care de la seful Serviciului IT
s1 comunicatii al Directiei de Politie a municipiului Chisinau, Oleg Vitcovschi,
a fost ridicat un CD-R 52x700MB de model Omega in care se afla o mapa cu
un figier cu capacitatea de 638 MB, pe care sunt inregistrate imaginile video
filmate cu camera audio-video de model ,,Hekvision DS MH-2*****> ¢y care
era dotat subofiterul superior al Batalionului de patrulare si reactionare
operativa al Directiei de Politie Chisinau, agent sef adjunct Secrieru Ion, de la
momentul intrdrii in serviciu.



11. Procesul-verbal de examinare din 20 mai 2020 a purtatorului de informatii de
tip CD-R cu inscriptia Omega, memoria 52x700MB, de culoare alba, in care se
afla o mapa cu un fisier cu capacitatea de 638 MB, pe care sunt inregistrate
imaginile video filmate cu camera audio-video de model ,,Hekvision DS MH-
2#x**xE> oy care era dotat subofiterul superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie Chisinau, agent sef adjunct Secrieru
Ion, de la momentul intrarii in serviciu. Vizionind fisierul cu denumirea
2020051 *****32856 MEDIA.MP4, se constatd ca, acesta reprezintd
inregistrarea efectuatd de camera audio-video de model ,,Hekvision DS MH-
2x#*Ex> oy care era dotat subofiterul superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie Chisindu, agent sef adjunct Secrieru
Ion, de la momentul intrérii in ascensorul de pe scara blocului de locuit de pe
str.  ***** din municipiul Chisindu, unde este depistat cet. Turcanu
Andrei.Totodata vizionind fisierul cu denumirea
2020051 *****32856 MEDIA.MP4, se constata existenta unor discutii care fiind
reproduse a rezultat urmatorul continut:

Vocea I-nu, nu ...

Vocea III - ma scuza-ti va rog frumos, nu-i camera..

Vocea I - pentru dare de mita e altceva...

Vocea III - dar nu vreau sa am probleme...

Vocea I- Andrei, asta duce la aceia ca tu vrai sa dai bani...

Vocea III - dar eu, nu vrau...

Vocea I - 1a si te linisteste, totuna este buletinul, proprietarul apartamentului,

mergem la Inspectorat si se va stabili cine este vinovat, tu ai inchiriat sau cine a

inchiriat...

Vocea III - eu am inchiriat., f.d. 17-20.

12. Procesul-verbal de examinare din 12 august 2020 a purtatorului de informatii
de tip CD-R cu inscriptia Omega, memoria 52x700MB, de culoare alba, in care
se afld o mapa cu un figier cu capacitatea de 638 MB, pe care sunt inregistrate
imaginile video filmate cu camera audio-video de model ,,Hekvision DS MH-
2#x**xE> oy care era dotat subofiterul superior al Batalionului de patrulare si
reactionare operativa al Directiei de Politie Chisindu, agent sef adjunct Secrieru
Ion, de la momentul intrarii in serviciu si care au fist ridicate de la seful
Serviciului IT si comunicatii al Directiei de Politie a municipiului Chisindu,
Oleg Vitcovschi. Pe purtatorul nominalizat se contine 1 fisier in format mp4. S-
a constatat ca, inregistrarea video se efectueaza cu dispozitivul cu care era dotat
colaboratorului de politie. Imaginile video cuprind actiunile petrecute de la
intrarea in ascensor, In apartamentul cu nr.***** gituat pe str. ***** gi pe holul
blocului locativ. In toate imaginile video este prezent cetiteanul Turcanu
Andrei Igor impreuna colaboratorii de politie si alte persoane. Vizionand



fisierul video cu nr.2020051*****32856 MEDIA.MP4, se constata ca acesta
reprezintd inregistrarea efectuatd de camera audio-video de model ,,Hekvision
DS MH-2*****” cuy care era dotat subofiterul superior al Batalionului de
patrulare si reactionare operativa al Directiei de Politie Chisindu, agent sef
adjunct Secrieru lon, de la momentul intrarii Tn ascensorul de pe scara blocului
de locuit de pe str. ***** din municipiul Chisindu, unde este depistat cet.
Turcanu Andrei. Din imaginile Tnregistrate se observa cet.Turcanu Andrei care
se afld in ascensorul blocului si care ulterior impreund cu subofiterii superiori ai
Batalionului de patrulare si reactionare operativd al Directiei de Politie
Chisinau, agent sef principal Croitor Andrei si agent sef adjunct Secrieru lon, se
deplaseazd in apartamentul unde au fost deteriorate bunurile si tulburaratd
linistea publicd pe timp de noapte. Din imaginea video in colful de sus al
monitorului in partea stinga este indicata data si ora inceperii filmarii. Incepand
cu minutul 13:57:42 se observa cum Turcanu Andrei impreund cu colaboratorii
de politie Secrieru lon si Croitor Andrei urcd in ascensor spre a fi escortat la P
Buiucani al DP mun.Chisindu si comunicand cu subofiterii superiori ai
Batalionului de patrulare si reactionare operativd al Directiei de Politie
Chisinau, agent sef principal Croitor Andrei si agent sef adjunct Secrieru Ion. In
minutul 13:58:01 se observd cum Turcanu Andrei in timp ce se aflau in
ascensorul blocului situat pe str.***** din municipiul Chisinau, a scos din
buzunarul scurtei un portmoneu, de unde a scos o bancnota de 50 de euro care
pe care a etalat-o, prezentat-o, oferit-o si promis-o simultan subofiterilor
superiori ai Batalionului de patrulare si reactionare operativa al Directiei de
Politie Chisindu, Secrieru Ion si Croitor Andrei, pentru a-i determina pe acestia
de a nu inregistra cazul dat, pentru a nu fi atras la raspundere contraventionald
sau penalad pentru ca a deteriorat bunurile din apartament si a tulburat linistea
publica pe timp de noapte, fiind refuzat si preintimpinat de raspundere penala
pentru coruperea activa, f.d.43-44.

13. Procesul-verbal de ridicare din 13.08.2020, a materialului inregistrat in
Registrul de evidenta a altor informatii referitoare la infractiuni si incidente cu
nr.6200 din 13.05.2020, in care au fost acumulate probe cu privire la actiunile
delicvente ale cet.Turcanu Andrei si pornit proces contraventional, f.d.48-49.

14. Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 13.08.2020, prin care au fost
cercetate documentele, actele procesuale si procedurale ridicate la data de
13.08.2020 din Registrul de evidenta a altor informatii referitoare la infractiuni
st incidente cu nr.6200 din 13.05.2020 in copie autentificatd: O fila, de format
A4, care contine Tnscrisuri de mina si imprimate, care reprezintd procesul verbal
cu privire la contraventie cu nr. MAI ***** din 29.05.2020, intocmit de catre
ofiterul principal Nohailic Stefan, pe faptul ca, in mun.Chisindu, str. *****_ap,
xRk la data de 13.05.2020, cet.Turcanu Andrei aflandu-se in apartamentul



situat pe adresa mun.Chisindu, str. ***** ap ***** intentionat a deteriorat
bunurile aflate in apartamentul mentionat, totodatd a tulburat linistea publica pe
timp de noapte; O fila, de format A4, care contine inscrisuri de mina si
imprimate, a raportului privind TInregistraea contraventiei cu nr.
RAPO1*****3759 intocmit de ofiterul principal de sector Nohailic Stefan; O
fila, de format A4, care contine inscrisuri de mind si imprimate a raportului cu
propunerea de prelungire a termenului de examinare a materialului cu nr. 6200.
intocmit de ofiterul principal de sector Nohailic Stefan; O fild, de format A4,
care confine inscrisuri de mind si imprimate, a instiinarit 112 din data de
13.05.2020, orele 23:15, intocmita de Cotlau I. O fila, de format A4, care
confine inscrisuri de mind si imprimate, a procesului verbal privind actele de
constatare din 14.05.2020, intocmit de catre inspectorul superior Josanu Catalin,
prin care au fost constatate declaratiile cet. Cojocaru Ion; O fila, de format A4,
care contine inscrisuri de mind si imprimate, a extrasului din registrul de stat al
populatiei pe numele cet. Turcanu Andrei; O fila, de format A4, care contine
inscrisuri de mina si imprimate, a raportului din data de 13.05.2020; O fila, de
format A4, care contine inscrisuri de mind si imprimate, a procesului verbal
privind actele de constatare din 15.05.2020, intocmit de catre inspectorul
superior Nohailic Stefan, prin care au fost constatate declaratiile cet.Stoica
Nina; O fila, de format A4, care contine inscrisuri de mind si imprimate, a
procesului verbal de cercetare la fata locului din 14.05.2020 intocmit de catre
inspectorul superior Nohailic Stefan; Sase file, de format A4, care confine
inscrisuri de mind si fotografii, a plansei fotografice anexata la procesul verbal
de cercetare la fata locului din 14.05.2020; O fila, de format A4, care contine
inscrisuri de mina §i imprimate, a cererii din 22.05.2020 parvenita de la
Cojocaru Ion; Cinci file, de format A4, care contine inscrisuri de mind si
imprimate a unei concluzii intocmite de catre SRL *’Index Imobil” care contine:
concluzii si 1incheieri, cuprins, parte introductivd, parte de cercetare,
identificarea obiectului; Trei file, de format A4, care contine inscrisuri de mina
s1 imprimate, a unui deviz local cu nr. 01 privind reparatia unui apartament din
str. ***¥*%. Doua file, de format A4, care contine inscrisuri de mina si
imprimate, a unui deviz local de resurse cu nr. 02 privind reparatia unui
apartament din str. *****; O fila, de format A4, care contine inscrisuri de mina
s1 imprimate, a informatiei din registrul bunurilor imobile; O fild, de format A4,
care contine inscrisuri de mind si imprimate, a certificatului de atestare tehnico-
profesionala; O fila, de format A4, care contine Tnscrisuri de mind si imprimate,
a certificatului de inregistrare SRL "Index Imobil”; O fild, de format A4, care
contine inscrisuri de mind si imprimate, a unei citatii prin care a fost citat cet.
Turcanu Andrei; O fila, de format A4, care contine inscrisuri de mind, a unui
raport intocmit de Nohailic Stefan; Doua file, de format A4, care contin



15.

16.

inscrisuri de mind s1 imprimate, a procesului verbal de audiere a
contravenientului din 27.05.2020, intocmit de catre ofiterul principal Nohailic
Stefan, care contine audierea cet.Turcanu Andrei; O fila, de format A4, care
contine inscrisuri dp mina si imprimate, a unui raport intocmit de Nohailic
Stefan; O fila, de format A4, care contine Tnscrisuri de nuna si imprimate, a unei
citatii prin care a fost citat cet. Turcanu Andrei, f.d.85-87.

Documente §i mijloace de proba, si anume materialele ridicate la data de
13.08.2020, din Registrul de evidenta a altor informatii referitoare la infractiuni
st incidente cu nr.6200 din 13.05.2020 in copie autentificatd de la Inspectoratul
de Politie Buiucani al DP municipiul Chisinau, f.d.50-84.

Purtatorul de informatii de tip CD-R cu inscriptia Omega, memoria 52x700MB,
de culoare alba, in care se afla o mapa cu un fisier cu capacitatea de 638 MB,
care contine inregistrarile video obfinute cu camera audio-video de model
,Hekvision DS MH-2*****> cuy care era dotat subofiterul superior al
Batalionului de patrulare si reactionare operativd al Directiei de Politie
Chisinau, agent sef adjunct Secrieru Ion la data de 13.05.2020, f.d.21.

Aprecierea instantei de judecata

17.

18.
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In conformitate cu art.8 Cod de proceduri penali, precum si cu cele ale art. 21
din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de
nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale, prin inceperea
urmaririi penale, nefiind posibild decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovata, la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte
erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiala, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sa
se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 101 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, fiecare proba urmeaza
sd fie apreciata din punct de vedere al pertinentei concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-
se de lege.

Conform art. 384 Cod de procedura penald, instanta hotaraste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
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incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei
de judecata trebuie sa fie legald, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) st (2) Cod de procedura penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatad si nu poate fi bazata
pe presupuneri.

Explicatii in acest sens se confin si in pct.4) al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie nr. 10 din 24 februarie 2000 potrivit cdruia, sentinfa de
condamnare nu poate fi intemeiata pe presupuneri. Sentinta de condamnare
trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divirgentele apdrute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate indoielile
care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

In privinta inculpatului a fost porniti urmarirea penala cu respectarea legislatiei
procesual penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru
apdrarea drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost
adusd la cunostintd atit natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se
fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridicd care a fost data faptelor
savarsite de acesta intr-o maniera detaliatad prin rechizitoriul intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv, declaratiile
martorilor Croitor Andrei si1 Secrieru lon, procesul - verbal de ridicare din
20.05.2020; procesul - verbal de examinare din 20.05.2020; procesul - verbal de
examinare din 12.08.2020; procesul - verbal de ridicare din 13.08.2020,
procesul-verbal de examinare a documentelor din 13.08.2020, materialele
ridicate la data de 13.03.2020, purtatorul de informatii de tip CD-R cu inscriptia
Omega, s.a. Aceste probe sunt pertinente, concludente si veridice, iar in
ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza unele pe altele, nu trezesc nici o
indoiald si dovedesc cert cd, inculpatul Turcanu Andrei Igor, prin actiunile sale
intentionate, exprimate in promisiunea si oferirea, personal, unei persoane
publice de bunuri ce nu 1 se cuvin, pentru ca aceasta s nu indeplineasca actiuni
sau sd le indeplineasca contrar functiei sale.

Obiectul juridic nemijlocit al infractiunii de corupere activa il reprezinta
relatiile sociale referitoare la activitatea de serviciu, activitate a cdrei buna
desfasurare este incompatibild cu sdvirsirea unor fapte de corupere asupra
functionarilor publici.

Latura obiectiva a infractiunii de corupere activa constd in fapta prejudiciabila
exprimata doar prin actiune, care se exprimad in mod alternativ prin urmatoarele
tret modalitdfi normative: 1) promisiunea unei persoane publice ori unei
persoane publice strdine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
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forma, ce nu 1 se cuvin; 2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane
publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu
1 se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

In spets, latura obiectiva s-a realizat prin actiuni active din partea numitului,
Turcanu Andrei, manifestate prin promisiunea si oferirea, personal, subofiterilor
superiori ai Batalionului de patrulare si reactionare operativa al Directiei de
Politie Chisinau, de mijloace banesti in suma de 50 euro, care la data comiterii
infractiunii constituia 989 lei, ce nu i se cuvin, pentru ca ultimii, contrar
obligatiunilor si atributiilor ce-1 revin, sd nu inregistreze cazul cu privire la
deteriorarea bunurilor din apartament si tulburarea linistii publice pe timp de
noapte si pentru a nu fi atras la rdspundere contraventionald sau penala.

Potrivit prevederilor art.123 Cod penal, prin persoana publicd se infelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul
serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii
nationale si ordinii publice, altd persoana care detine grade speciale sau
militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept
public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd;
persoana autorizatd sau investitd de stat sa presteze in numele acestuia servicii
publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

In sensul prevederilor enuntate, si potrivit fisei de post nr.13.127, se atesta ca,
subofiterii superiori ai Batalionului de patrulare si reactionare operativa al
Directiei de Politie Chisinau, agent sef principal Croitor Andrei si agent sef
adjunct Secrieru lon sunt persoane publice cu statut special ce au in atributiile
de baza apararea drepturilor si libertdfilor fundamentale ale persoanei a
proprietatii publice si private prin activitati de mentinere, asigurare si restabilire
a ordinii §i securitatii publice, asigurarea prezentei optime a politistilor in
teritoriu, in scopul eficientizarii masurilor de prevenire §i combatere a
infractiunilor §i contraventiilor sau altor abateri cu caracter antisocial,
reactionarea operativd la apelurile (alte solicitari) ale persoanelor aflate in
dificultate, despre infractiuni, alte actiuni ilicite sau incidente, retinerea
suspectilor la locul faptei si pe urme fierbinti; asigurarea activitatii de preventie,
patrulare, reactionare operativa la solicitdrile cetatenilor, curmare a
infractiunilor, de retinere a persoanelor care au comis contraventii, infractiuni,
care se eschiveazd de la organele de urmarire penala si judecata; desfasurarea
activitati de mentinere a ordinei §i securitdfii publice, a sigurantei persoanelor,
de 1dentificare si contracarare a actiunilor ce atenteaza la viata, libertatea,
sdnatatea si integritatea persoanelor, a proprietatii private si publice, precum si a
altor interese legitime ale comunitatii, etc.
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Promisiunea, in sensul art.325 alin.(1) Cod penal, reprezinta fagaduiala,
angajamentul pe care corupatorul si-1 asuma fatd de eventualul corupt, de a-i
transmite ultimului in viitor — intr-un termen determinat sau nedeterminat —
remuneratia ilicitd, daca ultimul va actiona in sensul dorit de corupator.
Promisiunea se poate realiza verbal, n scris sau in orice alt mod perceptibil
pentru a ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea, promisiunea poate fi
expresd sau implicita ori chiar aluziva. Chiar daca foloasele promise pot sa nu
fie determinate sub aspectul calitatii si cantitatii, promisiunea trebuie sa fie
serioasd si nu vagd sau imposibil de realizat. In cazul promisiunii, initiativa
provine de la corupator, constituind un act unilateral al acestuia. De aceea,
pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu alin.(1) art.325 Cod penal, nu
conteaza daca destinatarul promisiunii o accepta sau o respinge.

Oferirea, in sensul art. 325 alin.(1) Cod penal, presupune prezentarea, etalarea,
infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu 1 se
cuvin persoanei publice sau persoanei publice strdine. Ca si in cazul
promisiunii, inifiativa oferirii apartine corupdtorului, fiind un act unilateral al
corupdtorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform art. 325 alin. (1)
Cod penal, nu conteaza daca destinatarul oferirii o accepta sau o respinge. Este
suficientd realizarea oferirii de catre corupator. Oferirea trebuie sa implice un
caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu insa imaginara. Este
suficient ca oferirea sa fie inteligibila pentru persoana interesatd, care,
cunoscand nuantele relevante, sa fie in situatia de a-i intelege semnificatia.
Oferirea poate fi precedatd de promisiune, dar, intr-un asemenea caz,
infractiunea se consuma odata cu formularea promisiunii, oferirea constituind
fapt epuizat. Totusi, reiesind din materialitatea faptei, oferirea deja presupune o
promisiune. Dacd promisiunea si oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe
promisiunea si o depaseste, cele doua activitdfi suprapunandu-se, astfel incat
cele comise se consuma din momentul prezentarii, etalarii, infatisarii de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu 1 se cuvin persoanei
publice sau persoanei publice straine.

Instanta conchide, in mod cert realizarea de catre inculpatul Turcanu Andrei a
laturii obiective a infractiunii de corupere activd, manifestatd prin actiunile
alternative de promisiune si oferire a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin
persoanei publice, in vederea determindrii acestuia de a actiona in sensul dorit
de catre dansa, si anume, pentru a-1 face sa realizeze actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Infractiunea prevazuta la art.325 Cod penal este formala i se consuma odata cu
savarsirea actiunii de promisiune, oferire (indiferent daca persoana publica ori
persoana publica strdind nu se lasd coruptd si nu le acceptd ori nu a reusit sa
realizeze solicitarea) sau din momentul darii in intregime a remuneratiei ilicite.
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Infractiunea de corupere activa exista atunci cand promiterea, oferirea
remuneratiei ilicite se realizeazd inaintea indeplinirii actiunii cerute de
corupator.

Infractiunea de corupere activd se savarseste numai cu intentie directa,
faptuitorul trebuie sd cunoasca ca remuneratia ilicitd, pe care o promite, ofera
sau o da unei persoane publice sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci
reprezintd contra echivalentul pentru a-1 determina sa actioneze in interesul sau
sau al persoanelor pe care le reprezinta.

Subiect al infractiunii de corupere activd poate fi orice persoand fizica
responsabili ce a implinit virsta de 16 ani. In spetd, inculpatul Turcanu Andrei
Igor este pasibil de raspundere penala.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, inculpatul Turcanu Andrei a atentat la
relatiile sociale care reglementeaza buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publicd, ce este incompatibild cu savarsirea unor fapte de corupere a
persoanelor publice.

Constatand ca sunt intrunite conditiile prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal,
instanta retine ca, dincolo de orice dubiu rezonabil, fapta exista, a fost savarsita
de inculpatul Turcanu Andrei Igor si constituie infractiunea imputata, motiv
pentru care va dispune condamnarea acestuia.

Individualizarea pedepsei

38.

39.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este 0 masurd de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Art.364! alin. (8) Cod de procedura penald statueaza ca, inculpatul care a
recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa
se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, beneficiaza de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitétii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viata,
se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.



40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de sanctiunea articolului 325
alin.(1) Cod penal, prevede pedeapsa cu inchisoarea pana la 6 ani cu amenda in
marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

In aceasti ordine de idei, instanta de judecatd conchide ci, in conformitate cu
art. 16 alin. (4) CP, infractiunea comisa de catre Turcanu Andrei Igor face parte
din categoria infractiunilor grave, fiind comisa cu intentie directa de persoana
vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art.75
alin. (1) Cod penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii $i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.
Astfel, instanta mentioneazd, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta
impune inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitafii
sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna cd, la individualizarea pedepsei
in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunea savarsita de
citre aceasta este una gravd. In acest punct de analizd, instanta tine si mai
specifice ca, rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are
la origine persoana inculpatului si comportamentul acestuia pand la savarsirea
infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestora in fazele de urmarire
penald si de judecare a cauzei fatd de infractiune, cum vinovatul isi apreciaza
fapta social periculoasda, conduita bund; staruinta depusa pentru a inlatura
rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd si comportarea
sincera in cursul procesului.

Analizand in cumul aceste circumstante, varsta inculpatului, starea sociald si
familiala, audiind 1n dezbaterile judiciare procurorul si aparatorul, ultimul
pledand pentru aplicarea unei sanctiuni cat mai blande, instanta de judecata
retine, ca in cazul dat corectarea inculpatului este posibild doar prin aplicarea
unei pedepse penale.

Careva circumstante atenuante in baza art.76 Cod penal, la stabilirea pedepsei
inculpatului nu au fost stabilite.

Careva circumstante agravante in baza art. 77 Cod penal la examinarea cauzei si
la stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata va tine cont si de personalitatea
inculpatului, si anume, acesta a recunoscut vinovdtia 1n comiterea faptei
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imputate, se cdieste sincer de cele comise, anterior nu s-a mai aflat in conflict
cu legea penald, nu se afla la evidenta medicului narcolog si psihiatru.

Tinand cont de cele descrise, inclusiv de sanctiunea prevazuta de norma penala
imputatd inculpatului, n raport cu datele privind persoana inculpatului si pozitia
ultimului vis-a-vis de pedeapsd, de pozitia partii apararii, de concluziile
acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care s-a produs si a fost
comisd infractiunea, reiesind din prevederile art. 364! alin. (8) Cod de
procedurd penald, instanta considera ca realizarea scopului pedepsei penale de
reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de catre acesta a unor noi
infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului Turcanu Andrei Igor a unei
pedepse in forma de inchisoare.

Sub acest aspect, dat fiind faptul ca inculpatul a recunoscut vinovatia integral si
a solicitat examinarea cauzei in procedurd simplificata, in baza probelor
administrate la faza de urmarire penala, sanctiunea sub forma de inchisoare va
fi redusa cu o 1/3, pornind de la limita minima de pedeapsa prevazuta de norma
incalcata, care va constitui 3 luni, pana la limita maxima a pedepsei care nu va
depasi 4 ani Inchisoare. Totodatd sanctiunea sub formd de amenda va fi redusa
cu 1/4, pornind de la limita minima de pedeapsad prevazuta de norma incélcata,
care va constitui 1500 unitati conventionale, pand la limita maxima de 3000
unitdti conventionale.

Avind 1n vedere cele expuse, instanta considera ca realizarea scopului pedepsei
penale de reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de catre aceasta a
unor noi infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului Turcanu Andrei
Igor a unei pedepse in formad de inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani, cu
amenda Tn marime de 1500 unitdti conventionale.

Potrivit art.72 alin.(3) Cod penal, pedeapsa cu inchisoarea stabilitd pentru o
infractiune grava savarsita cu intentie, urmeaza a fi executata n penitenciar de
tip semiinchis.

Totodata, tinand cont de repercusiunile pe care le-ar avea asupra inculpatului si
familiei sale o condamnare cu executare la inchisoare, tinand cont de starea
familiala, in circumstantele descrise supra, instanfa nu considera rational ca
inculpatul sa execute pedeapsa cu inchisoare in penitenciar si, in acest sens, va
dispune suspendarea executdrii pedepsei aplicate inculpatului, in temeiul
prevederilor art. 90 alin.(1) Cod penal.

In aceasta odine de idei, instanta considera ci scopul educativ al pedepsei poate
fi atins §i fara privarea de libertate a inculpatului, acordandu-i o sansa acestuia
de a se reabilita in fata societdtii, pentru care fapt va suspenda conditionat
executarea acestei pedepse pe un termen de probatiune de 1 (unu) ani. La
stabilirea inculpatului a unei pedepse cu aplicarea art. 90 Cod penal, instanta de
judecata a acordat o pondere importanta atitudinii inculpatului, virstei acestuia,



comportamentului in timpul procesului penal, din care rezultd constientizarea
faptei comise si a consecintelor acesteia.

54. Instanta apreciaza ca, reiesind din caracterul si gradul prejudiciabil al faptei
comise de inculpat, de personalitatea acestuia si dorinta de reabilitare sociala
grabnica, aceste masuri de constrangere statala vor constitui un mijloc eficient
si suficient de corectare si reeducare a inculpatului, precum si de prevenire a
savarsirii altor infractiuni, cauzandu-i in acelasi timp unele lipsuri si restrictii
ale drepturilor in limite rezonabile si proportionale, pentru atingerea scopului
pedepsei penale.

55. In conformitate cu art.90 alin.(6) Cod penal, in privinta inculpatului Turcanu
Andrei Igor, in perioada de probatiune urmeaza a fi impuse urmadtoarele
restrictii: sa nu-si schimbe domiciliul fard consimtamantul organului competent.

56. Potrivit art. 395 alin.(1) 1it.5) Cod de procedura penald, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva
ce se va aplica inculpatului pina cind sentinta va deveni definitiva.

57. Drept urmare instanta va dispune pana la intrarea in vigoare a sentintei a aplica
fata de inculpat masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

In temeiul celor expuse si conducindu-se de prevederile art. 364!, 384-385, 392-

395 Cod de procedura penald, instanta de judecata,

A HOTARIT:

Se recunoaste vinovat Turcanu Andrei Igor, de comiterea infractiunii prevazute
de art. 325 alin.(I) Cod penal, si in temeiul normei indicate, {inind cont de
prevederile art. 364! alin.(8) Cod de procedura penald, a-i stabili o pedeapsa in
forma de inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani, cu amenda in marime de 1500
unitati conventionale, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 90 alin.(1) Cod penal, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilita lui
Turcanu Andrei Igor, se suspendd conditionat pe un termen de probatiune de 1
(unu) ani.

Se obligd Turcanu Andrei Igor in termenul de probatiune sa nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedinta fara consimtamantul organului de probatiune.

Pana la intrarea in vigoare a sentintei se aplicd fatd de Turcanu Andrei Igor
masura preventiva — obligarea de a nu parasi fara.



Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisinau din data
pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta
Judecator: A.Catana



