Dosarul nr 1-431/2015 Sentinta
In numele Legii
04 noiembrie 2015
Judecatoria Centru mun.Chisinau
Presedintele de sedintd D.Suschevici
Grefiera L.Malcova,E.Berdila.
Cu participarea procurorului A.Betisor si avocatului XXXXXXXXX

A judecat in cadrul sedintei publice cauza penala privind invinuirea lui Talasimov Piotr Zaharii, nascut la data de 30 octombrie
1971 in s. Ciobolacia raionul Cantemir, cet. al RM, de nationalitate bulgar, studii superioare, casatorit, neangajat in cimpul muncii, fara
antecedente penale, domiciliat in mun.Chisindu or. Durlesti,str-la Dacilor nr.4

In comiterea infractiunii previzute de art. 327 al.2) lit.c)CP al RM
Prin acordul de recunoastere a vinovatiei.

Perioada examindrii cauzei penale;26 unie 2015-04 noiembrie 2015

A CONSTATAT;

Inculpatul XXXXXXXXX exercitind, conform ordinului Directiei Generale Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului
Municipal Chigindu nr. 2/1 din 21.08.2006, functia de specialist principal in cadrul Directiei Funciare a Directiei Generale Arhitectura,
Urbanism si Relatii Funciare a Consiliului mun. Chigindu, fiind in temeiul functiei detinute persoana publica in sensul art.123 alin.(2)
Cod penal al R.Moldova, a comis infractiunea de abuz de serviciu in urmatoarele circumstante;

La 30.11.2011 Talasimov Piotr, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu, a primit spre examinare cererea lui Plohih Vladimir,
care s-a dovedit a fi cumatrul acestuia si sotul verisoarei sotiei sale, cu privire la executarea hotaririi Curtii de Apel Chisindu din
10.05.2011 prin care Consiliul mun. Chigindu a fost obligat sa-i atribuie lui Plohih Vladimir i membrilor familiei sale un sector de teren
din intravilanul mun. Chisindu pentru constructia casei de locuit individuale in conformitate cu prevederile art. 11 Cod Funciar si a
incheierii Colegiului civil i de contencios administrativ al CSJ din 09.11.2011 prin care a fost respinsa cererea de recurs a Consiliului
mun. Chigindu pe cazul dat.

in scopul executirii hotéririi Curtii de Apel Chisinau, Talasimov Piotr a elaborat proiectul de decizie al Consiliului mun. Chisindu
cu privire la atribuirea 1n proprietatea privatd a lui Vladimir Plohih a unui lot de pamint cu suprafata de 614 m.p. din cartierul locativ
Ciocirlia si l-a Tnaintat spre avizare sefului Directiei Funciare, sefului Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare, sefului
Directiei Asistentd Juridica a Primariei mun. Chisinau, iar ulterior Comisiilor de specialitate a Consiliului mun. Chiginau.

Stiind ca, examinarea proiectului de decizie sus mentionat de catre Consiliul mun. Chisindu cu adoptarea deciziei de atribuire ar
putea dura o perioada indelungatd de timp si de asemenea stiind cd, in conformitate cu prevederile art. 9 din Codul Funciar numai
Consiliul municipal Chisindu poate determina §i repartiza terenuri pentru constructie, Talasimov Piotr, urmarind scopul de a-1 favoriza
pe cumatrul sau Plohih Viadimir la obtinerea dreptului de proprietate asupra terenului din cartierul Ciocirlia, intr-un termen mai restrins
si actionind 1n interesul sdu personal de a procura ulterior terenul dat prin intermediul soacrei sale, a stabilit o schema frauduloasa de
evitare a procedurii legale de atribuire a terenurilor de catre Consiliul mun. Chigindu.

Astfel, cunoscind despre faptul ca, loturile de pamint se Tnregistreaza obligatoriu in Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri
al Primariei mun. Chigindu 1n baza unui document juridic legal (in cazul dat decizia Consiliului local) in conformitate cu prevederile pct.
9 si 12 din Regulamentul cu privire la continutul documentatiei cadastrului funciar, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.24 din
11.01.1995 care prevede procesul de legalizare a dreptului detindtorului de teren si modul de completare a registrului cadastral,
Talasimov Piotr la 31.01.2012 a elaborat planul geometric al terenului din str. Ciocirliei, atribuindu-i nr. cadastral 0100202579 si, in
lipsa unui temei legal, a elaborat extrasul din Registrul cadastral al detinatorilor de teren al Primariei mun. Chiginau, pe care l-a avizat la
seful Directiei Funciare, prin care se confirma lotul de pamint respectiv constituie proprietate municipala si este inregistrat in registrul
cadastral al detinatorilor de teren sub nr. 318 din 08.12.1997, desi stia cu certitudine cd, un asemenea teren nu este inregistrat in
registrul dat i ca Consiliului municipal Chiginau nu adoptase vre-o decizie in legatura cu terenul respectiv.

Tot el, continuindu-si actiunile sale infractionale, la 01.02.2012 a depus din numele Iui Plohih Vladimir, la executorul judecatoresc
Iacov Miron, o cerere cu privire la aplicarea sechestrului pe lotul cu nr. cadastral 0100202579 din cartierul Ciocirlia, anexind la cerere
copia extrasului din Registrul cadastral al detinatorilor de teren si planul geometric al terenului. Ca rezultat la 02.02.2012 executorul
judec dtoresc a aplicat sechestru pe lotul respectiv.

in continuare, pentru ca sechestrul sa poata fi inregistrat la organul cadastral, iar ulterior acesta si poati solicita in instanta de
judecata schimbarea modului de executare a hotaririi Curtii de Apel din 10.05.2011 cu inregistrarea dreptului de proprietate a lui Plohih
Vladimir asupra lotului de pamint din cartierul Ciocirlia, Talasimov Piotr, la 10.02.2012, sub pretextul ca, actioneaza din numele
Consiliului mun. Chisindu si exprima vointa acestuia, a depus o cerere din numele Consiliului la OCT Chisindu, prin care a solicitat



verificarea i receptia planului geometric al terenului cu nr. cadastral 0100202579, anexind totodata si extrasul din Registrul cadastral al
detinatorilor de teren. Desi Talasimov Piotr a mentionat ca, actioneaza din numele Consiliului municipal, el personal a achitat in numerar
mijloacele banesti necesare pentru serviciile prestate de Organul Cadastral pentru Consiliul mun. Chiginau.

Ulterior, Talasimov Piotr a depus din numele lui Plohih Vladimir, la executorul judecatoresc o cerere cu privire la schimbarea
modului de executare din motivul ca, Consiliul mun. Chisindu nu a intreprins careva masuri intru executarea hotaririi Curtii de Apel din
10.05.2011 sinici nu a primit careva raspunsuri, in conditiile Tn care tot el era si executorul caruia i-a fost repartizatd cererea lui Plohih
Vladimir adresatd Directiei Funciare pentru executarea hotaririi respective.

Astfel, ca rezultat al faptului ca, Talasimov Piotr a perfectat si eliberat contrar prevederilor legale extrasul din Registrul cadastral
al detinatorilor de terenuri sus mentionat, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 05.04.2012 a dispus transmiterea dreptului de
proprietate asupra terenului cu nr. cadastral 0100202579, cu suprafata de 0,0614 ha, din str. Ciocirliei, mun. Chigindu lui Plohih
Vladimir.

in baza incheierii respective, la 07.05.2012, Plohih Vladimir si-a inregistrat dreptul de proprietate la OCT Chisindu, iar la
08.06.2012 a instrainat terenul lui Sandul Ludmila, care s-a dovedit a fi soacra lui Talasimov Piotr.

Astfel, se constatd, ca avind obligatiile prevazute de art. 22 alin. (1) lit. a), ¢), d) al Legii nr. 158 din 04.07.2008 ,,Cu privire la
functia publica si statutul functionarului public”, sa respecte Constitutia si legislatia in vigoare, sa fie loial autoritatii publice in care
activeaza, sa indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate si promptitudine toate atributiile de serviciu, Talasimov Piotr, abuzind de
atributiile sale de serviciu si urmarind satisfacerea intereselor personale si ale rudelor sale, actionind contrar intereselor legale ale
Consiliului mun. Chisinau, a perfectat si eliberat un extras din Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri pe lotul cu nr. cadastral
0100202579, fara ca acest teren sa fie inregistrat in registrul respectiv, extras care a servit temei la aplicarea sechestrului pe lotul
respectiv i la emiterea de cétre instanta de judecatd a incheierii de transmitere a dreptului de proprietate asupra terenului cu nr.
cadastral 0100202579, cu suprafata de 0,0614 ha, din str. Ciocirliei, mun. Chisinau lui Plohih Vladimir.

Inculpatul Talasimov Piotr, in cadrul sedintei, si-a recunoscut vina pe deplin, solicitind instanta acceptarea acordului de
recunoasterea a vinovatiei, ce a fost incheiat in mod benevol, relati tei ca, a activat in Directia Generald Arhitecturd Urbanism
si Relatii Funciare in calitate de specialist principal.

in a. 2011 in Directia Funciari a parvenit hotirirea Curtii de Apel Chisinau privind obligarea Consiliului mun.Chisindu privind
atribuirea lui Plohih Vladimir un lot de pamint pentru co tia unei case individuale si in baza hotaririi date, D-lui a perfectat
proiectul de decizie privind atribuirea unui lot de pamint pe str. Ciocirliei mun.Chisinau. Ulterior, proiectul a fost coordonat cu Sefii
Directiei Funciare, Directiei de Arhitecturd si Urbanism, Directia Asistentei Juridice siurma sé fie examinat la comisiile de specialiate a
Consiliului mun.Chisinau. Dar fiind faptul cd, examinarea actelor se tergiversase, a fost scris un demers catre executorul judecatoresc
I.Miron, privind urgentarea procedurii respective, dupa care a fost perfectat planul geometric al lotului respectiv, fiind coordonat cu
Seful Directiei Funciare. Din numele Consiliului mun.Chisindu a prezentat la OCT Chisindu planul geometric, dupa care executorul
judec atoresc a depus sechestru pe lotul respectiv, depunind in instanta de judecatd cerere privind schimbarea modului de executare a
hotaririi Curtii de Apel Chisinau privind atribuirea lotului respectiv in proprietate privatd. Dupa ce a fost transmis lotul de pamint in
proprietate privata lui Plohih VL., a fost efectuata tranzactia de vinzare-cumpérare cu soacra sa-Sandu Ludmila.

A recunoscut faptul cd, este vinovat, sa céit sincer de cele intimplate. Utilizarea terenului a fost pentru ambii, adica pentru el si
soacra sa.

Pe linga recunoasterea vinovatiei de catre inculpatul Talasimov Piotr, vinovatia acestuia a fost dovedita si prin urmatoarele
probe, prezentate de procuror si acceptate de instanta de judecatd;

Procesul-verbal de cercetare a documentelor din 05.06.2015, conform caruia au fost examinate fotocopiile autentificate ale filelor
din Registrul cadastral al detinatorilor de teren din or. Chisinau, ridicate
verbal de cercetare la fata locului din 03.10.2014, ca rezultat nefiind stabilite careva inregistrari in Registrul cadastral al detinatorilor de
teren ale lotului de pamint cu nr. cadastral 0100202579 la nr. de inregistrare 318 si nici la un alt careva numar de inregistrare din
Registrul respectiv (_f.d. 225-228, vol.I);

Documentele, in baza cérora a fost eliberat planul geometric i extrasul din registrul cadastral al detinatorilor

lotului de pamint cu nr. cadastral 0100202579, prezentate prin scrisoarea Directiei Generale Arhitecturd, Urbanism si Relatii Funciare
nr. 01/1-08-1926 din 07.08.2014, prin care se probeaza faptul ca, anume Talasimov Piotr, fiind in exercitiul functiei, a examinat cererea
lui Plohih Vladimir adresatd Directiei Funciare, prin care solicitd de a fi executatd incheierea Colegiului civil si de contencios
administrativ al CSJ din 09.11.2011 si hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 10.05.2011, referitor la atribuirea unui lot de pamint din
cartierul locativ Ciocirlia, pentru construirea unei case de locuit particulare, care au fost examinate conform procesului-verbal de
cercetare a documentelor din 05.06.2015 si recunoscute ca mijloc material de proba prin ordonan a din 05.06.2015 (_fd. 163-192,
vol.I);

Documentele procedurii de executare nr. 010-390/11, prezentate prin scrisoarea executorului judecatoresc lacob Miron nr. 010-
390/11 din 25.07.2014, prin care se probeaza faptul cd, anume Talasimov Piotr a scris din numele lui Plohih Vladimir cererile prin care
solicitd intentarea procedurii de executare, reluarea procedurii de executare la care a fost anexat extrasul din registrul cadastral al
detinatorilor de teren din 31.01.2012 prin care se confirma ca in conformitate cu art. 42 din Codul funciar lotul de pamint amplasat pe
str. Ciocirliei (codul cadastral 0100202579) constituie proprietate municipald si este inregistrat in registrul cadastral al detinatorilor de
teren sub nr. 318 din 08.12.1997, cererea de a Tnainta o cerere in instanta de judecatd privind schimbarea modului de executare din
motivul ca, fiind hotarirea definitiva si irevocabila, de a ridica sechestrul pe bunul imobil cu codul cadastral 0100202579, documente
care au fost examinate conform procesului-verbal de cercetare a documentelor din 05.06.2015 si recunoscute ca mijloc material de
proba prin ordonanta din 05.06.2015 (_f.d. 135-162, vol.l);



Documentele din dosarul cadastral 0100202579, ridicat de la OCT Chisinau in baza ordonantei de ridicare din 31 martie 2014 si
a procesului-verbal de ridicare din 16 aprilie 2014, prin care se probeaza faptul ca, Talasimov Piotr, fiind in exercitiul functiei, a
actionat in interese personale, adresind la 10.02.2012 cererea din numele DGAURF pentru a inregistra terenul, urmarind scopul
aplicdrii sechestrului pe terenul dat in interesele lui Plohih Vladimir, in conditiile in care la 02.02.2012 era deja Inregistratd la OCT
Chiginau incheierea executorului judecatoresc Iacob Miron de aplicare a sechestrului pe lotul sus mentionat, documente care au fost
examinate conform procesului-verbal de cercetare a documentelor din 04.06.2015 si recunoscute ca mijloc material de proba prin

ordonanta din 05.06.2015 (_f. -12 L I);

Documentele prezentate prin scrisoarea Oficiului Cadastral Teritorial Chiginau nr. 01-11/2153 din 08.08.2014 si anume; copia
bonului de plata nr. 0100/12/1453 din 10.02.2012 prin care se confirmd incasarea in numerar a sumei de 124,25 lei de ctre IS
»Cadastru” de la platitorul Talasimov Piotr ca reprezentant al DGAURF a Consiliului mun. Chigindu cu destinatia platii ,,servicii prestate
de IS ,,Cadastru” filiala OCT Chisinau”, document care au fost examinat conform procesului-verbal de cercetare a documentelor din
05.06.2015 si recunoscute ca mijloc material de proba prin ordonanta din 05.06.2015(_f.d. 130-134, volI);

Documentele din dosarul de contencios administrativ nr. 3-2292/11, prezentat de Curtea de Apel Chisinau la demersul DGUP a
CNA nr. 03/29-1663 din 15.04.2014, prin care se probeaza faptul ca, temei pentru emiterea incheierii din 05.04.2012 de catre Curtea de
Apel Chisindu, prin care a dispus transmiterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil cu numérul cadastral 0100202579, cu
suprafata de 0,0614 ha, din str. Ciocirliei, mun. Chisindu creditorului Vladimir Plohih, a servit extrasul din registrul cadastral al
detintorilor de teren din 31.01.2012 si planul geometric elaborat de Talasimov Piotr, documente care au fost examinate conform
procesului-verbal de cercetare a documentelor din 05.06.2015 si recunoscute ca mijloc material de proba prin ordonanta din

05.06.2015 (£d. 21-72, vol. I);

Documentele prezentate de Directia Generald Arhitectura, Urbanism si Relatii Funciare la demersul DGUP a CNA nr. 03/29-2671
din 19.05.2015, care confirmd faptul numirii lui Talasimov Piotr in functia de specialist al Directiei Funciare si atributiile de serviciu,
documente care au fost examinate conform procesului-verbal de cercetare a documentelor din 05.06.2015 si recunoscute ca mijloc
material de proba prin ordonanta din 05.06.2015 (_f.d. 193-224, vol. I);

Procesul-verbal de cercetare din 05.06.2015, prin care a fost cercetat sistemul informational automatizat al IS ,,Cadastru” prin
care s-a constat ca valoarea estimativa a terenului cu nr. cadastral 0100202579 este de 587 966 lei(_f.d. 229-230, vol. I);

Procesul-verbal de colectare a mostrelor pentru cercetare comparativa din 05.03.2015, conform caruia au fost ridicate mostre de
semnaturd ale lui Plohih Viadimir(_f.d. 47-49, vol. 1I);

Procesul-verbal de colectare a mostrelor pentru cercetare comparativa din 02.03.2015, conform caruia au fost ridicate mostre de
scris $i semnatura ale lui Talasimov Piotr(_f.d. 58-62, vol. II);

Astfel, sa stabilit pe deplin vinovatia lui Talasimov Piotr in savirsirea infractiunii incriminate prin totalitatea probelor acumulate
la cauza penala, respectindu-se prevederile art.101 CPP al RM, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii,
iar toate Tn ansamblu-din punct de vedere al coroborarii lor.

Verificind respectarea conditillor prevazute de art.art. 505-506 alin. 3) CPP al R.Moldova si audiind inculpatul, precum si
probele dobindite in sedinta de judecatd, materialele dosarului penal, instanta a constatat veridicitatea raspunsurilor date de acesta si ca,
recunoasterea vinovatiei este facutd in mod liber, benevol, constient, fara presiune sau teama, acordul de recunoastere a vinovatiei a
fost acceptat cu admiterea bazei faptice a infractiunii prevazute de art.327 al.2) lit.c) Cod Penal al R. Moldova Astfel, actiunile lui
XXXXXXXXX corect au fost incadrate n baza art. 327 al.2)lit.c)CP al RM- folosirea intentionatd de catre o persoana publica a
situatiei de serviciu,in interes material ori in alte interese personale, dacd aceasta a cauzat daune 1n proportii considerabile intereselor
publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, soldata cu urmari grave.

Potrivit art. 7 alin.(I) CP, la aplicarea legii penale, instanta tine cont de caracterul §i gradul de pericol social al infractiunii savirsite,
de persoana vinovatului i circumstantele cauzei.

Potrivit art.75 alin.(l) CP, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele
fixate in Partea speciald a CP §iin strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii §i reeducarii vinovatului, precum si de
conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, instanta retine ca, de catre inculpatul XXXXXXXXX, a fost comisa o infractiune grava, se caracterizeaza pozitiv in
societate, are loc permanent de trai.

Totodata, se tine cont de faptul, cd XXXXXXXXX s-a cait sincer de cele intimplate, a incheiat acord de recunoastere a vinovatiei,
astfel instanta ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute real pedeapsa inchisorii. Or, 1n privinta lui, in conformitate
cuart. 90 CP al RM, urmeaza a fi dispusd condamnarea cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, stabilindu-i un termen de
probé, pe parcursul carui condamnatul va fi obligat s nu-si schimbe domiciliul fara consimtamintul organului competent.

La felinstanta de judecata retine ca, prin Legea nr.277 din 18.12.2008 pentru modificarea §i completarea Codului penal al
Republicii Moldova, printre altele, in sanctiunea alin.(2) art.327 CP RM, cuvintele ,,de la 3 la 7 ani”” se inlocuiesc cu cuvintele ,,de la 2
la 6 ani” (se refera la pedeapsa inchisorii).

lar prin Legea nr. 326 din XXXXXXXXX pentru modificarea §i completarea unor acte legislative in sanctiunea alineatului (2)
art.327 CP RM, textul ,,de la 500 la 1000 unitati conventionale” se substituie cu textul ,,de la 1000 la 2000 unitdti conventionale”, iar
textul ,,de pina la 5 ani” — cu textul ,,de la 5 la 10 ani” (se referd la sanctiunea complementara privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate).



La cazul dedus judecatii, individualizarea pedepselor, urmeaza sa opereze in urmatoarele limite: inchisoare de la 2 la 6 ani; si
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pana la 5 ani. Adica se va aplica Codul penal in
redactia Legii nr.277 din 18.12.2008. Aceastd concluzie reiese din amalgamul prevederilor art.2 alin.(2) CP RM, “Legea penala care
inaspreste pedeapsa sau inriutiteste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv”. In plus, instanta
de judecata retine ca, faptele incumbate inculpatului au fost comise la 30.77.2011 sirespectiv la 10.02.2012. Respectiv, urmeaza a fi
aplicatd legea in vigoarea la data comiterii infractiunii, Tntrucat prin Legea nr. 326 din XXXXXXXXX au fost Tnasprite pedepsele alin.
(2) art.327 CP RM.

In contextul celor elucidate, instanta de judecatd sesizeaza ca, in cauza Scoppola vs. Italia (hotirarea din 17 septembrie 2009),
CEDO a retinut: ,,articolul 7 § 1 din Conventie nu garanteaza doar principiul neretroactivitatii legilor penale mai severe, dar de asemenea
si implicit principiul retroactivitatii legii penale mai blande. Acest principiu se transpune prin regula dupa care, daca legea penala
vigoare la momentul comiterii infrac tiunii i legile penale posterioare, adoptate inainte de pronuntarea unei decizii definitive, sunt diferite,
judec atorul trebuie sa o aplice pe aceea ale carei dispozitii sunt mai favorabile acuzatului”.

La aplicarea pedepsei, instanta de judecata retine ca circumstante agravante nu au fost stabilite.

Potrivit art.61 alin.(I) CP RM, pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savirsirii de noi infractiuni, atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.

Reiesind din prevederile legale enuntate mai sus, in conformitate cu art. 504-509 CPP al R. Moldova, instanta de judecatd

CONDAMNA;

XXXXXXXXX se recunoagte vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de art.327 al.2),lit.c) CP al RM si se condamna in
baza acestei legi la 4( patru) ani inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice in domeniul administratiei
publice locale pe un termen de 2( doi) ani

Conform art. 90 CP al RM, executarea pedepsei aplicata lui XXXXXXXXX, se suspendd conditionat cu un termen de proba de
3( trei) ani, obligindu-1 sa nu-si schimbe domiciliul fard consimtdmintul organului competent.

Sentinta cu drept de atac 1n ordine de recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul Judecatoreii
Centru, mun.Chisindu.

Presedintele sedintei Daria Suschevici



