Dosarul nr.1-3322/2022

SENTINTA
in numele Legii

15 iulie 2022 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul - Petru Paun

Grefieri - Ana Cvasnei, Corneliu Coropat
Cu participarea:

Procurorului - Irina Catana

Avocatului - Silviu Burlacu

Inculpatului - kK

examinand in sedintd publicd deschisa, pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, cauza penala parvenita la 10.12.2021 privind Invinuirea lui

*kE** nascut la ***F** moldovean, originar din
r-nul  N*****  domiciliat in *****  gtudii
superioare, nesupus militar, casatorit, doi copii
minori la intretinere, fard grade de invaliditate,
fara antecedente penale

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) si art. 326 alin. (1) din Codul Penal,
aconstatat:

1. **%%* 1n perioada de timp cuprinsa intre luna decembrie 2018 — iunie 2019, sustinind ca
are influentd asupra membrilor Comisiei de Examinare Auto, formata in cadrul Sectiei
Inregistrare Transport si Calificare a Conducitorilor Auto Chisinau a IP ,,Agentia Servicii
Publice”, responsabili de evaluarea cunostintelor a candidatilor inscrisi la examenul de
calificare a conducatorilor auto, a pretins si a primit de la ***** mijloace banesti ce nu i se
cuvin, in suma de 1000 euro, pentru a determina reprezentantii comisiei de examinare auto
din cadrul SITCCA Chisindu a IP ,,Agentia Servicii Publice”, ca ultimii sd adopte o decizie
favorabild, in privinta candidatului ***** 1in vederea promovarii de catre ultimul a
examenului de conducator auto la proba practica si teoreticd pentru categoria ,,A”, ,,B” si
,C”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere.

2. Tot el, ***** in perioada lunii septembrie 2019, sustinind ca are influentd asupra
membrilor Comisiei de Examinare Auto, formata in cadrul Sectiei Inregistrare Transport si
Calificare a Conducétorilor Auto Chisinau a IP ,,Agentia Servicii Publice”, responsabili de
evaluarea cunostintelor a candidatilor inscrisi la examenul de calificare a conducatorilor
auto, a pretins si a primit de la ***** personal precum si prin intermediul lui *****
mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma de 1000 euro, pentru a determina reprezentantii
comisiei de examinare auto din cadrul SITCCA Chisinau a IP ,,Agentia Servicii Publice”,
ca ultimii sa adopte o decizie favorabild, in privinta candidatului ***** 1in vederea
promovarii de catre ultimul a examenului de conducator auto la proba practica si teoretica
pentru categoria ,,A”, ,,B” si,,C”, cu perfectarea si eliberarea permisului de conducere.



. In cadrul sedintei de judecati si pana la inceperea cercetarii judecitoresti, inculpatul %%
a declarat personal, prin inscris autentic, cd recunoaste in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de noi probe, solicitand astfel
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le
recunoaste si asupra carora nu are obiectii.
. Apadratorul inculpatului, avocatul Silviu Burlacu si procurorul Irina Catana, in sedinta de
judecata, au sustinut cererea Tnaintata de inculpat.
. Constatand ca probele administrate la urmarirea penala stabilesc fapta inculpatului si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta
de judecatda a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazutad in art.
364/1 din Codul de procedura penald, pe baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penale.

Astfel, chestionatd fiind sub juramant si potrivit regulilor de audiere a martorului,
inculpatul ***** prin expunerea factologica ce nu contravine Invinuirii formulate in
rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declardnd astfel ca, aproximativ in
perioada decembrie 2018 — iunie 2019, fiind la o filiald a companiei SA ,,Union Feniosa”
de el s-a apropiat un paznic pe nume ***** Cu acesta se cunostea aproximativ din anul
2013. Acesta la intrebat daca poate sa-1 ajute sa-si faca un permis de conducere. Acesta i-a
mai comunicat ca a facut scolarizarea auto. la promis ca il va ajuta sa-si faca permis de
conducere insa va trebui sa achite 1000 de Euro. Impreuni s-au dus la scoala auto si vada
care este situatia cu documentele. Suma de 1000 de Euro a fost primita in rate. Banii erau
predestinati pentru a achita o parte din lectiile practice si o parte pentru membrii comisiei
de examinare. Tot, in acea perioada ***** a venit cu fratele sau Ion Onica care la fel a
dorit un permis de conducere. Ultimului i-a comunica ca in schimbul sumei de 1000 de
Euro poate sa-1 ajute sa-si obtind un permis de conducere. Pana la urma lui ***** i-a
restituit suma de 1000 de Euro. Invocand inculpatul ca regreta si se caieste de cele comise.
Solicitand instantei de judecata sa-i aplice o pedeapsa sub forma de amenda cu oferirea
posibilitatii de a o achita in rate.
. Asadar, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald si in conditiile art. 364! din Codul de procedura penala.
. Inculpatul *****_ 1n sedinta de judecata a declarat ca, recunoaste pe deplin savarsirea
faptei indicate in rechizitoriu si solicitd instantei judecatoresti sa i se aplice o pedeapsa non
privativa de libertate.
. Constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovatiei este
dovedita pe deplin, inclusiv prin urmatoarele probe:

autodenuntul lui ***** Valerii din 24.06.2021, prin ce a comunicat cd, a declarat ca, in
perioada anului 2018 luna aprilie a finisat cursurile pentru categoria B la o scoald auto din
mun. Chisindu, ,InmacomDidactic”. Dupa finisarea scolii, la 13.01.2019 el a incercat
singur sa sustind examenul teoretic, Tnsa nu l-a sustinut. Dupa acest fapt, fratele sau **#**
cunoscand ca nu a reusit sd sustind examenul, i-a comunicat ca cunoaste pe o persoand din
mun. Chisindu pe nume Rotaru Andrei, care are cunostinte la MRAO (Agentia Servicii
Publice) si in schimbul unei sume de 1000 euro ar putea sa-1 ajute ca sa sustind cu succes
atat proba teoreticd cat si practica pentru obtinerea permisului de conducere categoria B.
La propunerea fratelui sau a fost de acord si acesta l-a telefonat pe cet. Rotaru Andrei
caruia i-a comunicat cd doreste si el sa obtind permisul de conducere si 1-a rugat sa se
intalneasca in trei in mun. Chisinau. La 15.09.2019 impreuna cu fratele ***** g-au intalnit



cu cet. Rotaru Andrei Tn mun. Chisindu la intersectia strazilor Stefan cel Mare si Sfint cu
Mitropolitul Banulescu-Bodoni, unde de ei s-a apropiat cu automobilul Rotaru Andrei, au
urcat in el si au plecat in sectorul Botanica. Intre timp Rotaru Andrei 1-a intrebat daci are
cu el banii si actele, el i-a spus ca trebuie sa le ia de acasa. Astfel, s-au dus spre gazda
unde locuia la acel moment pentru a lua mijloace financiare in suma de 1000 euro si actele
de finisare a scolii auto care au fost cerute de citre cet. Rotaru Andrei. In acel moment
avea doar 600 euro si dupd ce le-a luat de acasd, In automobil i-a oferit lui cet. Rotaru
Andrei doar suma de 600 euro si actele de la scoala auto. Adauga ca in timpul dat cet.
Rotaru Andrei s-a asigurat ca sd nu fie inregistrat cu careva mijloace tehnice si i-a verificat
pe sub maiouri. Tot el, a cerut ca in timpul apropiat sa fie transmise restul banilor in suma
de 400 euro. A transmis acestuia fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor la
categoria B, certificatele medicale de la psihiatru si narcolog, precum si cererea pentru
sustinerea examenelor la MRAO, copia buletinului de identitate. Dupi care Rotaru Andrei
cu fratele ***** au plecat pe strada Independentei, el a ramas. La 17.09.2019, a plecat la
casa parinteasca in satul Ulmu raionul Ialoveni, de unde a luat 400 euro. Intre timp, *****
l-a sunat pe Rotaru Andrei si au stabilit o intilnire in centrul Chisindului, la monumentul
»otefan cel Mare”. Peste ceva timp, Rotaru Andrei l-a sunat pe fratele ***** si i-a spus sa
mearga spre sectorul Riscani al capitalei, la magazinul ,,Trend”, Asteptandu-1 acolo, Rotaru
Andrei din nou l-a sunat pe fratele si i-a spus ca se va apropia o altd persoana pe numele
Mihail, cdruia si-i transmita banii. In scurt timp, de ei s-a apropiat un automobil de model
»Volkswagen”, din care s-a coborit persoana care s-a prezentat ca Mihail. I-au dat banii
fratelui ***** care l-a randul sau i-a transmis lui Mihail. Banii erau transmisi intr-o folie,
la ultimul a luat mijloace banesti in suma de 400 euro si a plecat intr-o directie
necunoscutd. Ulterior prin retele de socializare au stabilit pe acea persoand ca Bogaci
Mihail. Dupa ceva timp, fratele ***** [-a sunat pe Rotaru Andrei si Intrebandu-1 cu privire
la examenele auto, acesta i-a spus ca este necesar de mai asteptat in jur de doud — trei luni.
In aceasta perioada asa si nu au fost informati din partea lui Rotaru Andrei. La sunetele lor,
acesta permanent le spunea sd astepte si cd totul este in proces, ca el a transmis
documentele si banii la persoane de la MRAO. Vizind ci nimic nu se intAmpla, prin
intermediul fratelui, precum si personal il suna pe Rotaru Andrei, cerdndu-i vreun rezultat
cu permisul de conducere sau sa intoarca banii si documentele inapoi. Aceasta a durat mult
timp, unde in luna iunie 2020 Rotaru Andrei i-a Intors banii in suma de 1000 euro fratelui
*adekx prin transfer pe cardul bancar. Tot atunci, i-a expediat prin postd intr-un plic o parte
din documentele de scolarizare auto perfectate pe numele fratelui. Ce tine de el, Rotaru
Andrei evita sd vorbeasca cu el si sd-i restituie banii si documentele refuza. Astfel, solicita
atragerea la raspundere penald a cet. Rotaru Andrei pentru faptul ca acesta pretins si primit
de la el banii in suma de 1000 euro, pentru a influenta persoane publice din cadrul ASP,
care v-a facilita obtinerea cu succes a examenelor auto la teorie si practica, cu eliberarea
permisului de conducere la categoria B (vol.I,f.d.6);

declaratiile martorului ***** din 23.06.2021, care a comunicat cd, Rotaru Andrei In anul
2018 a sustinut fatd de el ca poate influenta angajatii Sectiei calificare conducatorilor auto
din mun. Chisindu, 1n vederea sustinerii cu succes a examenelor la teorie si practica, pentru
categoria A, B, C si obtinerea permisului de conducere auto, caruia i-a transmis mijloace
banesti ce nu i se cuvin in suma de 1000 euro in urmitoarele circumstante: in reteaua de
socializare ,,Facebook”, a addugat pe o persoand pe nume Rotaru Andrei, pe care nu il
cunostea personal, insd stia cd este iubitor de motociclete, el la fel fiind amator de



motociclete. Astfel, prima data i-a scris acestuia in vara anului 2018, ulterior in luna
decembrie 2018, la fel prin retele de socializare ,,Facebook™”, au convenit cu ***** g3 se
intalneascd 1n oras, ca pur si simplu sa discute. Tot in acea perioada, s-a Intilnit cu acesta,
in spatele Guvernului la o parcare. In timpul discutiei I-a intrebat pe acesta, daci nu
cunoaste careva persoane de la , MRAO” (Sectia calificare conducitorilor auto), pe motiv
ca a vrut sa obtind permisul de conducere la categoria A, B, C. Acesta i-a spus ca are
cunostintd la ,MRAO?”, insi trebuie si le telefoneze. Tot atunci, el a scos telefonul siu,
unde a telefonat pe o persoand, pe care a intrebat-o daca poate sa faca permisul la categoria
A, B, C., la ce acea persoana nu i-a dat nici un raspuns, spunand ca o sa revina ulterior cu
un mesaj, totodata solicitand sa-i fie expediate categoriile la care ar dori sa faca permisul.
Rotaru Andrei i-a scris acestuia cifrat 1, 2, 3, adica A, B, C. Acesta, i-a indicat suma de
1000 euro, intrebandu-1 cum vrea sa le achite si daca are banii cu el. Martorul i-a raspuns
ca nu are banii la el, intrucat a vrut mai intai sa se asigure ca acesta are posibilitatea sau nu
sa-1 ajute. Rotaru Andrei, i-ar fi spus sa ia banii si documentele de scolarizare auto si sa
vind la dansul. El i-a dat numarul sdu de telefon mobil 079870483. Mentioneaza, ca s-a
adresat la acesta pe motiv cd a vadzut cd este o persoand serioasd, la care in retele de
socializare era indicat cd este arhitect si director la ,,Artico”. Pe data de 6 decembrie 2018,
din nou s-au Intalnit cu Rotaru Andrei, in fata monumentului ,,Stefan cel Mare” din parcul
central, care 1-a luat de acolo si au mers spre primdria Chisinau. Acesta era cu automobil de
model ,,Volkswagen Tiguan” de culoare cafenie inchis. Rotaru Andrei i-a spus ca acea
persoana pe care el a telefonat-o a dat un raspuns pozitiv, astfel el se va apuca de problema
martorului. Fiind in automobilul acestuia, ca sd Inceapa toate procedurile, i-a transmis
documentele de scolarizare auto si anume doua fise de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor la categoria A, B, C, doud certificate de scolarizare pentru conducerea
tractoarelor si masinilor agricole si un carnet de permis pentru tractoare. Tot acolo in plic
cu documente de scolarizare auto a pus si 300 euro, care le-a transmis lui Rotaru Andrei.
Acesta s-a uitat la documente si banii, pe care ulterior i-a pus In torpedoul masinii. *****
i-a comunicat lui ***** c3 a pus 1n plic doar 300 de euro, fapt la care Rotaru i-a raspuns ca
sa-1 sune cand va avea toata suma, pentru ca trebuie suma deplina ca sa fie pornit procesul.
in luna iunie 2019, I-a sunat pe Rotaru Andrei, ca sd-i transmita restul banilor, la ce acesta
i-a spus sa se apropie la intersectia strazilor Kiev si Moscovei din sectorul Riscani al
capitalei. Cand a ajuns la fata locului, acesta i-a spus sd Intre la magazinul ,,Viorica
Cosmetic 7, ce se afld langa magazinul ,,Trend”, la o domnisoard Elena si sa-i lase banii.
Cind a intrat Tn magazin l-a telefonat din nou pe Rotaru Andrei, care i-a spus sd-i transmita
Elenei receptorul. Rotaru Andrei a vorbit cu Elena, ulterior ***** j-a transmis acesteia
plicul in care se aflau 700 euro, pe care Rotaru Andrei i-a spus cd o sa vina $i o sa ridice de
la ea. Ulterior, seara din nou I-a sunat pe Rotaru Andrei, sa-1 intrebe daca a luat banii, la ce
acesta i-a confirmat ca i-a luat si sd nu-si faca grija ca totul va fi bine. Peste vreo doua
saptdmani l-a telefonat pe Rotaru Andrei si 1-a intrebat daca el a facut ceva, la ce acesta i-a
spus ca trebuie sd facd cursuri suplimentare de conducere, pe motiv cd i-au expirat
termenele 1n acte si i-a spus cd o sa vadad si o sa-l inscrie la o scoald auto in sectorul
Botanica si pe parcurs sa-l sune. L-a sunat peste cateva zile, iar Rotaru Andrei i-a
comunicat, cd acolo nu se primeste si cd o sa vada in alta parte. Pe urma i-a spus ca este o
alta scoald auto in sectorul Rascani, langa Universitatea Tehnica a Moldovei. In una din
zile, s-au deplasat acolo cu automobilul acestuia Fiat Universal de culoare rosie, unde au
intrat pe teritoriul UTM, in primul bloc la intrarea centrald. Rotaru Andrei i-a spus sa-1



astepte 1n coridor, ca sa se duca sa vorbeasca. Peste cateva minute, el I-a chemat si au intrat
intr-un birou, unde a scris trei cereri pentru fiecare categorie auto in parte in care a indicat
datele personale din buletin. Dupa care s-au despartit. Ulterior, in luna august a anului
2019, l-a dus la acea scoala auto, la care au anulat toate cererile care le-a depus si peste
cateva saptamini l-a sunat pe Rotaru Andrei si 1-a intrebat daca poate sd facd permisul de
conducere si pentru fratele sau ***** Rotaru Andrei l-a intrebat la ce categorii auto el a
invatat si dacd a facut lectii practice si daca vreo datd a fost la sustinerea examenelor la
MRAO. ***** j_3 comunicat ci fratele siu are scoala la categoria B si ci a ficut lectii
practice la poligon si in oras si a fost odata la sustinerea examenului la teorie, pe care nu l-a
promovat. De asemenea, Rotaru Andrei l-a intrebat pe ***** daca fratele vrea sa faca
numai categoria B, sau mai vrea si alte categorii si ca ulterior o sa-i dea raspuns in privinta
fratelui. Seara, l-a sunat pe Rotaru Andrei, i-a spus cad fratele sau ***** la fel vrea 4
categorii, la ce Rotaru Andrei i-a spus ca sd se apropie cu documentele si banii. Astfel,
fiind insotit de **#** *##** g3 intalnit cu Rotaru Andrei in fata momentului ,,Stefan cel
Mare”, iar ulterior cu automobilul s-au deplasat spre sectorul Botanica a capitalei, ca sa ia
banii si actele. Ajungand la caminul de pe strada Sarmizegetusa, unde domicilia fratele sdu
kot acesta a luat documentele si banii si s-a apropiat Thapoi in magina. Rotaru Andrei I-
a Intrebat pe fratele lui **#** #*#** ce suma de bani are, la ce acesta i-a comunicat ca are
numai 600 euro. Rotaru Andrei i-a spus sa puna in banii in folie intre documente, pe care
le-a transmis lui. Tot el a intrebat cand o sa dea restul banilor, la ce i-a spus ca in cateva
zile. Ulterior, fratele lui ***** ***** 3 coborat din automobil, iar ***** cu Rotaru Andrei
s-au deplasat pe strada Independentei. Acesta pe drum i-a spus cd acolo o si transmita
documentele la o persoani de la MRAO. Au ajuns la statia peco ,,Rompetrol”, ***** 3
coborat si a plecat acasa, iar Rotaru Andrei a rdmas sd astepte o persoand sa transmita
actele si banii. Cu cine s-a intalnit acesta nu a vazut. Pe data de 17 septembrie 2019, l-a
telefonat pe Rotaru Andrei, ca sd-i transmitd restul sumei de 400 euro, stabilind sa se
intdlneascd 1n fata momentului ,,Stefan cel Mare”. Asteptandu-1 aproximativ vreo ord,
Rotaru Andrei 1-a telefonat si i-a spus cd se retine si a rugat sd se apropie in fata
magazinului ,,Trend” de pe strada Kiev. Acesta asa si nu a venit, Insa i-a spus prin telefon
cd o sa se apropie un bdiat pe numele Mihail cu automobilul de model ,,Volkswagen
Sharan” de culoare albastru, caruia sa-i transmita banii. Peste vreo 5 minute s-a apropiat o
persoand pe numele Mihail, céruia i-a transmis bani in suma de 400 euro. Mentioneaza, ca
acolo era cu fratele sdu *****_Ulterior l-a identificat pe retele de socializare si a constatat
ca este Bogaci Mihail. Peste ceva timp, Rotaru Andrei i-a spus ca trebuie sa astepte vreo
doui trei luni, pe motiv ci este rand la MRAO si nu poate si-1 treaci inainte. A asteptat
acest timp, dupa care din nou l-a telefonat pe Rotaru Andrei, care i-a spus sa mai astepte. A
asteptat incd 2 luni, la ce Rotaru Andrei asa si nu l-a chema la sustinerea examenelor. Prin
luna aprilie 2020, 1-a sunat si i-a spus cd dacd nimic nu face, si-i intoarcd banii si
documentele. Acesta i comunica cd banii si documentele nu se mai Intorc, pe motiv ca le-a
transmis mai departe la MRAO. A inceput si-i spuni ca fiica sa este grav bolnavi si i
trebuie banii, la ce Rotaru Andrei i-a spus ca o sa vada daca se poate ceva de facut ca sa
intoarcd banii Tnapoi. Peste ceva timp acesta i-a spus sa-i transmitd poza de pe card bancar,
pe care il avea deschis la Moldova Agroindbank, ca sa-i transmita banii in suma de 1000
euro. Astfel, acesta la 03 iunie 2020, i-a transmis pe card 19290 lei, adicd suma egala cu
1000 euro. Tot la inceputul lunii iunie 2020, prin postd, intr-un plic, Rotaru Andrei i-a
transmis o parte din documentele date lui anterior. Cu referire la banii fratelui, *****,



mentioneaza cd Rotaru Andrei asa si nu i-a intors banii acestuia si nici documente. Tot el,
peste ceva timp deja nu 1i raspunde la telefon si in retele de socializare. Mentioneaza, ca a
pastrat conversatia cu acesta atat pe reteaua de socializare ,,Facebook”, precum si mesaje
SMS. Totodatd cateva discutii cu acesta le-a inscris cu ajutorul telefonului mobil
(Vol.I,£.d.27-31);

declaratiile suplimentare a martorului ***** din 21.07.2021, conform carora ultimul a
sustinut declaratiile facute anterior Suplimentar, fiind intrebat de unde il cunoaste pe
Rotaru Andrei, acesta a declarat cd in cunoaste din anul cunosc din anul 2012. Aproximativ
de atunci l-a adaugat in prieteni pe reteaua de socializare ,,Facebook™. Nu a discutat
niciodata cu acesta pana in anul 2018 atunci cand el i-a scris un mesaj pe mesenger si i-a
propus sa se intalneasca sa discute ceva cu el. De atunci ei mai vorbeau pe facebook, i-a
dat numarul de telefon al sau 079870483. Astfel, in una din discutii Rotaru Andrei iar fi
comunicat ca, dacad vrea poate sd se apropie in parcarea de dupa Guvern langa Palatul
National. Acolo s-au intdlnit si au discutat. Detaliile a comunicat in audierea din
23.06.2021. Mentioneaza, ca dupa ce a dat banii si actele pentru obtinerea permisului de
conducere, in anul 2019 septembrie, dupa ce a discutat cu Rotaru Andrei, acesta a fost de
acord sa faca permis si fratelui sau ***** de la care de asemenea a primit suma de 1000 de
euro. Vazand ca nu face nimic, el a cerut sd-i dea banii si actele inapoi. Pe ale sale i le-a
intors dar pe ale fratelui nu. Ultima data, a vorbit cu el cu o luna inainte de a depune
denuntul la CNA, insa el atunci se eschiva de la dicutia despre actele si banii fratelui sau
A%k (lui 1ar f1 intors banii prin transfer pe card si actele le-a trimis prin postd). De atunci
nu a mai vorbit cu el si nici nu a Intors banii si actele fratelui sau *****_ Totodata, in una
din discutii, Rotaru Andrei I-a amenintat ca daca va denunta actiunile lui, atunci o sa le
creeze mari probleme (Vol.I,f.d.118-120);

declaratiile martorului ***** din 21.07.2021, cu referire la autodenuntul depus organului
de urmadrire penald a CNA, a declarat cd, in perioada anului 2018 luna aprilie a finisat
cursurile pentru categoria B la o scoald auto din mun. Chisinau, ,,JnmacomDidactic”. Dupa
finisarea scolii, la 13.01.2019 el a incercat singur sa sustind examenul teoretic, insd nu l-a
sustinut. Dupa acest fapt, fratele sau ***** cunoscand ca nu a reusit sa sustind examenul, i-
a comunicat ca cunoaste pe o persoand din mun. Chisindu pe nume Rotaru Andrei, care are
cunostinte la MRAO (Agentia Servicii Publice) si in schimbul unei sume de 1000 euro ar
putea sd-1 ajute ca sa sustind cu succes atat proba teoretica cat si practica pentru obtinerea
permisului de conducere categoria B. La propunerea fratelui sdu a fost de acord si acesta 1-
a telefonat pe cet. Rotaru Andrei caruia i-a comunicat ca doreste si el sd obtina permisul de
conducere si l-a rugat sd se Intilneasca in trei in mun. Chisinau. La 15.09.2019 impreuna
cu fratele ***** s-au intalnit cu cet. Rotaru Andrei Tn mun. Chisinau la intersectia strazilor
Stefan cel Mare si Sfint cu Mitropolitul Banulescu-Bodoni, unde de ei s-a apropiat cu
automobilul Rotaru Andrei, au urcat in el si au plecat in sectorul Botanica. Intre timp
Rotaru Andrei I-a intrebat dacd are cu el banii si actele, el i-a spus ca trebuie sa le ia de
acasd. Astfel, s-au dus spre gazda unde locuia la acel moment pentru a lua mijloace
financiare in suma de 1000 euro si actele de finisare a scolii auto care au fost cerute de
citre cet. Rotaru Andrei. In acel moment avea doar 600 euro si dupi ce le-a luat de acasa,
in automobil i-a oferit lui cet. Rotaru Andrei doar suma de 600 euro si actele de la scoala
auto. Adaugd cd in timpul dat cet. Rotaru Andrei s-a asigurat ca sa nu fie Inregistrat cu
careva mijloace tehnice si i-a verificat pe sub maiouri. Tot el, a cerut ca in timpul apropiat
sa fie transmise restul banilor in suma de 400 euro. A transmis acestuia fisa de scolarizare



pentru conducerea autovehiculelor la categoria B, certificatele medicale de la psihiatru si
narcolog, precum si cererea pentru sustinerea examenelor la MRAO, copia buletinului de
identitate. Dupa care Rotaru Andrei cu fratele ***** au plecat pe strada Independentei, el a
ramas. La 17.09.2019, a plecat la casa parinteasca in satul Ulmu raionul Taloveni, de unde a
luat 400 euro. Intre timp, ***** |-a sunat pe Rotaru Andrei si au stabilit o intilnire in
centrul Chisindului, la monumentul ,,Stefan cel Mare”. Peste ceva timp, Rotaru Andrei l-a
sunat pe fratele ***** si i-a spus sd mearga spre sectorul Riscani al capitalei, la magazinul
,»Irend”, Asteptandu-l acolo, Rotaru Andrei din nou l-a sunat pe fratele si i-a spus ca se va
apropia o altd persoani pe numele Mihail, ciruia sd-i transmita banii. In scurt timp, de ei s-
a apropiat un automobil de model ,,Volkswagen”, din care s-a coborit persoana care s-a
prezentat ca Mihail. I-au dat banii fratelui ***** care I-a randul sau i-a transmis lui
Mihail. Banii erau transmisi intr-o folie, la ultimul a luat mijloace banesti in suma de 400
euro si a plecat Intr-o directie necunoscutd. Ulterior prin retele de socializare au stabilit pe
acea persoand ca Bogaci Mihail. Dupa ceva timp, fratele ***** ]-a sunat pe Rotaru Andrei
si intrebandu-1 cu privire la examenele auto, acesta i-a spus ca este necesar de mai asteptat
in jur de doud — trei luni. In aceasta perioada asa si nu au fost informati din partea lui
Rotaru Andrei. La sunetele lor, acesta permanent le spunea sd astepte si cd totul este in
proces, ci el a transmis documentele si banii la persoane de la MRAO. Vizind c¢i nimic nu
se intampla, prin intermediul fratelui, precum si personal il suna pe Rotaru Andrei,
cerandu-i vreun rezultat cu permisul de conducere sau sa intoarcd banii si documentele
inapoi. Aceasta a durat mult timp, unde in luna iunie 2020 Rotaru Andrei i-a intors banii in
suma de 1000 euro fratelui ***** prin transfer pe cardul bancar. Tot atunci, i-a expediat
prin posta intr-un plic o parte din documentele de scolarizare auto perfectate pe numele
fratelui. Ce tine de el, Rotaru Andrei evitd sd vorbeascd cu el si sa-i restituie banii si
documentele refuza. Astfel, solicita atragerea la raspundere penald a cet. Rotaru Andrei
pentru faptul ca acesta pretins si primit de la el banii in suma de 1000 euro, pentru a
influenta persoane publice din cadrul ASP, care v-a facilita obtinerea cu succes a
examenelor auto la teorie si practicd, cu eliberarea permisului de conducere la categoria B.
In cadrul audierii suplimentare, ***** a fost intrebat de cand il cunoaste pe Rotaru Andrei
si a declarat ca, il cunoaste din anul 2019 prin intermediul fratelui meu *****, Personal nu
a avut tangenta cu el. In 2019, fratele sau ***** ]-a convins si-i dea bani lui Rotaru Andrei
si i-a spus ca acesta poate sa faca permis de conducere. El la inceput a refuzat si a zis cd va
obtine singur permisul insa fratele 1-a convins ca totul va fi bine ca el are incredere ca
Rotaru Andrei o sd faca permisul de conducere B. Astfel, la 15 septembrie 2019 impreuna
cu fratele sdu a fost si s-au intdlnit cu Rotaru Andrei langd monumentul lui Stefan cel
Mare, de unde el i-a luat cu automobilul sau si s-au indreptat spre Botanica unde stitea cu
chirie ca sa iau banii si actele. Tot atunci, aflandu-se la Botanica, pe strada Sarmisegetusa
vizavi de benzinaria Petrom in apropiere de Liceul Mircea cel Batran mun. Chisindu, a
transmis 600 de euro si actele de la scoala auto pentru ca acesta sa-i faciliteze obtinerea
permisului de conducere ce categoria B. Atunci el a discutat doar cateva minute cu el strict
despre timpul in care trebuia sa faca permisul. Dar la fiecare intrebare, Rotaru Andrei fi
raspundea cu fraza ,,dai prea multe intrebari”. Dupa doud trei zile, a transmis lui Rotaru
Andrei si cealalta suma de bani 400 euro prin intermediul unei persoane pe nume Mihai
Bogaci o persoana inaltd, brunet, corpolenta atletica, cu barba scurta, era imbracat intr-un
maiou si o pereche de pantaloni scurti. Atunci Rotaru Andrei a promis ca in doua trei luni
va fi gata permisul. De atunci el nu I-a mai vazut niciodatd pe Rotaru Andrei. A incercat



de cateva ori sa discute la telefon cu el, dar acesta refuza sa vorbeasca cu el. Pana la etapa
actuald, nu a obtinut permisul de conducere, iar Rotaru Andrei nu i-a intors nici actele nici
banii. Mentioneaza ca, atunci cand se aflau in masina cu Rotaru Andrei, i-a verificat daca
nu aveau careva aparate de Inregistrare, i-a verificat pe sub maiouri si le-a spus ca in caz de
ceva, atunci el o sa le faca probleme (Vol.I,f.d.114-117;122-124);

procesul-verbal de ridicare, ordonanta de ridicare din 29.06.2021 si procesul-verbal de
examinare din 28.10.2021, precum si ordonanta de recunoastere in calitate de
document. Au fost examinate actele ridicate de la ***** despre care Onica sustine ca
Rotaru Andrei i le-ar fi restituit prin intermediul serviciului postal. In cadrul examinarii s-a
constatat ca: - La 02.06.2021, prin intermediul ,,Posta Moldovei”, cu aviz simplu cu nr.
DS2045003276AS au fost expediate intr-un plic de culoare alba, catre destinatarul **##*
or. Taloveni sat. Ulmu tel. 069591398, 069608319 (Vezi anexa plansa fotografica),
urmatoarele acte: Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0111605,
perfectatd pe numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregitire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie ,,B” si ,,C”, in original, pe 1
fild; Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0111606, perfectatd pe
numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului la
obtinerea permisului de conducere de categorie ,,A”, in original, pe 1 fild; Adeverinta
medicald nr. 6699 din 19.02.2020, eliberatd pe numele ***** in original, pe 1 fila;
Adeverinta medicald nr. 1851 din 07.09.2015, eliberatd pe numele ***** in original, pe 1
fila; Aviz consultativ narcologic nr. 7452 din 19.02.2020, eliberat pe numele ***** 1in
original, pe 1 fild; Aviz consultativ narcologic nr. 2691 din 07.09.2015, eliberat pe numele
*adekk In original, pe 1 fild; Certificat de scolarizare pentru conducerea tractoarelor si
masinilor agricole, eliberat pe numele *****_ 1in original, pe 1 fila; - *****_a petrecut ore
pentru conducerea tractoarelor si masinilor Agricole precum si faptul ca a absolvit cursul
teoretic pentru obtinerea permisului de conducere de categoria “B”; - La 03.06.2021, in
contul titularului *****  nr. cont 22593870861, au fost transferate prin intermediul
persoanei fizice sub titlu de donatie mijloace banesti in cuantum de 19290 lei (Vol.L,f.d.36-
40);

procesul-verbal de cercetare din 29.06.2021. A fost cercetat telefonul mobil al cet. *****
de model ,,Apple iPHONE 11, si un suport optic de stocare a informatiei de tip Flash. In
cadrul cercetdrii, au fost constatate un fisier audio §i imagini screenshot care au importanta
pentru cauza penald. Astfel, informatia extrasd si generata din telefonul mobil ,,Apple
Iphone 117, precum si mapa de pe Flash ,,2019-09-10” cu fisierele ce se contin in ea, au
fost transcrise pe suport optic de tip DVD-R, marca ,,Omega”, fara a modifica extensia si
continutul propriu-zis al fisierelor care ulterior a fost examinatd (Vol.I,f.d.41-42);
procesul-verbal de examinare din 29.10.2021. A fost examinat suportul optic de stocare a
informatiei de tip DVD-R Omega cu inscriptia ,,cp 2021970391 telefon Onica”. In cadrul
examindrii s-a constatat ca acesta contine un fisier audio cu denumirea ,,call-21-19-35
OUT 079870483”, si 32 imagini screenshot. De asemenea, contine informatia extrasa din
telefon in care se afla imagini screenshot. Figierul audio contine o discutie telefonica intre
Rotaru Andrei si *****_In cadrul discutiei Rotaru Andrei il asigurd pe ***** ¢ totul va fi
bine §i ca va trebui sa mearga luni... De asemenea, acesta 11 comunica si faptul ca va
trebui sa mai petreaca cdteva ore practice el si fratele sau ***** dupa care vor merge la
semnat. Imaginile screenshot contin discutii intre Rotaru Ion §i ***** prin intermediul
retelelor de socializare. In cadrul discutiilor, Rotaru Andrei confirma faptul ca a primit de



kR g1 A%k bani si actele de la scoala auto, pentru a favoriza obtinerea permisului de
conducere de catre acestia (Vol.I,f.d.43-108);

procesul-verbal nr. 10/1148 din 08.09.2021 privind documentarea cu ajutorul metodelor
si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare
globala GPS ori prin alte mijloace tehnice. Prin incheierea judecatorului de instructie nr.
13-6168/2021 din 11.08.2021, 13-6705/2021 din 09.09.2021 si 13-7273/2021 din
07.10.2021 a fost autorizata efectuarea masurii speciale de investigatii: documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul
de pozitionare globala (GPS), adica relevarea si fixarea intalnirilor cet. ***** Rotaru
Andrei cu persoanele figurante In cauza penald nr. 2021970391, precum si cu alte persoane
care vor actiona la indicatia si 1n interesul acesteia sau vor contribuie in orice mod la
comiterea, favorizarea sau tdinuirea infractiunii investigate, cu efectuarea interceptarii si
inregistrarii comunicarilor de imagini, utilizdnd aparate tehnice de inregistrare. Masura
speciald de investigatii s-a efectuat in perioada autorizatd in limitele autorizatiei eliberate,
de catre subdiviziunea specializata si ofiterii de investigatii ai CNA. Rezultatele masurii
speciale de investigatii au fost consemnate prin procesul-verbal nr.10/1148 din 08.09.2021,
10/1264 din 07.10.2021 si 10/1381 din 08.11.2021 (Vol.I,f.d.2-13);

procesul-verbal nr.10/1148 din 08.09.2021 privind documentarea cu ajutorul metodelor
si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmdrirea prin sistemul de pozitionare
globala (GPS), materialele anexe, pe care a fost inregistratid informatia foto,
documentarea a fost efectuati la data de: 23.08.2021 ora 08:01 si s-a incheiat la ora
22:40 min; la data de 24.08.2021 ora 08:20 min si s-a incheiat la ora 17:00 min. Potrivit
procesului verbal mentionat, la 24.08.2021 ora 14:33 min, Rotaru Andrei s-a intalnit cu cet.
kAdE* cu care a stat sd discute in preajma unui Service Auto din mun. Chisindu str.
Petricani nr. 212 (Vol.1,f.d.225-246);

procesul verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor din
09.10.2021. Prin incheierea emisd de judecatoria mun. Chisinau, (sediul Ciocana) nr.13-
3167/2021, nr.13-6703/2021 si nr.13-7271/2021 s-a dispus autorizarea masurii speciale de
investigatie interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor a intilnirilor care vor
avea loc intre cet. ***** ###** of banuitul Rotari Andrei Nicolae, precum si a altor
persoane implicate in savirsirea infractiunii pe un termen de 30 de zile. Potrivit procesului
verbal, la 24.08.2021 1n perioada de timp 14:31-14:47 cet. ***** g avut o intalnire cu cet.
Rotaru Andrei Nicolae 1in preajma unui ,,Service Auto” situat in mun. Chisindu str.
Petricani 12. In cadrul discutiei Rotaru Andrei i-a comunicat lui ***** ¢i cum i-au fost
restituite toate actele de scolarizare pentru permis de conducere si banii in suma de 1000
euro, asa vor fi restituite si lui ***** de catre anumite persoane. Totodatd, in cadrul
aceleiasi discutii cet. Rotaru Andrei a confirmat ca a primit sumele de 1000 de euro de la
kAol g *RXEX pentru ai ajuta la obtinerea permisului de conducere dar a mentionat ca
toate actele si banii au fost transmise unor persoane care urmau sa se ocupe de solufionarea
cazului dat. La data de 09.11.2021, rezultatele masurii speciale de investigatii au fost
consemnate in procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor si
imaginilor i materialelor anexe: stenograma, suportul tehnic in original CD-R, numar de
inventar DIA-186/2021, al DGAO a CNA care contine un fisier audio cu denumirea
“REC002.wav” si doud fisiere audio-video cu denumirile: “V2021082400003.avi”,
V2021082400004.avi” (Vol.I,£.d.167-175);



procesul-verbal privind consemnarea masurilor speciale de investigatie — interceptarea
si inregistrarea comunicarilor din 09.11.2021. Prin incheierea judecatorului de instructie a
judecatorie Chisinau sediul Ciocana nr. 13-6166/2021, 13-6704/2021, 13-7272/2021 a fost
autorizatd efectuarea masurii speciale de investigatie interceptarea si inregistrarea
comunicarilor telefonice, pe un termen de 30 de zile. La 09.11.2021 a fost Intocmit
procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicdrilor, purtate de Rotaru
Andrei Nicolae de la numarul 079870483 in perioada de timp autorizata 11.08.2021 -
09.11.2021 (Vol.IL,£.d.63-131);
procesul-verbal de ridicare din 26.10.2021. In baza ordonantei de ridicare din
09.09.2021 si incheierii judecatorului de instructie nr. 11-6419/2021 de la MAIB
Chisinau str. Constantin Tinase nr. 9/1 au fost ridicate ordinul de incasare a
numerarului nr. 57222 (MAIB Chisinau nr.1) din 03.06.2020 — pe 1 fila si Extras de
cont Real time account: 22593870861 client- Grigore Onica — 1 fild. Procesul verbal de
examinare din 01.11.2021. Examinarii a fost supus: ordinul de incasare a numerarului
nr. 57222 (MAIB Chisindau nr.1) din 03.06.2020 — pe 1 fila si Extras de cont Real time
account: 22593870861 client- Grigore Onica — 1 fild. In cadrul examinarii, a fost posibil
de constatat faptul ca: - La 03.06.2020, contul 22593870861 al cet. Grigore Onica, a fost
creditat cu 19290, 00 MDL; - La 03.06.2020, prin intermediul BC MAIB Chisinau, cet.
Rotaru Andrei a efectuat o operatiune bancara — Incasare - cont curent - persoand fizicd —
DONATIE in suma de 19290 MDL, catre beneficiarul *****_ Pentru efectuarea operatiunii
bancare, Rotaru Andrei a utilizat ca document confirmativ, buletinul de identitate seria
B02054887 eliberat la 19.07.2017 de citre IS Cris Registru (Vol.ILf.d.173-175);
procesul-verbal de perchezitie din 03.11.2021, la domiciliul cet. Rotaru Andrei Nicolae.
In baza ordonantei de efectuare a perchezitiei din 27.10.2021 si incheierii judecitorului
de instructie nr. 11-7604/2021 din 27.10.2021, a fost efectuati perchezitia la domiciliul
cet. Rotaru Andrei Nicolae din mun. Chisindu str. Studentilor nr. 7 bloc 11 ap. 3. In
cadrul perchezitiei a fost ridicat un telefon mobil de model Iphone 8 plus cu seria nr.
F2LX546VIJWIM, IMEI - 354834095368472, in care este instalatd cartela SIM cu
numdrul de telefon 079870483,, ce apartine lui Rotaru Andrei (Vol.11,f.d.211-214);
procesul-verbal de cercetare din 23.11.2021. Cu acordul si participarea invinuitului
Rotaru Andrei Nicolae a fost cercetat telefonul mobil de model Iphone 8 plus cu seria nr.
F2LX5A6VIWLM, IMEI - 354834095368472, in care este instalata cartela SIM cu
numarul de telefon 079870483, ce apartine cet. Rotaru Andrei. In cadrul cercetarii, de
specialist a fost efectuatd copia logica a informatiei doud Fisiere XRY cu capacitatea, 4,10
GB si respectiv 1,59 GB care a fost stocata in fisiere container de tip XRY si stocata pe
doud suporturi de stocare a informatiei de tip DVD-R Verbatim cu capacitatea de 4,7 GB
cu denumirea ,,CP 2021970391 tel.Rotaru Andrei DVD 1, DVD 2” (Vol.I,£.d.215-216);
procesul-verbal de examinare din 23.11.2021. Cu arcordul in scris al lui Rotaru Andrei
Nicolae, in lipsa acestuia, la 23.11.2021 a fost efectuatd examinarea copiei logice a
informatiei extrase din telefonul lui Rotaru Andrei de model Iphone 8 plus cu seria nr.
F2LXS5A6VIJWLM, IMEI - 354834095368472: doua Fisiere XRY cu capacitatea, 4,10 GB
si respectiv 1,59 GB care a fost stocata in figiere container de tip XRY si stocatad pe doua
suporturi de stocare a informatiei de tip DVD-R Verbatim cu capacitatea de 4,7 GB cu
denumirea ,,CP 2021970391 tel.Rotaru Andrei DVD 1, DVD 2”. In cadrul examinarii s-a
constatat ca Rotaru Andrei a salvat in telefonul mobil contactele cet. ***** (Vol.Il,f.d.221-
222);



- Mijloace materiale de probd. Documente: Prin ordonanta din 28.10.2021 a fost
recunoscute in cadrul cauzei penale nr. 2021970391 in calitate de documente
urmatoarele: - Extras din cont pentru 03.06.2020 — 04.06.2020, eliberat titularului *****,
nr. cont 22593870861, de sucursala nr. 1 a Bancii Comerciale ,,Moldova — Agroindbank™
SA, in original pe 1 fila, - Extras din cont pentru 03.06.2020, eliberat titularului ***** nr.
cont 22593870861, de sucursala nr. 31 a Bancii Comerciale ,,Moldova — Agroindbank™
SA, in original pe 1 fila;, - Copia cardului bancar a cet. ***** pe care se atesta nr.
contului 22593870861 emisa de BC ,,Moldova — Agroindbank” SA, pe 1 fila. - Prin
ordonanta din 29.10.2021 au fost recunoscute in cadrul cauzei penale nr. 2021970391 in
calitate de documente urmatoarele: - Fisierele cu denumirea; 2019-09-10; 2021-06-29-15-
40-02; Apple Iphone 11 MWLD”LLA 2021-06-2, inclusiv Rapoartele generate prin
intermediul programului ,, CellebriteReader”, al continutului discutiilor chat mesagerie:
Extraction Report — Apple iPhone Chats (2) pe 49 file si Extraction Report — Apple iPhone
Data Files (51) pe 7 file. Prin ordonanta din 01.11.2021 au fost recunoscute in cadrul
cauzei penale nr. 2021970391 in calitate de documente urmatoarele: - ordinul de incasare
a numerarului nr. 57222 (MAIB Chisinau nr.1) din 03.06.2020 — pe 1 fila si Extras de cont
Real time account: 22593870861 client- Grigore Onica — 1 fila. Prin ordonanta din
23.11.2021 au fost recunoscute in cadrul cauzei penale nr. 2021970391 in calitate de
documente urmdatoarele: copia logica a informatiei extrase din telefonul lui Rotaru Andrei
de model Iphone 8 plus cu seria nr. F2LX5A6VIJWLM, IMEI - 354834095368472: doua
Fisiere XRY cu capacitatea, 4,10 GB §i respectiv 1,59 GB care a fost stocata in fisiere
container de tip XRY si stocatda pe doua suporturi de stocare a informatiei de tip DVD-R
Verbatim cu capacitatea de 4,7 GB cu denumirea ,,CP 2021970391 tel.Rotaru Andrei
DVD 1, DVD 2.

- Corpuri delicte: Prin ordonanta din 28.10.2021 a fost recunoscute in cadrul cauzei penale
nr. 2021970391 1in calitate de d urmatoarele: - Fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor nr. 0111605, perfectata pe numele *****_ pentru absolvirea cursurilor de
pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie
»B” s1,,C”, in original, pe 1 fild; - Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor
nr. 0111606, perfectatd pe numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregitire pentru
sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie ,,A”, in original,
pe 1 fild; - Un plic de hirtie, de culoare alba, pe care este indicat destinatar ca *****_ fiind
expediat ca aviz simplu cu nr. DS2045003276AS; - Adeverintd medicala nr. 6699 din
19.02.2020, eliberatd pe numele ***** 1in original, pe 1 fild; - Adeverintd medicala nr.
1851 din 07.09.2015, eliberata pe numele ***** in original, pe 1 fila; - Aviz consultativ
narcologic nr. 7452 din 19.02.2020, eliberat pe numele ***** 1in original, pe 1 fila; - Aviz
consultativ narcologic nr. 2691 din 07.09.2015, eliberat pe numele *****_ 1n original, pe 1
fild; - Certificat de scolarizare pentru conducerea tractoarelor si masinilor agricole, eliberat
pe numele ***** 1n original, pe 1 fila.

10. In conformitate cu art. 93 alin. (1) CPP, probele sunt elemente de fapt dobindite in modul
stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii,
la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor
imprejurdri importante pentru justa solutionare a cauzei.

11. In conformitate cu art. 100 al. (4) CPP, toate probele administrate in cauza penala vor fi
verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza
probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si



verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod,
prin procedee probatorii respective.

12. In conformitate cu art.101 al. (1) CPP, fiecare proba urmeazi sa fie apreciata din punct de

vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu
— din punct de vedere al coroborarii lor.

13. Prin urmare, apreciind probele din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitaii si
veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, analizand
declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd care sunt 1n concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si convingatoare,
instanta de judecata stabileste ca, fapta inculpatul ***** din perioada decembrie 2018 -
iunie 2019 unde figureaza Onic Grigore corect si Intemeiat a fost incadratd de catre
acuzatorul de stat In baza art. 326 alin. (1) din Cod Penal - individualizata prin: ,,Traficul
de influenta”, adica, pretinderea si primirea de bunuri de catre o persoana care sustine ca
are influenta asupra unor persoane publice, pe care poate sd-i determine ca sa indeplineasca
sau nu ori pentru a Intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale
sau contrar acesteia. Corect si intemeiat a fost incadrata de catre acuzatorul de stat in baza
art. 326 alin. (1) din Cod Penal si fapta inculpatului *****_din luna septembrie a anului
2019 unde figureaza Onic lon - individualizatd prin: ,,7raficul de influenta”, adica,
pretinderea si primirea de bunuri de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra
unor persoane publice, pe care poate sa-i determine ca sa Indeplineasca sau nu ori pentru a
intirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

14. In continuare, cu referire la elementele constitutive ale componentei de infractiuni
prevazute la art. 326 din Codul Penal, instanta de judecata retine cd obiectul juridic special
al infractiunii specificate il constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a
activitatii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele
publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice strdine sau
functionarii internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

15. Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate 1l reprezinta remuneratia ilicita.
Aceasta se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau
avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influentd).

16. Prin bani se au in vedere semnele banesti ale Republicii Moldova sau ale altor state
(grupuri de state), care se afla in circulatie la momentul savarsirii infractiunii.

17. Titlul de valoare constituie titlul financiar care confirma drepturile patrimoniale sau
nepatrimoniale ale unei persoane in raport cu altd persoand, drepturi ce nu pot fi realizate
sau transmise fard prezentarea acestui titlu financiar, fara inscrierea respectiva in registrul
detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in documentele de evidenta ale
detinatorului nominal al acestor valori mobiliare.

18. Prin privilegiu se intelege fie scutirea de obligatii (cétre stat), fie oferirea de drepturi sau
distinctii sociale care se acorda in situatii speciale.

19. Prin alte bunuri trebuie de inteles oricare alte bunuri (altele decat banii si titlurile de
valoare) - mobile sau imobile - care au o valoare materiald si un cost determinat. Bunurile,
scoase din circulatie sau limitate In circuitul civil, in scopul protejarii publice sau asigurarii
ordinii de drept si securitatii cetatenilor, nu inceteaza a fi obiecte ale dreptului real si
comportd un caracter material.

20. Alte avantaje patrimoniale (altele decat ofertele) presupun executarea de lucrari. Prin
lucrari se are in vedere ansamblul de actiuni prin care se obtine un produs sau se modifica



caracteristicile acestuia. Prin avantaje (altele decat avantajele patrimoniale) se are in
vedere acordarea unui titlu sau a unui grad, a unei caracteristici, recenzii, atestatii pozitive
etc.

21. Latura obiectiva a infractiunii specificate constd in fapta prejudiciabila exprimata in
actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri
de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta
persoana, de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice striine,
functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

22. Astfel, actiunea prejudiciabild prevazutd la infractiunea analizatd cunoaste urmatoarele
trei modalitati normative cu caracter alternativ: 1) pretinderea de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) acceptarea de
bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin
faptuitorului; 3) primirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

23. Pretinderea presupune cererea staruitoare (insistentd) sau formularea unei pretentii
vizand bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, de catre o persoana care are
influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie
de demnitate publica, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa
indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

24. Prin primire se are in vedere: luarea in posesie, obtinerea, Incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma de catre o persoand care are influentd sau care
sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice straine, functionar internagional, pentru a-1 face sa indeplineasca
sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite

25. Prin acceptare se are In vedere aprobarea promisiunii vizand serviciile, privilegiile sau
avantajele de catre o persoana care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice striine,
functionar international, pentru a-1 face sda indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite.

26. Infractiunea specificatd este o infractiune formald. Ea se considera consumatd din
momentul pretinderii, acceptarii sau primirii in intregime a remuneratiei ilicite.

27. Latura subiectiva a infractiunii specificate se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul
infractiunii in cauza constd, in principal, in interesul material sau in ndzuinta de a obtine
unele avantaje nepatrimoniale.

28. Scopul infractiunii analizate este unul special. Acesta cunoaste urmatoarele patru forme
alternative: 1) scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publica, persoana publica straina sau functionarul international sa indeplineasca o actiune
in exercitarea functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 2)
scopul de a o face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana
publicd strdind sau functionarul international sd nu indeplineasca o actiune in exercitarea



functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica
straind sau functionarul international sd intarzie indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent dacd o asemenea actiune va fi sau nu savarsitd; 4) scopul de a o
face pe persoana publica, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica
straind sau functionarul international s grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita. Aceasta lista este
exhaustiva si nu poate include alte forme.

29. Conform art. 123 alin. (2) si (3) din Codul Penal, prin persoand publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii
publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor
persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publicd; persoana autorizata sau investita de stat sd presteze Tn numele acestuia
servicii publice sau sa Indeplineasca activitati de interes public. Prin persoana cu functie de
demnitate publica se intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere este
reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investitd in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern,
alta persoana cu functie de demnitate publica stabilitd prin lege; persoana careia persoana
cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale.

30. Subiectul infractiunii analizate este: 1) persoana fizicd responsabild care la momentul
savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani; 2) persoana juridica (cu exceptia autoritatii
publice). in plus, subiectul infractiunii in cauza trebuie si fie o persoani care are influentd
sau care sustine ca are influentd asupra unui factor de decizie, si anume - asupra unei
persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine sau
functionar international.

31. Termenul de ,influenta” este folosit in sensul de putere, capacitate de a modifica
comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1 determina sa faca o
favoare sau sa ia o decizie favorabilad. Evident, aceasta influenta trebuie sa fie de o anumita
naturd si sa indeplineasca anumite conditii pentru a face obiectul de referinta al dispozitiei
de la art. 326 CP RM. Astfel, influenta la care se refera dispozitia in cauza nu trebuie sa
aiba la baza o putere legald, autoritate, cu care este investit cineva prin lege sau in baza
legii, cum ar fi seful fatd de subordonat, organul de control fatd de cel controlat etc. Drept
urmare, in sensul prevederii de la art.326 CP RM, termenul ,,influentd” priveste acea
influentd care trebuie sa izvorascd din alte raporturi decat raporturile legale de
subordonare, de control, colaborare, indrumare, supraveghere etc., prevazute de lege sau in
baza legii.

32. In consecintd, instanta de judecati determina ci, ansamblul de probe cercetate confirma
indubitabil invinuirea adusa inculpatului *****_ pentru care fapta si va fi declarat vinovat
si, respectiv, supus unei pedepse penale.

33. Drept urmare, la stabilirea felului si a masurii de pedeapsa, instanta de judecata i-a in
seama ca pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsita de catre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acesteia in spiritul executarii stricte a
legii, prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni, atdt din partea inculpatului, cat si a altor
persoane, si cdlduzindu-se de constiinta de drept, si tindnd cont de caracterul si gradul



prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana inculpatului, precum si de circumstantele
cauzei care atenueaza si care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatei si de conditiile de viata ale acesteia.

34. Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din Codul penal,
infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) din Codul Penal — se clasifica drept una grava si
pentru savarsirea careia legea prevede in calitate de pedeapsd o sanctiune sub formd de
amenda n marime de la 2000 Ia 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6
ani.

35. Drept circumstanta atenuanta in privinta lui *****_instanta de judecata identifica cainta
sincerd si regretarea celor comise, pe cand careva circumstante ce ar agrava raspunderea
inculpatului, acuzarea nu a retinut in actul de Invinuire.

36. Totodata instanta are in vedere faptul cad recunoasterea vinovatiei constituie o conditie
care face aplicabile prevederile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penala, potrivit
caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza
de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitétii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. In acest context se
interzice acordarea unei duble valente juridice circumstantei privind recunoasterea
vinovatiei.

37. Astfel, la numirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont de faptul ca, inculpatul se
afla in prezenta circumstantei atenuante si in lipsa unor circumstante agravante. In plus,
necesitd de luat in consideratie personalitatea inculpatului, care a recunoscut vina. La fel,
se va lua In seama rolul inculpatului la comiterea infractiunilor, dar si urmarile
prejudiciabile ale faptelor comise.

38. Instanta de judecata va tine seama inclusiv de faptul ca potrivit alin. (8) al art. 364! din
Codul de procedura penala, inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare sau muncd neremuneratd in
folosul comunitatii, si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu amenda.

39. In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa previzuta de art. 326 alin. (1) din
Codul penal, instanta de judecatd va reduce limitele de pedeapsa din maximul si din
minimul prevazut de sanctiune, ca in consecintd, sia se concluzioneze despre necesitatea
stabilirii unei noi limite cu care va opera instanfa de judecatd la stabilirea pedepsei
inculpatului.

40. Astfel, reiesind din circumstantele stabilite ale cauzei, tindnd cont de scopul pedepsei
penale, care are ca obiectiv reeducarea sociald a inculpatului de faptul ca acesta nu prezinta
pericol social si in urma reducerii limitelor minime si maxime de pedeapsa si stabilind
noua limitd, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca, corectarea si reeducarea lui ***%*,
este posibila fara izolarea acestuia de societate cu aplicare pedepsei sub forma de amenda
pentru fiecare infractiune in parte in limita sanctiunii prevazute de art. 326 alin. (1) si art.
326 alin. (1) din Codul Penal cu aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1) din Codul Penal.

41. Concluzia instantei referitor la pedeapsa potrivitd inculpatului, se bazeaza in deplina
masura pe prevederile art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal, care se referd la scopul si
telul pedepsei penale, criteriile generale de individualizare a pedepsei. Or, legea penala nu



urmareste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind
unul din principiile aplicarii Codului penal.

42. Astfel, la aplicarea legii penale instanta de judecatd a tinut cont de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Pedeapsa penald fiind o masura de
constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatda, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.
Persoanei recunoscute vinovate de sdvirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa
echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in stricta conformitate cu
dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

43. La aplicarea pedepsei instanta de judecatd a tinut cont si de pledoariile aparatorului, care
a militat pentru stabilirea unor pedepse sub forma de amenda si nu in ultimul rand, s-a tinut
seama de expunerile procurorului, care in cuvantarile sale in dezbaterile judiciare la fel a
solicitat ca inculpatul, sd fie recunoscut vinovat 1n sdvarsirea infractiunii incriminate $i sd i
se aplice o pedeapsa sub forma de amenda.

44. In atare situatie, instanta este convinsa cd pedeapsa potrivita inculpatului este tocmai la
caz $i cd aceasta va avea drept scop restabilirea echitatii sociale, cat si corectarea celui din
urma.

45. In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penal,
corpuri delicte sunt recunoscute obiectele In cazul in care existd temeiuri de a presupune ca
ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau
au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si
documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea
circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori
atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp delict prin ordonanta
organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei de judecata si se anexeazd la
dosar.

46. In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penald, In cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotiriste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savirsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite;
3) lucrurile care nu prezintd nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in
cazurile in care sint cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4)
banii si alte valori dobindite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale se restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului. Celelalte
obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se



solutioneaza 1n ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate
actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului
de la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte ramin Tn dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6) obiectele
ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte, se
remit persoanelor de la care au fost ridicate.

47. Astfel, corpurile delicte si anume: - Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor
nr. 0111605, perfectatd pe numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregatire pentru
sustinerea examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie ,,.B” si ,,C”, in
original, pe 1 fila; - Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0111606,
perfectatd pe numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie ,,A”, 1n original, pe 1 fila; -
Un plic de hirtie, de culoare alba, pe care este indicat destinatar ca *****_fiind expediat ca
aviz simplu cu nr. DS2045003276AS; - Adeverintd medicald nr. 6699 din 19.02.2020,
eliberatd pe numele ***** 1n original, pe 1 fila; - Adeverintd medicala nr. 1851 din
07.09.2015, eliberatd pe numele ***** in original, pe 1 fild; - Aviz consultativ narcologic
nr. 7452 din 19.02.2020, eliberat pe numele ***** 1n original, pe 1 fila; - Aviz consultativ
narcologic nr. 2691 din 07.09.2015, eliberat pe numele ***** 1in original, pe 1 fila; -
Certificat de scolarizare pentru conducerea tractoarelor si masinilor agricole, eliberat pe
numele ***** in original, pe 1 fild — recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta
organului de urmarire penald din 28.10.2021 (vol.I,f.d.39-40) - de pastrat la materialele
cauzei.

48. In continuare in conformitate cu art. 46 alin. (4) din Constitutia R. Moldova, bunurile
destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in
conditiile legii.

49. Conform art. 106 alin. (1) si alin. (2) din Codul Penal, (1) Confiscarea speciala consta in
trecerea, fortatd si gratuita, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul
in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile
valutare): a) utilizate sau destinate pentru sdvirsirea unei infractiuni; b) rezultate din
infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a
determina savirgirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale. f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spélare a banilor sau de finantare a terorismului.

50. Astfel, din materialele cauzei si din Invinuirea formulatd fata de ***** urmeaza ca acesta
a obtinut din activitate infractionalda suma de 2000 de Euro si anume 1000 de Euro de la
*asE* 511000 de Euro de la ***** Dintre care 1000 de Euro fiind restituitd lui Onica
Gherghe.

51. Prin urmare, instanta de judecatd considera oportun de a dispune trecerea fortatd si
gratuitd din contul inculpatului ***** 1n contul statului a sumei de 1000 (una mie) Euro, cu
titlu de mijloace banesti obtinute din activitate infractionala.

52. In spetd, coroborand materialul probant administrat cu textul legal enuntat, instanta de
judecata considera cd masura confiscarii a mijloacelor banesti rezultate din infractiunii, nu
este abuzivad si nu iIncalcd principiile constitutionale, referitoare la proprietate, ci este o
masura de siguranta prevazuta de lege si aplicatd in temeiul acesteia. Mai mult decat atat,



instanta de judecata considerd oportun aplicarea confiscarii speciale, in scopul restabilirii
echitatii sociale si contracararea pe viitor a comiterii unor fapte similare de cétre inculpat
sau de terte persoane.

53. Astfel, in cazul unei confiscari de proprietati, echilibrul just dintre scop si drepturi
depinde de multi factori, inclusiv, de scopul urmarit si de comportamentul faptuitorului. In
cazul de fata, reiesind din gradul de implicare a inculpatului in actiunile comise, prin
modul in care a fost conceputd activitatea infractionald, cu folosirea mijlocului banesti
destinate sa serveasca la realizarea laturii obiective a infractiunilor incriminate.

54. Aspectele ce tin de problematica confiscarii bunurilor, ca instrument de combatere a
criminalitatii, a generat o jurisprudentd abundenta a Curtii Europene a Drepturilor Omului.
Astfel, Curtea Europeana a examinat un spectru vast de cauze privind confiscarea,
diferentiind intre confiscarea bunurilor care au constituit obiect al infractiunii (objectum
sceleris), in urma condamnarii acuzatilor (Agosi vs Marea Britanie, hotararea din 24
octombrie 1986); confiscarea bunurilor care au constituit instrumentul infractiunii
(instrumentum sceleris), dupa condamnarea acuzatilor (C.M. vs Franta, decizia din 26 iunie
2001) sau confiscarea bunurilor aflate in posesia tertilor, dupa condamnarea acuzatilor (Air
Canada vs Marea Britanie, hotirarea din 5 mai 1995). In acelasi timp, referitor la veniturile
provenite dintr-o activitate criminald (productum sceleris), Curtea Europeand a examinat
confiscarea care a urmat dupa condamnarea reclamantului (a se vedea Phillips vs Marea
Britanie, hotararea din 5 iulie 2001), precum si cauze in care confiscarea a fost dispusa,
independent de existenta unei proceduri penale, pentru ca patrimoniul reclamantilor era
prezumat, ca fiind de origine ilicitd (a se vedea Riela si altii vs Italia, decizia din 4
septembrie 2001; Arcuri si altii vs Italia, decizia din 5 iulie 2001; Raimondo vs Italia,
hotararea din 22 februarie 1994) sau, ca fiind utilizate pentru activitati ilicite (Butler vs
Marea Britanie, decizia din 27 iunie 2002).

55. La fel, instanta de judecatd considerd ca confiscarea mijloacelor financiare utilizate la
savarsirea infractiunlor nu va duce la incalcarea dreptului de proprietate consfintit in
Constitutia Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in sensul art. 1 Protocolul
nr. 1 la Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

56. Relevante spetei sunt si cazurile CEDO Ismayilov contra Federatiet Ruse din 06
noiembrie 2008; cauza CEDO Bendenoun vs France din 24 februarie 1994; cauza
Silickien¢ v. Lituani, din 10 aprilie 2012.

57. Deci masura confiscarii nu reprezintd, in cauza de fata, o ingerintd nepermisa a statului in
dreptul de proprietate, incompatibila cu Conventia, intrucat este prevazuta de lege, este
necesard intr-o societate democratica, tocmai prin prisma scopului pentru care a fost
instituitd — de garantie si de prevenire — fiind proportionala cu scopul urmarit.

58. In temeiul celor elucidate si expuse supra, conform, art.art. 338 — 341, art. 364!, art. 382,
art. art. 384 — 385, art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de procedura penala,
art.106 din Codul Penal, instanta de judecata —

hotaraste:

Se recunoaste ***** ngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova (fapta din luna decembrie 2018 — iunie 2019 — unde
figureaza *****) aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa sub forma de amenda in marime de



1 500 (una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie suma de 75 000 (saptezeci si
cinci mii) lei.

Se recunoaste ***** ngscut la ***** vinovat in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul Penal al R. Moldova (fapta din luna septembrie a anului 2019 — unde
figureaza *****) aplicandu-i in baza acestei legi o pedeapsa sub forma de amendd in marime de
1 500 (una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie suma de 75 000 (saptezeci si
cinci mii) lei.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, a-i stabili lui *****_ nascut la ***** o pedeapsa
definitiva, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, o pedeapsa
definitivd sub forma de amenda in marime de 2500 (doud mii cinci sute) unitati conventionale
ceia ce constituie suma de 125 000 (una suta doudzeci si cinci de mii) lei.

Corpurile delicte si anume: - Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr.
0111605, perfectatd pe numele ***** pentru absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere de categorie ,,B” si ,,C”, in original, pe 1 fila; -
Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. 0111606, perfectata pe numele **#**
pentru absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de
conducere de categorie ,,A”, in original, pe 1 fild; - Un plic de hirtie, de culoare alba, pe care este
indicat destinatar ca *****_fiind expediat ca aviz simplu cu nr. DS2045003276AS; - Adeverinta
medicald nr. 6699 din 19.02.2020, eliberatd pe numele ***** 1n original, pe 1 fild; - Adeverinta
medicald nr. 1851 din 07.09.2015, eliberatd pe numele ***** 1in original, pe 1 fila; - Aviz
consultativ narcologic nr. 7452 din 19.02.2020, eliberat pe numele ***** 1in original, pe 1 fila; -
Aviz consultativ narcologic nr. 2691 din 07.09.2015, eliberat pe numele ***** in original, pe 1
fila; - Certificat de scolarizare pentru conducerea tractoarelor si masinilor agricole, eliberat pe
numele ***** 1n original, pe 1 fila — recunoscute in calitate de corp delict prin ordonanta
organului de urmarire penala din 28.10.2021 (vol.L,f.d.39-40) - de pastrat la materialele cauzei.

Conform art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul Penal, se confisca de la ***** nascut la *****
IDNP ***** domiciliat in ***** in beneficiul statului suma de 1000 (una mie) Euro, cu titlu de
mijloace banesti obtinute de *****_din activitate infractionala.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisginau in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Petru
PAUN



