Dosarul nr. 1-11/2025 (PIGD: 1-25005385-09-1-17012025)

SENTINTA
in numele Legii
07 mai 2025
or. Falesti
Judecétoria Balti (sediul Falesti), instanta in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul Dorin Cazacu

grefier Ana-Maria Caras
cu participarea:

inculpatului Orlovskyi Roman

aparatorului inculpatului, avocatul Plesca Grigore

acuzatorului de stat, procurorul Morari Sergiu

interpretului Cataveica Maria

a judecat in sedintd publica, in limba de stat, conform procedurii de judecare a cauzei

pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cauza penala de invinuire a lui:
ORLOVSKYI Roman, nascut la ***** cetatean al Ucrainei, IDNP
wosck® domiciliat In ***** npeangajat in campul muncii, nesupus
militar, necasatorit, fara persoane la intretinere, fara grad de dizabilitate,
titluri speciale, grade de calificare sau distinctii de stat nu are, limba de
stat nu cunoaste, retinut, arestat in aceasta cauza penalad nu a fost, fara
antecedente penale.

in temeiul art. 325 alin. (1) Codul penal

Cauza penala a fost examinatd in Judecatoria Balti (sediul Falesti) in perioada 17
ianuarie 2025 — 07 mai 2025.

Acuzatorul de stat, procurorul Morari Sergiu, considerand vinovatia inculpatului pe
deplin dovedita a pledat pentru condamnarea lui Orlovskyi Roman in temeiul art. 325 alin.
(1) Codul penal si stabilirea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 700 unitati
conventionale.

Aparatorul inculpatului, avocatul Plesca Grigore a pledat pentru aplicarea in privinta
lui Orlovskyi Roman a pedepsei cu amenda In mdrime minima.

Potrivit probelor administrate, instanta de judecata,

constata:

1. Orlovskyi Roman, la 18 noiembrie 2024, aproximativ la 15:20 min, aflandu-se in
nemijlocita apropiere a automobilului de serviciu al politiei, de model ,,Skoda Octavia”, cu
numarul de inmatriculare ,,MAI 88577, parcat pe partea dreaptd a traseului R- 16, in
apropierea de satul Egorovca, raionul Falesti, actionand din intentia directa, stiind cu
certitudine ca angajatii DP NORD a INSP al IGP a MAI al R. Moldova: Rusu Andrian, Rusu
Mihail si Gumeniuc Andrei, se afla in exercitarea functiei, care in conformitate cu
prevederile art. 123, alin. (2), Cod penal sunt persoane publice si conform art. 385, 400, Cod
Contraventional au calitatea de agenti constatatori i in virtutea functiei detinute au sarcina
de a executa masuri de prevenire a infractiunilor si contraventiilor atribuite politiei conform
legii, sa desfasoare potrivit competentei activitdfi de constatare a infractiunilor si

contraventiilor, ignorand cerintele legale din partea angajatilor de politie de a nu oferi careva
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recompense ilicite acestora, urmarindu-si intentia sa criminald, facand uz de cuvinte si
gesturi, le-a propus si ulterior, prin plasarea in automobilul de serviciu, in compartimentul
portbagajului din >pate, i-a oferit mijloace banesti In suma de 100 dolari SUA, ce nu i se
cuvin, ca ultimii sa nu-si Indeplineascd obligatiunile de serviciu, adica pentru a renunta la
documentarea :ontraventiei prevazute de art. 232, alin. (1) din Cod Contraventional
(conducerea mijlocului de transport fara a avea asupra sa permis de conducere) incalcare ce
tine de iomeniul circulatiei rutiere, comisa de catre el in timpul deplasarii cu automobilul de
model ,,Mercedes- Sprinter 313” cu numarul de inmatriculare ***** (MD).

Audiind inculpatul, studiind materialele dosarului instanta de judecatd ajunge la
concluzia ca vinovatia lui Orlovskyi Roman a fost confirmatd prin urmatoarele probe
examinate in sedinta de judecata:

2. Audiat in sedintd de judecata inculpatul Orlovskyi Roman a recunoscut pe deplin
savarsirea infractiunii incriminate conform rechizitoriului din 15 ianuarie 2025, explicand ca,
sustine declaratiile date la faza de urmarire penald integral. Evenimentele au avut loc anume
asa dupd cum este descris in rechizitoriu. Regreta pentru cele comise. A cunoscut ca nu are
dreptul sd propuna mita politistilor.

Partea acuzarii, in sedinta de judecata a prezentat urmatoarele probe, care au fost
administrate n faza de urmarire penala si au fost acceptate de inculpat:

3. Proces-verbal de cercetare la fata locului din 18 noiembrie 2024 (fila dosarului
12-13), conform caruia a fost cercetat automobilul de marca ,,SKODA OCTAVIA” cu
numarul de Tnmatriculare MAI 8857, in portbagaj au fost depistati si ridicati bani in suma de
100 dolari SUA, bani care au fost ridicati. De la fata locului a fost ridicatd copia de pe
procesul-verbal cu privire la contraventie MAI06 575377.

4. Proces-verbal de examinare din 26 decembrie 2024 (fila dosarului 20), potrivit
caruia a fost examinata o bancnota cu valoarea nominala de 100 dolari, cu nr. / seria PF
25650513F/F6.

5. Proces-verbal de examinare din 18 noiembrie 2024 (fila dosarului 23), conform
caruia a fost examinatd copia procesului-verbal cu privire la contraventic nr. MAI06
575377din 18 noiembrie 2024 pe numele lui Orlovskyi Roman, ridicata in cadrul cercetarii la
fata locului.

6. Proces-verbal de audiere a martorului Rusu Mihail din 18 noiembrie 2024 (fila
dosarului 25-26), care a declarat ca, activeaza in calitate de ofiter superior de patrulare al
INSP. La data de 18 noiembrie 2024, fiind implicat in serviciu de patrulare cu automobilul
de serviciu marca ,,Skoda Octavia”, cu numarul de inmatriculare MAI-8857, impreuna cu
angajatii de politie Gumeniuc Andrei s1 Rusu Andrian, la ora 15:15, pe traseul R-16 ,,Falesti-
Bélti”, in apropierea localitdtii satul Egorovca, raionul Falesti, a oprit un microbuz marca
,Mercedes Sprinter 3137, cu numarul de inmatriculare ***** de culoare alba, care se
deplasa neadecvat, cu viteza excesiva, din directia orasului Falesti spre municipiul Balti.
Locul opririi a fost in fata statiei auto ,,Ilenuta”. Apropiindu-se de sofer, acesta s-a prezentat
ca fiind cetateanul Orlovskyi Roman din Ucraina. La intrebarea daca avea permis de
conducere asupra sa, acesta a raspuns ca nu il avea, adiugand ci se afla in Ucraina. In
continuare, 1 s-a comunicat ca va fi Intocmit un proces-verbal in baza art. 232 alin. (1) din
Codul Contraventional al Republicii Moldova. La acest moment, cetateanul Orlovskyi
Roman a iesit din automobil si s-a apropiat de automobilul de serviciu, spunand ca, pentru a
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nu fi intocmit procesul-verbal, va oferi ceva pentru cafea, i-a explicat ca darea de mita este
pedepsitd penal in Republica Moldova. Cu toate acestea, cetateanul Orlovskyi Roman,
apropiindu-se de portbagajul deschis al automobilului sau, unde se afla mapa cu acte si a
aruncat o bancnotd de 100 de dolari SUA, spundnd cd a inteles avertismentul privind
pedeapsa, dar a lasat banii pentru a nu fi pedepsit contraventional. Apoi a inchis portbagajul,
iar bancnota a ramas pe podea, In apropierea locului respectiv. Astfel a apelat la Unitatea de
Garda a IP Falesti, informandu-i despre incident, iar la fata locului s-a deplasat grupa
operativa a IP Filesti. In cadrul cercetirii, bancnota a fost ridicata, impachetata si sigilata in
prezenta cetdteanului Orlovskyi Roman, care a recunoscut fapta de dare de mita. Acesta a
fost condus la IP Falesti.

7. Proces—verbal de audiere a martorului Gomeniuc Andrei din 18 noiembrie 2024
(fila dosarului 27-28), care a dat declaratii similare cu cele ale martorului Rusu Mihail.

8. Proces-verbal de audiere a martorului Rusu Andrian din 18 noiembrie 2024 (fila
dosarului 29-30), care a dat declaratii similare cu cele ale martorului Rusu Mihail.

9. Proces-verbal de audiere a martorului Toporet Vladimir din 26 decembrie 2024
(fila dosarului 32-33), care a declarat ca, locuieste Tn ***** impreund cu familia sa. Aproape
la finele lunii august 2024, a fost apelat prin telefon mobil de cétre cetateanul Orlovschi
Anatol, din Ucraina, satul Romanovca, care l-a rugat sa-1 intdlneasca la vama pe fiul acestuia,
Orlovschi Roman, pentru a-1 ajuta in Republica Moldova, Roman fiind refugiat si
necunoscand alte persoane din tara noastrad. Anatol era in relatii de serviciu cu diverse
organizatii care furnizau ajutoare umanitare in Republica Moldova, cunoscandu-1 pe Roman
din anul 2022. Tot atunci, a mers la vama in raionul Briceni, de unde I-a transportat in orasul
Falesti pe cetateanul Orlovschi Roman, care a dorit sa stea la domiciliul sau, la adresa
mentionatd mai sus, pana cand va obfine toate actele necesare pentru a se deplasa in Europa,
la locul de munca. Dupd aceea, Roman a inceput sa-1 ajute la distribuirea ajutoarelor
umanitare catre batrani si familii vulnerabile din raionul Falesti. Conform spuselor lui
Roman, acesta i-a declarat ca detine permis de conducere pentru automobile, insd personal
nu l-a vazut. Avand incredere in Roman i-a incredintat automobilul personal pentru scopuri
de serviciu. La data de 18 noiembrie 2024, a fost internat in Spitalul municipiului Chisinau,
iar mai tarziu a fost apelat pe telefonul mobil de catre cetateanul Orlovskyi Roman care i-a
spus cd se indreaptd spre satul Iabloana, raionul Glodeni, pentru a distribui ajutoare
umanitare la batrani, in Centrul Tabita pentru batrani. Seara aceleeasi zile, Orlovskyi Roman
l-a sunat din nou, informandu-1 ca fusese oprit pe traseul ,,Falesti-Balti”, in apropierea
satului Egorovca, raionul Falesti, de catre angajatii INSP Nord Bal{i, carora le-a propus mita
in valoare de 100 de dolari SUA pentru a nu intocmi proces-verbal privind lipsa permisului
de conducere, iar in legatura cu acest incident a fost deschis un dosar penal. La data de 22
noiembrie 2024, fiind externat din spital, s-a intors la domiciliu, iar in discutia cu Roman,
acesta i-a comunicat ca dosarul penal a fost deschis si ca el a fost recunoscut ca banuit in
aceastd cauza. Dupa aceea, la finele lunii noiembrie 2024, fara a-1 instiinta, Roman a parasit
domiciliul sau, plecand intr-o directie necunoscutd. Ulterior, a fost apelat de catre Roman,
care i-a spus cd se afld in Belgia, impreuna cu niste cunoscuti din Ucraina, unde lucreaza si
ca poate veni la judecatd in legatura cu acest caz, pentru a raspunde penal pentru fapta
descrisa anterior. A fost apelat prin reteaua de internet Viber, de pe numarul-+#****,
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Cercetand complet si nemijlocit in ansamblu si interconexiunea lor explicatiile
partilor, inscrisurile administrate, in coraport cu normele legale incidente in domeniu,
analizand probele din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor,
iar ansamblul probelor din punct de vedere al corobordrii lor, instanta de judecatd a ajuns la
concluzia ca vina inculpatului Orlovskyi Roman 1n savarsirea infractiunii lui incriminate este
dovedita pe deplin.

10. La adoptarea sentintei in latura stabilirii vinovatiei inculpatului, instanta a retinut
ca Orlovskyl Roman in sedintd de judecatd a recunoscut pe deplin comiterea infractiunii
incriminate. Declaratiile inculpatului au fost confirmate prin probele administrate in cadrul
urmaririi penale si examinate in sedintd de judecata. Astfel, faptul ca inculpatul la 18
noiembrie 2024, a oferit bani in suma de 100 dolari SUA lucratorilor politiei a fost confirmat
atat de procesul-verbal de cercetare la fata locului (§ 3), de procesul-verbal de examinare a
obiectului (§ 4), cat si de martorii audiati pe caz (§ 6-8).

11. Instanta de judecata califica actiunile inculpatului Orlovskyi Roman ca corupere
activd, adica promisiunea si oferirea personal, unei persoane publice, a banilor, ce nu i se
cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini o actiune in exercitarea functiei sale, conform art.
325 alin. (1) Codul penal.

12. In rezultatul examinarii prezentei cauze penale instanta considera ci pe caz nu au
fost stabilite circumstante care ar impune liberarea de raspundere penald a lui Orlovskyi
Roman potrivit prevederilor art. 53 Codul penal. De asemenea instanta considera ca pe caz
nu existd circumstantele prevazute de art. 89 Codul penal, care ar face posibild liberarea
inculpatului de pedeapsa penald. In temeiul celor expuse instanta ajunge la concluzia ca in
privinta lui Orlovskyi Roman urmeazd de emis sentintd de condamnare, cu stabilirea
pedepsei penale.

13. Din probele administrate pe caz instanta a constatat cu certitudine ca inculpatul
Orlovskyi Roman a actionat cu vinovatie, savarsind infractiunea cu intentie directa.

14. Inculpatul Orlovskyi Roman intruneste conditiile subiectului infractiunii
prevazute de art. 21 Codul penal, avand in vedere ca nu a fost declarat iresponsabil si are
implinita varsta de tragere la raspundere penala.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Orlovskyi Roman, instanta
de judecata tine cont de urmatoarele circumstante:

15. Conform art. 80! alin. (1) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

16. Potrivit art. 80! alin. (2) Cod penal, ,.in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181/1-182,
239-240, 242/1, 242/2, 256, 324-335/1, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in
cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu
inchisoare”.
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17. Limitele sanctiunii prevazute de infractiunea incriminata lui Orlovskyi Roman:
sanctiunea art. 325 alin. (1) Codul penal prevede pentru persoana fizica pedeapsa cu amenda
in marime de la 500 la 1500 unitati conventionale. Reiesind din faptul cd inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu, iar la solicitarea sa judecarea cauzei a
avut loc pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala, potrivit prevederilor art.
80! alin. (2) Codul de procedura penald, acesta beneficiaza de o reducere cu 1/4 a limitei
maxime de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amendad (de la 500 unitati
conventionale pana la 1.125 unitati conventionale).

18. Gravitatea infractiunii savarsite de inculpat: se atribuie la categoria infractiunilor
usoare (art. 16 alin. (2) Codul penal).

19. Motivul savarsirii infractiunii: dorinta de a se eschiva de raspundere
contraventionala.

20. Persoana inculpatului: Orlovskyi Roman nu se afla la evidenta medicului
narcolog sau psihiatru. Inculpatul Orlovskyi Roman nu are antecedente penale (fila dosarului
37).

21. Prezenta circumstantelor atenuante prevazute de art. 76 alin. (1) lit. a), b), )
Codul penal: savarsirea pentru prima datd a unei infractiuni usoare, savarsirea infractiunii de
catre o persoand care a atins varsta de 18 ani, dar nu a atins varsta de 21 de ani, contribuirea
activa la descoperirea infractiunii si recunoasterea vinovatiei.

22. Lipsa circumstantelor agravante prevazute de art. 77 Codul penal.

23. Influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducdrii vinovatului: dupa
comiterea infractiunii inculpatul Orlovskyi Roman a avut un comportament corect, fara
incalcari de lege. La actiunile de urmarire penala si la sedintele de judecati s-a prezentat. In
sedintd de judecata inculpatul a indicat ca se cdieste sincer.

24. Conditiile de viata ale familiei inculpatului: Orlovskyi Roman nu este casatorit,
nu are persoane la Intretinere, nu este angajat in cAmpul muncii.

25. Astfel, avand in vedere circumstante cauzei stabilite mai sus, conducandu-se de
principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61 alin. (2) Codul
penal conform carora ,pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdat din partea
condamnatilor, cdt §i a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinge
fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate” cat si de Regula nr. 6 din
Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptatd de Comitetul de
Ministri In 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de
Ministri), potrivit careia ,,natura §i durata sanctiunilor §i masurilor aplicate in comunitate
trebuie de asemenea sa fie proportionala cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent
a fost condamnat sau o persoand este inculpatd, decdat sa se tind seama de situatia
personala”, instanta considera echitabil de aplicat inculpatului Orlovskyi Roman, pentru
comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Codul penal, pedeapsa
cu amenda in marime de 500 unitati conventionale. In aprecierea instantei aceasta masura de
pedeapsa este echitabilda si proportionalda pericolului social al infractiunii si persoanei
inculpatului si eficient isi va atinge scopul de restabilire a echitatii sociale si preventie in
savarsirea de noi infractiuni atat din partea inculpatului cat si altor persoane.
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26. Referitor la masura preventiva instanta constatd ca in privinta inculpatului nu a
fost aplicatad. Avand in vedere ca, In prezent, nu existd circumstante care ar impune
necesitatea aplicarii masurii preventive in privinta lui Orlovskyi Roman, instanta nu-i va
aplica nici o masura preventiva la adoptarea sentintei.

27. Prin ordonanta organului de urmadrire penala din 18 noiembrie 2024 (fila
dosarului 21), o bancnota cu nominalul de 100 dolari SUA, a fost recunoscuta in calitate de
corp delict. In conformitate cu art. 162 alin. (1) pct. 4) Codul de procedura penald, instanta
va dispune trecerea in venitul statului a banilor 100 dolar SUA (1 bancnotd cu valoarea
nominald a 100 dolari SUA cu seria/nr. PF 25650513F/F6). Prin ordonanta organului de
urmarire penala din 18 noiembrie 2024 (fila dosarului 24), copia procesului-verbal cu privire
la contraventie MAIO6 575377, a fost recunoscut in calitate de mijloc material de proba fiind
anexat la materialele cauzei. In conformitate cu art. 157 alin. (2) Codul de procedura penala,
instanta va dispune pastrarea acestuia in dosar pe tot termenul de pastrare a dosarului.

28. in temeiul celor expuse, conform art. 364! alin.(7), 384-385, 389, 392-395, 397
Codul de procedura penala, instanta de judecata, in numele Legii,-

condamn a:

ORLOVSKYI Roman se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 325 alin. (1) Codul penal si, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de
500 (cinci sute) unitati conventionale, ce constituie 25 000 (doudzeci si cinci mii, 00) lei.

Se explica lui Orlovskyi Roman ca este in drept sd achite jumatate din amenda
stabilita dacd o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotararea devine
executorie. In acest caz, se consider cd sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpul delict — 1 bancnota cu valoarea nominald de 100 dolari SUA cu seria/numarul
PF 25650513F/F6, se trec, fortat si gratuit in proprietatea statului.

Mijlocul material de proba: copia procesului-verbal cu privire la contraventie din 18
noiembrie 2024, de pastrat la dosar pe toata durata pastrarii lui.

Sentinta poate fi contestatd cu recurs, doar in partea erorilor procesuale si masurii de
pedeapsa stabilita, la Curtea de Apel Nord, prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul
Falesti), in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentintei.

Sentinta motivata pronuntata public la 07 mai 2025.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dorin
Cazacu
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