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SENTINTA
in numele Legii

30 aprilie 2026 municipiul Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tudor
Stambol

Grefier Catalina Rascovschi
Cu participarea:

Procurorului Stanislav Mangir
Avocatului Anatolie
Bacalim

Inculpatului Catalin
Tusa

a examinat 1n sedinta de judecatd publicd, in limba de stat, cauza penalad de invinuire
in privinta lui:

Tusa Catalin ***** npascut la ***** JDNP **#**
domiciliat in *****  cetatean al Republicii Moldova, de
nationalitate moldovean, studii medii incomplete, nesupus
militar, casatorit, trei copii minori la Intretinere, neangajat
oficial in campul muncii, nu detine titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat, cu antecedente penale stinse, -

- In comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in prima instantd 10 februarie 2026 — 30 aprilie
2026.

Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats,
instanta de judecata, -

constata:

Tusa Catalin ***** Ja 28.08.2025, aproximativ la ora 17:00 min., Alexandru
Erhan, aflandu - se la volanul mijlocului de transport de marca/model ,,Mercedes-Benz
Sprinter 313 CDI”, n/i ***** avandu-l in calitate de pasager pe colegul de serviciu,



Catdlin Tusd, deplasandu-se pe str. Calea Mosilor, mun. Chisindu, in adiacentul
imobilului nr. 31, a fost stopat pentru verificare, de cétre echipajul de patrulare format din
angajatii Inspectoratului national de securitate publica, Alexandru Gulica si Mihail Rusu,
care se aflau in exercitiul functiei, cu automobilului de serviciu de marca/ model ,,Skoda
Kodiaq”, n/i MAI 8835. in circumstantele indicate, conducatorului auto Alexandru Erhan
1 s-a solicitat sa prezinte actele permisive si, din motiv cad s-a stabilit Tncélcarea unor
reguli de exploatare a vehiculelor (reutilarea vehiculului fara autorizatia de rigoare), 1 s-a
explicat ca in privinta sa, pentru incdlcarea admisa, urmeaza a fi Intocmit proces- verbal
cu privire la contraventie. In continuare, Catilin Tusa, actionand cu intentie directa, deci
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si
dorind Tn mod constient survenirea acestor urmari, cunoscand despre caracterul ilegal al
actiunilor lor, urmarind scopul determindrii angajatului Inspectoratului national de
securitate publica, Alexandru Gulica, care are calitatea de persoand publicd in virtutea
prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal, de a nu-si indeplini obligatiunile in
exercitarea functiei si contrar acesteia, si anume pentru a nu-i fi intocmit conducétorului
auto Alexandru Erhan proces-verbal cu privire la contraventie in baza art. 228 alin. (1)
din Codul contraventional, s-a apropiat de automobilul de serviciu de marca/model
»Skoda Kodiaq”, n/i MAI 8835 si, in timp ce agentul de patrulare Alexandru Gulica se
pregdtea pentru intocmirea procesului-verbal cu privire la contraventie, a oferit acestuia
mijloace banesti ce nu i se cuvin, In suma de 400 lei, actiune materializata prin plasarea a
doua bancnote cu nominalul de 200 lei in interiorul Asigurarii de raspundere civila auto,
si inmanarea acesteia agentului de patrulare. Drept rezultat, agentul de patrulare
Alexandru Gulica, actionand in vederea curmadrii actiunilor infractionale ale lui Catélin
Tusa, a solicitat interventia organelor de drept pentru documentarea cazului de corupere
activa comis asupra sa.

Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Tusa Catalin ***** in baza art.
325 alin. (1) Cod penal - coruperea activa, adica oferirea, personal, unei persoane
publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru acesta, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei.

In sedinta de judecatd inculpatul Tusd Citilin ***** 3 inaintat cererea privind
examinarea cauzel pe baza probelor administrate la faza de urmarire penald, asa cum
recunoaste in totalitate fapta indicatd in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi
probe si nu are careva obiectii asupra probelor. Din probele administrate rezultd ca fapta
inculpatului este stabilita si sant suficiente date cu privire la persoana lor pentru a permite
stabilirea unei pedepse. Acuzatorul de stat, aparatorul si inculpatul au solicitat admiterea
cererii, iar cererea a fost acceptata de instanta.

Instanta de judecatd, audiind declaratiile inculpatului, sustinute de aparator,
ascultand opinia procurorului, tinand cont de faptul ca din probele administrate la faza de
urmdrire penald rezultd ca fapta inculpatului este stabilitd si denota suficiente date cu
privire la personalitatea acestora, pentru a permite stabilirea pedepselor, dat fiind faptul
ca rechizitoriul in spetd este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 Cod de
procedura penala. Ori, actele de la faza de urmarire penald nu prezintd careva semne ca ar
putea fi lovite de nulitatea absoluta, din considerentul ca materialele dosarului penal nu



contine careva indici ca la faza de urmarire penald ar fi fost incélcat principiul legalitatii
in administrarea probelor, ca ar fi fost incalcate drepturile si libertdtile fundamentale
garantate de Conventia Europeana. Deoarece, fapta imputatd inculpatului a fost just
incadratd in conformitate cu dispozitiile prevazute in codul penal, iar participantii la
proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta
de judecata a admis prin incheiere cererea inculpatului si a procedat la audierea acestuia
potrivit regulilor de audiere a martorului.

Fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului, inculpatul Tusa Catalin
**%%% a declarat ca, evenimentul a avut loc pe data de 28.08.2025, se afla impreuna cu
Alexandru Erhan pe str. Mosilor, unde au fost stopati de catre un echipaj de politie.
Alexandru a prezentat actele, dupa care politistul a cerut sd se uite la automobil, a deschis
usa din spate, a vazut ca nu sunt 3 scaune din urma a automobilului avand 9 locuri. Un
scaun fiind scos. Ulterior politistul a comunicat cd este o Incdlcare si urmeaza sa ii
intocmeascd un proces-verbal cu privire la contraventie. Alexandru 1-a sunat pe stapanul
automobilului ca sa 11 comunice cd l-a oprit politia si cd i1 intocmeste proces-verbal, in
acest timp el discuta cu stdpanul, iar politistul i-a zis sa 1i prezinte actele. El personal a
luat asigurarea si raportul tehnic, a vazut ca sunt 400 lei, dar nici nu s-a gandit ca comite
ceva. A vazut ca erau banii acolo, dar nu i-a dat el personal. Banii nu erau lasati de el. Nu
a avut nici un scop, banii erau pusi pentru motorind, pentru alte lucruri. A transmis actele,
le-a pus in portbagaj, au vazut ca sunt banii acolo, si le-au spus ca trebuie sa astepte pana
va venit grupa operativd. A depus declaratii la politie. Nu a avut intentie de a da bani, nu
era el la volan, nu este automobilul sdau. Cand a transmis banii s-a gandit ca sd nu
intocmeasca proces-verbal. Ulterior angajatii politiei au chemat grupa operativa.

Cu toate cd inculpatul si-a recunoscut vina, aceasta mai este dovedita prin probele
prezentate de procuror in confirmarea vinovatiei:

- declaratiile martorului Alexandru Gulica, care fiind audiat la faza de urmarire
penald a declarat ca, la 28.08.2025, a fost implicat in serviciul de asigurare a circulatiei
rutiere, in sect. Riscani, mun. Chisinau, impreund cu colegul sdu, Rusu Mihail, cu
automobilul de serviciu, n/i MAI 9835. Aproximativ la ora 17:00 min, pe str. Calea
Mosilor, mun. Chisinau, in adiacentul imobilului nr. 31, a fost stopat pentru verificare un
automobil de marca/ model ,Mercedes Sprinter”, de culoare alba, n/i *****,
Conducitorul auto a fost identificat ca fiind Alexandru Erhan. In timpul verificarii, s-a
constatat ca automobilul era reutilat, nu avea numarul necesar de locuri care sunt indicate
in pasaportul tehnic, fapt pentru care soferul automobilului urma a fi sanctionat conform
legislatiei in vigoare. In continuare, el s-a deplasat spre automobilul de serviciu,
solicitandu-i soferului sd se apropie si el cu revizia tehnica si asigurarea mijlocului de
transport. Aflandu-se la portbagajul automobilului de serviciu, de el s-a apropiat Catalin
Tusa, care se afla in calitate de pasager in automobilul verificat. Acesta a adus revizia
tehnicd si asigurarea mijlocului de transport, pe care le-a plasat pe raftul din portbagaj,
unde mai erau si alte foi. Atunci, a luat actele automobilului si, verificaindu-le, a observat
printre acestea mijloace banesti. In continuare, i-a comunicat lui Citilin Tusi ci darea de
mita se pedepseste penal si i-a explicat raspunderea ce survine in urma acestor actiuni.



Ulterior, la fata locului a fost solicitata interventia grupului operativ al Inspectoratului de
politie Riscani, pentru a documenta cazul (f. d. 21-22);

- declaratiile martorului Rusu Mihail, care la faza de urmarire penald a comunicat
ca, la 28.08.2025, a fost implicat in serviciul de asigurare a circulatiei rutiere, in sect.
Riscani, mun. Chisindu, impreuna cu colegul sdu, Alexandru Gulica, cu automobilul de
serviciu, n/i MAI 9835. Aproximativ la ora 17:00 min, pe str. Calea Mosilor, mun.
Chisindu, 1n adiacentul imobilului nr.31, au stopat pentru verificare un automobil de
marca/ model ,,Mercedes Sprinter”, de culoare alba, n/i *****, In urma verificarilor, s-a
stabilit ci automobilul dat era condus de citre Alexandru Erhan. In cadrul controlului
efectuat, s-a constatat ca autovehiculul era reutilat, necorespunzand din punct de vedere
al numarului de locuri cu datele indicate Tn pasaportul tehnic. Urmare a celor constatate,
conducdtorul auto urma a fi sanctionat conform legislatiei In vigoare. Ulterior, el cu
colegul s-au deplasat la automobilul de serviciu, iar colegul i-a solicitat soferului sa se
apropie si el cu revizia tehnica si asigurarea mijlocului de transport. Fiind la portbagajul
automobilului de serviciu, de colegul sdu s-a apropiat Catalin Tusa, care se afla in calitate
de pasager in automobilul stopat. Acesta a adus revizia tehnica si asigurarea mijlocului de
transport, pe care le-a plasat pe raftul din portbagajul automobilului de serviciu, unde mai
erau si alte foi. Atunci, colegul sdu a luat actele automobilului si, verificandu-le, a
observat printre acestea mijloace banesti. In continuare, colegul i-a comunicat lui Catalin
Tusa ca darea de mita se pedepseste penal si i-a explicat raspunderea ce survine in urma
acestor actiuni. Ulterior, la fata locului a fost solicitatd interventia grupului operativ al
Inspectoratului de politie Riscani, pentru a documenta cazul (f. d. 23-24);

- declaratiile martorului Alexandru Erhan, care la faza de urmarire penala a
comunicat cd, activeaza 1n calitate de sofer intr-o companie care se ocupd cu
transportarea coletelor pe teritoriul Republicii Moldova. Nu cunoaste denumirea
companiei, deoarece nu este angajat oficial, lucreaza ocazional si este achitat la zi pentru
lucrul efectuat. In luna august 2025, a fost rugat si efectueze transportarea unor colete
pentru o altd companie, cu unitatea de transport a aceleir companii. La 28.08.2025, a
efectuat transportarea coletelor in regiunea de nord a tarii, Intrucadt nu cunostea
automobilul cu care efectua transportul coletelor, de la acea companie a mers cu el o
persoand responsabild, pe nume Catalin. La intoarcerea in Chisindu, pe str. Calea
Mosilor, aflandu-se la volanul automobilului de marca/model ,,Mercedes Sprinter”,
numadrul de inmatriculare nu si-1 aminteste, in apropierea statiei peco ,,Lukoil”, a fost
stopat de un echipaj de politie. Un angajat al politiei s-a apropiat, s-a prezentat si a
solicitat actele pentru verificare. El i-a ITnménat politistului permisul de conducere si
pasaportul tehnic al autovehiculului. Ulterior, politistul i-a comunicat ca autovehiculul
este reutilat necorespunzator, nu detine numarul de scaune prevazut si nu are peretele de
separare dintre cabina si compartimentul de marfa. Totodata, i-a comunicat ca urmeaza a-
1 fi intocmit proces-verbal cu privire la contraventie, suma amenzii constituie peste 4000
lei, iar autovehiculul urma si fie ridicat si evacuat la parcarea speciala. Intre timp, el i-a
solicitat lui Catalin sa informeze conducerea companiei. La contactat telefonic pe seful
sau, comunicandu-i ca a fost stopat de politie si cd urmeazad sa fie intocmit un proces-
verbal cu privire la contraventie, deoarece autovehiculul nu corespunde starii tehnice



potrivit pasaportului tehnic. Precizeaza ca atat el, cat si seful sdu cunosteau despre faptul
ca o parte din scaune au fost scoate, pentru a crea mai mult spatiu destinat transportarii
coletelor. In timp ce el discuta la telefon, Catilin se afla in interactiune cu angajatii de
politie, fiind prezenti trei politisti. Unul din ei i-a solicitat lui Catalin sa aduca si celelalte
acte ale automobilului, revizia tehnicd si polita de asigurare obligatorie, care se aflau in
automobil, intr-o folie. Catélin s-a deplasat la automobil pentru a lua actele, iar el a ramas
langa autospeciala politiei. Dupa ce s-a intors, Catdlin i-a dat angajatului de politie actele,
care erau intr-o folie. Dansul intre timp s-a retras putin intr-o parte si astepta. La un
moment dat, unul dintre politisti a inchis portbagajul automobilului de serviciu, unde
incepuse a intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie, si a fost solicitata
interventia grupului operativ. Ulterior, la sosirea grupului operativ, a inteles cad in actele
transmise de Catdlin se aflau si mijloace banesti. Personal nu a vdzut cand Cétélin a
plasat bancnotele in folia cu acte pe care le-a inmanat politistului. In continuare, a fost
intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie, pe care I-a semnat, automobilul nu a
fost ridicat. Amenda aplicatd, in cuantum de 500 lei, a fost achitatd de compania pentru
care a prestat serviciile in calitate de sofer, suma i- a fost transmisa, iar el a achitat
amenda la bancd. Mentioneaza ca nu cunostea faptul ca Catalin a propus si a dat bani
angajatului de politie, nu I-a rugat sa faca acest lucru. El personal a informat seful sau si
i-a comunicat ca i se Tntocmeste proces-verbal cu privire la contraventie (f. d. 66-69);

- corpurile delicte: 2 (doud) bancnote cu nominalul de 200 lei cu seriile si
numerele G.0211 770239, G.0211 770240, supuse examindrii $i transmise pentru pdstrare
temporara Serviciului Fiscal de Stat (f. d. 63-64);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28.08.2025, prin care s-a
consemnat cercetarea automobilului de serviciu al echipajului de patrulare, de
marca/model ,,Skoda Kodiaq ”, n/i MAI 8835.

Probele relevate supra sant admisibile, dat fiind ca sunt administrate in conformitate
cu prevederile codului de procedura penala.

Apreciind probele administrate in ansamblu, din punct de vedere al corobordrii lor,
rezultd savarsirea infractiunii de catre inculpat si ca existd suficiente date cu privire la
vinovatia acestuia.

Pe linia de concluzii cu privire la vinovatia inculpatului in savarsirea faptei
criminale constatate, prin determinarea si constatarea juridica a corespunderii exacte intre
semnele faptei prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii prevazute de
norma penald speciala, faptele retinute in sarcina inculpatului Tusa Catdlin ***** se
calificd in baza art. 325 alin. (1) Cod penal, ,,coruperea activa, adica oferirea, personal,
unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru acesta, pentru a nu indeplini
actiuni in exercitarea functiei.”

Reiesind din faptul cd, inculpatul Tusa Catélin ***** a recunoscut vina, a declarat
prin Inscris autentic, anexat la materialele cauzei ca recunoaste savarsirea faptei indicate
in rechizitoriu, a solicitat judecarea cauzei penale pe paza probelor administrate n faza de
urmarire penald si nu a solicitat administrarea unor noi probe, pedeapsa urmeaza a fi
stabilita cu aplicarea prevederilor art. 80! alin. (2) Cod penal, care prevede ca, in cazul in
care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru



infractiunile prevazute la art. 181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, art. 264 alin. (2), (4),
(6), art. 264!, 324-335!, 370 si a solicitat ca judecata sid se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar
a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea specialda a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amenda, cu muncd neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni, i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in partea speciala a
prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a codului
penal.

Astfel, instanta retine ca infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, se
pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de unitdfi conventionale, iar
persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

Prin urmare, aplicand prevederile art. 80! alin. (2) Cod penal, instanta de judecata
stabileste noile limite minime si maxime a pedepsei prevazute de art. 325 alin. (1) Cod
penal, cu care va opera la stabilirea pedepsei, si anume, amenda in marime de la 500 la
1125 de unitati conventionale.

Acuzatorul de stat a solicitat de a il recunoaste vinovat pe Tusd Catalin ***** de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1)) Cod penal, cu aplicarea prevederilor
art. 80! Cod penal si in coroborare cu art. 364! Cod de procedura penald, a-i stabili o
pedeapsd sub formd de amenda in marime de 500 unitati conventionale. Corpul delict
urmeaza a fi confiscat in folosul statului.

Aparatorul a indicat cd, inculpatul a recunoscut vina si a solicitat examinarea cauzei
in procedurd simplificatd, tinand cont cd inculpatul a recunoscut vina si a solicitat
examinarea cauzei in procedurd simplificatd, prin urmare solicita sa fie aplicatd pedeapsa
minima conform legii.

La stabilirea pedepsei inculpatului Tusa Catalin *****  instanta va tine cont de
criteriile generale de individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 Cod penal, anume,
limitele speciale ale pedepsei prevazute, gravitatea infractiunii savarsite, care potrivit art.
16 alin. (2) Cod penal, infractiunea comisa de Tusa Catalin ***** face parte din categoria
celor usoare, de forma vinovatiei dar si de reducerea limitelor de pedeapsa prevazute de
lege, in conformitate cu art. 80! alin. (2) Cod penal, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de circumstantele cauzei legate de scopul si
motivele faptelor, de comportamentul inculpatului in timpul si dupd consumarea
infractiunii.

Circumstante atenuante in privinta inculpatului nu au fost stabilite.

Circumstante care agraveaza raspunderea inculpatului instanta nu a stabilit.

Conform art. 61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa penala are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cdt si a altor persoane.

Prin urmare, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici s
injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Conform revendicdrii inculpatul Tusa Catadlin ***** anterior a fost atras la



raspundere penala dar antecedentul penal este stins (f. d. 73-74).

La evidenta medicului psihiatru sau narcolog nu se afla (f. d. 71-72).

Reiesind din circumstantele cazului, inculpatul Tusd Catédlin ***** a recunoscut
vina, judecarea cauzei a avut loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
conform art. 364! Cod de procedura penald, cdinta sincera, anterior a fost condamnat dar
antecedentul penal este stins, desi infractiunea comisd face parte din categoria celor
usoare, tinand cont de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considera rational de
aplicat o pedeapsa sub forma de 500 (cinci sute) unitati conventionale, ceea ce constituie
25000 (douazeci si cinci mii) lei.

In conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedurd penald, in cadrul
solutiondrii cauzei in fond, instanta hotardste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Conform art. 106 alin. (1) Codul penal, confiscarea speciala consta in trecerea,
fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora.

Conform art. 106 alin. (2) lit. a) Codul penal, sant supuse confiscarii speciale
bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei
infractiuni.

Astfel, corpul delict: 2 (doud) bancnote cu nominalul de 200 lei cu seriile si
numerele G.0211 770239, G.0211 770240, supuse examindrii §i transmise pentru
pastrare temporard Serviciului Fiscal de Stat (f. d. 63-64) - se supune confiscarii in
beneficiul statului dupd definitivarea sentintei.

In conformitate cu prevederile articolului 175 alin. (3), pct. 2) Cod de proceduri
penald, pentru a asigura executarea efectivd a pedepsei, se aplicd inculpatului Tusa
Catélin ***** masura preventiva in privinta acesteia — obligarea de a nu parasi tara pana
la raimanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Actiune civild in cadrul procesului penal nu a fost inaintata.

Masuri de ocrotire nu au fost aplicate.

In baza celor expuse, in conformitate cu prevederile art. art. 61, 64, 75, 80! alin. (2),
106, 325 alin. (1) Cod penal, art. art. 157, 159, 162, 175, 364!, 385, 392-394, 397 Cod de
procedura penald, instanta de judecata, —

condamn a:

Tusa Catalin ***** nascut la ***** [DNP ***** gse recunoaste vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si in baza acestei legi, prin
aplicarea art. 80! alin. (2) Cod penal, art. 364! Cod de procedura penala, i se stabileste o
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale (ceea
ce constituie 25 000 (douazeci si cinci mii) lei).

Se explica lui Tusa Catalin ***** prevederile art. 64 alin. (3') si (5) din Codul
penal care statueaza ca in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul
este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3 zile



lucrdtoare din momentul in care hotdrirea devine executorie. In acest caz, se considerd
ca sanctiunea amenzii este executatd integral. In caz de eschivare cu rea vointa a
condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principala sau
complementara, instanta de judecata poate sa inlocuiasca suma neachitata a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al
Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculdndu-
se o luna de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Corpul delict: 2 (doud) bancnote cu nominalul de 200 lei cu seriile si numerele
G.0211 770239, G.0211 770240, supuse examindrii §i transmise pentru pastrare
temporara Serviciului Fiscal de Stat (f. d. 63-64) - se supune confiscarii in beneficiul
statului dupd definitivarea sentintei - se supune confiscarii in beneficiul statului dupa
definitivarea sentintei.

Pana la intrarea sentintei In vigoare in privinta inculpatului Tusa Céatalin ***** gse
aplicd masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, apoi masura se va revoca.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Tudor Stambol



