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Dosar nr. 1-2454/2019 12-1-
3315905062019
SENTINTA
In numele Legii
05 septembrie 2025 municipiul
Chisinau

Judecétoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator: Negru Alexandru
Grefier: Negru Nicoleta,
Munteanu Andreea

Cu participarea:

Acuzatorului de stat, procuror Gladcov Cristina
Apdratorului inculpatei Bordeniuc lurie
In lipsa:

Inculpatei (care a depus cerere de examinare in lipsa, f.d. 23, vol. IV)  Gobjila Ana
Rep/Directiei pentru protectia drepturilor copilului

examinand in sedinta de judecatd publica, in limba romana, in procedurd generald, cauza
penala de invinuire a inculpatului:

Gobjila Ana ***** pjgcutd la ***** [DNP: ***** originara din

*asokk  domiciliatd in mun. ***** cetiteand a Republicii Moldova,

moldoveancd de nationalitate, studii superioare, cdsatoritd, pensionara,

suferd de boala cronica — diabet zaharat, nr. ***** ]a evidenta medicului

narcolog si psihiatru nu se afla, limba de stat o cunoaste, titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat nu are, anterior nejudecata,

de savarsire a infractiunilor prevazute de art. 332 alin. (1) si 191, alin. (4) din Codul penal
al Republicii Moldova,
A CONSTATAT:

Fapta constatata

1. Gobjila Ana ***** pgscuta la ***** cu incepere de la 06 mai 1999, in temeiul deciziei
Primariei mun. Chisindu a detinut functia de director (manager) al Centrului de plasament de tip
familial ,,Small Group Homes” (in continuare Centrul). Centrul reprezenta o institutie care activa
pe langa Directia municipala centru ocrotirea copilului, reintegrare si sprijinul familial. Potrivit
art. 25 din regulamentul Centrului ea era responsabild de folosirea rationald si conform
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scopurilor statutare a mijloacelor financiare, evidentd contabila si prezentarea darilor de seama
lunare contabilitatii Directiei municipale privind mijloacele financiare folosite.

2. Gobjila Ana s-a folosit de aceasta calitate si in perioada lunilor august 2008 — mai 2012,
a intocmit personal din numele cet. Popesco Ana, o cerere adresata sefului Directiei municipale
centru protectia drepturilor copiilor privind angajarea acesteia in calitate de specialist in
probleme sociale la Centrul de plasament. In baza acestei cereri a fost emis ordinul nr. 616 de
angajare a cet. Popesco Ana in functie de specialist in problemele familiei la Centru incepand cu
01.08.2008. Inculpata a intocmit sistematic in perioada 01.08.2008 - 18.05.2012 tabelele de
pontaj cu inscrierea datelor vadit false privind numarul de ore aflate la serviciu. Ea prezentat
aceste tabele in contabilitatea Directiei municipale, in rezultat, a fost calculat si a Tnaintat spre
plata salariul in suma totala de 94302,43 lei.

3. Tot ea, Gobjila Ana ***** in aceleasi conditii si potrivit aceluiasi mecanism a intocmit
personal din numele cet. Natalia Chercei, o cerere adresatda sefului Directiei municipale centru
protectia drepturilor copiilor privind angajarea acesteia in calitate de specialist In probleme
sociale la Centrul de plasament. In baza acestei cereri si a aactelor prezentate, Chercei a fost
angajatd potrivit ordinului nr. 615, in functie de specialist in problemele familiei cu Incepere de
la 01.08.2008. Inculpata, a intocmit sistematic in perioada 01.08.2008 - 10.12.2010, tabelele de
pontaj cu inscrierea datelor vadit false privind numarul de ore aflate de Chercei la serviciu. Ea
prezentat aceste tabele in contabilitatea Directiei municipale, In rezultat, a fost calculat si a
inaintat spre platd salariul in suma totala de 55325, 81 lei. Ea a intocmit personal si cererea de
eliberare din serviciu de catre Chercei Natalia.

4. Tot ea, Gobjila Ana ***** 1n aceleasi condifii si potrivit aceluiasi mecanism
infract*****al a intocmit personal cererea din numele cet. Cristina Ovanesov care potrivit
ordinului nr. 712, a fost angajata la Centru in functie de specialist in problemele familiei cu
incepere de la 16.09.2011. Tot ea a semnat pentru Cristina Ovanesov in rubrica ,,semnatura
angajatului” din ,,Anexa” nr. 5 la ,,Contractul” nr. 116 din 29.07.2007. Inculpata, a intocmit
sistematic 1n perioada 16.09.2011 — 29.04.2012, tabelele de pontaj cu inscrierea datelor vadit
false privind numarul de ore aflate de Ovanesov la serviciu. Ea prezentat aceste tabele in
contabilitatea Directiei municipale, in rezultat, a fost calculat si a Tnaintat spre plata salariul in
suma totald de 10692,51 lei. Inculpata a intocmit din numele cet. Ovanesov ancheta persoanelor
fizice din 18.11.2011 si a semnatura in rubrica ,,Semndtura clientului” din numele Ovanesov
Cristina. Acuzatorul de stat a calificat faptele indicate la paragraful 1-4 conform art. 332 alin. (1)
Cod penal.

5. Tot ea, Gobjila Ana ***** piscutd la ***** in perioada lunilor august 2008 — mai
2012, a insusit platile lunare destinate salariatilor Ana Popescu, Natalia Chercei si Ovanesov
Cristina, angajate fictiv in functia de specialist in probleme sociale. Ea a ridict sistematic din
numele acestora in perioada indicata, salariile lor in suma totala de 160320,75 lei (94302,43 lei +
55325,81 lei + 10692,51 lei). Aceste mijloace financiare si le-a apropriat prin cheltuirea lor in
scopuri personale. In rezultat inculpata a cauzat Directiei municipale pentru protectia drepturilor
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copiilor o daund materiald in proportii mari. Acuzatorul de stat a calificat faptele indicate la acest
paragraf conform art. 191 alin. (4) Cod penal.

Aspecte de procedura si pozitia partilor in fata instantei de fond

6. La data de 05.06.2019, in Judecétoria Chisinau (sediul Buiucani) a parvenit cauza penala
de invinuire a Anei Gobjila, in comiterea infractiunilor stabilite de art. 332, alin. (1) si 191, alin.
(4) din Codul penal al Republicii Moldova (f.d. 170, vol. III). In urma redistribuirii repetate, la
data de 19.06.2024, cauza penala a parvenit in procedura judecatorului Negru Alexandru (f.d. 2,
vol. IV).

7. In sedinta de judecati din 06.11.2024, inculpata Gobjila, a inaintat instantei prin
intermediul avocatului sau Bordeniuc Iurie, o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in
lipsa sa, deoarece sotul siu este grav bolnav si necesita ingrijire 24/24 (f.d. 23, vol. IV). in
conditiile respective, pornind de la prevederile art. 321 alin. (2) pct. 3) CPP, instanta de judecata

a dispus examinarea cauzei in lipsa inculpatei.

8. In sedinta de judecati, acuzatorul de stat a apreciat ci faptele incriminate inculpatei sunt
demonstrate prin probele administrate in sedinta de judecata. A concretizat ca faptele materiale
au fost comise prin concurs. Actele falsificate au fost folosite pentru a primi prin conturi bancare
salariile contabilizate pentru persoanele fictiv angajate. Fapta infractionald a fost comisa in anul
2012, astfel pedeapsa pentru fapta datd este mai aspra in prezent, fiind aplicate prevederile legii,
la momentul comiterii. Infrctiunea stabilita de art. 332 este o infractiune usoard iar termenul de
prescriptie de tragere la raspundere penala a expirat. Acuzatorul a mentionat cd in situatia art.
191, alin. (4) CP, urmeaza a fi aplicate prevederile modificarilor legislatiei noi, care stabilesc
pedeapsi cu inchisoare de la 7 la 12 ani. In anul 2012, fapta se incadra in prevederile art. 191,
alin. (5), care presupunea o pedeapsa cu inchisoare de la 8 la 15 ani. Acuzatorul de stat a solicitat
instantei de a o recunoaste vinovatd pe Gobjila Ana in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.
332, alin. (1) CP si a o libera de pedeapsd penald in legaturd cu intervenirea termenului de
prescriptie de tragere la raspundere penald, in baza art. 60 CP; La fel a solicitat a o recunoaste
vinovatd in comiterea infractiunii prevazute de art. 191, alin. (4) CP si a-i stabili o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 10 ani, cu aplicare prevederilor art. 65 CP, privarea de
dreptul de a ocupa functii de conducere si administrare a bunurilor pe un termen de 5 ani; A
solicitat de asemenea aplicarea masurii preventive, arestul preventiv din momentul pronuntarii
sentintei; Procurorul a solicitat admiterea actiunii civile si incasarea sumei de 202904,11 lei. A
solicitat ca mijloacele materiale de proba si corpurile delicte sa fie pastrate la dosar.

9. 1In sedinta de judecatd, aparitorul inculpatei Gobiila Ana, avocatul Bordeniuc Iurie,
solicitat instantei adoptarea unei sentinte de incetare a procesului, in privinta Anei Gobjila,
invinuita in comiterea infractiunilor prevazute de art. 332, alin. (1) si art. 191, alin. (4) CP. El a
invocat urmatoarele obiectii:

9.1. Acuzatorul de stat nu a prezentat careva probe pertinente, concludente si utile,
atat dovezi directe cat si indirecte prin care se confirma vinovatia inculpatei.
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9.2. Procesul penal urmeaza a fi incetat, deoarece pornirea urmadririi penale in
privinta inculpatei a fost efectuatd cu incalcarea competentei dupa materie. Urmarirea penald in
cauza data era de competenta Centrului National Anticoruptie si Procuraturi Anticoruptie.
Ofiterul superior de urmarire penala al SUP al IP Centru, mun. Chisindu era obligat sd-si
verifice competenta si dupa constatarea ca nu este competent imediat, dar nu mai tarziu de 3 zile,
urma sa transmitd cauza procurorului care exercitd conducerea urmaririi penale pentru a o
transmite organului competent.

9.3. Inculpata a fost recunoscuta in calitate de banuit pe cauza penald nr.
2012011129, in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 191, alin. (5) si art. 332, alin. (1) CP, prin
ordonanta din 10.08.2012. Centrul National Anticoruptie a fost desemnat prin ordonanta
Procurorului General din 21.09.2016 sd exercite urmaririi penald in cauza nr. 2012011129.
Organul care avea competenta dupd materie sd exercite UP a dispus punerea sub invinuire a
inculpatei abia la data de 24.05.2019, adicd cu expirarea termenului mentinerii in calitate de
banuit cu 6 ani si 3 luni. In atare situatie, partea apararii apreciaza ca in cauza dati s-au incalcat
prevederile legale referitoare la termenul mentinerii Tnvinuitei Gobjila Ana in calitate de banuit,
care potrivit art. 230, alin. (2) CPP, impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului
efectuat peste termen.

94. A mai invocat partea apararii ca in aceastd cauza, s-a mai incdlcat prevederile
legale referitoare la competenta dupa materie si la calitatea persoanei la sesizarea instantei,
incalcare care potrivit art. 230, alin. (2) CPP, art. 251, alin. (1), art. 2512 CPP, atrage nulitatea
actelor procedurale.

Probele cercetate in instanta de fond
10. Urmatoarele probe au fost cercetate nemijlocit si in contradictoriu in sedintd de
judecata:
10.1. Declaratiile martorului Popesco Ana, care in sedinta de judecata din
06.11.2024 (f.d. 24, vol. IV), a comunicat cd asa persoana ca Gobjila Ana nu cunoaste si in

relatii de rudenie sau alt gen de relatie cu aceasta nu se afla. A fost audiata la etapa UP si ulterior
in sedinta de judecatd. A mentionat cd aceste declaratii corespund adevérului si nu doreste sa
modifice sau sa adauge ceva. Sustine declaratiile date anterior, inclusiv cele date in fata instantei.

Popescu Ana a fost audiatd la 29 decembrie 2017 la etapa UP (f.d. 184 vol. II). Ea a
comunicat cd a efectuat la Centrul ,,Small Group Homes” careva lucrari de reparatii, fiind
invitatd de o prietend. Atunci conducerea institutiei i-a solicitat buletinul de identitate. Ea nu a
fost niciodatd angajat la Centru si nici nu a avut asemenea intentie. Nu a depus cerere de
angajare sau concediere. Nu a depus la banca cerere de deschidere a contului de salariu si nu a
primit careva bani cu titlu de salariu. A aflat despre faptul ca ar fi fost angajatd de a Bostan
Natalia specialistul pe resurse umane din cadrul Directiei municipale. Atunci s-a deplasat la
banca de economii pentru a afla cine a scos banii de la bancomat de pe cardul emis pe numele e,
iar acolo a vazut prima data poze cu Gobjild Ana si a aflat de asa persoana.
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10.2. Declaratiile martorului Frunze Maria, care in sedinta de judecati din
06.11.2024 (f.d. 25-26, vol. IV), a declarat ca Pozdirca Natalia este sora sa. Ea are o fiica pe
nume Pozdircd Catélina cu deficiente de sanatate. Nu stie cum s-au cunoscut Pozdirca Catalina
cu Gobjila Ana, fiica primei a stat jumatate de an in Centru unde dna Gobjila era director acolo.
Nu cunoaste ca nepoata sa Carolina sa fi lucrat la Centru, ea nu avea cum sa o faca din motive de
sdnatate. Atunci cind i s-a prezentat f.d. 214, vol. I, a confirmat ca semnaturile si scrisul olografic
ii apartin. Dupa ce s-au citit declaratiile divergente, martorul a admis ca sora i-a spus ceva ca a
lucrat ca maturator acolo la Centru. Martorul a explicat ca la etapa UP nu a dat declaratii false,
iar ceea ce a spus asa este corect, ea nu-si aminteste la moment.

10.3. Declaratiile martorului Chifa Svetlana, care in sedinta de judecata din
11.11.2021 (f.d. 29, vol. IV), a comunicat cd asa persoana ca Gobjila Ana 1i este cunoscutd in
legdtura cu activitatea in cadrul Directiei Protectiei Copilului unde a activat. Ea activa in calitate
de sef al Directiei Municipale, iar Gobjila Ana era manager la Centrul de Plasament pentru copii
cu situatii de risc. Au activat impreuna din anul 1999 pani la eliberarea acesteia. In relatii de
rudenie sau alt gen de relatie cu aceasta nu se afld. A mai declarat ca a fost audiata la etapa UP si
ulterior in sedinta de judecatd. Declaratiile corespund adevarului si nu doreste sa modifice sau sa
adauge ceva. Sustine declaratiile date anterior, inclusiv cele date in fata instantei.

La etapa UP (f.d. 221 vol. IT) martorul Chifa Svetlana a indicat ca Ordinele de angajare sau
eliberare din functie sunt emise de catre serviciul personal la propunerea sefilor de subdiviziuni.
Aceeasi procedura a fost respectati si in cazul angajarilor cet. Ovanesov, Popescu si Chercei. In
cazul lor propunerea de angajare a parvenit de la dna Gobjild, cu anexarea pachetului necesar de
documente. A fost emis ordinul si acesta a fost semnat de ea personal. Din cauza numarului mare
de personal ea nu se intilneste cu toti angajatii, doar cu cei care detin functii manageriale. Nu
practicd sd se intilneasca cu restul personalului, de aceasta se ocupa managerii de subdiviziuni.
Tabelele de pontaj sunt semnate de catre sefii de subdiviziuni. Imediat ce a aflat despre angajarea
fictiva in cadrul Centrului Small Group Homes a chemat-o pe dna Ovanesov care a comunicat ca
nu activeaza si nici nu a activat in cadrul Centrului. Atunci au mers la Banca de Economii de
unde a fost ridicatd informatia aferenta folosirii cardului bancar emis pe numele cet. Ovanesov.
S-a stabilit ca de card se foloseste dna Gobjild Ana.

10.4. Declaratiile martorului L.ozovanu Natalia, care in sedinta de judecata din
11.11.2024 (f.d. 30, vol. IV), a comunicat ca anterior a avut familia Bostan, iar in anul 2015 si-a
schimbat-o in Lozovanu. A declarat instantei ca asa persoand ca Gobjila Ana i este cunoscuta, in
legdtura cu activitatea ei ca manager la Centrul de Plasament pentru copii cu situatii de risc
»Small Group”. Ea activa ca sef al Serviciului Resurse Umane in cadrul Directiei Municipale
pentru Protectia Drepturilor Copiilor. In relatii de rudenie sau alt gen de relatie cu aceasta nu se
afla. A fost audiatd la etapa UP si ulterior in sedinta de judecatd. Declaratiile corespund
adevarului si nu doreste sa modifice sau sa adauge ceva. Prin urmare, sustine declaratiile date
anterior, inclusiv cele date in fata instantei.
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La etapa UP (f.d. 220 vol. II) martorul a comunicat cd n majoritatea cazurilor Ana Gobjila
personal aducea pachetul de acte necesare pentru angajarea persoanelor. Dupa ce se verifica
pachetul de acte se emitea ordinul de angajare. In mod similar se proceda si in cazul eliberarii
persoanei. Ovanesov Cristina a fost angajata pind la venirea ei in functie. La eliberarea ei, 1 s-a
prezentat de catre manager numai cererea de eliberare. Cererea de eliberare a cet. Popescu tot de
catre managerul subdiviziunii i s-a prezentat.

10.5. Declaratiile martorului Ovanesov_Cristina, care fiind audiata prin
intermediul teleconferintei in sedinta de judecata din 27.01.2025 (f.d. 44. vol. 1V), a
comunicat ca asa persoand ca Gobjila Ana 1i este cunoscuta din perioada cand era studenta si a
efectuat practica la Centrul de Copii din sectorul Telecentru, unde dna Gobjila era sefa Centrului.
A facut practica fiind delegatd din partea Universitatii ,,Jon Creanga”. Ulterior, dorea sd se
angajeze si probabil i-a transmis buletinul, dupa care s-a rdzgandit si nu a semnat nici un
contract. A fost audiatd la etapa UP, iar ceea ce a comunicat atunci sustine In continuarea,
deoarece declaratiile corespund adevarului si nu doreste sa modifice sau sa adauge ceva. A mai

explicat cd a facut doar cartela medicala si posibil i-a transmis si buletinul, dar intre timp s-a
razgandit. Ulterior, s-a angajat la Directia Ciocana ca asistent social si acolo s-a depistat cad ea
figureazd precum ca activeazd la Centrul respectiv. Ea nu a lucrat la acel Centru si nu a primit
remunerdri. Ea nu a Intocmit acte pentru eliberarea cardului bancar pentru a primi salariu si nici
nu a primit mijloace banesti in legaturd cu activitatea in centrul respectiv. Nu a discutat cu
doamna Gobjila despre situatia respectiva si nici nu s-a interesat cum a ajuns sa figureze ca
lucreaza la Centrul respectiv. A mai addugat ca la politie 1 s-a spus ca doamna a mai facut si la
alte fete acest lucru.

10.6. Declaratiile date de martorului Arap Elena la etapa UP (f.d. 222-223, vol.
II), care au fost citite conform art. 371 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penald la sedinta de

judecata din 18.02.2025. Arap Elena a comunicat ca activeaza in functia de manager adjunct al
CPTF ,,SRH”, aproximativ din februarie 2011. Anterior a activat in calitate de specialist in
probleme sociale, aproximativ din octombrie 2010. Salarizarea si tabelarea in tabelul de portaj se
realizeaza conform legislatiei in ture de 24 h dar nu mai multe de 7 ore. De la angajare, salariul il
primeau prin card, cu exceptia primei luni. Exceptiile erau premiile care se eliberau la méana, in
baza listei eliberate de catre Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copilului, eliberate
managerului. Pe perioada de activitate, din fluxul total de specialisti erau perioade cu neajunsuri
de cadre (specialist in probleme sociale). Potrivit atributiilor de serviciu, completeaza tabelul de
portaj intern-lunar, care se transmite managerului pentru completarea tabelului extern. Acesta se
transmitea pe suport de hartie. Persoanele Popescu Ana si Chercei Natalia nu le cunoaste si nici
nu au activat in Centru. Pe Ovanesov Cristina o cunoaste ca angajatd a Centrului aproximativ din
toamna anului 2011, deoarece a activat aproximativ o saptimana, plecand de la serviciu fara a
avea inlocuire in tabela de pontaj. A activat in calitate de specialist in probleme sociale. Orele
libere au fost completate de catre alti specialisti la consimtamantul acestora.
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10.7. Declaratiile martorului Muntean Svetlana, depuse la etapa UP (f.d. 224, vol.
II), care au fost citite conform art. 371 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penald la sedinta de
judecata din 18.02.2025. A comunicat ca activeaza in calitate de specialist in probleme sociale si
administrative din anul 2002. La inceputul angajarii ei, in anul 2002, salariul il primea de la
managerul Centrului ,,Small Group Homes” Gobjila Ana, in forma de bani cash, semna pe o
lista, dupa care ea ii inména banii (salariu). In forma respectiva au primit salariul aproximativ
pand in anul 2006-2007, cind s-a schimbat forma de platd, cand deja primeau banii pe card
bancar. Pe Ovanesov Cristina o cunoaste, deoarece a activat In institutia respectiva in anul 2011,
in functia de specialist In probleme sociale, iar pe Popescu Ana, Chercei Natalia si Pozdirca

Carolina a auzit ca au activat in Centrul respectiv, insa personal nu le-a vazut si nu le cunoaste si
nici functiile pe care le-au detinut nu le stie. Permanent in institutia datd era lipsa de cadre, care
erau suplinite de lucratorii Centrului, la propunerea managerului Gobjila Ana. Pentru servicii
acordate din lipsa de cadre, personalul care inlocuia, primea ca surplus bani pentru serviciile
acordate pe cardul bancar.

10.8. Raportul de expertiza nr. 448-450 din 13.09.2012 (f.d. 21-27, vol. III), care
atesta ca:

a)  Scrisul (manuscris) ,,Cererea de angajare la serviciu” din 01.08.2008 si semnatura din
numele Chercei Natalia, au fost executate de catre Gobjila Ana. Referitor la scrisul (manuscris)
si semnaturile executate din numele cet. Chercei Natalia pe cererea (forma 13-F/01) Nr. 562723
din 18.08.2009 si ancheta persoanelor fizice din 14.08.2009, nu a fost posibil de stabilit
executorul acestora, din cauza volumului mic de mostre de scris (manuscris) si structura simpla a
acestora;

b)  Scrisul (manuscris) «Cererea de angajare la serviciu» din 01.08.2008 din numele cet.
Popescu Ana, a fost executat de cdtre Gobjila Ana, iar executorul semnaturii nu a fost posibil de
stabilit, din motivul diferentei de transcriere a semnaturii executate din numele Anei Popescu si
mostrelor de semnaturi a cet. Ana Popesco si Ana Gobjila. Referitor la scrisul (manuscris) si
semndtura executatd din numele cet. Popescu Ana pe cererea de eliberare din 03.05.2012, s-a
stabilit cd scrisul (manuscris) nu a fost executat de catre cet. Ana Popesco sau Ana Gobjila, dar
de catre o alta persoana, executorul semndaturii nu a fost posibil de stabilit, din motivul diferentei
de transcriere a semnaturii executate din numele Anei Popescu si mostrelor de semnaturi a cet.

Ana Popesco si Ana Gobjila. Or, scrisul (manuscris) si semndturile executate din numele cet.
Ana Popesco pe cererea (forma 13-F/01) Nr. 562728 din 18.08.2009 si ancheta persoanelor fizice
din 14.08.2009, nu a fost posibil de stabilit executorul acestora din cauza volumului mic de
mostre de scris (manuscris) si structura simpla a acestora;

c) Scrisul (manuscris) «Cererea de angajare la serviciu» din 15.09.2011, semnatura si
scrisul (manuscris) «Ancheta persoanelor fizice» din 18.11.2011 si semnatura in rubrica
»Semndtura clientului”, toate din numele Ovanesov Cristina, au fost executate de catre Gobjila

Ana. Scrisul (manuscris) si semnatura executatd din numele cet. Ovanesov Cristina pe cererea
(forma 13-F/01) Nr. 762323 din 18.11.2011, nu a fost posibil de stabilit executorul acestora din
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cauza volumului mic de mostre de scris (manuscris) si structura simpla a acestora. Referitor la
semnaturile executate din numele cet. Popescu Ana si Chercei Natalia pe cele 13 liste de plata,
nu a fost posibil de stabilit executorul acestora din cauza volumului mic de scris (manuscris) si
structura simpla a acestora;

d) Semnaturile executate din numele cet. Gobjila Ana in 46 ,,Tabele de pontaj” pe
perioada august 2009 - mai 2012, au fost executate de catre Gobjila Ana;

e) Semnatura in rubrica ,,Semnatura angajatului” din ,,Anexa” nr. 5 la ,,Contractul” nr. 116

din 29.07.2007, a fost executatd de catre Gobjila Ana din care rezultd cd A. Gobjila a intors
cardul d. Ovanesov la data de 10.05.2012.

10.9. Proces-verbal de cercetare a documentelor din 04.03.2019 (f.d. 226-228, vol
II). Acesta releva ca cet. Cristina Ovanesov a activat In cadrul Centrului de Plasament de tip
Familial ,,Small Group Homes” doui trei zile, ulterior neprezentindu-se la serviciu. In pofida
acestui fapt managerul Centrului Ana Gobjila a intocmit cererea de angajare a acesteia si a
indeplinit cererea de eliberare a cardului bancar, ulterior actele fiind depuse la Directia
Municipala pentru Protectia Drepturilor Copiilor, fiind emis si ordinul de angajare in baza
acestora si lunar calculat si transferat salariul la cardul salarial al cet. Cristina Ovanesov, care era

utilizat de catre cet. Ana Gobjila.

10.10. Nota explicativa din 10.05.2012 imprimata pe 1 fild de format A4, care
reprezinta fotocopia unui inscris olograf (f.d. 184, vol. I). Conform textului acesta reprezinta o
nota explicativa din 10.05.2012. Aceasta este adresata sefei Directiei Municipale centru Protectia
Drepturilor Copiilor - Svetlana Chifa de catre managerul Centrului de Plasament de tip Familial
»Small Group Homes” - Ana Gobjila. Ultima explicd faptul ca, cet. Ovanesov Cristina s-a
angajat in cadrul Centrului de Plasament de tip Familial ,,Small Group Homes”, dar a activat
cateva zile si ulterior nu s-a prezentat la serviciu. Tot in aceiasi perioada s-a adresat cet. Natalia
Pozdirca pentru a activa in cadrul CPTF ,,SGH”, dar cu conditia sd nu fie angajata oficial, la care
cet. Ana Gobjila a acceptat propunerea si remunera persoana din salariul preconizat cet.
Ovanesov Cristina. La sfarsitul anului 2011 cet. Natalia Pozdirca a anuntat cd nu mai doreste sa

activeze, ca urmare salariul preconizat pentru cet. Ovanesov Cristina era folosit pentru a acoperi
cheltuielile de transport si de gospodarie a Centrului de Plasament de tip Familial ,,Small Group
Homes”. In contextul celor mentionate cet. Ana Gobjila a mentionat ca regreta de cele intimplate
si a rugat de a fi iertata.

10.11. Explicatiile din 16.05.2012 (f.d. 190, vol. I in original). Ana Gobjila a indicat
ca Cristina Ovanesov s-a adresat pentru a fi angajatd in cadrul Centrului de Plasament de tip
Familial ,,Small Group Homes”. Ea a activat cateva zile si ulterior nu s-a prezentat la serviciu.

Din lipsa de cadre ea a acceptat propunerea d-nei Pozdirca de activa, dar totodatd activa si la un
alt serviciu si nu dorea sa se elibereze de la serviciu de baza. La sfarsitul lunii noiembrie dna
Pozdirca a refuzat sa mai activeze. Ana Gobjila a mentionat ca a utilizat cardul dnei Cristinei
Ovanesov pentru necesitatile Centrului si pentru necesitati personale, totodatd a ment*****at ca
cererea pentru angajare si pentru eliberarea cardului cet. Cristina Ovanesov au fost completate de
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ea. Tot ea a semnat in listele pentru salariile achitate. Ana Gobjila a recunoscut ca banii ce pe
cardul dnei Cristina Ovanesov au fost extrasi de catre ea.

10.12. Explicatiile din 29.05.2012 (f.d. 195, vol. I). Acestea sunt scrise personal de
catre Ana Gobjila. Ea mentioneaza Cristina Ovanesov a depus documentele necesare pentru
angajare (copia buletinului de identitate, copia diplomei, copia politei de asigurare medicald)

inainte de a trece controlul medical (cartela medicald-permisiunea de a lucra in colectivul de
copii), dupa ce s-a perfectat cartela medicald a iesit la serviciu doar cateva zile (2-3) si ulterior nu
s-a prezentat. Peste cateva zile Ana Gobjila a intocmit cererea de angajare a cet. Cristina
Ovanesov si a depus-o impreund cu documentele necesare la Directia Municipald pentru
Protectia Copiilor. Ulterior a fost emis pe numele ei ordinul de angajare si deschisa cartea de
munca. Primele trei luni (septembrie-decembrie) in baza acestei cereri a activat o altd persoana,
care a lucrat fara carte de munca. Dupa eliberarea persoanei Pozdirca, salariul cet. Cristina
Ovanesov a fost utilizat pentru necesitatile Centrului si pentru necesitatile personale.

10.13. Explicatia din 20.06.2012 (f.d. 123, vol. II) dati de Ana Gobjili. Ea reitereaza
aceleasi informatii ca si in in explicatiile anterioare. Suplimentar ea a indicat ca a primit cardul

bancar a cet. Cristina Ovanesov si salariul ridicat de pe card a fost folosit in interesele de serviciu
a Centrului (cheltuieli de transport, telefonie mobild);

10.14. Explicatia din 11.06.2012 (f.d. 124, vol. II) datd de Ana Gobjila. Potrivit
acesteia inculpata a depus la Directia Municipala pentru Protectia Copiilor toate documentele
necesare pentru angajarea cet. Cristina Ovanesov si pentru perfectarea cardului bancar pe numele
ultimei, care a activat cateva zile. Ea a indicat cd a folosit cardul emis pe numele ultimei pentru a
scoate bani de pe el. Banii i-a folosit in scopurile Centrului. La inceputul lunii mai a anului 2012

a restituit cardul bancar pe numele Cristina Ovanesov in contabilitatea Directiei Municipala
pentru Protectia Drepturilor Copiilor.

10.15. Proces verbal de ridicare din 16.07.2012 (f.d. 197, vol. I), prin care a fost
consemnat faptul ridicdrii de la Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor a

tabelelor de pontaj pe perioada anilor 2008-2012, cererilor de angajare si eliberare de la serviciu,
anexelor la contractul nr. 116 din 29.07.2007;

10.16. Proces verbal de examinare a documentelor din 28.11.2018 (f.d. 1-6, vol. II),
prin care a fost consemnat faptul examinarii documentelor si anume: tabelelor de pontaj pe
perioada anilor 2008-2012, cererilor de angajare si eliberare de la serviciu, anexelor la contractul
nr. 116 din 29.07.2007, ridicate de la Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor la
data de 16.07.2012;

10.17. Proces verbal de ridicare din 03.08.2012 (f.d. 9, vol. II), prin care a fost
consemnat faptul ridicdrii de la Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor a
listelor de platd si anume: nr. 27 pe luna ianuarie 2009, nr. 70 din 08.04.2009, nr. 125 din
06.05.2009, nr. 152 din 05 iunie 2009, nr. 166 din 10.07.2009, nr. 196 din 08.08.2009, nr. 291,
pe luna august 2008, nr. 337 pe luna septembrie 2008, nr. 365 pe luna octombrie 2008, nr. 48 pe
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luna februarie 2009, nr. 477 din decembrie 2008, nr. 438 pe luna decembrie 2008, nr. 382 pe
luna octombrie 2008;

10.18. Proces verbal de examinare a documentelor din 26.11.2018 (f.d. 23-25, vol.
II), prin care a fost consemnat faptul examinarii listelor de plata si anume: 27 pe luna ianuarie
2009, nr. 70 din 08.04.2009, nr. 125 din 06.05.2009, nr. 152 din 05 iunie 2009, nr. 166 din
10.07.2009, nr. 196 din 08.08.2009, nr. 291, pe luna august 2008, nr. 337 pe luna septembrie
2008, nr. 365 pe luna octombrie 2008, nr. 48 pe luna februarie 2009, nr. 477 din decembrie 2008,
nr. 438 pe luna decembrie 2008, nr. 382 pe luna octombrie 2008, ridicate de la Directia
Municipala pentru Protectia Drepturilor Copiilor la data de 03.08.2012;

10.19. Proces-verbal de ridicare din 07.08.2012 (f.d. 28, vol. II), prin care a fost
consemnat faptul ridicarii de la BC ,,Banca de Economii” SA a documentelor si anume: copia
contractului privind salarizarea prin intermediul cardurilor bancare; copia ordinului de iesire nr.
30446430 din 25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN 072859; copia ordinului de iesire nr.
30347362 din 25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN 072860; copia ordinului de iesire nr.
43345986 din 25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573185; copia ordinului de iesire nr.
43346037 din 25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573186; rulajul bancar al contului cet.
Natalia Chercei; rulajul bancar al contului cet. Natalia Chercei; rulajul bancar al contului cet.
Cristina Ovanesov; rulajul bancar al contului cet. Ana Popesco;

10.20. Proces verbal de examinare a documentelor din 03.12.2018 (f.d. 49-50, vol.
II), prin care a fost consemnat faptul examindrii documentelor i anume: copia contractului
privind salarizarea prin intermediul cardurilor bancare; copia ordinului de iesire nr. 30446430
din 25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN 072859; copia ordinului de iesire nr. 30347362 din
25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN 072860; copia ordinului de iesire nr. 43345986 din
25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573185; copia ordinului de iesire nr. 43346037 din
25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573186; rulajul bancar a contului cet. Natalia Chercei;
rulajul bancar a contului cet. Natalia Chercei; rulajul bancar a contului cet. Cristina Ovanesov;
rulajul bancar a contului cet. Ana Popesco, ridicate de la BC,,Banca de Economii” SA la data de
07.08.2012;

10.21. Proces verbal de ridicare din 23.08.2012 (f.d. 54, vol. II), prin care a fost
consemnat faptul ridicarii de la BC,,Banca de Economii”SA a documentelor si anume: cererea
nr. 562723 din 18.08.2009; cererea nr. 562728 din 18.08.2009; cererea nr. 762330 din
18.11.2011; chestionarul cet. Chercei Natalia; chestionatul cet. Popesco Ana; chestionarul cet.

Ovanesov Cristina; copiile buletinelor cet. Chercei Natalia, cet. Popesco Ana si cet. Ovanesov
Cristina;

10.22. Proces verbal de examinare a documentelor din 03.12.2018 (f.d. 64-65, vol.
II), prin care a fost consemnat faptul examinarii documentelor si anume: cererea nr. 562723 din
18.08.2009; cererea nr. 562728 din 18.08.2009; cererea nr. 762330 din 18.11.2011; chestionarul
cet. Chercei Natalia; chestionatul cet. Popesco Ana; chestionarul cet. Ovanesov Cristina; copiile
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buletinelor cet. Chercei Natalia, cet. Popesco Ana si cet. Ovanesov Cristina, ridicate de la
BC,,Banca de Economii”SA, la data de 23.08.2012;

10.23. Proces verbal de ridicare din 07.09.2018 (f.d. 75-76, vol. II), prin care a fost
consemnat faptul ridicarii de la BC,,.Banca de Economii”’SA in proces de lichidare, a informatiei
privind cardurile detinute de catre cet. Natalia Chercei in cadrul BC,,Banca de Economii”SA;
informatie referitoare la proiectul salarial al cet. Chercei Natalia; informatie cu privire la

tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Chercei Natalia; informatie privind cardurile detinute
de catre cet. Cristina Ovanesov 1n cadrul BC,,.Banca de Economii” SA; informatie referitoare la
proiectul salarial a cet. Cristina Ovanesov; informatie cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul
detinut de Cristina Ovanesov; informatie privind cardurile detinute de catre cet. Ana Popesco in
cadrul BC,.Banca de Economii”’SA; informatie referitoare la proiectul salarial a cet. Ana
Popesco; informatie cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Ana Popesco;
scrisoarea nr. 17-09/108/1975 din 05.09.2018;

10.24. Proces verbal de examinare a documentelor din 03.12.2018 (f.d. 94-95, vol.
II), prin care a fost consemnat faptul examinarii a informatie privind cardurile detinute de catre
cet. Natalia Chercei in cadrul BC,,Banca de Economii”’SA; informatie referitoare la proiectul

salarial a cet. Chercei Natalia; informatie cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de
Chercei Natalia; informatie privind cardurile detinute de catre cet. Cristina Ovanesov in cadrul
BC,,Banca de Economii”’SA; informatie referitoare la proiectul salarial a cet. Cristina Ovanesov;
informatie cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Cristina Ovanesov; informatie
privind cardurile detinute de catre cet. Ana Popesco in cadrul BC,,Banca de Economii”SA;
informatie referitoare la proiectul salarial a cet. Ana Popesco; informatie cu privire la tranzactiile
efectuate cu cardul detinut de Ana Popesco; scrisoarea nr. 17-09/108/1975 din 15.09.2018,
ridicate de la BC,,Banca de Economii”SA, in proces de lichidare la data de 03.12.2018;

10.25. Proces verbal de ridicare din 30.10.2018 (f.d. 98, vol. II), prin care a fost
consemnat faptul ridicarii de la Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor, a
Inregistrarilor foto eliberate de citre Banca de Economii in care figureaza cet. Gobjila Ana, fiind
stocate pe un purtator de informatii de tip CD-R;

10.26. Proces verbal de examinare a obiectului din 01.11.2018 (f.d. 100-102, vol. II),
prin care a fost consemnat faptul examinarii purtdtorului de informatii de tip CD-R, ridicate de la
Directia Municipala pentru Protectia Drepturilor Copiilor la data de 30.10.2018;

10.27. Corpuri delicte, documente recunoscute in aceasti calitate si anexate la
cauza penala, pentru pastrare la materialele ei, prin ordonanta din 28.11.2018 (f.d. 7, vol.
I) si anume:

a) Tabelul de pontaj pentru luna august 2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
septembrie 2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2008, pe 1 fila; tabelul
de pontaj pentru luna noiembrie 2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna decembrie
2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj
pentru luna februarie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna martie 2009, pe 1 fila;
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b)

tabelul de pontaj pentru luna aprilie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna mai
2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna iunie 2009, pe 1 fild; tabelul de pontaj
pentru luna august 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2009, pe 1 fila;
tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
decembrie 2009, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie 2010, pe 1 fila; tabelul
de pontaj pentru luna februarie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna martie 2010,
pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna aprilie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru
luna mai 2010, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna iunie 2010, pe 1 fila; tabelul de
pontaj pentru luna iulie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna august 2010, pe 1
fild; tabelul de pontaj pentru luna septembrie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
octombrie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2010, pe 1 fild; tabelul
de pontaj pentru luna decembrie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie
2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna februarie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj
pentru luna martie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna mai 2011, pe 1 fila;
tabelul de pontaj pentru luna iunie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna iulie
2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna august 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj
pentru luna septembrie 2011, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2011, pe 1
fila; tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2011, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna
decembrie 2011, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie 2012, pe 1 fila; tabelul
de pontaj pentru luna februarie 2012, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna martie 2012,
pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna aprilie 2012, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru
luna mai 2012, pe 1 fild; anexa nr. 5 la contractul nr. 116 din 29.07.2007, pe 1 fila; anexa
nr. 5 la contractul nr. 116 din 29.07.2007, pe 1 fild; cererea din 15.09.2011, pe 1 fila;
cererea din 01.08.08, pe 1 fila; cererea din 19.11.2010, pe 1 fila; cererea din 01.08.2008,
pe 1 fila; cererea din 03.05.2012, pe 1 fila, ridicate de la Directia Municipald pentru
Protectia Drepturilor Copiilor la 16.07.2012 (f.d. 198-250, vol. I);
Prin ordonanta din 26.11.2018 (f.d. 26, vol. II):
Lista de plata nr. 27 pe luna ianuarie 2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 70 din 08.04.2009,
pe 1 fila; lista de platd nr. 125 din 06.05.2009, pe 1 fild; lista de plata nr. 152 din 05 unie
2009, pe 1 fila; lista de platd nr. 166 din 10.07.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 196 din
08.08.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 291, pe luna august 2008, pe 1 fila; lista de plata
nr. 337 pe luna septembrie 2008, pe 1 fila; lista de plata nr. 365 pe luna octombrie 2008,
pe 1 fild; lista de platd nr. 48 pe luna februarie 2009, pe 1 fild; lista de platd nr. 477 din
decembrie 2008, pe 1 fild; lista de platd nr. 438 pe luna decembrie 2008, pe 1 fild; lista de
platd nr. 382 pe luna octombrie 2008, pe 1 fila, ridicate de la Directia Municipala pentru
Protectia Drepturilor Copiilor la 03.08.2012 (f.d. 10-22, vol. II);
Prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d. 66, vol. II):

Cererea nr. 562723 din 18.08.2009, pe 1 fila; cererea nr. 562728 din 18.08.2009, pe 1
fila; cererea nr. 762330 din 18.11.2011, pe 1 fila; chestionarul cet. Chercei Natalia, pe 1
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d)

2

h)

)

fila; chestionatul cet. Popesco Ana, pe 1 fild; chestionarul cet. Ovanesov Cristina, pe 1
fila, ridicate de la BC,,Banca de Economii”S.A, la 23.08.2012 (f.d. 55-60, vol. II);

Copia buletinului de identitate a cet. Chercei Natalia cu seria si nr. *****; copia
buletinului de identitate a cet. Popesco Ana cu seria si nr. *****; copia buletinului de
identitate a cet. Ovanesov Cristina cu seria si nr. *****(f.d. 61-63, vol. II);

Prin ordonanta din 01.11.2018 (f.d. 103, vol. II):

Purtator de informatii de tip CD-R, pe care sunt inregistrate imagini foto, ridicat de la
Directia Municipala pentru Protectia Drepturilor Copilului la 30.10.2018 (f.d. 99, vol. II);
Prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d. 51, vol. II):

Copia contractului privind salarizarea prin intermediul cardurilor bancare; copia
ordinului de iesire nr. 30446430 din 25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN /72859;
copia ordinului de iesire nr. 30347362 din 25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN
072860; copia ordinului de iesire nr. 43345986 din 25.11.2011 si delegatia cu seria si nr.
BN 573185; copia ordinului de iesire nr. 43346037 din 25.11.2011 si delegatia cu seria si
nr. BN 573186; rulajul bancar a contului cet. Natalia Chercei; rulajul bancar a contului
cet. Natalia Chercei; rulajul bancar a contului cet. Cristina Ovanesov; rulajul bancar a
contului cet. Ana Popesco (f.d. 29-48, vol. II).

Prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d. 96, vol. II):

Informatia privind cardurile detinute de catre cet. Natalia Chercei in cadrul BC,,Banca de
Economii”SA; informatia referitoare la proiectul salarial a cet. Chercei Natalia;
informatia cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Chercei Natalia;
informatia privind cardurile detinute de catre cet. Cristina Ovanesov in cadrul BC,,Banca
de Economii”’SA; informatia referitoare la proiectul salarial a cet. Cristina Ovanesov;
informatia cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Cristina Ovanesov;
informatia privind cardurile detinute de catre cet. Ana Popesco in cadrul BC,,Banca de
Economii”’SA; informatia referitoare la proiectul salarial a cet. Ana Popesco; informatia
cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Ana Popesco; Scrisoarea nr. 17-
09/108/1975 din 05.09.2018 (f.d. 78-93, vol. II).

Prin ordonanta din 19.04.2019 (f.d. 96, vol. I1I):

Demersul Directiei municipala pentru protectia drepturilor copilului nr. 1675 din
28.06.2012, potrivit caruia Ovanesov Cristina a primit salariul calculat in suma de
10692,51 lei, Popesco Ana - 94302,43 lei si Chercei Natalia 55325,81, iar in total
160320,75 lei (f.d. 36, vol. III).

Demersul Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului nr. 61/01- 1339 din
26.11.2012, din care rezulta ca, Ovanesov Cristina a fost angajata, conform ordinului nr.
712, 1a 16.09.2011, Popesco Ana, conform ordinului nr. 616 la 01.08.2008 si eliberata la
18.05.2012, ordinul nr. 215 si Chercei Natalia la 01.08.2008, conform ordinului nr. 615 si
eliberatd la 10.12.2010, ordinul nr. 969 (f.d. 37-38, vol. III);

Raspunsul nr. 3347 din 08.12.2017, parvenit de la Directia municipald pentru protectia



Dosar nr. 1-2454/2019 12-1-33159-05062019 Gobjila Ana *****

drepturilor copilului (f.d. 49, vol. V).

k) Copia autentificata a ordinului Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului
nr. 5 din 08.06.2012, cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare (f.d. 50-51, vol. III).

1)  Ordinul Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului nr. 7 din 28.08.2012,
cu privire la concedierea dnei Ana Gobjila (f.d. 52-53, vol. III).

m) Nota informativa din 11.05.2012 specialistului principal in resurse umane N. Bostan, din
care rezulta cd, salariul lunar trasnferat pe cardul dnei Ovanesov Cristina era ridicat de
catre managerul Centrului SGH Ana Gobjila (f.d. 40, vol. III).

n)  Notd explicativd din 10.05.2012 a cet. Ana Gobjila, prezentatd sefului al DMPDC
Svetlana Chifa, in care explica actiunile sale Ana Gobjila (f.d. 41, vol. III).

o) Demersul Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului nr. 61/01-78 din
16.02.2018, potrivit cdruia Ovanesov Cristina a primit salariul calculat in suma de
10692,51 lei, Popesco Ana - 94302,43 lei si Chercei Natalia 55325,81, iar in total
160320,75 lei (f.d. 76, vol. III).

p) Prin copiile actelor, in care sunt descrise drepturile si obligatiunile de serviciu ale
managerului Centrului de plasament de tip familial ,,Small Group Homes”, Ana Gobyjila,
decizia Primariei mun. Chisindu nr. 11/123 din 06.05.1999 privind crearea Centrului,
desemnarea dnei Ana Gobjila in functia de director, aprobarea Regulamentului (f.d. 10-
16, vol. III).

Motivarea instantei

11. Instanta de judecata retine ca probele enuntate, demonstreaza dincolo de orice
dubiu rezonabil existenta faptei prejudiciabile enuntate la pct. 1-5 din prezenta sentintd si
comiterea lor cu vinovatie de catre Gobjila Ana *****,

12. Pentru a decide astfel instanta de judecata a luat in calcul declaratiile date de
martorii Popescu Ana si Ovanesov Cristina. Ele au indicat cd nu au activat in cadrul Centrului,

nu au depus cereri de angajare sau cereri de eliberarea a cardului bancar. Ele nu au primit salariu
de la Centru. Ambele au mentionat ca la anumite momente, au transmis copii ale actelor lor,
catre conducerea Centrului. Cereri de eliberare din functie la fel nu au depus. Aceste informatii
confirma ca cele doud persoane nu au activat in cadrul Centrului, iar angajarea lor a fost fictiva.
Scopul angajarilor a fost doar creare premiselor de a obtine virarea banilor din contrul
angajatorului cu ulterioare extragere a acestora de pe contul de card a pretinsilor angajati.
Informatiile comunicate de Frunze Maria demonstreaza ca nici Pozdirca Carolina si nici Pozdirca
Catalina nu au activat niciodatd in cadrul Centrului. Acestea combat argumentul inculpatei pe
acest subiect. Declaratiile date de martorii Chifa si Lozovanu confirma ca in cazurile angajarii la
Centru a cet. Ovanesov, Popescu si Chercei initiativa a venit de la Ana Gobjila. Ultima a
prezentat pachetul de acte necesar angajarii, inclusiv cererile de angajare si ulterior de
concediere. Ea a prezentat si actele necesare pentru eliberarea cardului bancar. Informatiile
relevate de raportul de expertizd din 13 septembrie 2012 (para. 10.8) indica asupra faptului ca
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Ana Gobjila, a intocmit personal si a semnat cererile de angajare la serviciu din numele cet.
Popesco Ana si a cet. Natalia Chercei, a intocmit personal cererea de eliberare din serviciu a cet.
Chercei Natalia, a intocmit personal cererea de angajare din numele cet. Cristina Ovanesov, a
semnat in locul cet. Cristina Ovanesov in rubrica ,,semnatura angajatului” din ,,Anexd” nr. 5 la
,Contractul” nr. 116 din 29.07.2007. Informatiile relevate de martorii Chifa si Lozovanu
demonstreaza de asemenea cd inculpata a prezentat informatii vadit false la responsabilii din
cadrul Directiei referitor la angajarea persoanelor respective in cadrul Centrului. Tot ea a
intocmit sistematic tabelele de pontaj cu inscrierea datelor vadit false privind numarul de ore
aflate la serviciu a cet. Popescu, Chercei si Ovanesov si le-a prezentat Directiei. Documentele
ridicate de la Directie, inclusiv notele explicative depuse de inculpata, in tandem cu informatiile
emise de Banca de Economii, inclusiv imaginile foto de la bancomatele prin intermediul carora
s-au extras bani de pe cardurile persoanelor angajate fictiv, demonstreaza cert cd inculpata a
extras si folosit in scopuri personale sumele calculate si transferate cu titlu de salariu pentru
persoanele angajate fictiv. In acest fel, Directia municipald a calculat si transferat, iar inculpata
si-a apropriat sumele de 94302,43 lei (cazul Popescu), 55325, 81 lei (cazul Chercei) si 10692,51
lei (cazul Popescu). Fluxurile de informatii relevate de probele administrate la dosar denota cert
ca inculpata a ridicat sistematic din numele persoanelor angajate fictiv, salariile lor Tn suma
totala de 160320,75 lei (94302,43 lei + 55325,81 lei + 10692,51 lei). Aceste mijloace financiare
si le-a apropriat prin cheltuirea lor in scopuri personale. Argumentul inculpatei precum ca ea ar fi
utilizat sumele respective in scopurile Centrului nu au putut fi retinute. Nici o proba nu confirma
aceasta afirmatie. Unica explicatie rationald a conduitei inculpatei este faptul ca ea a actionat in
vederea obtinerii mijloacelor financiare si folosirii lor in scopuri personale. Modul sofisticat in
care a actionat inculpata, numarul cazurilor de angajare fictiva si implicarea ei in aceste angajari
au determinat instanta sd ajunga la aceasta concluzie.

13.  Probele cercetate mai demonstreazd cd Gobjila Ana, conform deciziei nr. 11/123
din 6 mai 1999 (f.d. 11, vol. Ill), a detinut functia de director (manager) al Centrului de
plasament de tip familial ,,Small Group Homes”. Potrivit obligatiunilor de serviciu ale
managerului Centrului de plasament de tip familial (Small Group Homes) (f.d. 10, vol. III), dna
Ana Gobjila avea obligatia de a garanta utilizarea rationala, efectiva, corectd si numai in interesul
copiilor a surselor financiare de care beneficiaza Centru, de a rdspunde de perfectarea si
prezentarea la timp a tuturor materialelor solicitate de Directia Municipala pentru Protectia
Drepturilor Copilului. Astfel, se atesta ca inculpata in virtutea functiei sale, exercita atributii de
gestionare a mijloacelor financiare. Se mai retine ca de la bancd a fost localizatd in arhiva
informatia cu privire la sumele extrase de catre Gobjila Ana din numele angajatilor fictivi (f.d.
65-73, vol. III; f.d. 77-93, vol. II). Informatiile relevate de inscrisuri in tandem cu declaratiile
reprezentantului partii vatamate/civile date la faza UP (f.d. 87-89, 94-95, vol. III), a martorilor
audiati in sedinta de judecatd, demonstreaza cu certitudine cad ultima, in conditiile in care a
primit, in virtutea obligatiilor functionale, a insusit mijloacele bdnesti utilizate in scopuri
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personale, cauzand angajatorului sau un prejudiciu material in cuantum de 202904, 11 lei (f.d.
76, 91, vol. III).

14.  Inainte de a ajunge la aceastd concluzie cu privire la fapte, instanta de judecati a
luat 1n calcul argumentele apardarii referitoare caracterul inadmisibil al unor probe, determinat de
administrarea lor de cétre o autoritate neimputernicitd (vezi para. 9.1 si 9.2), precum si cel
referitor la caracterul insuficient al probelor. Aceste argumente nu au putut fi retinute. Asa cum a
fost specificat la para.12 — 13 informatiile relevate de probele din dosar demonstreaza cert
existenta faptelor mentionate la pct. 1-5 si comiterea lor cu vinovatie de catre Ana Gobyjila. Prin
ordonanta procurorului general din 21 septembrie 2016 (f.d. 42 vol. III) a fost retrasd cauza
penala nr. 2012011129 din gestiunea IP Centru si transmisa 1n gestiunea CNA, iar conducerea
UP a fost pusd in sarcina PA. Dupd parvenirea cauzei in gestiunea CNA si a Procuraturii
Anticoruptie, probele au fost administrate la dosar de catre OUP al CNA (a se vedea para. 10.1 —
10.27). Probele administrate de OUP sunt suficiente pentru a constata existenta faptelor retinute
in prezenta sentintd. Astfel, Tn masura in care probele administrate de OUP al CNA dubleaza
probele administrate de IP Centru, nu mai pot fi invocate chestiuni legate de inadmisibilitate sau
nulitate a probelor din aceastd perspectiva.

15.  Urmarirea penald in cauza datd a fost pornita la 04 iulie 2012 prin ordonanta sefului
SUP al CP Centru (f.d. 1 vol. I). Prin ordonanta din 10 august 2012 Ana Gobjild a fost
recunoscutd in calitate de banuit (f.d. 2 vol. III). Prin ordonanta procurorului din procuratura s.
Centru din 08 noiembrie 2012 Ana Gobjila a fost pusa sub invinuire (f.d. 29 vol. III). Dupa
emiterea ordonantei procurorului general din 21 septembrie 2016 de stabilire a competentei (f.d.
42 vol. III), Ana Gobjila a fost pusd sub invinuire in temeiul art. 332 alin. (1) CP si 191 alin. (4)
CP de catre procurorul in PA (f.d. 122 vol. III). Apdrarea pretinde cd termenul de mentinere a
inculpatei in calitate de banuitd a fost depasit cu mai mult de 6 ani si aceastd situatie impune
incetarea procesului (vezi para. 9.1 si 9.3). La formularea respectivului argument, apararea
sustine ca nu urmeaza sa se tind cont de ordonanta din 08 noiembrie 2012 aceasta fiind emisa de
un organ neimputernicit.

16.  In paragraful 32 din cauza nr. 1ra-1815/2023 Curtea Suprema de Justitie, a indicat

... conform art. 274 alin. (1) Cod de procedura penala, ordonanta de pornire a urmaririi
penale este emisd de organul de urmarire penald sau de procurorul sesizat. Conform art.
271 alin. (1) Cod de procedurd penald, procurorul sesizat este obligat sa-si verifice
competenta si daca, dupa pornirea urmadririi penale, nu este competent sa o exercite,
imediat, dar nu mai tirziu de trei zile, trimite cauza organului competent. Verificarea
competentei dupa materie, pana la emiterea ordonantei de pornire a urmaririi penale, este
greu de realizat, deoarece pana la acel moment nu este clar in baza carui articol din Codul
penal va fi pornitd urmarirea penald, iar anume acest aspect determind competenta
materiald. Conform art. 257 alin. (2) Cod de procedurd penald, organul de urmarire
penala incompetent este obligat sa efectueze toate actiunile de urmarire penald ce nu pot
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fi amanate. Din aceste norme rezultd ca actele intocmite 1n contextul verificarii plangerii
conform art. 274 Cod de procedurd penald, ordonanta de pornire a urmaririi penale si
actele ce nu sufera amanare care au fost intocmite in termen de trei zile de la pornirea
urmaririi penale nu sunt nule, chiar daca au fost efectuate de un organ de urmarire penala
care nu are competenta materiald sd efectueze urmarirea penald. Acelasi lucru rezulta si
din pct. 8 al deciziei nr. 4-1ril-1/2013”.

17.  Inpct. 6 din decizia nr. 4-1ril-1/2013 Curtea Suprema de Justitie a indicat ca:

”Din economia dispozitiilor art. 391, 275 CPP, conchidem ca, cazul de incalcare a
competentei de efectuare a urmaririi penale de catre un alt organ decit cele prevazute de
art. 266 — 270 CPP, nu constituie temei de incetare a procesului penal. Cu atit mai mult ca
nici normele vizate in continutul lor, dar si art. 271 CPP, referitor la obligarea organelor
respective de a-si verifica competenta, nu contin indicatia cd o eventuald efectuare a
urmaririi penale, de catre un alt organ 7 decit cel prevazut de lege, trebuie sa se soldeaza
cu adoptarea unei solutii de incetare a procesului penal. Astfel, solutiile instantelor de
judecata de incetare a procesului penal in temeiul art. 391 alin. (1) pct. 6) CPP, ca urmare
a nerespectarii regulilor de competenta la efectuarea urmaririi penale, sint nejustificate”.

18.  Modul in care apdrarea interpreteazd circumstantele de ordin procesual (vezi para.
15) este eronat si nu poate fi retinut de catre instantad. Ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit (10 august 2012) si invinuit (08 noiembrie 2012), pornind de la circumstantele prezentei
spete, pot fi interpretate ca acte ce nu suferd aminare. Instanta de judecatd observa ca la emiterea
ordonantei din 21 septembrie 2016 procurorul General nu a dispus anularea ordonantelor
respective. El, a stabilit conforma art. 271 alin. (7) competenta CNA si a PA fard a se expune
asupra acestora. Potrivit art. 272 Cod de procedura penald actiunile de urmarire penala efectuate
au fost anexate la dosar si au fost transmise procurorului. Procurorul conducator al UP a dispus
punerea sub o noud Invinuire a lui Ana Gobjila. Apararea nu explica de ce ordonanta din 10
august 2012, emisa de acelasi organ trebuie considerata valida, iar cea din 08 noiembrie 2012 nu.
Chiar daca aceste acte au fost emise de catre un organ care nu avea competentd, ele nu pot fi
declarate nule doar din aceste motiv (vezi para. 16-17).

19.  Argumentul apararii precum ca o eventuald incdlcare a termenului de mentinere in
calitate de banuita ar implica necesitatea de incetare a procesului la fel este eronat si pasibil de
respingere. El este contrar cu prevederile art. 251/2 Cod de Procedura Penala. Apérarea nu a
explicat cum si care drepturi ale inculpatei ar fi fost afectate prin eventuala intarziere in
acordarea calitatii de Invinuit acesteia. Din contra, materialele cauzei aratd ca ea a avut calitate
de banuit si ulterior de invinuit. In virtutea acestor calititi, inculpata a cunoscut toate actiunile
realizate de OUP pind si dupd emiterea ordonantei procurorului General din 2016. Procesul
verbal de prezentare a materialelor cauzei penale denota ca i1 s-au prezentat toate materialele inca
la 03 iunie 2019 (f.d. 140 vol. III). Ea a putut sa comunice care sunt drepturile ce i1 s-au lezat
eventual incd la acel moment. Contrar prevederilor art. 293 alin. (6) Cod de procedurd penala
apdrarea nu a invocat aceste obiectii. Abia la faza judecarii cauzei, dupa redistribuirea acesteia a
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treia oard apdrarea a invocat acest argument fard a explica clar ce drepturi ale inculpatei sunt

afectate. Pri
20.

n urmare, cererea de Incetare a fost apreciatd ca nefondata si pasibila de respingere.
In contextul celor indicate la alineatul precedent, se retine ca la para. 44 din cauza

nr. 1ra-303/

2025 Curtea Suprema de Justitie a indicat ca :

E3]

.. expirarea calitatii de banuit nu atrage automat incetarea procesului penal. Art.

230 alin (2) Cod de procedura penal, care se referd la nulitatea actului efectuat peste
termen, urmeaza a fi interpretat in coroborare cu art. 251/2 Cod de procedura penala, care
reglementeaza nulitatea relativd. Dupa cum prevede art. 251/2 alin (1) Cod de procedura
penald, incilcarea termenului legal atrage nulitatea actului procedural doar in cazul
incalcarii caracterului echitabil al procesului sau a drepturilor partilor. Cu adevérat,
nulitatea relativa automatd poate duce la incélcarea drepturilor victimei infractiunii (a se
vedea hot. CtEDO 1.G. v. Moldova, 2012) sau reprezenta o sanctiune procedurald prea
severd 1n calea atingerii scopurilor justitiei penale”.

21.

In temeiul celor indicate la alineatele 14-20, instanta de judecati a apreciat ci

circumstantele care ar determina inldturarea raspunderii penale in privinta Anei Gobjila *****,

nascuta la *

Legea ap
22.
urmatoarea:

**** la caz nu au fost stabilite.

licabila
Instanta de judecata retine ca la situatia din mai 2012 partea relevanta a art. 332 era

”Articolul 332. Falsul in acte publice

(1) Inscrierea de citre o persoand publicd in documentele oficiale a unor date vadit
false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacad aceste actiuni au fost savirsite
din interes material sau din alte interese personale, se pedepsesc cu amenda in marime de
pina la 500 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 2 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de pina la 5 ani”.

23.  Instanta de judecatd retine cd la data emiterii prezentei sentinte partea relevantd a

art. 332 este urmatoarea:

”Articolul 332. Falsul in acte publice

(1) Inscrierea de citre o persoani publica, in documentele oficiale a unor date vadit
false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacad aceste actiuni au fost savirsite
din interes material sau din alte interese personale, se pedepsesc cu amenda in marime de la
850 la 1350 unitati conventionale sau cu Inchisoare de pina la 2 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitad activitate pe un
termen de la 2 1a 5 ani”.

24.  Instanta de judecata retine ca la situatia din mai 2012 partea relevanta a art. 191 era

urmatoarea:

”Articolul 191 Delapidarea averii straine
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(1) Delapidarea averii strdine, adica insusirea ilegald a bunurilor altei persoane,
incredintate in administrarea vinovatului, se pedepseste cu amenda in marime de pina la
500 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 3 ani, in ambele cazuri cu (sau fard)
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de pind la 3 ani.

(4) Actiunile prevazute la alin.(1), (2) sau (3) savirsite in proportii mari se pedepsesc
cu inchisoare de la 7 la 12 ani.”

25. Instanta de judecatd retine cd la situatia pronuntdrii prezentei sentinte partea
relevantd a art. 191 era urmatoarea:

”Articolul 191 Delapidarea averii strdine

(1) Delapidarea averii strdine, adicd sustragerea, dispunerea sau folosirea ilegala a
bunurilor altei sau ale altor persoane de catre cel caruia i-au fost incredintate in baza unui
titlu si cu un anumit scop ori refuzul de a le restitui, se pedepseste cu amenda in marime de
pind la 850 unitdti conventionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani, In ambele cazuri cu
(sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de pina la 3 ani.

(4) Actiunile prevazute la alin. (1)—(3), daca valoarea bunurilor depaseste 40 de

salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in vigoare

la momentul savarsirii faptei, se pedepsesc cu inchisoare de la 7 la 12 ani”.

26.  In intervalul dintre momentul comiterii faptei si data emiterii sentintei, a intervenit
o modificare legislativa care a vizat exclusiv sanctiunea prevazuta de norma de incriminare, nu si
continutul acesteia. Astfel, elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1)
CP, au rdmas neschimbate, fiind mentinuta aceeasi faptd incriminata ,,inscrierea cu buna stiinta a
unor date vadit false in documente oficiale”. Modificarea operatd de legiuitor vizeaza regimul
sanctionator in sensul Tnlocuirii limitei sanctiunii amenzii de la 500 unitati conventionale la 850
1350 unitati conventionale. Ea determind incidenta art. 10 alin. (2) CP, conform caruia legea
penala mai aspra nu are caracter retroactiv.

27.  Raportarea faptelor specificate la pct. 1-4 din prezenta sentintd la prevederile
normei de la art. 332 alin. (1) Cod penal, releva urmatoarele aspecte:

28.  Obiectul juridic special al infractiunii il formeaza relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este conditionatd de increderea publica
in autenticitatea documentelor oficiale. Se retine ca prin actiunile ilegale comise de Gobjila Ana
in speta data, relatiile sociale specificate au fost afectate. Ori, probele din dosar demonstreaza cu

certitudine si potrivit principiului dincolo de orice dubiu rezonabil, cd inculpata a realizat
actiunea de intocmire a unor cereri din numele altor persoane, ulterior in baza acestor cereri au
fost emise acte oficiale (ordine de angajare) cu date false. Tot inculpata a introdus in mai multe
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documente oficiale (tabele de pontaj) date vadit false privind prezenta la munca a salariatelor
Popescu, Chercei si Ovanesov.

29.  Obiectul material al infractiunii constatate il reprezintd documentele oficiale si
anume cererea dnei Chercei Natalia de angajare la serviciu din 01.08.2008 care a fost executata
de catre Gobjila Ana (f.d. 247, vol. I); cererea de eliberare din serviciu din 19.11.2010 si
semnatura din numele Chercei Natalia care a fost executatad de catre Chercei Natalia (f.d. 248,
vol. I); cererea de angajare la serviciu din 01.08.2008 din numele Popescu Ana, care a fost
executatd de catre Gobjila Ana (f.d. 249, vol. I); cererea de angajare la serviciu din 15.09.2011
(f.d. 246, vol. 1), semnatura si scrisul (manuscris) «Ancheta persoanelor fizice» din 18.11.2011 si

semndatura in rubrica ,,semndtura clientului”, toate din numele Ovanesov Cristina, au fost
executate de catre Gobjila Ana ; 46 Tabele de pontaj pe perioada august 2008 - mai 2012, au
fost executate de Gobjila Ana (f.d. 198-243, vol. I); semndtura in rubrica ,,semnatura
angajatului” din ,,Anexa nr. 5 la contractul nr. 116 din 29.07.2007, a fost executata de catre
Gobjila Ana (f.d. 244-245, vol. I).

30.  Latura obiectivd a infractiunii constatate este exprimatd prin fapta prejudiciabila
exprimatd in 1) inscrierea de catre Gobjila Ana In documentele oficiale a unor date vadit false.
Acest fapt este demonstrat de cererea dnei Chercei Natalia de angajare la serviciu din 01.08.2008
care a fost executatd de citre Gobjila Ana (f.d. 247, vol. I); cererea de eliberare din serviciu din
19.11.2010 si semndtura din numele Chercei Natalia care a fost executatd de catre Chercei
Natalia (f.d. 248, vol. I); cererea de angajare la serviciu din 01.08.2008 din numele Popescu Ana,
care a fost executata de catre Gobjila Ana (f.d. 249, vol. I); cererea de angajare la serviciu din
15.09.2011 (f.d. 246, vol. I), semnatura si scrisul (manuscris) «Ancheta persoanelor fizice» din
18.11.2011 si semnatura in rubrica ,,semnatura clientului”, toate din numele Ovanesov Cristina,
au fost executate de citre Gobjila Ana. Toate aceste cereri si anchete au fost intocmite de Ana
Gobjila. Informatiile preluate din ele au fost introdu-se in acte oficiale, ordine de angajare sau
eliberare din functie sau acte bancare. La fel, latura obiectivd a infractiunii este constituitd din
fapta inculpatei de a introduce in 46 Tabele de pontaj in perioada august 2008 - mai 2012, a
datelor vadit false referitoare la prezentarea la serviciu a salariatelor Popescu, Chercei si
Ovanesov. Probele administrate demonstreaza ca nici una din acestea nu a fost la serviciu la
Centru si nu au prestat careva munci. Informatia despre prezenta lor la serviciu este falsa.
Gobjila Ana a introdus in tabelele respective informatia respectiva (f.d. 198-243, vol. I). In acest
caz inculpata a falsificat tabelele de pontaj care sunt acte oficiale. La fel, latura obiectiva a

infractiunii se mai intruneste si in fapta inculpatei de a semna in locul lui Ovanesov Cristina la
rubrica ,,semndtura angajatului” din ,,Anexa nr. 5” la contractul nr. 116 din 29.07.2007. In acest
caz inculpata a falsificat contractul individual de munca, care este un act oficial.

31.  Latura subiectiva a infractiunii constatate este caracterizatd prin intentia directd a
Anei Gobjila *****  npascutd la ***** intrucat aceasta isi dddea seama de caracterul

prejudiciabil al actiunii de inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si
falsificarea unor astfel de documente. Ea si-a dorit realizarea acestor actiuni actionand constient
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in acest sens. Inculpata a actionat in vederea atingerii unuia din scopurile speciale stabilite de
lege. Ea urmarea un interes material personal anume crearea premiselor ce 1i vor permite
sustragerea banilor oferiti cu titlu de salariu pentru persoanele angajate fictiv.

32.  Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild Gobjila Ana ***** nascuta
la ***** care la momentul consumadrii faptei prejudiciabile — mai 2012, avea varsta de 56 ani si
10 luni. De asemenea, subiectul infractiunii Tn cauza are calitatea speciala de persoand publica.
Aceastd calitate este demonstratd prin decizia Primdriei mun. Chisindu nr. 11/123 din
06.05.1999, in functia de director (manager) al Centrului de plasament de tip familial ,,Small
Group Homes” — Ana Gobjila (f.d. 10-16, vol. III). Potrivit art. 123 alin. (2) CP, prin persoana
publicd se intelege: functionarul public, angajatul autoritdtilor publice autonome sau de
reglementare, al Intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public;
persoana autorizatd sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public. Inculpata intruneste conditiile obligatorii specifice
subiectului infractiunii incriminate (a se vedea art. 21 alin. (1) si 22 CP RM).

33.  Pe cale de consecintd, instanta de judecata retine ca in faptele specificate la pct. 1-4
din prezenta sentintd, comise de inculpata in perioada august 2008 — mai 2012, sunt intrunite
toate elementele si semnele calificative ale infractiunii stabilite de art. 332 alin. (1) Cod Penal al
RM - inscrierea de cétre o persoana publicd, in documentele oficiale a unor date vadit false,
precum si falsificarea unor astfel de documente, savarsite din interes material.

34.  Instanta retine cd circumstante care ar determina inldturarea raspunderii penale in
privinta Anei Gobjila, la caz nu au fost stabilite. Din aceste motive, instanta de judecatd a
considerat necesar de a o recunoaste vinovatd pe Gobjila Ana ***** de comiterea infractiunii
stabilite de art. 332 alin. (1) din Codul Penal al Republicii Moldova.

35.  Din punctele 24-25 ale prezentei sentinte reiese cd la art. 191 Cod penal au fost
operate modificari. Modificérile legislative au vizat definitiile componentelor de infractiune.
Regulile de care a tinut cont instanta la identificarea normei aplicabile spetei sunt cele relevate la
art. 10, 10/1, 22 din CP, art. 7 CEDO, jurisprudenta CtEDO in cauza (Scoppola c. Italiei (nr. 2)
[GC], 2009, §§ 103-109), de jurisprudenta CtEDO in cauza Berardi si Mularoni contra San
Marino cererea nr. 24705/16 si 24818/16, hotarire din 10 ianuarie 2019, dar si sistematizarile
facute de CtEDO in Avizul Consultativ emis de Marea Camera a CtEDO la 29 mai 2020 la
cererea nr. P16-2019-001 formulatd de Curtea Constitutionald din Armenia, referitoare la
utilizarea tehnicii legiferarii prin referintd pentru incriminarea unei infractiuni si criteriile
aplicabile pentru compararea legii penale In vigoare la momentul comiterii infractiunii si a legii
penale care o modifica, constatd ca In cazul modificarii unei legi de incriminare in perioada de la
comiterea infractiunii pand la judecarea cauzei (pct. 80, 83). In esentd, instanta a desprins ci
sarcinile ce urmeaza a fi realizate In aceste situatii presupun necesitatea de a verifica daca a
existat o incriminare si dacad aceastd incriminare are continuitate, de la momentul sdvarsirii
infractiunii s momentul condamnarii. Ori, situatia In care o faptd incriminatd de legea veche nu
mai este incriminata in legea contemporana examinarii cauzei, trebuie sa profite inculpatului. La
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fel, situatia in care o faptd nu era incriminatd de legea veche, nu poate fi imputata inculpatului in
cazul in care aceasta este incriminati de legea noud. In cadrul realizarii acestui proces, nu se
permite Imbinarea elementelor normelor care definesc infractiunea si crearea unei lex tertia. La
realizarea acestei sarcini, urmeaza sa se evite o comparare in abstracto a normelor de
incriminare, ci mai degraba sa se recurga la o abordare in concreto, care presupune o raportare a
faptelor atat la legea in vigoare la momentul comiterii lor, cat si la legea contemporana judecarii
cauzei (pct. 88 din aviz). Acest principiu este utilizat de mai mult de jumatate dintre statele
membre ale CoE (punctele 37-38 din aviz). De asemenea, acest principiu este puternic reflectat
in jurisprudenta Curtii (punctul 79 din aviz). Pe aceastd platforma, este posibila realizarea
exercitiului logico juridic care permite formularea raspunsurilor la intrebarea daca, a) la caz se
constatd o continuitate a infractiunii si dupa caz, b) care din definitiile stabilite de aceste doua
legi este mai favorabild inculpatei. In cazul in care se atesti existenta unei continuititi a
incrimindrii, instantele urmeaza sa verifice dacd pedeapsa aplicata nu depaseste limitele stabilite
de dispozitia care era in vigoare la momentul savarsirii infractiunii (Berardi si Mularoni, citata
mai sus, § 41) (pct. 85 din aviz).

36.  Raportarea faptelor retinute in sarcina inculpatei (para. 5), la definitiile stabilite de
legea penald contemporana faptei si la legea penala contemporand sentintei denota ca in actiunile
inculpatei se regisesc elementele si semnele distinctive obligatorii ale definitiilor enuntate. in
acest sens se retin aspectele ce succed.

37.  Obiectul juridic special al infractiunii in cazul ambelor definitii este format din
relatiile sociale cu privire la protejarea patrimoniului. Se retine cd prin actiunile ilegale comise
de Gobjila Ana, au fost afectate relatiile sociale specificate. Probele din dosar demonstreaza cu
certitudine cd patrimoniul Directiei municipale pentru protectia drepturilor copiilor i-a fost
cauzat o daund materiala in cuantum de 160320,75 lei ca urmare a achitarii salariilor pentru
angajati inexistenti.

38.  Obiectul material al infractiunii In cazul ambelor definitii existd, el este constituit
din mijloacele financiare in cuantum de 160320,75 lei.
39.  Latura obiectivd a infractiunii constatate este exprimati dupa cum urmeazi: 1) in

acceptiunea definitiei instituite de legea in vigoare in 2012 latura obiectiva presupunea: a) o
insusire ilegald, b) a unor bunuri ale altei persoane incredintate in administrare vinovatului; 2) in
acceptiunea definitiei instituite de legea in vigoare la momentul emiterii sentintei latura obiectiva
poate fi constituitd din actiuni alternative: a) sustragerea, dispunerea sau folosirea ilegala,
precum si refuzul de a restitui b) a unor bunuri ale altei persoane incredintate in administrare
vinovatului in baza unui titlu §i cu un anumit scop.

40.  Probele administrate demonstreazd cad Ana Gobjila era manager la Centrul de
plasament de tip familial ,,Small Group Homes”. Centrul este o institutie finantatd din fondurile
Directiei municipale pentru ocrotirea copilului, reintegrare si sprijinul familial. In calitate de
manager al Centrului Ana Gobjild era responsabila de folosirea rationala si potrivit scopurilor
statutare a mijloacelor financiare primite de la Directie, de evidenta contabila si prezentarea
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darilor de seama lunare contabilitatii Directiei. In asemenea conditii, instanta a apreciat ci Ana
Gobjila, in calitatea sa de manager al Centrului primea in administrare de la Directie mijloace
financiare pe care trebuia sd le administreze. Suma de 160320,75 lei reprezenta o parte din banii
transmisi spre administrare inculpatei Ana Gobjila. Ea era destinatd achitarii salariului cet.
Popescu, Chercei si Ovanesov. Astfel se constatd ca la caz au existat bunuri (160320,75 lei) ale
alte persoane (Directiei) Incredintate inculpatei In baza raportului de muncad si functiei
manageriale detinute de ea. Bunurile au fost transmise In scopul remunerarii salariatelor
Popescu, Chercei si Ovanesov. In asemenea conditii se retine persistenta elementelor specificate
la pct. 1.b) si 2.b) din para 38 al prezentei sentinte.

41.  Mijloacele financiare ieseau de pe contul Directiei si mergeau spre contul
Centrului, unde trebuiau sd fie administrate de inculpatd, dupa care erau directionate spre
conturile salariatilor, inclusiv spre conturile salariatilor angajati fictiv de Ana Gobjild. Ana
Gobjila, a obtinut cardurile emise pe numele salariatelor Popescu, Chercei si Ovanesov. Prin
intermediul cardurilor inculpata a extras de pe conturile respective mijloacele financiare
parvenite la ele dupa care le-a folosit in interese personale. Astfel, inculpata a realizat trecerea
ilegala si gratuitd a respectivelor mijloace financiare din contul Directiei in contul sdu, adica a
sustras aceste mijloace. Mijloacele financiare erau transmise In administrarea inculpatei Ana
Gobjila in baza unui titlu, in baza raportului de munca incheiat de aceasta si Directie. Ele erau
transmise In scopul strict determinat de remunerare a muncii salariatelor respective. Prin urmare,
aceste actiuni ale inculpatei inglobeaza elementele specificate la pct. 1.a) si 2.a) (sub aspectul
sustragerii) din para. 38 al prezentei sentinte. Suma de 160320,75 lei depaseste atit 50 000 lei
(2500 X 20 lei) precum si suma de 142 000 lei (3550 un salariu mediu x 40 salarii). Prin urmare,
la caz este Intrunitd si circumstanta calificativa agravanta stabilitd la alin. (4) din art. 191 Cod
penal atit in redactia veche cit si in cea noud. In speta existd o legiturd cauzala intre actiunea
prejudiciabild realizatd de inculpata si rezultatul prejudiciabil sub forma prejudiciului material in
cuantum de 160320,75 lei.

42.  Latura subiectiva a infractiunii constatate este caracterizatd prin intentia directd a
Anei Gobjila ***** FEa 1si dddea seama ca actiunile sale sunt orientate spre scoaterea
mijloacelor banesti din patrimoniul Directiei si trecerea lor in propriul patrimoniu. Ea era
constienta de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale si si-a dorit realizarea acestor actiuni
actionand consgtient 1n acest sens.

43.  Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabilda Gobjila Ana ***** niscuta
la #**** care la momentul consumarii faptei prejudiciabile — mai 2012, avea varsta de 56 ani.
De asemenea, subiectul infractiunii in cauzd avea calitatea speciald de persoand publica.
Inculpata intruneste conditiile obligatorii specifice subiectului infractiunii incriminate (a se vedea
art. 21 alin. (1) si 22 CP RM).

44.  Instanta retine cd circumstante care ar determina inlaturarea raspunderii penale in
privinta Anei Gobjila, la caz nu au fost stabilite. Din aceste motive, instanta de judecatd a
considerat necesar de a o recunoaste vinovata si de a o trage la raspundere penald pe Gobjila Ana
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*adk% de comiterea infractiunii stabilite de art. 191 alin. (4) din Codul Penal al Republicii
Moldova.
45.

Chestiuni aferentei pedepselor si individualizarii lor.

46.  Potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 5) CPP la adoptarea sentintei, instanta de
judecatd solutioneaza inclusive chestiunea daca inculpatul trebuie sa fie pedepsit pentru
infractiunea savirsita.

47.  Instanta de judecata a luat in calcul faptul cd CSJ in vederea unificarii practicii
judiciare referitoare la modul de solutionare a cauzelor penale in cazul intervenirii prescriptiei
(Fisa tematica CSJ aferenta termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala si solutiile
instantei de judecata
https://csj.md/images/Fi%C8%99%C4%83 tematic%C4%83 termenul de prescrip%C8%9Bie
__redactat  26.01.2024.pdf) a specificat ca in cazul cand vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata, iar
termenul de prescriptie de tragere la raspundere penala a expirat in momentul examinarii cauzei
penale in instanta de judecatd (in conditiile art. 60 din Codul penal), prima instanta si instanta de
apel se pronunta prin sentintd sau decizie de condamnare, iar in partea dispozitiva a hotararii ar
urma sa indice constatarea ca inculpatul este vinovat de savarsirea infractiunii stipulate de legea
penala, fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de pedeapsd, in cazul expirarii termenului de
prescriptie (art. 389 alin. (4) pct. 3) din Codul de procedura penald).

48.  Conform art. 60 alin. (1) lit. a) alin. (2) CP, persoana se libereaza de raspundere
penald daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat 3 ani de la savarsirea unei infractiuni
usoare.

49.  In acest context, instanta de judecati retine ca infractiunea stabilita de art. 332 alin.
(1) CP, este potrivit art. 16 alin. (2) CP una usoard. Termenul prescriptiei de tragere la
rispundere penald a este de 3 ani. Acest termen a expirat in mai 2015. In conditiile in care
inculpata nu si-a recunoscut vina, cauza a fost examinata in fond, iar vina ei a fost constatatd in
sedintd de judecata.

50.  In acelasi timp, pornind de la modul de interpretare a art. 60 CP cu art. 389 CPP
stabilit de CSJ, instanta de judecata a considerat necesar, ca potrivit prevederilor art. 389 alin. (4)
pct. 3) CPP, in legatura cu expirarea, pe parcursul examindrii cauzei, a termenului de prescriptie
de tragere la raspundere penala stabilit de art. 60 alin. (1) lit. a) CP, Ana Gobjila urmeaza a fi
liberata de executarea pedepsei ce i-ar fi revenit pentru comiterea infractiunii stabilite de art. 332
alin. (1) Cod penal. Din aceleasi considerente instanta a apreciat inoportuna individualizarea
acestei pedepse.

51.  Cureferire la individualizarea pedepsei pentru comiterea infractiunii stabilite la art.
191 alin. (4) Cod penal instanta de judecata, retine cd potrivit art. 76 si 77 CP RM, 1n actiunile
inculpatei, nu au fost stabilite circumstante atenuante sau agravante. Sanctiunea stabilitd de art.
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191 alin. (4), Cod penal, a fost si este inchisoare de la 7 la 12 ani. Inculpata la momentul
pronuntdrii sentintei are o virstd inaintatd. Se retine ca prejudiciul material cauzat nu a fost
recuperat.

52.  In conditiile respective, reiesind din caracterul infractiunii savarsite, de varsta
inculpatei, precum si informatiile relevate de cazierul penal al acesteia (f.d. 8, 120, vol. III), care
denota ca anterior aceasta nu a mai fost in conflict cu legea penala, luind in calcul prevederile
art. 61 alin. (2) Cod Penal, comiterea unei infractiuni grave, instanta de judecatd a apreciat ca
pentru comiterea in perioada august 2008 — mai 2012 de catre inculpata Gobjila Ana a
infractiunii prevazute la art. 191 alin. (4) din Codul penal este echitabila aplicarea unei pedepse
sub forma de inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis pentru femei.

53. Se retine ci potrivit art. 90/1 CP (1) In cazul in care instanta de judecati, tinand
cont de circumstantele cauzei si de personalitatea vinovatului, ajunge la concluzia ca nu este
rational ca acesta sa execute intreaga pedeapsa cu inchisoare in penitenciar, aceasta poate
dispune suspendarea partiala a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind in hotarire
perioada de executare a pedepsei in inchisoare si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de proba, precum si motivele condamnarii cu suspendarea partiala a executdrii pedepsei. Prima
parte a pedepsei se executi in penitenciar, iar restul pedepsei se suspendi. (3) In cazul
infractiunilor grave, partea de pedeapsa ce trebuie executatd in penitenciar nu trebuie sa fie mai
mica decit jumitate din pedeapsa stabiliti de instanta de judecati. In cazul acordului de
cooperare, partea de pedeapsa ce trebuie executatd in penitenciar poate fi redusd pana la un an.
(4) Prezentul articol nu se aplicad in cazul infractiunilor deosebit de grave si exceptional de grave,
precum si al infractiunilor prevazute la art.1661 alin.(2) si (3), art.171 alin.(2), art.172 alin.(2),
art.174 alin.(11), art.175 alin.(2), art.2011 alin.(3), art.206 alin.(1), art.264 alin.(4) si (6). (5) La
liberarea persoanei pentru executarea partii de pedeapsa suspendatd condifionat pot fi aplicate
obligatiile previzute la art.90 alin.(6). (6) In cazul in care cel condamnat cu suspendarea partiala
a executarii pedepsei cu inchisoare savirseste in perioada de probatiune sau, dupd caz, in
termenul de probd o noud infractiune intentionatd sau incalcd in mod sistematic obligatiile
stabilite, instanta de judecata 1i stabileste o pedeapsa in conditiile art.85 dacd, dupa caz, nu sint
aplicabile prevederile alin.(7) din prezentul articol.(7) In cazul in care cel condamnat cu
suspendarea partiald a executarii pedepsei cu inchisoare savirseste in perioada de probatiune sau,
dupa caz, in termenul de proba o infractiune din imprudenta sau o infractiune intentionata usoara
sau mai putin grava, problema anuldrii sau mentinerii condamnarii cu suspendarea partiala a
executarii pedepsei cu inchisoare se solutioneazd de catre instanta de judecatd, la demersul
organului care exercitd supravegherea asupra comportamentului celor condamnati cu
suspendarea executarii pedepsei. (8) In cazul in care cel condamnat cu suspendarea partiala a
executarii pedepsei cu inchisoare nu a executat obligatia de cooperare asumata in baza acordului
de cooperare, instanta de judecatd, la demersul procurorului, pronuntd o incheiere cu privire la
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anularea condamndrii in baza acordului de cooperare si trimiterea condamnatului pentru a
executa deplin pedeapsa stabilitd prin hotararea instantei de judecata.

54.  Instanta, analizand circumstantele cauzei, apreciaza cd aplicarea unei executari
partiale a pedepsei, cu suspendarea sub supraveghere a restului, reprezinta o solutie echitabila si
proportionald in raport cu gravitatea faptelor, dar si cu situatia personald a inculpatei. Desi
faptele pentru care inculpata urmeaza a fi condamnata prezinta un anumit grad de pericol social,
acest pericol este considerabil diminuat prin prisma contextului temporal. Infractiunile au fost
comise in perioada 2008-2012, iar prezentul moment procesual este situat la o distanta de peste
12 ani de la comiterea faptelor, perioada in care inculpata nu a mai savarsit alte infractiuni.

55. Instanta ia in calcul faptul ca inculpata are in prezent varstd de 70 ani, fiind
pensionard cu probleme de sandtate. Aceste elemente justificd o abordare individualizatd a
executarii pedepsei, intrucat detentia completa si de lungd durata ar putea reprezenta o masura
disproportionala si chiar inumand, avand in vedere riscurile medicale asociate. Pe de alta parte,
instanta retine necesitatea unei componente represive a pedepsei, care sd reflecte fermitatea
statului 1n fata unor fapte de naturd penald. Prin urmare, se impune ca o parte din pedeapsa —
respectiv 3 ani si 6 luni — sa fie executata in regim de detentie, pentru a asigura o reactie adecvata
a Legii fata de gravitatea faptelor comise. Totodatd, considerentele umanitare si circumstantelor
personale ale inculpatei justifica suspendarea executdrii restului de 3 ani si 6 luni sub
supraveghere, cu respectarea conditiilor prevazute de lege.

56.  Instanta conchide ca aceastd solutie asigurd un just echilibru intre necesitatea
sanctionarii faptelor penale si protejarea demnitatii si integritatii persoanei condamnate, atingand
scopul pedepsei atat in plan preventiv, cit si educativ.

Masura preventiva.

57.  In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din CPP in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va
aplica inculpatei pana cand sentinta va deveni definitiva. Inculpata s-a prezentat 1n fata instantei
si a solicitat examinarea cauzei in lipsa acesteia prin cererea din 30.10.2024 (f.d. 23, vol. IV).
Luand in considerare conduita inculpatei pe parcursul examinarii cauzei, instanta de judecatd nu
a apreciat ca 1n spetd ar persista temeiuri de aplicare in raport cu aceasta a masurii preventive
solicitate de acuzator. In scopul asigurarii examinarii prezentei cauze penale in instanta ierarhic
superioard, precum si pentru asigurarea executarii pedepsei stabilite, instanta de judecata
considerd oportuna stabilirea In privinta inculpatei a obligatiei de a se prezenta in fata instantei
ierarhic superioare.

Actiunea civila, corpuri delicte cheltuieli judiciare.
58.  Instanta retine ca potrivit art. 397 pct. 1), 3), 5) din Codul de procedura penala,
dispozitivul sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului
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penal, pe langa chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai
cuprinda 1) hotararea cu privire la actiunea civila; 3) hotararea cu privire la corpurile delicte; 5)
dispozitia referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.

59.  La 10 februarie 2022, reprezentantul Directiei Municipale pentru Protectia
Drepturilor Copilului, Catalina Chiprianova, imputernicitd prin procura nr. 64/1 din 11.05.2018
(f.d. 80, Vol. III), a inaintat organului de urmarire penala o cerere (f.d. 81, Vol. III), prin care a
solicitat recunoasterea Directiei Municipale pentru Protectia Drepturilor Copilului in calitate de
parte vatamatd/civild. Totodatd, la 26.10.2018, reprezentantul Directiei Municipale pentru
Protectia Drepturilor Copilului, Catalina Chiprianova, a Tnaintat si o cerere privind valoarea
prejudiciului cauzat (f.d. 90-91, Vol. III), in care a indicat ca prin actiunile ilegale realizate de
Gobjila Ana ***** Directiei Municipale Pentru Protectia Drepturilor Copilului i s-a cauzat un
prejudiciu material in suma de 202904, 11 lei. Prin ordonanta din 26 octombrie 2018 (f.d. 92-93,
vol. III), s-a dispus recunoasterea Directiei Municipale pentru Protectia Drepturilor Copiilor in
persoana cet. Catalina Chiprianova, in calitate de parte civila.

60.  Conform dispozitiilor art. 61 alin. (1), (2) din Codul de procedura penald, parte
civilad este recunoscutd persoana fizica sau juridica in privinta careia existd suficiente temeiuri de
a considera ca In urma infractiunii i-a fost cauzat un prejudiciu material sau moral, care a depus
la organul de urmadrire penald sau la instanta de judecatd o cerere de chemare in judecata a
banuitului, invinuitului, inculpatului sau a persoanelor care poartd rdspundere patrimoniala
pentru faptele acestuia. Actiunea civild se judeca de catre instantd in cadrul procesului penal daca
volumul prejudiciului este incontestabil. Recunoasterea ca parte civila se efectueaza prin
ordonanta organului de urmarire penala sau prin Incheierea instantei de judecata.

61.  Potrivit prevederilor art. 221 alin. (1) din Codul de procedura penala, actiunea civila
in procesul penal se intenteaza in baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei In
orice moment de la pornirea procesului penal pana la terminarea cercetarii judecatoresti.

62.  In conformitate cu art. 225 alin. (3) din Codul de proceduri penald, odati cu
solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa solutioneze actiunea civila.
63.  In corespundere cu art. 387 alin. (1) din Codul de procedurd penali, odatd cu

sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind daca sunt dovedite temeiurile $i marimea
pagubei cerute de partea civila, admite actiunea civila, in tot sau in parte, ori o respinge.

64.  Potrivit art. 1398 alin. (1) din Codul civil (in vigoare la momentul sdvarsirii
infractiunii), cel care actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sd repare
prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege si prejudiciul moral cauzat prin actiune
sau omisiune.

65.  In cadrul examinarii cauzei a fost constatat ca Gobjila Ana ***** in perioada 2008-
2012, in rezultatul comiterii infractiunii stabilite de art. 191 alin. (4) CP a sustras din mijloacele
banesti ce-i erau Incredintate pentru administrare in baza unui titlu i cu un anumit scop, suma de
160 320,75 lei.
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66. Instanta de judecatd, pornind de la constatdrile efectuate in prezenta sentinta,
considera ca pretentia formulatd de reprezentantul Directiei Municipale pentru Protectia
Drepturilor Copilului, Catdlina Chiprianova, privind incasarea de la inculpatd a prejudiciului
material In cuantum de 202904, 11 lei, este intemeiatd in limita sumei de 160 320,75 lei.
Prejudiciul suplimentar invocat de Directie nu a constituit obiectul examindrii si nu a fost
constatat. Din aceste considerente, instanta de judecata a admis in parte actiunea civild a incasat
din contul Anei Gobjila nascutd la *#*#* [DNP ***** in beneficiul partii civile Directia
Municipala pentru Protectia Drepturilor Copilului, cu sediul in mun. Chisinau, str. Alexandru
Vldhuta 3, suma de 160 320,75 lei cu titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune si a
respins 1n rest ca nefondata actiunea civila.

67.  Cu referire la soarta corpurilor delicte si mijloacele materiale de proba
(documente), instanta constatd faptul ca prin ordonanta din 28.11.2018 (f.d. 7, vol. 1I), au fost
recunoscute si anexate in calitate de corpuri delicte: Tabelul de pontaj pentru luna august 2008,
pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna septembrie 2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
octombrie 2008, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna noiembrie 2008, pe 1 fila; tabelul de
pontaj pentru luna decembrie 2008, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie 2009, pe 1
fild; tabelul de pontaj pentru luna februarie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna martie
2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna aprilie 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
mai 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna iunie 2009, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru
luna august 2009, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2009, pe 1 fila; tabelul de
pontaj pentru luna noiembrie 2009, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna decembrie 2009, pe 1
fila; tabelul de pontaj pentru luna ianuarie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna februarie
2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna martie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna
aprilie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna mai 2010, pe 1 fil; tabelul de pontaj pentru
luna iunie 2010, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna iulie 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj
pentru luna august 2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna septembrie 2010, pe 1 fila;
tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2010, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna noiembrie
2010, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna decembrie 2010, pe 1 fil; tabelul de pontaj pentru
luna ianuarie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna februarie 2011, pe 1 fila; tabelul de
pontaj pentru luna martie 2011, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna mai 2011, pe 1 filg;
tabelul de pontaj pentru luna iunie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna iulie 2011, pe 1
fila; tabelul de pontaj pentru luna august 2011, pe 1 fild; tabelul de pontaj pentru luna septembrie
2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna octombrie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru
luna noiembrie 2011, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna decembrie 2011, pe 1 fila; tabelul de
pontaj pentru luna ianuarie 2012, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna februarie 2012, pe 1 fila;
tabelul de pontaj pentru luna martie 2012, pe 1 fila; tabelul de pontaj pentru luna aprilie 2012, pe
1 fila; tabelul de pontaj pentru luna mai 2012, pe 1 fild; anexa nr. 5 la contractul nr. 116 din
29.07.2007, pe 1 fila; anexa nr. 5 la contractul nr. 116 din 29.07.2007, pe 1 fild; cererea din
15.09.2011, pe 1 fila; cererea din 01.08.08, pe 1 fila; cererea din 19.11.2010, pe 1 fila; cererea
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din 01.08.2008, pe 1 fila; cererea din 03.05.2012, pe 1 fila, ridicate de la Directia Municipala
pentru Protectia Drepturilor Copiilor la 16.07.2012 (f.d. 198-250, vol. I);

68.  Prin ordonanta din 26.11.2018 (f.d. 26, vol. II), a fost recunoscut si anexat in
calitate de corpuri delicte: Lista de platd nr. 27 pe luna ianuarie 2009, pe 1 fila; lista de plata nr.
70 din 08.04.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 125 din 06.05.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 152
din 05 iunie 2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 166 din 10.07.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 196
din 08.08.2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 291, pe luna august 2008, pe 1 fild; lista de plata nr.
337 pe luna septembrie 2008, pe 1 fila; lista de plata nr. 365 pe luna octombrie 2008, pe 1 fila;
lista de plata nr. 48 pe luna februarie 2009, pe 1 fila; lista de plata nr. 477 din decembrie 2008, pe
1 fila; lista de platd nr. 438 pe luna decembrie 2008, pe 1 fila; lista de platd nr. 382 pe luna
octombrie 2008, pe 1 fila, ridicate de la Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor
la 03.08.2012 (f.d. 10-22, vol. II);

69.  Prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d. 66, vol. II), a fost recunoscut si anexat in
calitate de corpuri delicte: Cererea nr. 562723 din 18.08.2009, pe 1 fild; cererea nr. 562728 din
18.08.2009, pe 1 fila; cererea nr. 762330 din 18.11.2011, pe 1 fila; chestionarul cet. Chercei
Natalia, pe 1 fila; chestionatul cet. Popesco Ana, pe 1 fila; chestionarul cet. Ovanesov Cristina,
pe 1 fila, ridicate de la BC,,Banca de Economii”’S.A, la 23.08.2012 (f.d. 55-60, vol. II); Copia
buletinului de identitate a cet. Chercei Natalia cu seria si nr. *****; copia buletinului de
identitate a cet. Popesco Ana cu seria si nr. *****; copia buletinului de identitate a cet. Ovanesov
Cristina cu seria si nr. *****(f.d. 61-63, vol. II);

70.  Prin ordonanta din 01.11.2018 (f.d. 103, vol. II), a fost recunoscut si anexat in
calitate de corp delict: Purtatorul de informatii de tip CD-R, pe care sunt inregistrate imagini
foto, ridicat de la Directia Municipala pentru Protectia Drepturilor Copilului la 30.10.2018 (f.d.
99, vol. II);

71.  In conformitate cu art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de proceduri penali, in cazul
in care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotiraste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: documentele care constituie
corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit
persoanelor interesate.

72.  In temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurd penali, instanta de
judecata considera necesar de a dispune pastrarea corpurilor delicte descrise supra, la materialele
cauzei penale pe toatd perioada pastrarii sale.

73.  Totodata, instanta de judecata mentioneazd ca, prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d.
51, vol. II), a fost recunoscut si anexat in calitate de documente: Copia contractului privind
salarizarea prin intermediul cardurilor bancare; copia ordinului de iesire nr. 30446430 din
25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN /72859; copia ordinului de iesire nr. 30347362 din
25.08.2009 si delegatia cu seria si nr. BN 072860; copia ordinului de iesire nr. 43345986 din
25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573185; copia ordinului de iesire nr. 43346037 din
25.11.2011 si delegatia cu seria si nr. BN 573186; rulajul bancar a contului cet. Natalia Chercei;
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rulajul bancar a contului cet. Natalia Chercei; rulajul bancar a contului cet. Cristina Ovanesov;
rulajul bancar a contului cet. Ana Popesco (f.d. 29-48, vol. II).

74.  Prin ordonanta din 03.12.2018 (f.d. 96, vol. II), a fost recunoscut si anexat in
calitate de documente: Informatia privind cardurile detinute de catre cet. Natalia Chercei in
cadrul BC,,Banca de Economii”’SA; informatia referitoare la proiectul salarial a cet. Chercei
Natalia; informatia cu privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Chercei Natalia;
informatia privind cardurile detinute de cétre cet. Cristina Ovanesov in cadrul BC,,Banca de
Economii”’SA; informatia referitoare la proiectul salarial a cet. Cristina Ovanesov; informatia cu
privire la tranzactiile efectuate cu cardul detinut de Cristina Ovanesov; informatia privind
cardurile detinute de catre cet. Ana Popesco in cadrul BC,,Banca de Economii”’SA; informatia
referitoare la proiectul salarial a cet. Ana Popesco; informatia cu privire la tranzactiile efectuate
cu cardul detinut de Ana Popesco; Scrisoarea nr. 17-09/108/1975 din 05.09.2018 (f.d. 78-93, vol.
II), ridicate de la BC,,Banca de Economii”SA, in proces de lichidare;

75.  Prin ordonanta din 19.04.2019 (f.d. 96-100, vol. III), a fost recunoscut in calitate de
mijloc material de proba (document) si anexat pentru pastrare: Raspunsul nr. 1175 din
25.06.2012 parvenit de la IMSP Spitalul Clinic de Psihiatrie; Raspunsul nr. 3389 din 21.06.2012
parvenit de la IMSP Dispensarul Republican de Narcologie; Demersul Directiei municipala
pentru protectia drepturilor copilului nr. 1675 din 28.06.2012, potrivit caruia Ovanesov Cristina a
primit salariul calculat in suma de 10692,51 lei, Popesco Ana - 94302,43 lei si Chercei Natalia
55325,81, iar in total 160320,75 lei (f.d. 36, vol. III); Demersul Directiei municipald pentru
protectia drepturilor copilului nr. 61/01-1339 din 26.11.2012, din care rezultd cd, Ovanesov
Cristina a fost angajatd, conform ordinului nr. 712, la 16.09.2011, Popesco Ana, conform
ordinului nr. 616 la 01.08.2008 si eliberata la 18.05.2012, ordinul nr. 215 si Chercei Natalia la
01.08.2008, conform ordinului nr. 615 si eliberatd la 10.12.2010, ordinul nr. 969 (f.d. 37-38, vol.
IIT); Raspunsul nr. 3347 din 08.12.2017, parvenit de la Directia municipald pentru protectia
drepturilor copilului (f.d. 49, vol. V); Copia autentificatd a ordinului Directiei municipald pentru
protectia drepturilor copilului nr. 5 din 08.06.2012, cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare
(f.d. 50-51, vol. III); Ordinul Directiei municipald pentru protectia drepturilor copilului nr. 7 din
28.08.2012, cu privire la concedierea dnei Ana Gobjila (f.d. 52-53, vol. III); Notd informativa
din 11.05.2012 specialistului principal in resurse umane N. Bostan, din care rezultd ca, salariul
lunar trasnferat pe cardul dnei Ovanesov Cristina era ridicat de catre managerul Centrului SGH
Ana Gobjila (f.d. 40, vol. III); Nota explicativa din 10.05.2012 a cet. Ana Gobjila, prezentata
sefului al DMPDC Svetlana Chifa, in care explicd actiunile sale Ana Gobjila (f.d. 41, vol. III);
Demersul Directiei municipala pentru protectia drepturilor copilului nr. 61/01-78 din 16.02.2018,
potrivit caruia Ovanesov Cristina a primit salariul calculat in suma de 10692,51 lei, Popesco Ana
- 94302,43 lei si Chercei Natalia 55325,81, iar 1n total 160320,75 lei (f.d. 76, vol. III).

76.  Cu referire la prevederile art. 157 din Codul de procedurd penald, instanta de
judecata considera ca mijloacele materiale de proba (documente), urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei penale.
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77.  In corespundere cu prevederile art.227 alin.(1) si (2) Cod de procedurd penala,
cheltuieli judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite
martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor,
traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea
corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de
stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de
efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea
actiunilor procesuale in cauza penala.

78.  Art.229 Cod procedura penala stabileste ca cheltuielile judiciare sant suportate de
condamnat sau sant trecute in contul statului. Instanta de judecata poate obliga condamnatul sa
recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor, traducétorilor, precum
si aparatorilor In cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistenta juridica garantata
de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele
necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat
de pedeapsd sau caruia i-a fost aplicata pedeapsd, precum si de persoana in privinta careia
urmarirea penald a fost Incetatd pe temeiuri de nereabilitare. Instanta poate elibera de plata
cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sd suporte
cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca plata cheltuielilor judiciare
poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea lor.
In cazul condamnirii ctorva persoane in aceeasi cauzi, cheltuielile judiciare se repartizeazi in
dependenti de vinovitia, gradul de raspundere si situatia materiald a fiecareia din ele. In cazul
incetdrii urmaririi penale Tn urma impacarii partii vatamate cu invinuitul, inculpatul, instanta de
judecatd poate trece cheltuielile judiciare 1n sarcina partii vatamate, a Tnvinuitului, inculpatului
sau numai a uneia din parti. In caz de deces al condamnatului pani la intrarea in vigoare a
sentintei, cheltuielile judiciare nu pot fi puse in sarcina succesorilor lui. In cazul condamnatilor
minori, pot fi obligati la achitarea cheltuielilor judiciare parintii sau tutorii minorului condamnat
daca se constata ca ei au avut neajunsuri serioase la indeplinirea obligatiilor lor fatd de minor.

79.  La materialele cauzei penale a fost anexat Raportul de expertiza nr. 448-450 din
13.09.2012 (f.d. 21-27, vol. III), intocmit pentru stabilirea semnaturilor grafoscopice, tariful la
serviciul de efectuare a expertizei, constituind suma de 2000 lei.

80.  Avand in vedere normele legale indicate supra, instanta de judecatd considera
intemeiatd cererea acuzatorului de stat privind incasarea din contul inculpatei Gobjila Ana
*xkx% in contul statului a cheltuielilor pentru efectuarea raportului de expertiza in marime de
2000 lei.

In temeiul celor expuse supra, examiniand sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. 341, 384, 385, 387, 389, 391-395, 397 din
Codul de procedurd penala, instanta de judecata.

CONDAMNA:
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Gobjila Ana ***** piscuta la ***** [DNP: ***** ge recunoaste vinovata de comiterea
in perioada august 2008 — mai 2012, a infractiunii stabilite de art. 332 alin. (1) CP.

Potrivit prevederilor art. 389 alin. (4) pct. 3) CPP, in legatura cu expirarea, pe parcursul
examinarii cauzei, a termenului de prescriptie de tragere la rdspundere penala stabilit de art. 60
alin. (1) lit. b) CP, Gobjila Ana ***** niscuta la ***** ge libereazd de executarea pedepsei ce
i-ar fi revenit pentru comiterea infractiunii stabilite de art. 332 alin. (1) Cod penal.

Gobjila Ana *****, pascuta la *****, [DNP: *****, ge recunoaste vinovata de comiterea

in perioada august 2008 — mai 2012, a infractiunii prevazute de art. 191, alin. (4) din Codul penal
si in baza acestei legi, i se stabileste o pedeapsa principald sub forma de inchisoare pe un termen
de 7 (sapte) ani, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis, pentru femei.

Potrivit prevederilor art. 90/1 alin. (1) din Codul penal, _Gobjila Ana *****, niscuta la
kxwkk IDNP: ***** ya executa efectiv in penitenciar %2 din termenul pedepsei stabilite, adica 3
(trei) ani si 6 (sase) luni de inchisoare, cu calcularea acestui termen, din momentul devenirii
definitive a sentintei.

Pedeapsa restanta, de 3 ani si 6 luni de inchisoare, se suspenda condit™****at pe un termen
de probatiune de 3 (trei) ani, cu obligarea Anei Gobjila ca in perioada probatiunii, sd se
conformeze obligatiilor prevazute de art. 90 alin. (6) din Codul penal, si anume: sa se prezinte la
organul de probatiune la datele fixate de acesta; sd anunte in scris, In prealabil, despre
schimbarea domiciliului.

Controlul asupra executarii obligatiilor aplicate Anei Gobjila in termenul de probatiune, se
pune 1n seama organului de probatiune in a carui raza teritoriald se afla domiciliul inculpatei.

Se informeaza Gobjila Ana ca, in cazul in care nu se va prezenta la organul de probatiune
si va incdlca obligatiunile stabilite prin prezenta sentintd, conform art. 90 alin. (9) din Codul
penal, la propunerea organului de probatiune, poate fi anulatd condamnarea cu suspendarea
condit*****atd a executarii a 2 din pedeapsa, cu trimiterea acesteia pentru a executa pedeapsa
stabilitd prin sentinta instantei de judecata.

Conform prevederilor art. 176 alin. (4) CPP, de la data pronuntarii sentintei si pana la data
devenirii definitive a acesteia, se aplicd in privinta Anei Gobjila ***** niscutd la *****,
IDNP: ***** masura de constrangere obligarea de a se prezenta la instanta ierarhic superioara.

Actiunea civild formulatd de Directia Municipald pentru Protectia Drepturilor Copiilor, se
admite in parte, cu incasarea din contul inculpatei Gobjila Ana ***** piscuta la *****,
IDNP: *****" in beneficiul Directiei Municipale pentru Protectia Drepturilor Copiilor, c/f
1007601009543, suma de 160 320,75 lei (una sutd saizeci mii trei sute douazeci lei 75 bani) cu
titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune. In rest actiunea se respinge ca nefondata.

Mijloacele materiale de proba si corpurile delicte, urmeaza a fi pastrate la materialele
cauzei penale.
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Se incaseaza din contul inculpatei Gobjila Ana ***** piscutd la *****, JDNP: *****
in beneficiul bugetului de stat, suma de 2000 (doud mii) lei cu titlu de cheltuieli de judecata,
pentru efectuarea raportului de expertiza.

Sentinta poate fi atacatd in ordine de apel la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile de
la data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Sentinta motivata pronuntatd in sedinta publica la 05 septembrie 2025.

Presedintele sedintei,
judecator Negru
Alexandru



