Dosarul nr. 1a-116/2018

Judecator: Victoria Hadirca

DECIZIE
In numele Legii

02 mai 2018 mun. Chisindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Oxana Robu

Judecétori: Igor Mandscurtd si Svetlana Balmus
Grefier: Marina Birfiac

Cu participarea:

Procurorului: Valentina Bradu
Avocatului: Gheorghe Ionas

A examinat in sedintd publica in ordine de apel, apelurile declarate de procurorul in Procuratura Anticoruptie, X3OXXXXXX si
de avocatul Gheorghe Ionas in interesele inculpatului Zaharia Alexandru impotriva sentintei JTudecétoriei Buiucani, mun. Chisindu din

29.12.2015 in cauza penald de invinuire a lui Zaharia Alexandru X in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3), lit. b) Cod
Penal al RM,

Datele referitoare la termenul de examinare a caugei:

Judecarea cauzei penale in prima instantd: 04.02.2015 —29.12.2015;
Judecarea apelului la Curtea de Apel Chisindu: 05.05.2016 — 17.05.2017;
Judecarea recursului la Curtea Supremd de Justitie: 23.08.2017 — 05.12.2017;
Rejudecarea apelului la Curtea de Apel Chisindu: 19.01.2018 — XXXXXXXXX.

Procedura citdrii a fost legal executatd.

Acuzatorul de stat Valentina Bradu a pledat in fafa Colegiului pentru admiterea apelului declarat de catre acuzatorul de stat si
pentru respingerea apelului declarat de catre avocatul Gheorghe Ionas in interesele inculpatului Zaharia Alexandru impotriva sentintei
Judecitoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015.

Avocatul Gheorghe Ionas si inculpatul Zaharia Alexandru au solicitat Colegiului admiterea apelului declarat de cétre avocatul
Gheorghe Ionas in interesele inculpatului Zaharia Alexandru si respingerea apelului declarat de cétre procurorul in Procuratura
Anticoruptie, XXXXXXXXX impotriva sentintei Judecitoriei Bujucani, mun. Chisindu din 29.12.2015.

Asupra apelurilor declarate de procurorul in Procuratura Anticorupfie, XXXXXXXXX si de avocatul Gheorghe Ionas in
interesele inculpatului Zaharia Alexandru impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015, Colegiul Penal al
Curtii de Apel Chisinau —

CONSTATA:

1. Prin sentinfa Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015, inculpatul Zaharia Alexandru X(ndscut la data de
X) - a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.326 alin.(3) lit.a) Cod Penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 5 ani. Conform prevederilor art.89 alin.(2) lit. a) si art.90 Cod venal. s-a dispus suspendarea




conditionati a executhrii pedepsei stabilite inculpatului Zaharia Alexandru pe o perioadd de probatiune de 3 ani. La fel, in privinta
corpurilor delicte - 170 de bancnote cu nominatul de 1 000 lei, s-a dispus ca la infrarea sentintei in vigoare, acestea si fie transmise in
contul statului, iar celelalte corpuri delicte si fie pistrate 1a materialele cauzei penale.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instanti a constatat ¢ Zaharia Alexandru, exercitind in baza hotararii Judecétoriei Leova nr.
3 CA-40/2011, functia de primar al s. Lirguta, r-ul Cantemir, a pretins si a primit bani in proportii deosebit de mari, pentru a nu
indeplini unele actiuni ce-i revin in virtutea atributiilor de serviciu, In urmitoarele circumstante: la data de 15.09.2014, de cétre primiria
satului Larguta, raionul Cantemir a fost organizati licitatia cu strigare privind Instriinarea unui teren agricol situat in extravilanul satului
Larguta cu suprafata de 5,4929 ha cu codul cadastral 2138103218, iar presedinte al comisiei de licitatie a fost ales primarul localitétii -
Zaharia Alexandru, care a fost imputernicit prin Decizia Consiliului sitesc Larguta din 11.03.2014 si incheie contractul de vanzare -
cumpérare cu castigitorul licitatiei. Inculpatul Zaharia Alexandru, actionand cu intentie infractionala, anterior petrecerii licitatiei a pretins
de la Ungureanu Alexei, care este fondator §i administrator al SRL ,Aniplan”, intreprindere care urma si participe la licitatia
mentionatd, in vederea procuririi terenului cu suprafata de 5.4929 ha, bani in sumé de 200 000 lei, pentru a fi desemnat castigitor al
licitatiei. Banii, conform Intelegerii, urmau a fi transmisi primarului dupi semnarea contractului de vanzare - cumpdarare §i Inregistrare la
organul cadastral. Astfel, la data de 15.09.2014, in incinta primériei s. Larguta, r-ul Cantemir a avut loc licitatia privind instriinarea
lotului de teren cu suprafata de 5,49 ha, licitatic la care a participat doar SRL ,.Aniplan”, reprezentatd de citre Ungureanu Alexei,
respectiv, conform intelegerii anterioare, pretinzand transmiterea sumei de 200 000 lei pretinse de cétre primarul Zahatria Alexandru, a
obtinut posibilitatea procuririi terenului cu suma de 83 152,04 lei, pentru a fi desemnat céstigitor. In continuarea actiunilor sale
infractionale, Zaharia Alexandru, anterior semnérii contractului de vinzare - cumpdérare din 02.10.2014 a terenului mentionat, a pretins
iardsi de la Ungureanu Alexei suma de 200 000 lei. La data de 23.10.2014, contractul de vanzare - cumpdrare a terenului cu suprafata de
5,4929 ha a fost inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Cantemir, iar la 12.12.2014, Zaharia Alexandru, aflindu-se in mun. Chisiniu
pe str. Alexandru Puskin in apropierea liceului teoretic ,,Gheorghe Asachi”, a extorcat iardsi de la Ungureanu Alexei bani in suma de
200 000 lei, declarandu-i totodata ¢ in cazul in care va refuza transmiterea banilor, va intreprinde méasuri in vederea anularii rezultatelor
licitatiei din 15.09.2014 si va initia procedura de reziliere a contractului de vanzare - cumpdarare a lotului de teren. Drept rezultat, in urma
mai multor negocieti, primarul s. Larguta, r-nul Cantemir, Zaharia Alexandru a cizut de acord si primeascd suma de 170 000 lei, din
suma de 200 000 lei pretinsa anterior. La data de 18.12.2014, aproximativ la ora 10:30, Zaharia Alexandru, aflindu-se In incinta localului
»~Robert's Coffee” din strada 31 august 1989 din mun. Chisindu, continudndu-si actiunile infractionale. a pretins, acceptat si a primit
bani in suméa de 170 000 lei de 1a Ungureanu Alexei, ceea ce conform art. 126 Cod penal, constituie proportii deosebit de mari, pentru
a indeplini actiunile in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, manifestate prin incheierea contractului de vinzare - cumpérare din
23.10.2014, a terenului cu suprafata de 5.49 ha si respectiv pentru neintreprinderea méasurilor privind initierea procedurii de anulare a
licitatiei, fapt ce ar fi putut genera rezilierea contractului de vanzare - cumpérare. Organul de urmdrire penald a incadrat actiunile i
Zaharia Alexandm in baza art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal - coruperea pasivi sivarsitd in proportii deosebit de mari, iar prima
instantd a recalificat actiunile inculpatului Zaharia Alexandru in baza art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal - traficul de influenti. adici
pretinderea, acceptarea si primirea, personal de bani In proportii deosebit de mari, pentru sine, in calitate de persoani care sustine ci
are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face si nu indeplineasci actiuni in exercitarea functiei sale.

3. Sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015 a fost atacatd cu apel de catre Procurorul in Procuratura
Anticoruptie, 3000XXXXX, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, prin care Zaharia Alexandru si fie recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin.
(3) lit. b) Cod penal, cu stabilirea unei pedepse de 10 ani inchisoare, cu executarea acesteia in penitenciar de tip Inchis, amenda in
marime de 10 000 de unitdti conventionale si privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 15 ani. Dosarul licitatiei cu
strigare a terenurilor publice, ridicat de la primaria s. Larguta, r-ul Cantemir si fie restituit primériei s. Larguta la intrarea sentintei in
vigoare, iar mijloacele financiare in sumi de 170 000 lei si fie transmise in contul statului, in rest corpurile delicte si fie pastrate la
materialele cauzei penale.

In argumentarea apehilui procurorul a invocat urmitoarele argumente:

- in cadrul urmaririi penale si in cadrul cercetarii judecéitoresti nu a fost stabilit faptul sustinerii de cétre inculpat ci are influentd
asupra persoanelor cu functie publica si ci i-ar putea determina sa indeplineasca actiuni ce intrd In atributiile de serviciu a acestora sau
contrar acestora in vederea anulirii contractului de vanzare - cumpérare a terenului adjudecat de citre SRL ,Aniplan”. In cazul
calificarii unei fapte conform art. 326 Cod penal, este obligatorie identificarea acestui element al infractiunii specificate - ca inculpatul
are influentd sau cd sustine ci are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publici, pentru a o face si
indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea functiei sale. Mai mult, in cazul traficului de influentd, faptuitorul obfine remuneratia ca efect
al promisiunii cd va interveni pe langd factorul de decizie in ale cérui atributii de serviciu intrd solutionarea chestiunii de interes ale
cumparitorului de influenta;

- la caz, s-a dovedit cu certitudine ci inculpatul Zaharia Alexandru a pretins si primit banii in suma de 170 000 de lei in scopul de
a nu intreprinde actiuni in vederea anulirii rezultatelor licitatiei prin care SRL ., Aniplan™ a fost desemnatd castigitoare, deci contrar
intereselor ,,cumpératorului de influentd” adicd SRL ,,Aniplan™ in persoana lui Ungureanu Alexei;

- prin declaratiile martorului Ungureanu Alexei se confirmd integral circumstantele de fapt descrise in Invinuire si anume se
probeaza intentia directd a lui Zaharia Alexandru in privinta savarsirii infractiunii incriminate, stabileste prejudicierea relatiilor sociale cu
privire la buna desfisurare a activitatii in sfera publicd, contureazi expres actiunile alternative de comitere a infractiunii (pretinderea si
acceptarea mijloacelor binesti), stabileste motivul infractiunii (din interes material) si nu in ultimul rdnd scopul infractiunii (pentru a
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia);

- prin declaratiile martorului Tarnovschi Liusea se constatid cd comisia de licitare condusd de citre presedintele comisiei Zaharia
Alexandru, a inlocuit procesul - verbal de anulare a licitatiei din 15.05.2014, urmatd de schimbarea datei adoptirii deciziei din
»26.05.2014” in ,,06.06.20147, iar drept motiv l-a constituit incilcarea prevederilor art. 33 din Regulamentul privind licitatiile cu strigare
si reducere, unde se indicd cu lux de aminunte ci licitatia se anuleazd dacd cumpéritorul refuzd achitarea pentru bunul adjudecat pe
parcurs a 20 zile de la semnarea procesului - verbal, insd acest fapt se examineazd in ordine civild In cadrul instantei de judecata;

- prin declaratiile martorului Bucur Elena se constath cd procesul - verbal de anulare a licitatiei din 15.05.2015, urmati de
schimbarea datei adoptarii deciziei din 26.05.2014 in 06.06.2014, a fost inlocuit de cétre Insusi martorul Bucur Elena si semnat de citre
intreaga comisie de licitatie, iar drept motiv al inlocuirii 1-a constituit incalcarea prevederilor art. 33 din Regulamentul privind licitatiile
cu strigare si reducere, unde se indicd cu lux de aminunte ci licitatia se anuleazd dacd cumpéritorul refuzd achitarea pentru bunul
adjudecat pe parcurs a 20 zile de la semnarea procesului - verbal, insa acest fapt se examineazi In ordine civild in cadrul instantei de
judecata;



- vina lui Zaharia Alexandru in privinta comiterii faptei de corupere pasiva este doveditd si prin declaratiile martorului Tanurcov
Victor si Golban Gheorghe, cdt si prin actele procesuale ale actiunilor procesuale, care demonstreazd incontestabil cd Zaharia
Alexandru nu era sigur desptre posibilitatea rezilierii contractului de vinzare - cumpdérare, insd a specificat cd va intreprinde masuri ce-i
sunt specifice atributiilor de servicin; anume in acest scop a preting si primit banii pentru a nu intreprinde méisurile In cauza, reiesind
din cele expuse, actiunile inculpatului Zaharia Alexandru intrunesc elementele infractiunii previzute de art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal.

4. Sentinfa Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015 a fost atacatd cu apel de catre Avocatul Ionas Gheorghe in
numele inculpatului Zaharia Alexandru, care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronunfarea unei noi hotirari potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care Zaharia Alexandru si fie achitat de invinuirea de comitere a infractiunii prevazute de art.
326 alin. (3) lit. a) Cod penal.

5. In argumentarea apelului, avocatul a invocat urmitoarele argumente:

- din continutul {nvinuirii rezultd ci procurorul s-a limitat la calificarea faptei lni Zaharia Alexandru ca fiind coruperea pasiva
sdvarsitd in proportii deosebit de mari, fird a se indica mijloacele si modul de savéirsire a infractiunii i consecinfele ei, caracterul
vinovitiei, motivelor si semnelor calificative pentru incadrarea juridica a faptei;

- rechizitoriul este intocmit contrar prevederilor art. 297 Cod de procedura penald, prin ce s-au incileat exigentele art. 6§1 CEDO,;

- iIn cauza Adrian Constantin vs. Roméinia, HotArdrea CtEDO din 12.04.2011, Curtea a subliniat rolul fundamental pe care il are
rechizitoriul, ca act de acuzare, reamintind faptul cd paragraful 3 al articolului 6 din Conventie recunoaste dreptul acuzatului de a fi
informat oficial nu numai cu privire la Invinuirile ce i se adue, ci si cu privire la incadrarea juridici a faptelor sale. Informarea precisa si
completd reprezintd o condifie esentiald pentru a se asigura echitatea procedurilor. Or, in atare circumstante, calificarea juridici a
modalititii actionArii inculpatului in vederea incriminrii sdvarsirii unei infractiuni, trebuie intotdeauna s fie adusi la cunostinta péartilor,
mai ales pentru a da posibilitatea inculpatului de a-si pregéti apirarea, iar invinuirea adusa lui Zaharia Alexandru nu este una clard si
previzibild, fiind Incilcat dreptul acestuia la un proces echitabil;

- in cadrul cercetarii judecitoresti s-a confirmat c Ungureanu Alexei Impreund cu colaboratorii Centrului National Anticoruptie au
organizat un experiment operativ de provocare, prin care au determinat inculpatul si comiti o presupusi infractiune, motive pentru care
a fost incéleat dreptul la un proces echitabil al inculpatului Zaharia Alexandru si respectiv nu poate fi dispusd condamnarea acestuia,
deoarece lipseste fapta prejudiciabild si persoana prejudiciata;

- din declaratiile martorului Ungureanu Alexei rezulti ci acesta nu avea nici-o intentie de a-i transmite bani lui Zaharia Alexandru.
Mai mult, mijloacele binesti transmise citre inculpat nu-i aparfineau lui Ungureanu Alexei, dar Centrului National Anticoruptie, iar
intreaga operatiune a fost realizati sub controlul colaboratorilor de politie, astfel, practica experimentului operativ de provocare a fost
considerati ca fiind ilegald si condamnati de céitre Curtea Europeand pentru Drepturile Omului in cazul Khudobin versus Rusia din
26.10.2006, Teixeira de Castro vs. Portugalia 09.06.1998;

- conform jurisprudentei Republicii Moldova, instantele nationale prin numeroase hotirari au constatat cA nu poate exista o
condamnare Tn baza unei provocéri din partea colaboratorilor de politie deoarece practica dat constituie o incilcare a garantiei la un
proces echitabil. Astfel. din motivul existentei unei provocari din partea colaboratorilor de politie, Colegiul penal al Curtii de Apel
Chisinu prin decizia sa din 19.02.2009 a decis achitarea Iui Ionel Gheorghe, iar hotirirea in cauza a fost mentinut prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 17.06.2009;

- precedentul judiciar nu constituie un izvor de drept pentru sistemul de drept a Republicii Moldova, insd existenta unei
jurisprudente contrare si a unor decizii diametral opuse in cazuri similare este in sine contrard principiului sigurantei publice, care este
implicitd In ansamblul articolelor Conventiei si care constituie unul din elementele fundamentale ale statului de drept (cauza Bejan
impotriva Roméniei din 06.12.2007).

6. Prin decizia Colegiului penal al Curti de Apel Chisindu din 17.05.2017, au fost admise partial apelurile declarate, casati
sentinta primei instante si pronuntatd o noud hotirre potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care Zaharia Alexandru a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, findu-i stabilith pedeapsa sub formi de
inchisoare pe un termen de 4 ani. cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 5 ani. Conform art. 90 Cod penal,
a fost dispusd suspendarea conditionati a executirii pedepsei cu inchisoarea stabilith inculpatului, pe o perioadi de probatiune de 4
ani. In rest, sentinta primei instante a fost mentinuta fira modificiri.

7. Decizia instantei de apel a fost atacatd cu recursuri ordinare de cétre procurorul in Procuratura de circumscriptie, Bolduratu
Vasile si de cétre avocatul Tonag Gheorghe in numele inculpatului Zaharia Alexandru.

8. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 05.12.2017, au fost admise recursurile ordinare declarate de
catre procurorul in Procuratura de circumsecriptie Chisindu, Bolduratu Vasile si de citre avocatul Ionas Gheorghe in numele
inculpatului Zaharia Alexandm, a fost casatd total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 17.05.2017, in cauza penald
privindu-1 pe Zaharia Alexandru, cu dispunerea rejudecarii cauzei de citre Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

9. La rejudecare, in sedinfa instantei de apel, acuzatorul de stat Valentina Bradu a pledat in fata Colegiului pentru admiterea
apelului declarat de catre acuzatorul de stat si pentru respingerea apelului declarat de catre avocatul Gheorghe Ionas in interesele
inculpatului Zaharia Alexandru impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 29.12.2015.

10. Avocatul Gheorghe Ionas si inculpatul Zaharia Alexandru au solicitat Colegiului admiterea apelului declarat de cétre avocatul
Gheorghe Ionas in interesele imculpatului Zaharia Alexandru si respingerea apelului declarat de cétre procurorul in Procuratura
Anficoruptie, XXXXXXXXX impotriva sentintei Judecatoriei Buincani, mun. Chisindu din 29.12.2015.

11. Examindnd sentinta atacati prin prisma motivelor formulate fn apel, audiind pértile, cercetind materialele cauzei penale,
Colegiul Penal considerd necesar de a respinge ca fiind nefondat apelul declarat de avocatul Gheorghe Ionas in interesele
inculpatului Zaharia Alexandru si a admite apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie, XXXXXXXXYX, se caseazd integral
sentinfa Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015 si se pronuntd o noud hotdrdre potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, reiesind din urmatoarele consideratiuni.

12. In sustinerea concluziilor formulate supra, Colegiul Penal va invoca in acest sens urmitoarele temeiuri de drept si motive de
fapt.

13. In conformitate cu art.400 alin.(1) Cod de proceduri penali, sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecari in
fapt si in drept a cauzei, cu exceptia sentintelor pronuntate de citre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a caror sivirsire
legea prevede exclusiv pedeapsd nonprivativa de libertate.

14. In corespundere cu art.409 Cod de proceduri penali, (1) Instanta de apel judeci apehil numai cu privire la persoana care l-a
declarat si la persoana la care se referd declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces. (2) In limitele
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examineze aspectele de fapt si de drept ale cauzei, Insi fard a {nriutiti situatia apelantului.

15. Potrivit art.414 Cod de procedurd penald, (1) Instanta de apel, judecénd apelul, verificd legalitatea si temeinicia hotarérii
atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penali, si in baza oriciror probe noi prezentate
instantei de apel. (2) Instanta de apel verificd declaratiile si probele materiale examinate de prima instant prin citirea lor in sedinta de
judecati, cu consemnarea in procesul - verbal.

16. Conform art. 415 alin. (1) pet.1) lit.c) Cod de procedurd penala, instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel respinge
apelul, mentindnd hotérdrea atacati, dacé apelul este nefondat.

17. Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 2) Cod procedurd penald, (1) Instanfa de apel, judecind cauza in ordine de apel. adopta una
din urmatoarele decizii: 2) admite apelul, casdnd sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin.(2), si pronuntad o noua
hotardre, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

18. Reiesind din materialele dosarului, Colegiul Penal constatd cd prima instantd a comis o eroare de drept care poate fi
remediatd doar prin casarea sentinfei emise si rejudecarea cauzei, or prima instanth nu a stabilit si nu a incadrat corect faptele
nfractionale sivérsite de citre inculpatul Zaharia Alexandru, fapte pe care prima instan{d le-a incadrat juridic in baza art.326 alin.(3)
lit.a) Cod penal.

19. Astfel, prima instan{d a incélcat prevederile art.385 alin.(1), pct.1) Cod de procedurd penala, nefiind solutionatd chestiunea
daci au avut sau nu loc faptele de sdvérsirea cirora este invinuit inculpatul, nu s-a efectuat descrierea faptelor prejudiciabile comise de
inculpat si considerate ca find dovedite, far a fi indicat modul savérsirii acestora, motivele si consecintele infractiunii.

20. In conformitate cu art.art.394 alin.(1), pct.1), 436 alin.(1), (2) Cod de procedurd penald, cu referire la circumstantele de fapt
ale cauzei, instanta de apel a constatat ci inculpatul Zaharia Alexandru, exercitind, in baza hotirdrii Judec#toriei Leova nr.3 CA-
40/2011, functia de primar al s. Larguta, r-ul Cantemir, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) Cod penal, persoani cu
functie publici, céreia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiei
autorititii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico - economice, a comis coruperea pasivd in urméitoarele
circumstante: La 15.09.2014, de cétre Primaria satului Lirguta, raionul Cantemir a fost organizati licitatia cu strigare privind instriinare
unui teren agricol situat in extravilanul satului Larguta cu suprafata de 5.4929 ha cu codul cadastral 2138103218, iar pregedinte al
comisiei de licitatie a fost ales primarul localititii - Zaharia Alexandru, care a fost imputernicit prin Decizia Consiliului sitesc Lirguta
din 11.03.2014 si incheie contractul ie vinzare - cumpérare cu cdstigitorul licitatiei. Zaharia Alexandru, actionind cu intententie
infractionald, anterior petrecerii licitatiei, a pretins de la Ungureanu Alexei, care este fondator si administrator al SRL , Aniplan™,
intreprindere care urma s participe la licitatia mentionati, in vederea procuririi terenului cu suprafia de 5.4929 ha, bani in suméi de 200
000 lei pentru a fi desemnat céastigitor al licitatiei. Conform intelegerii, banii urmau a fi transmisi primarului dup semmarea contractului
de vanzare - cumpérare si inregistrare la organul cadastral. Astfel. 1a 15.09.2014, in incinta primériei s. Larguta, r-nul Cantemir a avut
loc licitatia privind Instriinarea lotului de teren cu suprafata de 5.49 ha, licitatie 1a care a participat doar SRL . Aniplan”, reprezentati de
citre Ungureanu Alexei, respectiv, conform intelegerii anterioare acceptind transmiterea sumei de 200 000 de lei pretinse de cétre
primarul Zaharia Alexandru a obtinut posibilitatea procurdrii terenului cu suma de 83 152,04 lei, find desemmat céstigitor. In
continuarea actiunilor sale infractionale, Zaharia Alexandru, anterior semnérii contractului de vanzare - cumpérare din 02.10.2014 a
terenului mentionat, a pretins iarfisi de la Ungureanu Alexei suma de 200 000 de lei, convenind transmiterea banilor dupi inregistrarea
contractului la organul cadastral. La data de 23.10.2014, contractul de vanzare - cumpérare a terenului cu suprafata de 5.4929 ha a fost
inregistrat la OCT Cantemir, iar la 12.12.2014, Zaharia Alexandru, aflindu-se in mun. Chisindu pe str. A. Puskin in apropierea liceului
teoretic ,,Gheorghe Asachi”, a pretins iarfisi de la Ungureanu Alexei bani in suma de 200 000 de lei, declardndu-i totodath ca in cazul in
care v-a refuza transmiterea banilor, v-a Intreprinde mésuri in vederea anularii rezultatelor licitatiei din 15.09.2014 si va initia procedura
de reziliere a contractului de vanzare - cumpérare a lotului de teren. Drept rezultat, in urma mai multor negocieri, primarul s. Larguta, r-
ul Cantemir, Zaharia Alexandru a cizut de acord sa primeascd suma de 170 000 de lei din suma de 200 000 de lei pretinsa anterior. La
data de 18.12.2014, aproximativ la ora 10:30, Zaharia Alexandru, aflindu-se in incinta localului ,Roberts Coffee's” din str. 31 august
1989 din mun. Chisindu, continudndu-si actiunile infractionale, a pretins, acceptat si a primit bani in sumi de 170 000 de lei de la
Ungureanu Alexei, ceea ce conform art. 126 Cod penal, constituie proportii deosebit de mari, pentru indeplinirea actiunilor in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, manifestate prin incheierea contractului de vinzare - cumpérare din 23.10.2014 a terenului
cu suprafata de 5.49 ha si respectiv pentru intreprinderea mésurilor privind initierea procedurii de anulare a licitatiei, fapt ce ar fi putut
genera rezilierea contractului de vanzare - cumpérare.

21. Colegiul penal considerd cid in mod contrar concluziilor primei instante, actiunile inculpatului Zaharia Alexandru se
incadreaza in baza art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal, - coruperea pasivi, dupd semnele calificative ,,pretinderea, acceptarea si primirea,
personal, de citre o persoani publici, de bani ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau
contrar acesteia, actiuni savarsite In proportii deosebit de mari”.

22, Inculpatul Zaharia Alexandru, fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd a instantei de apel. si-a sustinut declaratiile date in
prima instantd, si anume ca nu-si recunoaste vina in privinfa comiterii infractiunii incriminate si ¢d in perioada 1995 — 2015 a definut
functia de primar. In luna martie 2014, Mocanu Andrei a depus o cerere la consiliul local Larguta, prin care a solicitat vanzarea unui
teren cu destinatie agricold cu o suprafati de 5.5 ha. in cadrul examinarii cererii respective, Consiliul local a dat aviz pozitiv cu privire la
procurarea terenului, respectiv a urmat un anunt in Monitorul Oficial prin care s-a anuntat scoaterea la licitatie a terenului dat. Ulterior, la
priméria Larguta s-au mai adresat alte doud persoane care doreau si participe la licitatie. La data de 12.05.2014, conform prevederilor
Regulamentului cu privire la organizarea si desfasurarea licitatiilor publice, a fost organizati licitatia cu participarea a trei persoane -
Mocamu Valeriu, Golban Gheorghe, care actioneazi in baza procurii in numele lni Dodon Lucia si Ungureanu Alexei, director al
»HAniplan” SRL. Printr-o decizie a Consiliului local Larguta din luna martie 2014, el a fost imputernicit cu dreptul de a semna contractul
de vanzare - cumpérare si de a fi presedinte al Comisiei de licitatie. La data petrecerii licitatiei s-au stabilit pasii de participare, pretul
stabilit al terenului, care conform borderoulni de calcul era estimat la 66 000 lei, respectiv cu aceastd suma s-a inceput licitatia,
calculindu-se cate 10% la fiecare pas, iar in final s-a ajuns la suma de 480 000 lei. In rezultatul licitatiei, cistigator a fost Golban
Gheorghe, care a semnat procesul - verbal prin care confirma cd este cdstigator al licitatiei si urma sa achite suma nominalizata in
termen de 20 de zile. dar care in termenul dat nu a fost achitatd din motive necunoscute. Dupa prima licitatie, Ungureanu Alexei si
Golban Gheorghe se interesau daci a fost achitatd suma pentru prima licitatie. acestia fiind informati de citre membrii comisiei ca suma
nu a fost achitata §i se interesau dacd va fi organizata o alta licitatie si atunci i s-a spus sa urmareasca Monitorul Oficial. unde primaria
Léarguta va afisa intentia sa de a comercializa terenul dat. De la prima licitatie pana la a doua a trecut o perioada de 2 luni si nu era decis
de a mai face o licitatie. La data de 07.07.2014, conform aceleiasi proceduri a fost organizatd cea de-a doua licitatie. la care au
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LAniplan” SRL. El nu a participat la aceasti licitatie, din motiv ci-1 cunostea pe Golban Gheorghe. In acea zi el s-a deplasat in or.
Cantemir la o sedintd operativd care se organiza In fiecare zi de luni de cétre presedintele raionului Cantemir. Din spusele membrilor
Comisiei care au participat la a doua licitatie, a aflat cd Golban Gheorghe a fost desemnat castigator si urma sa achite suma de peste
700 000 lei in termen de 20 de zile, Insd acesta nu a achitat-o, iar la putin timp dupa licitatie, Golban Gheorghe a Inaintat o cerere catre
dansul de a-i fi prelungit termenul de achitare pentru terenul castigat la licitatie, motivul invocat fiind divergenfa dintre suma stabilita
pentru prima licitatie si cea de-a doua licitatie si ci nu ar dori si achite suma de bani pani nu clarifici cu prima licitatie. In perioada de
la 07.07.2014 -15.09.2014 Ungureanu Alexei suna la primrie si se interesa dacd Golban Gheorghe a achitat taxa pentru teren, iar
primind raspunsul, Ungureanu Alexei se arita nemultumit de atitudinea lui Golban Gheorghe, spunind ca nu este serios, nu avut intentii
serioase si-i incurcad pe alfii. Ungureanu Alexei a fost informat telefonic ci in continuare va mai ti organizati o a treia licitatie pentru
vanzarea terenului, iar la data de 15.09.2015 a fost organizati cea de-a treia licitatie, care a decurs asemanitor primelor doua licitatii. In
cadrul celei de-a treia licitatii, el, inculpatul a fost presedintele Comisiei, licitant fiind o altd persoand. Licitatia a fost condusi de catre
Bucur Elena, iar in rezultat, la suma initial stabilitd a terenului de 66 000 lei au mai fost addugate 25 % din costul terenului, lucru care a
fost stabilit de citre membrii comisiei. In rezultatul celei de-a treia licitatii, Ungureanu Alexei a fost recunoscut invingitor, acesta
procurdand terenul cu suma de 83 000 lei, dupa care acesta a semmat procesul - verbal. Ungureanu Alexei a fost in satul Larguta de mai
multe ori, iar la una din aceste Intlniri, el. inculpatul i-a spus Iui Ungureanu Alexei ci are un plan si ar dori si schimbe gardul bisericii
din sat, iar pentru aceasta este nevoie de o investitie importantd de bani. A infeles din discutia cu Ungureanu Alexei ca acesta poate si
ajute, spundnd ca nu vede nimic deosebit in acest lucru si i-a spus suma necesard pentru aceastd constructie, iar Ungureanu Alexei a
spus ci urmeazad sd discute cu o persoani din Ucraina. Dupd discutia dati. de fiecare dath cdnd venea la Chisindu, il suna pe
Ungureanu Alexei si-1 Intreba despre cele discutate referitor la ajutorul pentru reconstructia gardului bisericii, iar Ungureanu Alexei de
fiecare data {i spunea pe un ton binevoitor ci Intrebarea s-a discutat si cd s-a hotarat. La un moment dat, a inteles cd lucrurile nu mai
merg ca la inceput, deoarece Ungureanu Alexei ii spunea ci in Ucraina au aparut probleme, acolo este rizboi si trebuie sa mai astepte,
dar oricum 1l Incuraja si sustinea ci ce au discutat riméne In vigoare. Despre inielegerea cu Ungureanu Alexandru i-a comunicat si
preotului din sat si consilierilor locali, unor agenti economici, dar si unor institutii. La data de 12.12.2014, aflindu-se in Chisindu cu
intrebari de serviciu, l-a sunat pe Ungureanu Alexei pentru a se vedea si a discuta chestiunea dati, iar in cadrul intélnirii si discutiilor
Ungureanu Alexei {si sustinea intentia de a investi, dar a spus ¢i trebuie s& mai discute o datd cu persoana din Ucraina si au stabilit
termen pédnd la data de 20.12.2014. La data de 17.12.2014, Ungureanu Alexei l-a telefonat si i-a spus ca in timp de doui ore si se
deplaseze la Chisindu, deoarece persoana din Ucraina i-a trimis banii, iar el i-a spus ci nu poate, dar ci va veni la 18.12.2014, deoarece
avea chestiuni de serviciu la Chisindu. Tot atunci, Ungureanu Alexei a stabilit locul unde urma si se vadi - la o cafenea de pe str. 31
August 1989 din Chisinu. Inainte de aceasta, Ungureanu Alexei i-a spus si meargd inainte si a sesizat ¢ poate sa se intAmple ceva,
motiv pentru care a scos o hartie de formatul A4, unde a scris cd Ungureanu Alexei {i imprumutd suma datd. Ungureanu Alexei nu a
vrut s semmneze recipisa scrisd de dinsul, aceasta find semnatd doar de el, inculpatul; (fd 209 — 217, vol. II, fd.
90, vol. IV)

23. Pentru a ajunge la concluzia ca inculpatul Zaharia Alexandru este vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin.
(3) Lit. b) Cod penal, Colegiul penal a administrat urmatoarele probe anexate la prezenta cauzi penala, care au fost cercetate si verificate
in sedinfa instantei de apel, si anume:

- declaratiile martorului Ungureanu Alexei date In sedinta de judecata a primei instante, sustinute si in instanta de apel, conform
cdrora, il cunoaste pe Zaharia Alexandru si cd aproximativ in anul 2014 a avut loc o licitatie privind vanzarea unui teren agricol cu
suprafata de 5.5 ha in s. Larguta, r-ul Cantemir, iar el a participat la licitatie in calitate de persoana juridica, director si fondator al
»Aniplan” SRL. Dupi ce s-a desfasurat cea de-a doua licitafie, la iesire din satul Larguta, fiind impreuna cu verisorul sau s-au oprit intr-
o cafenea pentru a bea api, iar acolo se afla Zaharia Alexandru, care l-a intrebat ce s-a petrecut la licitatie, deoarece el nu a fost
prezent. Au iesit afard si Zaharia Alexandru l-a intrebat daca ar vrea sa cdstige acest teren, iar el i-a raspuns afirmativ. Zaharia Alexandru
l-a intrebat ce suma este gata sd achite, avind in vedere ce suma anume lui Zaharia Alexandru este pregétit si-i achite, iar el i-a propus
50 000 de lei, iar Zaharia Alexandru i-a propus s achite 200 000 de lei. El a acceptat propunerea lui Zaharia Alexandru, deoarece nu
avea de gind si-i dea nicio sumé de bani. Dupi o anumit perioadd de timp a vizut in Monitorul Oficial informatia despre petrecerea
celei de-a treia licitatii de vanzare a aceluiasi teren, iar cdnd a venit la licitatie a inteles ca doar el va participa si a cdstigat licitatia
procurdnd terenul cu 85 000 de lei, fiindu-i inminate actele, dupa care a achitat suma prin transfer din contul ,,Aniplan” SRL. Dupa o
anumiti perioada de timp a plecat impreund cu Zaharia Alexandru la notarul din r-ul Cantemir pentru a legaliza incheierea contractului,
iar peste o perioadd de timp, Zaharia Alexandru l-a telefonat si-i cerea banii, iar dupa aceasta el a incetat sd raspundi la apelurile
telefonice si s le ignore, considerand ci licitatia a castigat-o legal. Peste o perioadd de timp. a fost telefonat de cétre o persoani
necunoscuti, numele cireia nu doreste si-1 divulge - din céte a Inteles era functionar din cadrul primariei s. Larguta si 1-a intrebat daca
cunoaste cd primarul Zaharia Alexandru convoaca adunarea pentru a anula licitatia petrecuta si i-a spus ci Zaharia Alexandru striga prin
primérie ca va demonstra cine este dansul si cine este Ungureanu Alexei. Dupa aceasta l-a telefonat pe Zaharia Alexandru sii-a spus si
inceteze si-l urmareasca si ci este gata si-i transmitd banii, iar ulterior s-a adresat la Centrul National Anticoruptie. Inainte de a-i
transmite banii lui Zaharia Alexandru s-a Intilnit cu acesta doar o singurd datd in mun. Chisindu, pe str. Puskin. Acesta solicita in
continuare sa-1 transmitd banii, deoarece in caz contrar va anula rezultatele licitatiei si atunci, acionand la indicatiile Centrului National
Anticoruptie, i-a propus lui Zaharia Alexandru suma de 170 000 de lei, bani pe care i i-a transmis acestuia cand se afla intr-o cafenea de
pe str. Puskin intersectie cu str. 31 August 1989 din Chisindu. Nu s-a intilnit cu Zaharia Alexandru la data de 15.09.2014, inainte de
licitatie. Nu cunoaste daca primarul s. Larguta are imputerniciri de a anula rezultatele licitatiei, dar crede ¢ are asemenea imputerniciri;

(fd 194 — 197, vol I, fd. 88-89, vol. IV)

- declarafiile martorului Tarnovschi Liusea date in sedinta de judecatd a primei instante si verificate de citre instanta de apel,
conform cirora, activeazi in cadrul primériei s. Larguta in calitate de contabil-gef, iar pe Zaharia Alexandru il cunoaste in cadrul
relatiilor de serviciu. Ea este membru al Comisiei de licitatie. Intreprinderea ,Aniplan” SRL era reprezentati de o persoand cu
prenumele ,,Alexei”, numele nu si-l aduce aminte. In cadrul celei de-a treia licitatii a participat un singur ofertant - , Aniplan® SRL
reprezentatd de céfre persoana cu prenumele , Alexei” si deoarece a fost doar un singur ofertant, conform legii s-a stabilit primul pas,
care a constituit 83 152 lei, sumA care a fost achitath de cétre ofertant timp de 20 de zile. Nu cunoaste daca primarul Zaharia Alexandru
a pretins mijloace financiare pentru vanzarea terenului respectiv de la careva persoane. Nu au existat propuneri de anulare a rezultatelor
licitatiei. Zaharia Alexandru in calitate de primar nu poate anula rezultatele licitatiei, deoarece daci au fost respectate conditiile licitatiei,
acestea nu pot fi anulate. Nu a auzit discutii de la primarul Zaharia Alexandru privind anularea rezultatelor licitatiei din 15.09.2014.
Inainte de netrecerea licitatiei ni-1 ennnstea ne Tnenreann Alexei @i acesta n1 a venit in nrimirie tnainte de leitatie nentm a digenta en
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cineva; (fd 198 — 199, vol. II)

- declaratiile martorului Bucur Elena date in sedinta de judecata a primei instante si verificate de cétre instanta de apel, conform
cérora, activeazd in cadrul priméiriei Larguta in calitate de specialist In regimul funciar de o perioadi de doi ani, dar in priméaria Lirguta
activeaza din 2005. La a treia licitatie a participat doar un ofertant - , Aniplan™ SRL, fiind stabilit pasul de 25 % din suma initiald suma
finala fiind de aproximativ 80 000 lei. Nu cunoaste daca primarul Zaharia Alexandr ar fi pretins bani pentru vinzarea acestui lot. Nu a
auzit discutii referitoare la anularea rezultatelor licitatiei din 15.09.2014. Ea a avut calitatea de licitant in cadrul licitatiei din 15.09.2014.
Daci licitatia s-a desfisurat conform legii, Comisia de licitatie nu poate anula rezultatele. Dupi licitatia din 15.09.2014 l-a vazut pe
Ungureanu Alexei in satul Larguta, cdnd acesta a venit s semneze niste acte 1a notar;

(fd. 200 — 201, vol. IT)

- declaratiile martorului Tanurcov Victor date in sedinta de judecatd a primei instante si verificate de catre instanta de apel.
conform céirora, activeazd in calitate de inginer cadastral in cadrul Oficiului cadastral teritorial Cantemir, iar pe inculpatul Zaharia
Alexandru il cunoaste in cadrul relatiilor de serviciu, ultimul activand in calitate de primar al s. Larguta. La cererea primdriei s. Larguta a
elaborat planul geometric al unui teren care se afla in extravilanul s. Larguta cu suprafata de aproximativ 5 ha. Terenul dat i-a fost aritat
de céitre inginerul cadastral Bucur Elena, cu care s-a deplasat la fafa locului. Nu cunoaste pentru ce priméria s. Lirguta a solicitat
elaborarea plamului geometric al terenmului dat si nu cunoaste cine este proprietarul acestui teren la momentul actual;

(f-d. 204, vol. II)

- declarafiile martorului Gelban Gheorghe date in sedinta de judecatd a primei instanfe si verificate de catre instanta de apel.
potrivit cirora, il cunoaste pe Zaharia Alexandru, nepotul cruia este cisitorit cu fiica sa, alte careva relafii cu acesta nu are. La cea de-
a treia licitatie nu a participat, deoarece nu a cunoscut despre desfisurarea ei. Cand a fost la priméria s. Larguta, a discutat cu primarul
Zaharia Alexandru si l-a intrebat care este preful terenului, iar acesta i-a spus ca pretul va fi stabilit 1a licitatie, iar despre data desfisurarii
acesteia va fi anuntat; (fd. 205 — 206, vol. I)

- declarafiile martorului Rotaru Gheorghe date in sedinfa de judecatd a primei instante si verificate de catre instanta de apel.
conform cirora, activeazi in calitate de intreprinzitor la II ,Rotaru Gheorghe”, care are un magazin la intrarea in s.Lirguta. Pe
inculpatul Zaharia Alexandru nu l-a vizut niciodati si vind cu vreo persoani necunoscuti. In satul Lirguta in afard de magazinul siu
mai sunt si alte magazine;

(fd 218 vol I)

- declaratiile martorului Baraghin Viorel date in sedinta de judecatid a primei instanie si verificate de cétre instanta de apel,
potrivit carora, il cunoaste pe inculpatul Zaharia Alexandru, care anterior a activat in calitate de primar al s. Lirguta. Martorul a
comunicat ci aproximativ in luna octombrie 2014, in sat se discuta despre schimbarea gardului la biserica si a infeles ca cel vechi va fi
vandut, dupa care a intrebat si primarul, dar si preotul bisericii despre vinzarea acestui gard. Primind acordul, a cumpérat o parte din
acest gard. iar banii pentru gard i-a dat preotului bisericii, preful pentru o sectie find de aproximativ 80 - 90 lei. Afunci a cumpérat
aproximativ 14 - 15 sectii. Preotul si primarul doreau si schimbe gardul la bisericd, deoarece cel vechi era mic si jos si au dorit sa
instaleze un gard mai Tnalt;

(fd 219, vol. I)

- declaratiile martorului Marcu Grigore date in sedinfa de judecatd a primei instante si verificate de catre instanta de apel.
conform cérora, aproximativ in luna octombrie 2014, primarul s. Larguta - Zaharia Alexandru, i-a spus ci a gisit o persoan care i-ar
putea ajuta cu cumpérarea unui gard pentru bisericd, deoarece cel vechi era mic, motiv pentru care au hotirat cu Zaharia Alexandru si
facd un gard mai inalt, iar primarul i-a spus cd a gésit o persoani care le va da suma de 200 000 de lei, insd péana la urm3 banii nu au
mai aparut, dar nu cunoaste din ce motiv. O parte din gardul vechi i-a fost vandut lui Baraghin Viorel. Peste o perioada de timp, Zaharia
Alexandru i-a spus ¢a nu i mai poate oferi suma de 200 000 lei, dar poate oferi doar 170 000 de lei. Dupa ce a discutat cu Zaharia
Alexandru s-au intélnit pe teritoriul bisericii cu Consilierii locali si directorul gradinitei din sat pentru a discuta hotarele gardului bisericii.
Dupa aceasta, impreund cu Zaharia Alexandru au fost la intreprinderea ,Jacobas”, unde au discutat sa i-a gardul si ulterior sa achite
banii, insd au fost refuzafi; (fd 222—-223 vol. I)

- procesul - verbal privind consemnarea mdsurilor speciale de investigafie din 19.12.2014 cu interceptarea si inregistrarea
comunicérilor §i a imaginilor, care confirmi transmiterea sub controlul CNA de céatre Ungureanu Alexei catre primarul s. Larguta, r-ul
Cantemir - Zaharia Alexandru a sumei de 170 000 lei, in bancnote cu nominalul de cate 1 000 lei;

(fd. 100—110, vol. I)

- comunicdrile inregistrate si redate in stenograma anexatd la procesul - verbal privind consemnarea masurilor speciale de
investigatie din 19.12.2014, care adeveresc declaratiile martorului Ungureanu Alexei; (fd 100— 110, vol. I)

- procesulul - verbal de perchezifie si examinare corporald din 18.12.2014 a primarului s. Largufa, r-ul Cantemir - Zaharia
Alexandru iIn incinta cafenelei ,.,Roberts Cofee’s” din str. 31 August 1989 din mun. Chisindu, prin care se constatd predarea benevold
de citre Zaharia Alexandru a sumei de 170 000 lei transmise sub controlul CNA, in bancnote cu nominalul de cate 1 000 de lei, care
conform raportului de expertizd nr.313 din 17.12.2014, corespund dupa calitatea si metoda de imprimare a imaginilor si recuzitelor,
bancnotelor autentice, precum si o recipisd intocmitd de catre Zaharia Alexandru, in continutul cireia a mentionat cd Ungureanu Alexei
i-a Imprumutat lni Zaharia Alexandru o sumd nespecificatd, fard procente si semnitura Iui Zaharia Alexandru;

(fd 5-6, vol II)

- procesul - verbal privind consemnarea mdsurilor speciale de investigafie din 19.12.2014, interceptarea si inregistrarea
comunicérilor telefonice ale lui Zaharia Alexandru, prin care se atestd ci la data de 17.12.2014, in intervalul cuprins intre 19:31:18 si
19:44:11 a avut loc apelul telefonic de la nr. de telefon 060071713, care este utilizat de cétre fiul lui Alexandru Zaharia - Dragos Zaharia,
pe numarul abonatului interceptat 079968038, care este utilizat de citre Alexandru Zaharia, iar In cadrul discutfiei purtate Alexandru
Zaharia i-a comunicat fiului sdu Dragos ci a doua zi, adica la 18.12.2014 urmeaza si se deplaseze la Chisindu unde are fixata o Intalnire,
la care Dragos Zaharia s-a aritat surprins ci intilnirea urmeaza si aibd loc la 18.12.2014 si nu la 20.12.2014, cum fusese anterior
convenit si l-a atentionat pe tatil siu si fie atent ca nu cumva si fie organizat ,,vreun truc” (extras din stenograma convorbirilor
telefonice). Alexandru Zaharia, la rindul siu, i-a comunicat fiului ci persoana l-a sunat si i-a spus ci lui i-au facut transferul din Ucraina
si ¢l in doud ore ar putea transmite banii. Totodat, Alexandru Zaharia s-a aritat convins ci persoana nu este dispusi si-i organizeze
ceva (Anexa nr.1 CD nr.1542/14; Anexa nr.2 stenograma convorbirilor telefonice efectuate dintre Alexandru Zaharia si Dragos Zaharia
la 17.12.2014, ora 19:31, pe doui file); la data de 18.12.2014 in intervalul cuprins intre 08:00:15 si 08:02:40 a avut loc apelul telefonic




de la numérul abonatului interceptat 079968038, care este utilizat de catre Alexandru Zaharia citre nr. de telefon 060071713, care este
utilizat de catre fiul lui Alexandru Zaharia, Dragos Zaharia, iar in cadrul discutiei purtate, Alexandru Zaharia i-a comunicat fului siu
Dragos ca se indreaptd la intdlnire cu persoana. Dragos Zaharia l-a intrebat dach poate si se duci el la intdlnire, la care Alexandiu
Zaharia i-a spus ¢l se duce personal si ci are pregitit un scenariu si anume va sctie pe o foaie cd imprumuti bani si ambii o vor semna
(Anexa nr. 1 CD nr. 1542/14; Anexa nr. 3, stenograma convorbirilor telefonice efectuate dintre Alexandiu Zaharia si Dragos Zaharia la
18.12.2014, ora 08:00, pe o fild); la data de 18.12.2014, in intervalul cuprins Intre 12:1 1:59 si 12:13:10 a avut loc apelul telefonic de la
ar. de telefon 060071713, care este utilizat de citre fiul luni Alexandm Zaharia, Dragos Zaharia pe numirul abonatului interceptat
079968038, care este utilizat de citre Alexandru Zaharia. In cadrul discutiei purtate, Alexandru Zaharia i-a spus fiului siu Dragos si
sune o persoand pe numele Radic. pentru ca acesta si se implice (Anexanr. 1 CD nr. 1542/14; Anexa nr. 4, stenograma convorbitilor
telefonice efectuate dintre Alexandru Zaharia si Dragos Zaharia la 18.12.2014, ora 12:11, pe doui file); la data de 18.12.2014, in
intervalul cuprins intre 12:33:54 si 12:35:12 a avut loc apelul telefonic de la nr. de telefon 060071713, care este utilizat de cétre fiul i
Alexandru Zaharia, Dragos Zaharia, pe numéarul abonatului interceptat 079968038, care este utilizat de citre Alexandru Zaharia. In
cadrul discutiei purtate Dragos Zaharia a incercat si-i dea tatilui siu unele sfaturi cu privire la explicatiile care urmeaza sa le depuni in
fata organului de urmérire penald (Anexa nr.1 CD nr. 1542/14; Anexa nr.5, stenograma convorbirilor telefonice efectuate dintre
Alexandru Zaharia si Dragos Zaharia la 18.12.2014, ora 12:33, pe o fili); la data de 18.12.2014, la ora 12:37, de pe nr. de telefon
060071713, care este utilizat de cétre fiul lni Alexandru Zaharia, Dragos Zaharia, pe numéarul abonatului interceptat 079968038, care este
utilizat de catre Alexandru Zaharia a fost expediat un SMS, in care Dragos Zaharia a incercat si-i dea tatilui shu unele sfaturi cu privire
la explicatiile care trebuie si le depuni (Anexa nr. 1 CD nr. 1542/14; Anexa nr. 6, stenograma convorbirilor telefonice efectuate dintre
Alexandru Zaharia si Dragos Zaharia la 18.12.2014, ora 12:37, pe o fild); la data de 18.12.2014 in intervalul cuprins intre 13:10:55 si
13:12:29 a avut loc apelul telefonic de la numérul abonatului interceptat 079968038, care este utilizat de citre Alexandru Zaharia cétre
nr. de telefon 060071713, care este utilizat de citre fiul lui Alexandru Zaharia, Dragos Zaharia. In cadrul discutiei purtate Alexandru
Zaharia i-a spus fiului sdu Dragos si vorbeasci cu o persoand pe nume Radic, pentru ca acesta s vorbeascd cu procurorul Ion
Muntean ca s nu-l retind (Anexa nr. 1 CD nr. 1542/14; Anexa nr. 7, stenograma convorbirilor telefonice efectuate dintre Alexandm
Zaharia si Dragos Zaharia la 18.12.2014, ora 13:10, pe dou4 file).

Comunicarile Inregistrate si redate in cadrul continutului stenogramei anexate la procesul - verbal mentionat, care adeveresc intentia
si scopul inculpatului de a camufla pretinderea, acceptarea si primirea banilor sub aspect legal, fiind instructat de cétre fiul siu referitor
la continutul declaratiilor ce urmeaza a fi date organului de urmarire penala; (fd 127
— 138, vol. I)

- raportul de expertizi nr. 313 din 17.12.2014, prin care s-a constat ci cele 170 bancnote, cu nominalul de 1 000 de lei fiecare,
dupd cum urmeaza: 1.0010 122901, 1.0010 122902, 1.0010 122903, 1.0010 122904, 1.0010 122905, 1.0010 122906, 1.0010 122907,
[.0010 122908, 1.0010 122909, 1.0010 122910, 1.0010 122911, 1.0010 122912, 1.0010 122914, 1.0010 122915, 1.0010 122916, 1.0010
122917, 1.0010 122918, 1.0010 122919, 1.0010 122920, 1.0010 121921, 1.0010 122622, 1.0010 122923, 1.0010 22924, 1.0010 122925,
[.0010 122926, 1.0010 122927, 1.0010 122928, 1.0010 122929, 1.0010 122930, 1.0010 122931, 1.0010 122932, 1.0010 122933, 1.0010
122934, 1.0010 122935, 1.0010 122936, 1.0010 122938, 1.0010 122939, 1.0010 122940, 1.0010 122941, 1.0010 122942, 1.0010 122944,
L0010 122945, 1.0010 122946, 1.0010 122947, 1.0010 122948, 1.0010 122949, 1.0010 122950, 1.00101 22951, 1.0010 122952, 1.0010
122953, 1.0010 122654, 1.0010 1229562, 1.0010 122957, 1.0010 122958, 1.0010 122959, 1.0010 122960, 1.0010 122962, 1.0010 122963,
L0010 122964, 1.0010 122965, 1.0010 122966, 1.0010 122968, 1.0010 122969, 1.0010 122970, 1.0010 122971, 1.0010 122972, 1.0010
122974, 1.0010 122975, 1.0010 122976, 1.0010 122977, 1.0010 122978, 1.0010 122980, 1.0010 122981, 1.0010 122982, 1.0010 122983,
[.0010 122984, 1.0010 122986, 1.0010 122987, 1.0010 122900, 1.0010 122989, 1.0010 122990, 1.0010 122992, 1.0010 122993, 1.0010
122994, 1.0010 122995, 1.0010 122996, 1.0010 122998, 1.0010 122999, 1.0010 123000, 1.0024 056931, 1.0024 056932, 1.0024 056934,
[.0024 056935, 1.0024 056936, 1.0024 056937, 1.0024 056938, 1.0024 056939, 1.0024 056940, 1.0024 056941, 1.0024 056942, 1.0024
056943, 1.0024 056944, 1.0024 56945, 1.0024 056946, 1.0024 056947, 1.0024 056948, 1.0024 056949, 1.0024 056950, 1.0024 056952,
[.0024 056953, 1.0024 056954, 1.0024 056953, 1.0024 036956, 1.0024 056957, 1.0024 056958, 1.0024 056959, 1.0024 056960, 1.0024
056961, 1.0024 056962, 1.0024 056963, 1.0024 056964, 1.0024 056965, 1.0024 056966, 1.0024 056967, 1.0024 056968, 1.0024 056969,
[.0024 056970, 1.0024 056971, 1.0024 056972, 1.0024 036973, 1.0024 056974, 1.0024 056976, 1.0024 056977, 1.0024 056978, 1.0024
056979, 1.0024 056980, 1.0024 056982, 1.0024 056983, 1.0024 056984, 1.0024 056985, 1.0024 056986, 1.0024 056987, 1.0024 056988,
[.0024 056989, 1.0024 056990, 1.0024 056991, 1.0024 056992, 1.0024 056994, 1.0024 056995, 1.0024 056996, 1.0024 056997, 1.0024
056998, 1.0024 056999 si 1.0024 057000 - corespund dupd calitatea si metoda imprimari recuzitelor, bancnotelor autentice
(confectionate la intreprinderea specializath In fabricarea banilor si hirtillor de valoare);

(fd 14— 30, vol. I)

- procesul - verbal de ridicare din 16.12.2014, prin care s-a dispus ridicarea din telefonul martorului Ungureanu Alexei a
fisierulni andio care contine o discutie cu Zaharia Alexandru datath cu 12.12.2014 si care probeazd faptul pretinderii mijloacelor
financiare de la Ungureanu Alexei; (fd. 29, vol. II)

- corpurile delicte recunoscute prin ordonantele de recunoastere in calitate de corp delict si anexare a acestora la materialele
cauzei penale: CD-R de model ,Barges 52 X multispeed”, pe care este inscris fisierul ,,Voce-0010" cu Inregistriri audio, ridicat de la
martorul Ungurean Alexei si care constituie discutia cu Zaharia Alexandru din 12.12.2014;

(fd 33 vol I)

- CD-R cu numdrul de inventar al DAO CNA - 1491 cu inregistriri audio-video ale comunicarilor (convorbirilor) purtate intre
martorul Ungureanu Alexei si primarul s.Larguta, r-ul Cantemir - Zaharia Alexandru In incinta cafenelei ,,Robests coffee’s” din str. 31
August 1989, care constituie rezultatul misurii speciale de investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor
intdlnirilor dintre martorul Ungureanu Alexei si Zaharia Alexandru, cu fixarea momentului transmiterii sumei de 170 000 de lei sub
controlul CNA, 1a 18.12.2014, in perioada de timp 10:50 - 11:05;

(fd 112, vol I)

-  _DVD-R cu numdrul de inventar al DAO CNA — 1492, care contine Inregistrarea actiunii de urmdrire penali - perchezitia si
examinarea corporald a lui Zaharia Alexandru in incinta cafenelei . Roberts coffee’s™ din str. 31 August 113 mun. Chisindu, cu fixarea
momentului predarii benevole de citre Zaharia Alexandru a sumei de 170 000 lei transmisi sub controlul CNA si examinarea fiecrei
bancnote in parte; (fd. 8, vol II)

-  CD-R cu numdrul de inventar al DAO CNA - 1492/14. cu inregistririle convorbirilor telefonice ale lui Zaharia Alexandru,
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investigatie; (fd 141, vol I)

- recipisa scrisd si predatd benevol de cdtre Zaharia Alexandru In urma efectuirii perchezitiei si examindrii corporale in incinta
cafenelei . Roberts coffee’s”din str. 31 August 113, mun. Chisiniu, recipisi despre care a discutat Zaharia Alexandru cu fiul acestuia
Zaharia Dragos privind organizarea unui scenariu (se contine in procesul - verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicérilor telefonice, anexa nr. 3);  (fd. 10, vol. II)

- dosarul licitatiei cu strigare a terenurilor publice ridicat de la priméria s. Larguta, r-ul Cantemir pe 52 de file, prin care se
constatid imputernicirea primaruhii Zaharia Alexandru de a organiza licitatia publica in vederea Instriinérii lotului de teren din extravilanul
s. Larguta, precum si semnarea contractului de vanzare — cumpérare;

(fd. 73, vol. II)

- 170 de bancnote cu nominalul de 1 000 de lei fiecare, dupa cum urmeazi: 1.0010 122901, 1.0010 122902, 1.0010 122903, 1.0010
122904, 1.0010 122905, 1.0010 122906, 1.0010 122907, 1.0010 122908, 1.0010 122909, 1.0010 122910, 1.0010 122911, 1.0010 122912,
[.0010 122914, 1.0010 122915, 1.0010 122916, 1.0010 122917, 1.0010 122918, 1.0010 122919, 1.0010 122920, 1.0010 121921, 1.0010
122922, 1.0010 122923, 1.0010 22924, 1.0010 122925, 1.0010 122926, 1.0010 122927, 1.0010 122928, 1.0010 122929, 1.0010 122930,
[.0010 122931, 1.0010 122932, 1.0010 122933, 1.0010 122934, 1.0010 122935, 1.0010 122936, 1.0010 122938, 1.0010 122939, 1.0010
122940, 1.0010 122941, 1.0010 122942, 1.0010 122944, 1.0010 122945, 1.0010 122946, 1.0010 122947, 1.0010 122948, 1.0010 122949,
[.0010 122950, 1.00101 22951, 1.0010 122952, 1.0010 122953, 1.0010 122954, 1.0010 1229562, 1.0010 122957, 1.0010 122958, 1.0010
122959, 1.0010 122960, 1.0010 122962, 1.0010 122963, 1.0010 122964, 1.0010 122965, 1.0010 122966, 1.0010 122968, 1.0010 122969,
[.0010 122970, 1.0010 122971, 1.0010 122972, 1.0010 122974, 1.0010 122975, 1.0010 122976, 1.0010 122977, 1.0010 122978, 1.0010
122980, 1.0010 122931, 1.0010 122982, 1.0010 122983, 1.0010 122984, 1.0010 122986, 1.0010 122987, 1.0010 122900, 1.0010 122989,
[.0010 122990, 1.0010 122992, 1.0010 122993, 1.0010 122994, 1.0010 122995, 1.0010 122996, 1.0010 122998, 1.0010 122999, 1.0010
123000, 1.0024 056931, 1.0024 056932, 1.0024 056934, 1.0024 056935, 1.0024 056936, 1.0024 056937, 1.0024 056938, 1.0024 056939,
[.0024 056940, 1.0024 056941, 1.0024 056942, 1.0024 056943, 1.0024 056944, 1.0024 56945, 1.0024 056946, 1.0024 056947, 1.0024
056948, 1.0024 056949, 1.0024 056950, 1.0024 056952, 1.0024 056953, 1.0024 056954, 1.0024 056955, 1.0024 056956, 1.0024 056957,
[.0024 056958, 1.0024 056959, 1.0024 056960, 1.0024 056961, 1.0024 056962, 1.0024 056963, 1.0024 056964, 1.0024 056965, 1.0024
056966, 1.0024 056967, 1.0024 056968, 1.0024 056969, 1.0024 056970, 1.0024 056971, 1.0024 056972, 1.0024 056973, 1.0024 056974,
[.0024 056976, 1.0024 056977, 1.0024 056978, 1.0024 056979, 1.0024 056980, 1.0024 056932, 1.0024 056983, 1.0024 056984, 1.0024
056985, 1.0024 056986, 1.0024 056987, 1.0024 056938, 1.0024 056989, 1.0024 056990, 1.0024 056991, 1.0024 056992, 1.0024 056994,
1.0024 056995, 1.0024 056996, 1.0024 056997, 1.0024 056998, 1.0024 056999 si 1.0024 057000, corespund dupi calitatea si metoda
imprimirii recuzitelor, bancnotelor autentice (confectionate la intreprinderea specializatd in fabricarea banilor si hértillor de
valoare); (fd 22—23 vol II)

24. Cercetind in cumul probele administrate in sedinta de judecatd prin prisma admisibilititii, pertinentei si concludentei, utilititii
si veridicitatii, raportate la declaratiile date in sedinta de judecatd si probele administrate, Colegiul penal considerd doveditd vinovitia
inculpatului Zaharia Alexandru in privinta comiterii infractiunii prevazute de art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal, - coruperea pasiva, dupa
semnele calificative ,,pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de clitre o persoand publicd, de bani ce nu i se cuvin, pentru sine,
pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, actiuni sdvarsite in proportii deosebit de mari”.

25. Cu referire la componenta de infractiune respectiva, Colegiul penal refine ¢ obiectul juridic special al infractiunii il constituie
relatiile sociale referitoare la buna desfisurare a activititii de serviciu, precum si cele cu privire la cinstea, corectitudinea si probitatea
functionarilor, ca o conditie necesard a indeplinirii indatoririlor si a activitatii autoritatilor si institutiilor publice, relafii sociale cirora li se
aduc atingere de cétre functionarii din interiorul organului de stat ori institutiei publice in care 1si desfisoarad activitatea. Infractiunea de
corupere pasiva este lipsitd de obiect material.

26. In ceea ce priveste latura obiectiva, elementul material al infractiunii s-a realizat prin trei actiuni:

- prima consta in fapta persoanei cu functie de rispundere - Zaharia Alexandru, de a prefinde bani; ,,a pretinde” semnificd faptul de
a cere ceva in mod stiruitor, a formula o pretentie;

- a doua actiune constd in primirea banilor de citre persoana cu functie de rispundere - Zaharia Alexandru si reprezintd fapta
acestuia de Incasare a unei sume de bani care nu i se cuvine.

- a treia actiune constd in acceptarea banilor care nu i se cuvin de cétre persoana cu functie de rispundere - Zaharia Alexandru si
inseamnd a consimii, a aproba, a fi de acord cu ceva.

27. Colegiul penal reitereazi ci orice primire implici o acceptare, care a intervenit in momentul primirii banilor. In cazul coruperii
pasive In prezenta cauzi penald, acceptarea si primirea s-au produs in acelasi timp, deoarece daca ar fi avut loc o acceptare de bani
anterior primirii acestora, infractiunea de corupere pasiva s-ar fi consumat in momentul acceptirii.

28. In prezenta cauzi, Colegiul penal a constatat ¢i inculpatul Zaharia Alexandru, exercitind functia de primar al s. Lirguta, r-ul
Cantemir, fiind persoand cu functie publicd, Zaharia Alexandru, actionind cu intententie infractionald, anterior petrecerii licitatiei in
privinta terenului cu suprafata de 5,4929 ha, a pretins de la Ungureanu Alexei, care este fondator si administrator al SRL ,,Aniplan”,
intreprindere care urma s participe la licitatia mentionata, in vederea procurarii terenului cu suprafta de 5,4929 ha, suma de 200 000 lei
pentru a fi desemnat castigitor al licitatiei. Conform intelegerii. banii urmau a fi transmisi primarului dupd semnarea contractului de
vinzare - cumpérare si inregistrare la organul cadastral. Astfel, la 15.09.2014, in incinta primériei s. Larguta, r-nul Cantemir a avut loc
licitatia privind instriinarea lotului de teren cu suprafata de 5.49 ha, licitatie 1a care a participat doar SRL , Aniplan”, reprezentati de
citre Ungureanu Alexei, respectiv, conform intelegerii anterioare acceptdnd transmiterea sumei de 200 000 de lei pretinse de cétre
primarul Zaharia Alexandru a obtinut posibilitatea procurdrii terenului cu suma de 83 152,04 lei, find desemnat cstigitor. In
continuarea actiunilor sale infractionale, Zaharia Alexandr, anterior semnérii contractului de vanzare - cumpérare din 02.10.2014 a
terenulii mentionat, a pretins iarisi de la Ungureanu Alexei suma de 200 000 de lei, convenind transmiterea banilor dupi inregistrarea
contractului la organul cadastral. La data de 23.10.2014, contractul de vanzare - cumpérare a terenului cu suprafata de 5.4929 ha a fost
inregistrat la OCT Cantemir, iar la 12.12.2014, Zaharia Alexandru, aflindu-se in mun. Chisindun pe str. A. Puskin in apropierea liceuhii
teoretic ,,Gheorghe Asachi”, a pretins iarisi de la Ungureanu Alexei bani in sumé de 200 000 de lei, declardndu-i totodati ca in cazul in
care v-a refuza transmiterea banilor, v-a Intreprinde masuri in vederea anularii rezultatelor licitatiei din 15.09.2014 si va initia procedura
de reziliere a contractului de vinzare - cumpérare a lotului de teren. Drept rezultat, in urma mai multor negocieri, primarul s. Larguta, r-
ul Cantemir, Zaharia Alexandm a cdzut de acord si primeascd suma de 170 000 de lei din suma de 200 000 de lei pretinsd anterior. La
data de 18.12.2014, aproximativ la ora 10:30, Zaharia Alexandru, aflindu-se in incinta localului , Roberts Coffee's” din str. 31 august
1989 din mun. Chigindu, continudndu-si actiunile infractionale. a pretins, acceptat si a primit bani in sumi de 170 000 de lei de la

T Inenraann Alavai nantm indanliniraa astinnilar in avarnitaras fiinatad cala can Anntrar anactaia manifactata sein fnchaiaras Aantrantrhid




LALELA GG SR A B L LLIRC I e GO LML 1L Al Al L fl DL L] DG DL LI AL S D Ulel, LLICI DD L LI LI Il e LI S LI

de vinzare - cumpdrare din 23.10.2014 a terenului cu suprafata de 5,49 ha si respectiv pentru intreprinderea masurilor privind initierea
procedurii de anulare a licitatiei, fapt ce ar fi putut genera rezilierea contractului de vanzare - cumpérare.

29, Latura subiectivd a infractiunii de corupere pasivid presupune intentia directd. Pentru existenta infractiunii de corupere pasiva
este suficient ca faptuitorul si fi actionat in vederea finalitatii respective, indiferent daca acel scop s-a realizat.

30. Subiectul activ al infractiunii de corupere pasivid face parte din categoria subiectilor calificati, adicd pe lingd trasiturile
subiectului general - persoand fizicd, responsabild, varsta de 16 ani, el trebuie si posede o anumiti calitate: si fie persoani cu functie de
rdspundere, fapt Intrunit in spefd - in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) Cod penal, persoana cu functie publicd, careia prin
alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiei autorititii publice, a actiunilor
administrative de dispozitie si organizatorico — economice.

31. Actiunile de corupere pasiva sivirsite in proportii deosebit de mari semnific faptul ci obiectul coruperii (suma de 170 000 de
lei), evaluat in bani, 1a data comiterii infractiunii. conform art.126 alin.(1) Cod penal - depésea 5 000 de unitati conventionale, conditie
intrunitd in spetd (1 unitate conventionald = 20 de lei x 5 000 = 100 000 de lei).

32. Infractiunea de corupere pasivi creeazi — prin comportarea lipsiti de probitate a subiectului — o stare de pericol (legitura de
cauzalitate) pentru activitatea autorittilor de stat, pentru indeplinirea atributiilor de serviciu de cétre functionari si pentru buna reputatie
a acestora. Aceasti urmare a faptei rezultd implicit din actiunea incriminat, deoarece legea nu conditioneaza existenta infractiunii de
producerea unei urmari.

33. Reiesind din cele constatate supra, Colegiul penal conchide ¢i in prezenta cauzi penald se regisesc modalititile de realizare a
laturii obiective a coruperii pasive de pretindere, primire si acceptare a sumei de 170 000 lei, fapta inculpatului Zaharia Alexandm
urméind a fi calificatd in baza art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal.

34. In acest sens, Colegiul penal a constatat supra ci inculpatul Zaharia Alexandru a pretins, acceptat si primit suma de 170 000
de lei de la Ungureanu Alexei, ca si confra - echivalent pentru a indeplini actiunile in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia,
manifestate prin incheierea contractului de vanzare - cumpérare din 23.10.2014 a terenului cu suprafata de 5.49 ha si respectiv pentru a
nu intreprinde mAasuri privind initierea procedurii de anulare a licitatiei, fapt ce ar fi putut genera rezilierea contractului de vanzare —
cumparare.

35. Prin declaratiile martorului Ungureanu Alexei se confirmd intentia directd a inculpatului Zaharia Alexandru in privinta savérsirii
mfractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal si stabileste prejudicierea relatillor sociale cu privire la buna desfisurare a
activitatii in sfera publica, relevd actiunile de pretindere, primire si acceptare a mijloacelor banesti, stabileste motivul infractiunii - din
interes material si scopul infractiunii - indeplinirea actiunilor in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

36. Prin declaratiile martorului Tarnovschi Liusea se constatd ci comisia de licitare condusi de cétre presedintele comisiei —
inculpatul Zaharia Alexandru, a inlocuit procesul - verbal de anulare a licitatiei din 15.05.2014, urmati de schimbarea datei adoptarii
deciziei din ,,26.05.2014" In ,,06.06.2014", iar drept motiv I-a constituit incélcarea prevederilor art. 33 din Regulamentul privind licitatiile
cu strigare si reducere, unde se indici c4 licitatia se anuleazi daci cumpéritorul refuzi achitarea pentru bunul adjudecat pe parcurs a 20
zile de 1a semnarea procesului - verbal, insi acest fapt se examineaza in ordine civild in cadrul instantei de judecata.

37. Conform declaratiilor martorului Bucur Elena, rezultd ci procesul - verbal de anulare a licitatiei din 15.05.2015, urmat de
schimbarea datei adoptérii deciziei din 26.05.2014 in 06.06.2014, a fost Inlocuit de cétre Insusi martorul Bucur Elena si semnat de cétre
intreaga comisie de licitatie, iar drept motiv al inlocuirii -a constituit incilcarea prevederilor art. 33 din Regulamentul privind licitatiile
cu strigare si reducere, unde se indica c4 licitatia se anuleazi dach cumpéritorul refuzi achitarea pentru bunul adjudecat pe parcurs a 20
zile de 1a semnarea procesului - verbal, insi acest fapt se examineaza in ordine civila in cadrul instantei de judecati.

38. Vinovatia lui Zaharia Alexandru in privinfa comiterii faptei de corupere pasiva este doveditd si prin declaratiile martorilor
Tanurcov Victor si Golban Gheorghe, precum si prin actele procesuale ale actiunilor procesuale, care demonstreazd ca inculpatul
Zaharia Alexandru nu era sigur despre posibilitatea rezilierii contractului de vanzare - cumpérare, Insi a specificat cd va intreprinde
masuri ce-1 sunt specifice atributillor de serviciu si anume in acest scop a pretins si primit banii pentru a nu intreprinde masurile in
cauza.

39. fn ceea ce priveste argumentele invocate de cétre avocatul inculpatului, Colegiul penal considerd neintemeiate argumentul
precum ¢ nu a pretins bani de la Ungureanu Alexei pentru a nu anula rezultatele Licitatiei din 15.09.2014.

40. Or, aceste alegafii sunt combétute prin continutul procesului — verbal privind consemnarea méasurilor speciale de investigatie
din 19.12.2014 de interceptare si inregistrare a comunicirilor si imaginilor, care confirmi transmiterea de citre Ungureanu Alexei a
sumei de 170 000 de lei citre inculpatul Zaharia Alexandru, bani care ulterior au fost gasifi 1a inculpat in rezultatul perchezitiei.

41. Colegiul respinge ca neintemeiat argumentul pértii apérarii precum ci din continutul invinuirii rezulti ci procurorul s-a limitat Ia
calificarea faptei lui Zaharia Alexandru ca fiind coruperea pasivi sivirsith in proportii deosebit de mari, fird a se indica mijloacele si
modul de sévarsire a infractiunii $i consecintele ei, caracterul vinovitiei, motivelor si semmelor calificative pentru incadrarea juridica a
faptei si c rechizitoriul este intocmit contrar prevederilor art. 297 Cod de procedurd penald, prin ce s-au incilcat exigentele art. 6§1
CEDO.

42. Or, in spetd, Colegiul penal constatd cd rechizitoriul este intocmit conform exigentelor legale, invinuirea este deplind, faptele
Iui Zaharia Alexandru sunt descrise in mod desfasurat.

43. Colegiul considera neintemeiat argumentul partii apararii privind presupusul experiment operativ de provocare din partea Iui
Ungureanu Alexei si a Centrului National Anticoruptie.

44, Astfel, Colegiul penal reitereaza c actiunea de provocare se prezumi cind agentul provocator intreprinde nemijlocit actiuni de
atragere a persoanei in activitatea infractionald, convingerea ei prin diferite metode, influentarea acesteia de a lua decizii vizdnd primirea
banilor in schimbul serviciului care nu ar fi legal sau ilegal. iar in spefd, nu sunt intrunite conditile unei actiuni de provocare a
inculpatului Zaharia Alexandru la actiunea de corupere, avand In vedere ci inculpatul de la bun inceput a avut scopul pretinderii,
primirii si acceptarii banilor pretinsi de la Ungureanu Alexei.

45. Mai retine Colegiul si faptul ci reiesind din jurisprudenta CtEDO, se va retine o provocare ori de céte ori organele de urmdrire
penald nu se limiteazi la a cerceta In mod pasiv activitatea infractionald, ci exercitd o asemenea influentd asupra persoanei vizate, incét
s determine sivarsirea infractiunii, care fird aceasta interventie nu ar fi fost sdvérsita. cu scopul de a constata infractiunea, respectiv de
a obtine probe si de a declansa urmérirea penald (a se vedea cauza Teixeira de Castro contra Portugaliei, 09.06.1998, §38 - 39).

46. In prezenta cauzi, s-a stabilit ¢ organul de urmirire penali s-a limitat la examinarea si administrarea de probe, fird a se
implica in determinarea comiterii infractiunii, iar actiunile martorului Ungureanu Alexei nu au fost indreptate spre determinarea
inculpatului la comiterea infractiunii. Inculpatul Zaharia Alexandru initial s-a angajat si influenteze castigarea celei de a 3-a lcitatii anume



de cétre ,,Aniplan” SRL, iar ulterior, vizind nerespectarea de citre Ungureanu Alexei a conditiilor stabilite initial, a decis sd-1 impuna pe
acesta si-i transmitd suma extorcata sub amenintarea anulrii rezultatelor licitatiei.

47. Revenind la probele examinate supra, cercetind in cumul probele administrate in sedinta de judecatd prin prisma
admisibilitatii, pertinentei si concludentei, utilitdfii si veridicitatii, raportate la declarafile date in sedinta de judecatd si probele
administrate, Colegiul Penal considerd doveditd vinovafia inculpatului Zaharia Alexandru in privinta comiterii infractiunii prevazute de
art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal. - coruperea pasiva, dupa semnele calificative ,,pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de citre o
persoand publicd, de bani ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, actiuni
savarsite In proporti deosebit de mari”.

48. Cu referire la pedeapsa penala care urmeaza a fi aplicath inculpatului Zaharia Alexandru pentru comiterea infractiunii previzute
de art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal, instan{a de apel retine c, in corespundere cu prevederile art. 7 Cod penal, (1) La aplicarea legii
penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sdvarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care
atenueaz3 ori agraveaza raspunderea penala.

49, Potrivit art. 61 Cod penal, (1) Pedeapsa penali este o misurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplicd de instaniele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au sivarsit infractiuni, cauzdndu-i anumite lipsuri
si restrictii drepturilor lor. (2) Pedeapsa are drept scop restabilirea echititii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
sdvirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si cauzeze suferinte
fizice si nici si injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

50. Conform art. 75 Cod penal, (1) Persoanei recunoscute vinovate de sivirgirea unei infractiuni i se aplich o pedeapsa echitabild
in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazid oti agraveazi rispunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectirii si reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viati ale familiei acestuia.

51. Colegiul noteaza ca, prin criteriile de individualizare a pedepsei se inteleg cerinfele de care instanta de judecata este obligata sa
se conduca in procesul stabilirii pedepsei si la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea infractiunii. Individualizarea pedepsei consta
in obligatiunea instantei de a stabili masura pedepsei concrete infractorului necesard si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale
si a pedepsei penale. Pedeapsa este echitabild, cdnd ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si
intregii societdti, perturbate prin infractiune.

52. Pedeapsa penald este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum
ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infracfiuni atit de catre condamnat, precum si de alte persoane, or,
practica judiciard demonstreazd ca, o pedeapsd prea asprd genereaza aparifia unor sentimente de nedreptate, jignire, inraire si de
neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

53. La data comiterii infractiunii prevazute de art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal, era previzuti pedeapsa cu inchisoare de la 7 la 15
ani cu amend3 in mirime de la 8 000 la 10 000 unitafi conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de
a exercita 0 anumiti activitate pe un termen de la 10 1a 15 ani.

54. Instanta de apel retine ca in privinta inculpatului Zaharia Alexandru careva circumstante atenuante sau agravante nu au fost
stabilite. In acest context, Colegiul penal retine ¢ desi inculpatul a fost anterior condamnat pentru infractiuni similare (circumstanta
agravantd previzuta de art.77 alin.(1) lit.a) Cod penal), totusi partea acuzirii nu a sesizat prezenta acesteia, situatie in care instanta de
judecati nu este in drept si o considere ca circumstanti agravanti.

55. Cu referire la personalitatea inculpatului, Colegiul refine ca la materialele nu sunt probe ci acesta s-ar afla la evidenti la medicul
narcolog si/sau medicul psihiatru.

56. Colegiul penal constatd ca inculpatul a fost anterior atras la raspundere penald — prin sentinfa Judecatoriei Cantemir din
06.06.2008, Zaharia Alexandru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.327 alin.(1) Cod penal, fiindu-i
aplicatd pedeapsa cu amenda in marime de 8 000 de lei, fard privarea de dreptul de a ocupa anumite functii. Prin decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Cahul din 16.10.2008, a fost casata sentinfa Judecatoriei Cantemir din 06.06.2008 si a fost emisa o noua decizie,
prin care Zaharia Alexandru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.328 alin.(1) Cod penal, fiindu-i aplicata
pedeapsa cu amenda in marime de 8 000 de lei, fard privarea de dreptul de a ocupa anumite functi in organele administratiei publice
locale pe un termen de 2 ani. Decizia respectivd a fost menfinutd prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justifie nr.1ra-
678/2009 din 30.06.2009 si prin decizia Colegiului penal al Curfii Supreme de Justifie nr.4-1re-1304/10 din 15.10.2010 (f.d.109 — 122,
vol.IT).

57. Astfel, tindnd cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii previzute de art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal, de limitele
pedepsei, de lipsa circumstantelor agravante si atenuante, de personalitatea inculpatului, care nu si-a recunoscut vina si anterior a fost
condamnat pentru o infractiune similard, reiesind din caracterul infracfiunii — care este una deosebit de gravd, pentru comiterea
mfractiunii previzute de art. 324 alin.(3) lit. b) Cod penal. instanta de apel ii v-a aplica inculpatului Zaharia Alexandru pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 7 ani si 6 luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis, iar findnd cont de faptul ci la comiterea
nfractiunii, inculpatul s-a folosit de functia definuta, acesta urmeaza a fi privat de dreptul de a exercita functii publice pe termen de 11
ani, instanta fiind convinsd cd pedeapsa respectivd este In misura s asigure realizarea scopului legii penale si sd-1 facd pe inculpat sa
constientizeze gradul prejudiciabil al faptelor sale.

58. In ceea ce priveste soarta corpurilor delicte, aceasta se va decide in conformitate cu art. 162 Cod de procedurd penala si
astfel, corpurile delicte — 170 de bancnote cu nominalul de 1 000 lei fiecare, la definitivarea sentintei urmeaz3 a fi transmise in contul
statului; Dosarul licitatiei cu strigare a terenurilor publice, ridicat de Ia primiria s. Largufa, r-ul Cantemir pe 52 file; recipisa scrisé si
predatd benevol de citre Zaharia Alexandru, in urma efectufrii perchezifiei si examinarii corporale; CD-R cu numdrul de inventar al DA
O CNA - 1492/14 cu inregistririle convorbirilor telefonice ale Iui Zaharia Alexandr; - DV DR cu numérul de inventar al DAC) CNA
1492, care confine nregistrarea acfiunii de urmérire penald - perchezitia si examinarea corporald a lui Zaharia Alexandru in incinta
cafenelei ,Roberts Coffee’s™ din str. 31 August 13, mun. Chigindu: CD- R cu numérul de inventar al DAC) CNA - 1491 cu inregistrari
audio-video a comunicirilor (convorbirilor) purtate intre martorul Ungureanu Alexei si primarul s. Larguta, r-ul Cantemir - Zaharia
Alexandru: CD-R de model ,Barges 52 X multispeed” pe care este inscris fisierul Voce-0010" cu inregistriri audio, ridicat de la
martorul Ungurean Alexei si care constituie discutia cu Zaharia Alexandru din 12.12.2014 — urmeaza a fi pastrate 1a materialele cauzei
penale pe toatd durata pastririi acestuia.
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interesele inculpatului Zaharia Alexandru si a admite apehil procurorului in Procuratura Anticoruptie, XXXXXXXXX, se caseazi
integral sentinta JTudecdtoriei Buiucani, mun. Chisiniu din 29.12.2015 si se pronuntd o noud hotarire potrivit modului stabilit pentru
prima instanta.

60. Din considerentele mentionate si in corespundere cu prevederile art. art. 409 alin. (2), 415 alin. (1), pet. 1), Lit. ¢), pet. 2), 417-
418 Cod procedura penala al RM, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

DECIDE:

Apelul declarat de avocatul Gheorghe Ionas in interesele inculpatului Zaharia Alexandru impotriva sentintei Judecatoriei Buiucani,
mun. Chisindu din 29.12.2015, se respinge ca fiind nefondat, iar apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie, XXXXXXXXX
impotriva sentintei Judecitoriei Buiucani, mun. Chisindu din 29.12.2015 se admite, casind sentinta integral si pronunti o noud hotarire
potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Zaharia Alexandru X se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3), lit. b) Cod Penal al RM si in
baza acestei legi a-i aplica pedeapsa cu inchisoare pe termen de 7 (sapte) ani 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a exercita functi publice pe termen de 11 (unsprezece) ani.

Termenul de executare a pedepsei de calculat din data retinerii inculpatului, cu includerea in durata pedepsei a termenului refinerii
si arestului preventiv din 18.12.2014, orele 11:10, pana la 14.01.2015, orele 15:10 si arestului la domiciliu din 14.01.2015 péni la
14.05.2015, orele 14:00.

Corpurile delicte: 170 bancnote, cu nominalul de 1000 (una mie) lei MD fiecare, cu numerele: 1.0010 122901, 1.0010 122902,
[.0010 122903, 1.0010 122904, 1.0010 122905, 1.0010 122906, 1.0010 122907, 1.0010 122908, 1.0010 122909, 1.0010 122910, 1.0010
122911, 1.0010 122912, 1.0010 122914, 1.0010 122915, 1.0010 122916, 1.0010 122917, 1.0010 122918, 1.0010 122919, 1.0010 122920,
[.0010 121921, 1.0010 122922, 1.0010 122923, 1.0010 22924, 1.0010 122925, 1.0010 122926, 1.0010 122927, 1.0010 122928, 1.0010
122929, 1.0010 122930, 1.0010 122931, 1.0010 122932, 1.0010 122933, 1.0010 122934, 1.0010 122935, 1.0010 122936, 1.0010 122938,
[.0010 122939, 1.0010 122940, 1.0010 122941, 1.0010 122942, 1.0010 122944, 1.0010 122945, 1.0010 122946, 1.0010 122947, 1.0010
122948, 1.0010 122949, 1.0010 122950, 1.00101 22951, 1.0010 122952, 1.0010 122953, 1.0010 122954, 1.0010 1229562, 1.0010 122957,
[.0010 122958, 1.0010 122959, 1.0010 122960, 1.0010 122962, 1.0010 122963, 1.0010 122964, 1.0010 122965, 1.0010 122966, 1.0010
122968, 1.0010 122969, 1.0010 122970, 1.0010 122971, 1.0010 122972, 1.0010 122974, 1.0010 122975, 1.0010 122976, 1.0010 122977,
[.0010 122978, 1.0010 122980, 1.0010 122981, 1.0010 122982, 1.0010 122983, 1.0010 122984, 1.0010 122986, 1.0010 122987, 1.0010
122900, 1.0010 122989, 1.0010 122990, 1.0010 122992, 1.0010 122993, 1.0010 122994, 1.0010 122995, 1.0010 122996, 1.0010 122998,
[.0010 122999, 1.0010 123000, 1.0024 056931, 1.0024 056932, 1.0024 056934, 1.0024 056935, 1.0024 056936, 1.0024 056937, 1.0024
056938, 1.0024 056939, 1.0024 056940, 1.0024 056941, 1.0024 056942, 1.0024 056943, 1.0024 056944, 1.0024 56945, 1.0024 056946,
[.0024 056947, 1.0024 056948, 1.0024 056949, 1.0024 056950, 1.0024 056952, 1.0024 056953, 1.0024 056954, 1.0024 056955, 1.0024
056956, 1.0024 056957, 1.0024 056958, 1.0024 056959, 1.0024 056960, 1.0024 056961, 1.0024 056962, 1.0024 056963, 1.0024 056964,
[.0024 056965, 1.0024 056966, 1.0024 056967, 1.0024 056968, 1.0024 056969, 1.0024 056970, 1.0024 056971, 1.0024 056972, 1.0024
056973, 1.0024 056974, 1.0024 056976, 1.0024 056977, 1.0024 056978, 1.0024 056979, 1.0024 056980, 1.0024 056982, 1.0024 056983,
[.0024 056984, 1.0024 056985, 1.0024 056986, 1.0024 056987, 1.0024 056988, 1.0024 056989, 1.0024 056990, 1.0024 056991, 1.0024
056992, 1.0024 056994, 1.0024 056995, 1.0024 056996, 1.0024 056997, 1.0024 056998, 1.0024 056699 5i1.0024 057000 - 1a definitivarea
sentinfei se transmit in contul statului; - dosarul licitafiei cu strigare a terenurilor publice, ridicat de la priméria s. Larguta, 1l. Cantemir pe
52 file; - recipisa scrisa §i predata benevol de catre Zaharia Alexandru, in urma efectudrii perchezifiei si examinarii corporale; CD-R cu
numarul de inventar al DA O CNA - 1492/14 cu inregistrarile convorbirilor telefonice ale lui Zaharia Alexandru; - DV DR cu numérul de
mventar al DAC) CNA 1492, care contine inregistrarea actiunii de urmarire penala - perchezifia si examinarea corporald a lui Zaharia
Alexandru in incinta cafenelei ,,Roberts Coffee’s” din str. 31 August 13, mun. Chisindu: CD- R cu numérul de inventar al DAC) CNA -
1491 cu inregistriri audio-video a comunicérilor (convorbirilor) purtate intre martorul Ungureanu Alexei si primarul s. Larguta, rl.
Cantemir Zaharia Alexandru: CD-R de model , Barges 52 X multispeed” pe care este inscris fisierul Voce-0010” cu Inregistrari audio,
ridicat de la martorul Ungurean Alexei si care constituie discufia cu Zaharia Alexandru din 12 decembrie 2014, a le pastra la materialele
cauzei penale pe toatd durata pastririi acestuia.

Decizia este susceptibild de a fi pusé in executare din momentul adoptérii, insd poate fi atacatd cu recurs in Curtea Suprema de
Justitie a RM in termen de 30 zile de la pronunfarea deciziei motivate.

Decizia motivata pronuntatd in sedintd publica la data de XXXXXXXXX, orele 14.00.

Presedintele sedintei,judecdtor: Oxana Robu

Judecdtor: Igor Mdandscurtd

Judecdtor: Svetlana Balmus






