Dosar penal nr. 1-2786/2024
PIGD 1-24130577-12-1-15112024
(conexat cu dosarul nr. 1-78/2025; PIGD: 1-25003370-12-1-13012025)

SENTINTA
In numele Legii

15 aprilie 2025
mun. Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecator

Cusca Liliana

Grefier Gutu
Loredana

Cu participarea:

Procurorilor Capmari Alexandru, Porubin Roman, Ivanov Vitalie,
Craciun Valeriu
Avocatilor Leanca Elena, Cazacu
Dumitru
Inculpatului
Cebotar Marc
Interpretilor Bulgac Ivan, Penov Serghei, Cernelea Alisa, Ciobanu
Valerian,

Vieru Liliana,

Derevscicova Elena

a judecat in sedinta publica, in procedura generalg, in limba de stat, cu participarea
interpretului, cauza penala in privinta lui

Cebotar Marc ***** nascut la ***** [DNP: **¥**
de nationalitate moldovean, cetatean al Republicii
Moldova, originar si domiciliat in *****  studii
medii incomplete, neangajat in campul muncii,
nesupus militar, concubinaj, 3 copii minori la
intretinere, fara dizabilitati, nu detine titluri
speciale, grade de calificare si distinctii de stat,
anterior judecat:
- prin sentinta Judecatoriei Chisinau (*****) din
17 iunie 2024, Cebotar Marc a fost condamnat in
baza art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1) din
Codul penal, fiindu-i stabilita In baza art.
84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor
stabilite, o pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu




executarea pedepsei In penitenciar de tip
semilnchis.

- prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindau din 20 noiembrie 2024, a fost casata
partial sentinta Judecatoriei Chisinau (*****) din
17 iunie 2024, iIn partea individualizarii
executdrii pedepsei, fiind pronuntatd o noua
hotarare potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, prin care Cebotar Marc recunoscut
vinovat de comiterea infractiunilor prevazute la
art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1) din Codul
penal, urmeaza sa execute pedeapsa de 3 (trei)
ani inchisoare in felul urmator: - perioada de 1
(unu) ani si 6 (sase) luni inchisoare urmeaza a fi
executatd In penitenciar de tip semiinchis; -
perioada de 1 (unu) ani si 6 (sase) luni inchisoare
se suspendd conditionat pe o perioada de
probatiune de 3 ani. Termenul pedepsei urmeaza
a fi calculat din data de 20.11.2024, cu includerea
perioadei de aflare in stare de retinere si de arest
preventiv, de la 05.09.2023 pana la 20.11.2024.

invinuit in prezenta cauza penald in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326
alin. (11) si 326 alin (1) din Codul penal; art. 42 alin. (5), art. 324 alin. (2) lit. ¢), art. 42 alin.
(5), art. 324 alin. (2) lit. ¢), art. 325 alin. (1) si art. 44, art. 325 alin. (1) din Codul penal.

Termenul de examinare a cauzei: 15.11.2024-15.04.2025

Procedura de citare legal executatd.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd,
instanta de judecatd,

CONSTATA:

1. Cebotar Marc *****,]a 29 si 30 mai 2023, aflandu-se in mun. Chisindu, actionand cu
intentie directa de comiterea faptei de coruptie, in vederea influentarii prin intermediul
unei persoane in privinta cdreia cauza penala a fost disjunsa intr-o procedura separata, a
judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisindu, in scopul de a face persoane cu functie de
demnitate publica, sa indeplineascd, actiuni in exercitarea functiei sale, exprimate prin
adoptarea unei solutii favorabile, de catre acestia, pe marginea recursurilor declarate
impotriva hotararii Judecatoriei ***** (sediul Central), judecator ***** din 20 decembrie
2022, emisa in privinta lui ***** condamnata in baza art. 206 alin. (2) lit. a) si ¢) din Codul
penal, prin care s-a aplicat fata de aceasta Legea nr.243 din 24 decembrie 2021, in vigoare
31 decembrie 2021, privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, cu reducerea unei patrimi din termenul de pedeapsa,
astfel, Incat sa fie ramasa fara schimbare hotararea Judecatoriei ***** (sediul Central) din
20 decembrie 2022, i-a promis personal persoanei in privinta careia cauza penala a fost



disjunsa Intr-o procedura separata, care sustine ca are influenta asupra judecatorilor Curtii
de Apel ***** bani si bunuri ce nu i se cuvin, pentru acesta si pentru alte persoane, in
cuantum neconcretizat.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 326 alin. (11) din Codul penal, traficul de influenta, adica promisiunea,
unei persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta si pentru o altd persoand, cdnd respectiva
persoand sustine cd are o influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate publicd,
pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savdrsite.

2. Tot el, Cebotar Marc ***** in perioada lunilor mai - iunie 2023, aflandu-se in mun.
Chisinau, actionand cu intentie directa de comiterea faptei de coruptie, din interes material,
urmarind scopul de a face persoane publice sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, sustinand fata de o alta persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa intr-o
procedura separatd, ce actiona in interesul fratelui sau Garabajiu Gheorghe, ca are influenta
asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor de
transport si calificare a conducatorilor auto a ,, Agentiei Servicii Publice” din mun. ***** pe
care-i poate determina sa atribuie calificativului admis, la sustinerea probelor teoretice si
practice pentru obtinerea de catre Garabajiu Gheorghe a permisului de conducere, a pretins
personal, pentru sine si pentru alte persoane de la persoana in privinta careia cauza penala
a fost disjunsa intr-o procedura separata, mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma de 1400
Euro, echivalentul a 26819,94 lei MLD, cat si 3800 lei MDL.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal, traficul de influentd, adica pretinderea,
personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care sustine cd
are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sd indeplineascd actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

3. Tot el, Cebotar Marc ***** actionand in calitate de complice in raport cu *****
ofiter superior de investigatii al ***** si***** ofiter superior de investigatii al ***** si avand
o intelegere prealabilda cu ultimii, care in luna iunie 2023 au descoperit cazul pretinsului
comert ilegal, comis de un grup de persoane de etnie roma, avand intentie directd, in scopul
de a face o persoana publica sa indeplineasca actiuni contrar functiei sale, exprimate prin
nedocumentarea pretinselor actiuni ilegale pe faptul comertului ilegal, intelegand ca
actiunile sale se aldatura actiunilor autorilor, constientizand urmarile actiunii pe care o
executd, in vederea comiterii unui act de corupere pasiva, realizat de colaboratorii de
politie ***** gi***** i raport cu Vasili Negra, 1-a sfatuit pe ultimul sa le dea politistilor bani
in calitate de mita in suma de 27 000 lei MDL, in vederea nedocumentarii pretinsului caz de
comert ilegal.

Astfel, Cebotar Marc, continuandu-si actiunile in scopul prestabilit, prin acordarea
mijloacelor si credrii Imprejurarilor de comiterea unui act de corupere pasiva, la 28 iunie
2023, in jurul orelor 10:00-11:00 aflandu-se in mun. Chisindu, sect. Botanica, in
automobilul acestuia de model ,Land Rover Discovery”, parcat in apropierea restaurantului
McDonald's, a organizat si participat la Intalnirile dintre colaboratorii de politie *****
si***** cu Vasili Negra, in cadrul carora politistii, folosindu-si intentionat situatia de
serviciu si atributiile functionale, din interes material, avand scopul primirii mijloacelor
banesti, dispunand, conform atributiilor de serviciu, de dreptul si obligatia de a initia
investigatie pe faptul pretinsului comert ilegal, comis de catre grupul de persoane de etnie



roma, au acceptat si primit pentru sine si alte persoane de la Vasili Negra, prin intermediul
lui Marc Cebotar, banii pretinsi, in suma de 27000 lei MDL, ce nu i se cuvin, pentru a nu
documenta pretinsele actiuni ilegale mentionate supra.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana
la 07 septembrie 2024) - complicitate la corupere pasiva, caracterizata prin pretinderea,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
savdrsite prin extorcare de bunuri.

4. Tot el, Cebotar Marc ***** actionand in calitate de complice in raport cu *****
ofiter superior de investigatii al *****, care la 28 iunie 2023, Impreuna cu alti colaboratori
de politie, au descoperit cazul pretinsului comert ilegal, comis de catre persoane de etnie
romad, invocandu-le, ca automobilul de model , Toyota Prius”, inchiriat de Nicolai Scerban,
se afla In cautare in legatura cu comertul neautorizat, sub pretextul, ca ***** Scerban
urmeaza a fi retinut pe 72 de ore, l-au condus la inspectoratul de politie, unde a mers si
feciorul sau, Dumitru Scerban, care, pentru rezolvarea problemei aparute, a telefonat
cunoscutului Cebotar Marc, comunicandu-i circumstantele cauzei.

Prin urmare, la scurt timp Cebotar Marc, venind la inspectoratul de politie, dupa o
discutie cu colaboratorii de politie, avand intentie directa, In scopul de a face o persoana
publica sa Indeplineasca actiuni contrar functiei sale, exprimate prin nedocumentarea
pretinselor actiuni ilegale pe faptul comertului ilegal, intelegand ca actiunile sale se alatura
actiunilor autorilor, constientizand urmarile actiunii pe care o executa, in vederea comiterii
unui act de corupere pasiva, realizat de colaboratorii de politie, inclusiv si ***** in raport cu
Dumitru Scerban, 1-a sfatuit pe ultimul sa le dea politistilor bani in calitate de mita in suma
de 750 Euro, In vederea nedocumentarii pretinsului caz de comert ilegal si neadmiterea
retinerii tatalui sau, Nicolai Scerban.

Astfel, Cebotar Marc, continuandu-si actiunile in scopul prestabilit, prin acordarea
mijloacelor si credrii Imprejurdrilor de comiterea unui act de corupere pasiva, la 28 iunie
2023, in jurul orelor 22:00-23:00 aflandu-se in mun. Chisindu, in preajma Institutiei
penitenciare nr. 13, amplasata pe str. A. Bernardazzi, 3, mun. Chisinau, s-a intalnit cu
politistul ***** ce actiona in scopul primirii mijloacelor banesti, dispunand, conform
atributiilor de serviciu, de dreptul si obligatia prevenirii si curmarii infractiunilor, contrar
acestora, pentru a nu documenta pretinsele actiuni ilegale a lui Nicolai Scerban si de a nu-I
retine, a acceptat si primit, pentru sine si alte persoane, de la Dumitru Scerban, prin
intermediul lui Cebotar Marc, langa automobilul acestuia de model ,Land Rover Discovery”,
banii pretinsi, in suma de 750 Euro, ce nu i se cuvin, care conform cursului oficial al BNM au
constituit 14 947,875 lei MDL.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana
la 07 septembrie 2024) - complicitate la corupere pasiva, caracterizata prin pretinderea,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
savdrsite prin extorcare de bunuri.

5. Tot el, la 30 mai 2023, aflandu-se in mun. Chisinau, conducand mijlocul de
transport de model ,Land Rover Discovery”, cu numarul de Inmatriculare ***** actionand
cu intentie directa de comiterea faptei de coruptie, urmarind scopul determinarii ofiterului



sectiei patrulare ***** **¥¥* care potrivit prevederilor art. 123 alin. (2) din Codul penal,
este persoana publicd, sa nu Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, exprimate
prin nedocumentarea cazurilor cu privire la savarsirea contraventiilor prevazute de art.
238 alin. (3) din Codul contraventional - neacordarea de prioritate legald pietonilor, art.
229 alin. (2) din Codul contraventional - conducerea unui vehicul care nu a fost supus
reviziei tehnice si art. 229 alin. (3) din Codul contraventional - exploatarea unui vehicul fard
a detine polita de asigurare obligatorie de rdspundere civild auto pe suport de hdrtie sau in
format electronic ori in lipsa datelor accesate din sistemul informational unic aferent
asigurdrii obligatorii de rdspundere civild auto, i-a promis si dat agentului de patrulare,
**¥4% bani ce nu i se cuvin, In suma de 50 Euro, care conform cursului oficial al BNM au
constituit 955,13 lei MDL.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) -
corupere activa, adica promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu
i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

6. Tot el, la 02 iulie 2023, aflandu-se In mun. Chisindau, conducand mijlocul de
transport de model , Land Rover Discovery”, cu numarul de inmatriculare ***** si respectiv,
Gruia (la momentul savarsirii faptei Preda) Vladimir, conducand mijlocul de transport de
model ,Land Rover Range Rover”, cu numarul de inmatriculare ***** fiind stopati de catre
ofiterul sectiei patrulare *****, ***** pentru incdlcarile Regulamentului circulatiei rutiere,
actionand de comun acord si cu intentie directa de comiterea faptei de coruptie, urmarind
scopul determinarii agentului de patrulare *****, care potrivit prevederilor art. 123 alin. (2)
din Codul penal, este persoana publicd, sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, exprimate prin nedocumentarea cazurilor de incalcare a Regulamentului circulatiei
rutiere aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 357 din 13 mai 2009,
contraventii prevazute in capitolul XIII din Codul Contraventional, de catre conducatorul
mijlocul de transport de model ,Land Rover Discovery”, cu numarul de inmatriculare *****,
Cebotar Marc si conducatorul mijlocul de transport de model ,Land Rover Range Rover”, cu
numadrul de Inmatriculare ***** Gruia (la momentul comiterii faptei Preda) Vladimir,
ultimul impreuna si de comun acord cu Marc Cebotar, si in interesul lor, i-au dat agentului
de patrulare ***** in scopul enuntat, mijloace banesti ce nu i se cuvin, In mai multe
bancnote cu valoarea nominala de 200 lei MDL.

Astfel, Cebotar Marc ***** prin actiunile sale intentionate, a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie
2024) - corupere activa, adica darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu i se
cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

7. In sedinta de judecati preliminar3, inculpatul a declarat ci nu recunoaste vina in
comiterea infractiunilor incriminate, doreste examinarea cauzei in procedura generala, iar
acuzatorul de stat Capmari Alexandru si aparatorul inculpatului Cazacu Dumitru, au
sustinut in mod similar examinarea cauzei in procedura generala.

Respectiv, in conformitate cu prevederile art. art. 345, 351 si 352 din Codul de
procedura penala, instanta de judecata a dispus examinarea cauzei in procedura generala,
cu participarea inculpatului, in limba de stat, cu participarea interpretului si in sedinta de
judecata publica.

8. Ulterior, in cadrul sedintei de judecata din 04 martie 2025, din partea apararii a
parvenit cererea scrisa de catre inculpat, certificata de catre avocatul Cazacu Dumitru care



ii apara drepturile si interesele acestuia, prin care solicita examinarea cauzei penale in lipsa
pe motiv de sanatate.

Prin incheierea inclusa in procesul - verbal al sedintei de judecata din 04 martie
2025, in temeiul art. 342 si art. 321 alin. (2) pt. 3) din Codul de procedura penal3, instanta
de judecata a admis cererea inculpatului si a dispus examinarea cauzei penale in lipsa
inculpatului Cebotar Marc.

Prin hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 3 din 24 ianuarie 2023, privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 321 alin. (2) pct. 3) si alin. (4) din codul de procedurd
penald (renuntarea inculpatului la dreptul de a fi prezent la sedinta de judecatd, sesizarea nr.
129g/2022) a fost statuat, ca orice persoana acuzata de comiterea unei infractiuni are un
drept fundamental ca procesul ei sa aiba loc si sa se incheie intr-un termen rezonabil.
Potrivit jurisprudentei Curtii Europene, in materie penald, dreptul la judecarea cauzei intr-
un termen rezonabil urmareste sa asigure faptul ca o persoana acuzata nu trebuie sa
ramanad intr-o stare de incertitudine privind soarta sa o perioada indelungata (Kart v.
Turcia [MC], 3 decembrie 2009, § 68).

Criteriile de apreciere a caracterului rezonabil al termenului procedurilor penale
sunt, in special, complexitatea cauzei, comportamentul partilor si al autoritatilor relevante
(Liblik si altii v. Estonia, 28 mai 2019, § 91).

Articolul 6 din Conventie nu-i impune inculpatului o cooperare activa cu autoritatile
judiciare. Acestuia nu i se poate reprosa ca s-a folosit pe deplin de remediile oferite de
dreptul national (Sociedade de Construcées Martins & Vieira, Lda. si altii v. Portugalia, 30
octombrie 2014, § 48). Totusi, trebuie sa fie avuta in vedere intentia inculpatului, care
rezulta din dosar, de a amana instrumentarea cauzei. Inculpatul nu poate invoca perioada
in care se ascundea, incercand sa se sustraga de la judecata (Vayig v. Turcia, 20 iunie 2006, §
44; Keaney v. Irlanda, 30 aprilie 2020, § 95).

Totodata, pe baza articolului 6 din Conventie, statele au obligatia sa-si organizeze
sistemul judiciar astfel incat tribunalele sa indeplineasca toate cerintele acestui articol,
inclusiv sa fie apte sa judece cauzele intr-un termen rezonabil (Bara si Kola v. Albania, 12
octombrie 2021, § 94).

In § 52 din aceeasi hotdrare, Curtea noteaza ci instantele de judecati vor trebui si
verifice: (I) daca exista circumstante exceptionale si motive obiective care justifica absenta
inculpatilor la sedinta (e.g. starea sdndtdtii sau varsta inaintatd); (I1) daca renuntarea este
voluntarg, lipsita de echivoc (e.g. declard solemn intr-o sedintd precedentd sau prezintd un
inscris contrasemnat de apdrdtor in care isi manifestd aceastd dorintd) si bazata pe o alegere
in cunostinta de cauza (persoana prevede consecintele pe care le presupune conduita sa);
(IIT) daca renuntarea nu contravine unui interes public mai important.

Instanta de judecata tine sa mentioneze ca posibilitatea examinarii cauzei in lipsa
acuzatului (inculpatului) este admisa de CtEDO in conditiile in care acestuia 1i sunt aduse la
cunostintd materialele cauzei. In procesele penale, prezenta celui trimis in judecati la
dezbaterea cauzei fiind un element esential al asigurarii principiului contradictorialitatii si
al unui proces echitabil, in general.

In spets, instanta de judecati subliniazi c3, inculpatul Cebotar Marc, a fost prezent la
mai multe sedinte de judecata, participand in cadrul cercetarii judecatoresti si facand
cunostinta cu materialele cauzei penale in repetate randuri, insa prin cererea din 04 martie
2025, semnata olograf de catre acesta si contrasemnata de aparatorul sau, Cazacu Dumitru,
a solicitat examinarea cauzei in continuare in lipsa sa, invocand starea de sanatate.



Prin urmare, tindnd cont de prevederile art. 321 alin. (2) pt. 3) din Codul de
procedura penald, instanta de judecata a dispus examinarea cauzei penale in continuare in
lipsa inculpatului Cebotar Marc, retinand ca renuntarea expresa a acestuia la prezentarea
in sedinta de judecatd este bazata pe o alegere in cunostinta de cauza, fiindu-i explicate
consecintele unei asemenea conduite, cererea a fost confirmata de catre aparator, iar
motivul neprezentarii este bazat pe motive de sanatate, in acest sens garantiile procesului
echitabil revendicate de art. 6 CEDO au fost intru totul respectate, acesta fiind reprezentat
in instanta de avocatul Cazacu Dumitru, caruia i-a fost acordat pe tot parcursul examinarii
cauzei posibilitatea prezentarii probelor In sustinerea nevinovatiei clientului sau.

9. Astfel, in conformitate cu art. 368 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penald, in
cadrul sedintei de judecata au fost citite declaratiile inculpatului Cebotar Marc oferite la
faza urmaririi penale, si anume:

- in cauza penala nr. 1-2786/2024 PIGD 1-24130577-12-1-15112024 (nr. urmaririi
penale 2023970293) pe capetele de invinuire in baza art. 326 alin. (11) si 326 alin (1) din
Codul penal, Cebotar Marc fiind audiat in calitate de banuit si invinuit, a comunicat ca vina
nu recunoaste si refuza sa ofere declaratii;

- in cauza penald nr. 1-78/2025; PIGD 1-25003370-12-1-13012025 (nr. urmaririi
penale 2023970302) pe capetele de invinuire in baza art. 42 alin. (5), art. 324 alin. (2) lit.
c), art. 42 alin. (5), art. 324 alin. (2) lit. ¢), art. 325 alin. (1) si art. 44, art. 325 alin. (1) din
Codul penal, Cebotar Marg, fiind audiat in calitate de banuit - vina nu a recunoscut-o si a
declarat urmatoarele:

- cu privire la primul episod privind transmiterea mijloacelor banesti in suma de 27
000 lei si 750 euro lui ***** a mentionat, ca pe ***** 1l cunoaste aproximativ 2 ani, iar pe
Zalevschii Sergiu nu-l cunoaste, insad la data de 28 iunie 2023, ultimul il insotea pe *****,
Respectiv, in luna iunie 2023 a fost contactat de catre ***** care l-a rugat sa-i gaseasca o
persoanad de etnie roma care se ocupa cu realizarea neautorizata a uneltelor electrice, caci
acea persoand a vandut la un cunoscut de-al lui mai multe unelte care s-au dovedit a fi
defecte. Astfel, el daca cunoaste majoritatea persoanelor de etnie roma care se ocupa cu
realizarea uneltelor electrice 1-a gasit si a convenit cu el sa Intoarca benevol suma de bani,
in caz contrar persoanele respective o si meargi si scrie plangere la organele de drept. in
continuare, a convenit cu ***** s3 intoarca toata suma de bani inapoi, ce suma era vorba nu
isi aduce aminte dar era aproximativ 27 000 lei. Respectiv, persoana de etnie roma care la
moment nu stie unde se afld, nici nu il tine minte caci face parte din alt cerc de romi, a
adunat suma de bani necesara, ulterior el impreuna cu acea persoana s-au intalnit cu *****
si i-a transmis-o lui, suma de 27 000 lei, iar ***** la randul sau, urma sa o transmita
persoanei care a cumparat acele scule electrice defecte. A mentionat, ca nu a actionat sub
nici o forma de a corupe persoanele publice, iar banii transmisi nu au fost sub forma de
mit3d, iar acea suma a fost restituirea sumei achitate de catre cumparator;

- cu referire la banuiala privind transmiterea mijloacelor banesti catre angajatii INSP
in suma de 50 euro si 200 lei, a mentionat ca nu-si aduce aminte caci in ultima jumatate de
an, a fost oprit in trafic de foarte multe ori, iar careva mijloace banesti nu a transmis si nici
nimeni nu a pretins.

10. In sustinerea acuzirii, procurorul a solicitat administrarea unui sir de probe, dupa
cum urmeaza:



penale 2023970293) pe canetele de tnvinuire a lui Cebotar Marc in baza art. 326 alm (17) si
326 alin (1) din Codul penal,

- Declaratiile martorului Dilipovici Mariana, care fiind audiata in instanta de judecats,
conform prevederilor art. 108 Cod de procedura penala, a comunicat c3, din sala de sedinta
il cunoaste pe Marc Cebotari. In relatii de rudenie sau de conflict nu sunt. A fost audiati la
etapa urmaririi penale, iar declaratiile oferite le sustine, tine minte tot ce a spus. Pe Marc l-a
cunoscut la sfarsitul anului 2022. Atunci avea functie de secretara la Partidul politic ,,Noi”,
unde el a venit ca presedinte a orasului Otaci. El a inchiriat la ei spatiu la etajul 2, pe *****
Astfel, se vedeau mai des, deoarece el era la etajul 2, iar ea la etajul 3. Ea fiind din ***** el a
intrebat-o daca poate ajuta o persoana din r-nul ***** pentru restabilirea permisului de
conducere, deoarece l-a pierdut. Astfel, ea l-a informat ca poate sa intrebe daca
arhiva e acolo, deoarece cunoaste pe cineva de la ASP. La ASP a discutat cu cineva din
cunoscuti, doar a intrebat daca este arhiva acolo si i s-a spus ca tot ce tine de permis este la
arhiva din Chisinau. Ea a spus lui Marc cele aflate, iar el i-a spus sa incerce contra plata. Ea
i-a zis ca actele persoanei respective nu sunt in regula si nu poate nimeni sa-1 ajute decat sa
mearga sa faca actele de la inceput. La acel moment i-a comunicat ca persoana respectiva a
avut permis de conducere, dar l-a pierdut in Rusia si dorea sa-1 restabileasca; a facut scoala
auto prin 1975. Persoana in cauza o cunoaste, e Garabagiu Gheorghe, deoarece i-a transmis
poza la buletin prin Whatsapp. Persoana care urma sa primeasca permisul nu avea actele
necesare decat buletinul, nimic mai mult. El (Cebotar Marc) i-a spus sa 1i gaseasca o
persoana caruia sa-i achite. Era vorba de tot ce tine de procedura obtinerii permisului:
incepand de la scoalg, iar ea i-a comunicat ca nu este posibil de facut asta. Atunci a fost doar
intrebarea daca gaseste pe cineva sa il ajute sa perfecteze permisul in raionul ***** Dupa
idee, daca era legal nu avea sa propuna bani, dar o data ce s-au propus bani evident ca este
ilegal. Pentru ajutorul solicitat nu i s-a propus bani, doar i-a propus sa-1 ajute contra plata si
i-a spus ca nu este posibil asa ceva, explicandu-i ca trebuie sa Inceapa de la 0, sa faca din
nou scoala auto. Nu tine minte exact ce suma a promis, i se pare ca nici nu s-a discutat de
suma concreta, a fost intrebata doar daca o sa poata ajuta. Niciodata nu a intrat In esenta cu
ce se ocupa Mareg, la el veneau persoane de etnie romd, nu era ceva suspect.

De asemenea, In cauza penald sus mentionatd, de catre partea acuzarii au fost
prezentate documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale, cercetate si
examinate nemijlocit in sedinta de judecata, precum:

- Procesul-verbal de cercetare din 15 august 2024, conform cdruia s-a efectuat
cercetarea cauzei penale nr. 2023960062 si anume a hotararilor emise in privinta
condamnatei ***** a recursurilor impotriva acestora, cat si alte acte, ridicate la 24
noiembrie 2023, din Judecatoria ***** (sediul Central), amplasata Tn or, **## #xekk

In urma examindrii actelor ridicate s-a stabilit cd, prin sentinta Judecdtoriei *****
(sediul Central) din 28.04.2017, ***** a fost recunoscutd vinovatd si condamnatd in baza
art. 206 alin. (2) lit. a) si c) Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub formd de inchisoare pe
un termen de 10 ani in penitenciar pentru femei de tip inchis.

Prin decizia Curtii de Apel *****din 09.11.2020, ***** a fost recunoscutd vinovatd si
condamnatd in baza art. 206 alin. (2) lit. a) si c¢) Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub
formad de inchisoare pe un termen de 10 ani in penitenciar pentru femei de tip inchis, cu
privare de a exercita activitdti pedagogice pe un termen de 3 ani.




Prin deciziei Curtii Supreme de Justitie din data de 10.02.2021, s-a decis
inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de procurorul in Procuratura de
circumscriptie *****si avocatul in numele lui ***** impotriva deciziei Colegiului Penal al
Curtii de Apel *****din 09.11.2020, in cauza penald privind-o pe ***** ca fiind vadit
neintemeiate.

La data de 14 septembrie 2022, in Judecdtoria ***** (sediul Central) a fost inregistratd
cererea avocatului Ludmila Ciuhrii inaintatd in interesele condamnatei ***** privind
aplicarea Legii nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legdturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Ulterior, la 19 octombrie 2022, in Judecdtoria ***** (sediul Central) a fost inregistratd
cererea avocatului Andrei Zadorojnii inaintatd in interesele condamnatei ***** privind
aplicarea Legii nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legdturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova. Prin incheierea din
20 octombrie 2022, cauzele au fost conexate intr-o singurd procedurd.

Prin incheierea Judecdtoriei ***** (sediul Central) din 20.12.2022, s-au admis cererile
inaintate de avocatul Ludmila Ciuhrii si avocatul Andrei Zadorojnii privind aplicarea in
privinta condamnatei ***** a Legii nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind
amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova; s-a aplicat fatd de condamnata ***** ndscutd la 29.10.1998, care executd pedeapsa
inchisorii in Penitenciarul ***** actul de amnistie in baza art. 7 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-
a de la proclamarea independentei Republicii Moldova (Monitorul Oficial nr. 325-333 din
31.12.2021); s-a redus in privintd condamnatei ***** cu o pdtrime, termenul de pedeapsd in
baza Legii nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legdturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova; s-a pus in sarcina
administratiei Penitenciarul rkxE* asigurarea executdrii prezentei incheieri (copia
incheierii date a fost prezentatd de cdtre Cebotar Marc lui ***** la 29 mai 2023, poza cdreia
ulterior a fost gdsitd in telefonul mobil al *****),

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, atdt procurorul cat si directorul
Penitenciarului ***** au contestat incheierea, motivind cd cererea condamnatei ***** nu
poate fi admisd pe motiv cd infractiunea pentru care a fost condamnatd, si anume cea
prevdzutd la art. 206 alin. (2) lit. a) si c) Cod penal, a fost savarsitd asupra unui minor, astfel,
constatdndu-se prezenta restrictiilor prevazute la art. 107 alin. (3) Cod penal.

Astfel, la 28 septembrie 2023, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu,
format din judecdtorii ****¥ *#¥*k gj F¥EEX - s-au admis recursurile procurorului si a
directorului Penitenciarului *****, casdnd total incheierea Judecdtoriei ***** (sediul Central)
din 20.12.2022 in privinta condamnatei ***** cu trimite cauzei la rejudecare in aceeasi
instantd, in alt complet de judecatd.

- Procesul-verbal de cercetare din 15 august 2024, conform caruia s-a efectuat
cercetarea cauzei penale nr. 2023960062 si anume a raspunsului Agentiei Servicii Publice
nr.01/162 din 05 ianuarie 2024.

In urma examindrii documentelor s-a stabilit cd, conform datelor din Sistemul
informational automatizat ,,Evidenta cursantilor”, Garabajiu Gheorghe ***** ndscut la data
de ***** [DNP ***** q frecventat cursuri de instruire in cadrul S.C. ,Zerutas” S.R.L (la
momentul de fatd termenul de valabilitate al licentei detinute, seria A MMII nr.048231 din
23.03.2015, este expirat din 22.03.2020), in perioada 10.01.2020 - 10.04.2020. La absolvirea



cursului deplin organizat de cdtre unitatea de instruire mentionatd supra, solicitantului i s-a
eliberat certificat de scolarizare nr. ***** emis la data 03.06.2020, pentru
conducerea autovehiculelor din categoria ,B”.

Ulterior, in cadrul Sectiei calificare a conducdtorilor auto, mun. Chisindu din cadrul
Departamentului inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducdtorilor auto,
Garabajiu Gheorghe a solicitat examinarea probei teoretice la datele 13.10.2020, 02.02.2021
si 17.04.2021, cu obtinerea calificativului ,Nu este sustinut”, la fiecare incercare.

Actualmente, conform datelor din Sistemul informational automatizat ,Registrul de stat
al conducdtorilor de vehicule”, Garabajiu Gheorghe nu a obtinut dreptul de a conduce
vehicule si nu a fost documentat cu permis de conducere al Republicii Moldova.

- Procesul-verbal de cercetare din 15 august 2024, conform cdruia s-a efectuat
cercetarea cauzei penale nr. 2023960062 si anume a documentelor parvenite la Agentia
Servicii Publice la 06 decembrie 2023.

In urma examindrii documentelor s-a stabilit cd potrivit datelor din Registrul de stat al
transporturilor, pe numele Garabajiu Gheorghe ***** [DNP ***** q fost inregistrat urmdtorul
mijloc de transport, la 18.11.2019, unitatea de transport de marca/model ,Dacia Logan” anul
producerii 2019 cu numdrul de inmatriculare ***** iar potrivit datelor din Registrul de stat al
conducdtorilor de vehicule, cetdteanul Garabajiu Gheorghe, a.n. ***** [DNP **** nu a
obtinut dreptul de a conduce vehicule si nu a fost documentat cu permis de conducere al
Republicii Moldova.

- Procesul-verbal de cercetare din 02 octombrie 2024, conform caruia s-a efectuat
cercetarea cauzei penale nr. 2023960062 si anume a raportului de constatare tehnico-
stiintificd nr. 280 din 12 decembrie 2023 cu plansa ilustrativa si procesul-verbal de
cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor din 14 decembrie 2023.

In urma examindrii continutului informatiilor extrase din telefon mobil de marca
»Samsung” cu nr. de IMEI - 1 *****si IMEI - 2 *****ridicat in cadrul perchezitie din biroul
judecdtorului ***** s-qu stabilit mai multe convorbiri telefonice prin intermediul telefoniei
mobile cat si aplicatiilor telefonice cu conexiuni la internet, dintre prima si Marc Cebotar,
Gheorghe Garabajiu, ***** si altii.

In chat-ul creat in aplicatia Viber, utilizatorul numdrului de telefon +***** utilizat de
k¥ expediazd utilizatorului numdrului de telefon +****% utilizat de ***** la 30 mai 2023,
ora 18:34 min., ***** doud imagini fotografice a hotdrdrii Judecdtoriei ***** (sediul Central),
judecdtor ***** nr.21ji-387/2022 din 20 decembrie 2022, emisd in privinta lui ***** (copia
cdreia a fost inmanatd de cdtre Cebotar Marc lui ***** la 29 mai 2023, in mijlocul de
transport de model Land Rover Discovery).

In acelasi compartiment au fost stabilite doud chat-uri dintre utilizatorul telefonului
mobil cu cartela SIM+***** **¥¥x cy ytilizatorul numdrului de telefon +*****, indicat in primul
chat ca ,Mark Watap” (utilizat de Marc Cebotar) iar in al doilea ca ,MAPK *****”, care contin
multiple apeluri, mesaje si imagini cu continut sters, in perioada de timp 29.05.2023-
03.07.2023.

La fel in chat-ul din aplicatia Viber, utilizatorul numdrului de telefon +***** utilizat de
whFxk expediazad utilizatorului numdrului de telefon +***** indicat ca ,MAPK *****” (utilizat
de Marc Cebotar), la 12.06.2023, ora 10:11 min., un mesaj scris ce contine numdrul de telefon
. care conform materialelor cauzei penale a fost folosit de cdtre Garabagiu Gheorghe.

Chat-ul respectiv contine si apeluri prin intermediul aplicatiei WhatsApp dintre
participantul indicat in agenda telefonicd ca ,MAPK *****” (utilizat de Marc Cebotar), cu



utilizatorul telefonului mobil cu cartela SIM+****% **¥¥% cy numele indicat in chat ca , *****”,
in perioada de timp 06.01.2023-01.08.2023.

In informatia extrasd din compartimentul ,Imagini’, au fost stabilite imaginile primite
si expediate de cdtre utilizatorul telefonului mobil cu numdrul +****% **¥% ynde la
12.06.2023, ora 11:03 si 11:04 min, a fost stabilitd receptionarea de cdtre prima, prin
intermediul aplicatiei Viber de la utilizatorul numdrului de telefon mobil +***** utilizat de
Gheorghe Garabajiu a imaginii foto de pe buletinul de identitate ***** pe numele
Garabajiu Gheorghe.

Accesdnd informatia in compartimentul ,,Evidence informatii media (audio, video, foto,
etc.)” - 132585, extrasd din blocul de sistem ridicat in cadrul perchezitii din biroul
judecdtorului ***** au fost stabilite multiple imagini cu fotografia buletinelor de identitate pe
numele Garabajiu Gheorghe, inclusiv, din data credri fisierelor, 12 iunie 2023.

Continutul informatilor stabilite in fisierele electronice mentionate supra, in coraport,
inclusiv cu rezultatele mdsurilor speciale de investigatii, intemeiazd discutiile purtate dintre
wkekx si Cebotar Marc, din perioada lunilor mai-iunie 2023, ce au avut drept scop sdvdrsirea
infractiunilor de trafic de influentd.

- Procesul-verbal de cercetare din 06 noiembrie 2024, conform caruia s-a efectuat
cercetarea cauzei penale nr.2023960062 si anume a procesului-verbal de cercetare la fata
locului din 11 decembrie 2023, prin care au fost examinate documentele ridicate prin
procesul-verbal de ridicare din 13 iunie 2023 in cadrul procesului penal 1-85pr/23, din
materialele cauzei penale nr.2023970146.

In urma examindrii s-au stabilit cd, la 30 mai 2023, orele 10:22 min., in preajma
imobilului amplasat in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant 200, stationeazd mijlocul de
transport de model Land Rover de culoare ***** cu numdrul de inmatriculare *****, folosit de
Cebotar Marc, iar din interiorul automobilului coboard judecdtorul *****,

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie din 27 iulie 2023
- cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si
inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, in cazul dat a automobilului de
model Land Rover Discovery, de culoare ***** cu n/1 ***** (care anterior a avut n/1 *****),
folosit de catre banuitul Cebotar Marc ***** iar prin Incheierea judecatorului de instructie
din 24 octombrie 2023, fiind autorizat de catre judecatorul de instructie utilizarea masurii
speciale de investigatii, cu dispunerea folosirii datelor obtinute in urma efectuarii
masurilor speciale de investigatii din cauza penald nr. 2023970146 in cauza penalad nr.
2023970293.

Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicdrilor anexe (mapele 1-6), se
constatd convorbirile pertinente intre ***** si Cebotar Marc, care confirmd faptul cd ultimul
in vederea influentdrii prin intermediul lui ***** a judecdtorilor din cadrul Curtii de Apel
**x#% In scopul de a face persoane cu functie de demnitate publicd, sd indeplineascd, actiuni in
exercitarea functiei sale, exprimate prin adoptarea unei solutii favorabile, de cdtre acestia, pe
marginea recursurilor declarate fmpotriva hotdrarii Judecdtoriei ***** (sediul Central),
judecdtor ***** din 20 decembrie 2022, emisd in privinta lui ***** condamnatd in baza art.
206 alin.(2) lit. a) si c) din Codul penal, prin care s-a aplicat fatd de aceasta Legea nr.243 din
24 decembrie 2021, in vigoare 31 decembrie 2021, privind amnistia in legdturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, cu reducerea unei
pdtrimi din termenul de pedeapsd, astfel, incat sd fie rdmasd fdrd schimbare hotdrdrea
Judecdtoriei ***** (sediul Central) din 20 decembrie 2022, i-a promis personal lui ***** care



sustine cd are influentd asupra judecdtorilor Curtii de Apel ***** bani si bunuri ce nu i se
cuvin, pentru acesta si pentru alte persoane, in cuantum neconcretizat.

La fel din stenogramele comunicdrilor anexe se confirmd si faptul cd, Cebotar Marrc,
urmdrind scopul de a face persoane publice sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei
sale, sustindnd fatd de ***** ce actiona in interesul fratelui sdu Garabagiu Gheorghe, cd are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a mijloacelor
de transport si calificare a conducdtorilor auto a ,,Agentiei Servicii Publice” din mun. ***** pe
care-i poate determina sd atribuirea calificativului admis, la sustinerea probelor teoretice si
practice pentru obtinerea de cdtre Garabajiu Gheorghe a permisului de conducere, a pretins
personal, pentru sine si pentru alte persoane de la ***** mijloace bdnesti ce nu i se cuvin, in
sumd de 1400 Euro, cat si 3800 lei MDL.

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie din
06 septembrie 2023 - interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice de la numarul
de telefon +***** utilizat de catre Cebotar Marc, iar prin incheierea judecatorului de
instructie din 05 decembrie 2023, fiind autorizat de catre judecatorul de instructie
utilizarea masurii speciale de investigatii, cu dispunerea folosirii datelor obtinute in urma
efectuarii masurilor speciale de investigatii din cauza penald nr. 2023970146 in cauza
penala nr. 2023970293.

Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicdrilor anexe, se constatd discutii
periodice intre Cebotar Marc cu ***** si ***** inclusiv discutii directe cdt si cifrate cu ***** pe
subiectele investigate (epizodul I, I1).

Astfel, Marc Cebotar ca urmare a intelegerii cu ***** privind sdvdrsirea actiunilor de
trafic de influentd asupra magistratilor Curtii de Apel ***** qu avut discutii la 30 mai 2023
(potrivit informatiilor stabilite ca urmare a examindrii informatiilor din telefonul mobil
ridicat de la ***** la 30 mai 2023, ora 18:34 min., aceasta prin intermediul aplicatiei ,Viber”,
a expediat doud imagini fotografice a hotdrdrii Judecdtoriei ***** sediul Central, judecdtor
*h#xk din 20 decembrie 2022, emisd in privinta lui ***** magistratului ***** membru al
completului de judecatd din cadrul Curtii de Apel ***** ce judeca recursurile depuse
Impotriva hotdrdrii mentionate, copia incheierii fiind prezentatd lui ***** de cdtre Marc
Cebotar la 29 mai 2023), privind adoptarea unei solutii favorabile, de cdtre magistrati, pe
marginea recursurilor declarate Tmpotriva hotdrdrii Judecdtoriei ***** (sediul Central),
judecdtor ***** din 20 decembrie 2022, emisd in privinta lui ***** condamnatd in baza art.
206 alin.(2) lit. a) si c) din Codul penal, prin care s-a aplicat fatd de aceasta Legea nr.243 din
24 decembrie 2021, in vigoare 31 decembrie 2021, privind amnistia in legdturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, cu reducerea unei
pdtrimi din termenul de pedeapsd, astfel, incdt sd fie rdmasd fdrd schimbare hotdrdrea
Judecatoriei ***** sediul Central din 20 decembrie 2022, insd ***** a primit un rdspuns
negativ de la ei (completul de judecatd), totodatd i-au comunicat cd cauza datd, urmeazd a fi
trimisd la rejudecare, in aceeasi instantd, fapte ce colaboreazd cu rezultatele actiunilor de
urmdrire penald, or, la 28 septembrie 2023, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
*hx* format din judecdtorii ****¥ Fx<Ex gj *#¥<ks-au admis recursurile procurorului si a
directorului Penitenciarului ***** casdnd total incheierea Judecdtoriei ***** (sediul Central)
din 20.12.2022 in privinta condamnatei *****, cu trimiterea cauzei la rejudecare in aceeasi
instantd, in alt complet de judecatd.

La fel, Marc Cebotar, ca urmare a intelegerii cu ***** privind sdvdrsirea actiunilor de
trafic de influentd asupra persoanelor publice din cadrul Departamentului inmatriculare a



mijloacelor de transport si calificare a conducdtorilor auto a ,Agentiei Servicii Publice” din
mun. ***** gsi obtinerea permisului de conducere de cdtre Garabajiu Gheorghe, in perioada
lunilor mai - iunie, au avut discutii, prin care Marc Cebotar a solicitat informatii de la *****,
privind numdrul de telefon si copia buletinului de identitate a fratelui acesteia, Garabajiu
Gheorghe, motiviand cd acestea urmeazd a fi pdstrate in arhiva Agentiei Servicii Publice,
informatii care a fost transmise altei persoane, fapte ce colaboreazd cu rezultatele actiunilor
de urmdrire penald, or, in cadrul cercetdrii telefonului mobil si blocului de sistem ridicat in
cadrul perchezitiilor de la ***** in chat-ul din aplicatia Viber, utilizatorul numdrului de
telefon +***** ytilizat de aceasta, expediazd utilizatorului numdrului de telefon +****%
indicat ca ,MAPK *****” (utilizat de Marc Cebotar), la 12.06.2023, ora 10:11 min., un mesaj
scris ce contine numdrul de telefon ,*****”, care conform materialelor cauzei penale a fost
folosit de cdtre Garabajiu Gheorghe.

In informatia extrasd din compartimentul Imagini, au fost stabilite imaginile primite si
expediate de cdtre utilizatorul telefonului mobil cu numdrul +***** **** ynde la 12.06.2023,
ora 11:03 si 11:04 min., a fost stabilitd receptionarea de cdtre prima, prin intermediul
aplicatiei Viber de la utilizatorul numdrului de telefon mobil +***** utilizat de Gheorghe
Garabajiu a imaginii foto de pe buletinul de identitate ***** pe numele Garabajiu Gheorghe.

Accesdnd informatia in compartimentul , Evidence informatii media (audio, video, foto,
etc.)” - 132585, extrasa din blocul de sistem ridicat in cadrul perchezitii din biroul
judecdtorului ***** au fost stabilite multiple imagini cu fotografia buletinelor de identitate pe
numele Garabajiu Gheorghe, inclusiv, din data credri fisierelor, 12 iunie 2023, pe care se
observd degete a mdinii, or, aceste informatii mentionate, denotd cd au fost destinate pentru
a fi prezentate lui Marc Cebotar, potrivit solicitdrii acestuia.

- Actele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 24 noiembrie 2023, din cadrul
Judecdtoriei ***** (sediul Central) la 27 noiembrie 2023;

- Rdspunsul Agentiei Servicii Publice nr.01/11063 din 05.12.2023 adresat Procuraturii
Anticoruptie

- Rdspunsul Agentiei Servicii Publice nr.01/162 din 05.01.2024 adresat Procuraturii
Anticoruptie

- Copia raportul de constatare tehnico-stiintificd nr. 280 din 12.12.2023 cu plansa
ilustrativd si procesul-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si documentelor din
14 decembrie 2023.

- Copia ordonantei de ridicare din 08 iunie 2023; copia procesului - verbal de ridicare
din 08 iunie 2023; copia procesului - verbal de examinare din 12 iunie 2023 si copia
procesului-verbal de cercetare la fata locului din 11 decembrie 2023.

In cauza penald nr. 1-78/2025; PIGD 1-25003370-12-1-13012025 (nr. urmdririi penale
2023970302) pe capetele de invinuire a lui Cebotar Marc in baza art. 42 alin. (5), art. 324
alin. (2) lit. c), art. 42 alin. (5), art. 324 alin. (2) lit. c), art. 325 alin. (1) si art. 44, art. 325 alin.
(1) din Codul penal, de catre partea acuzarii au fost prezentate declaratiile martorilor,
documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale, cercetate si examinate
nemijlocit In sedinta de judecata, precum:

- Declaratiile martorului Scerban Dumitru (date la urmdrirea penald si citite in fata
instantei), in conditiile in care acuzatorul de stat a fost in imposibilitate de a asigura
prezenta martorului in sedinta de judecata din motivul parasirii teritoriului Republicii
Moldova, iar locul aflarii acestuia a fost imposibil de stabilit, care a comunicat, ca ,in vara
anului 2023, la domiciliul lor s-au prezentat doi colaboratori ai politiei si i-au comunicat




tatdlui sdu, cd masina lui de model ,, Toyota Prius” se afld in orientare si a vandut ceva, cuiva
si urmeazd sd se prezinte la Inspectoratul de politie Centru. Dupd care lor li s-a solicitat sd
coboare afard, ei au iesit afard si el I-a telefonat pe prietenul sdu Marc si a solicitat de la Marc
ajutor. In decurs de 5 sau 10 min Marc a ajuns in ograda lor, care s-a apropiat in ogradd de
unde impreund cu Marc s-au deplasat la Inspectoratul de Politie. Au ajuns la Inspectoratul de
Politie Centru unde el impreund cu tatdl sdu au intrat in incinta inspectoratului. In decurs de
5 sau 10 min., in inspectorat a intrat si Marc, unde el a intrat intr-un cabinet nu cunoaste
care, iar ei au iesit in coridor. In incinta cabinetului Marc a discutat aproximativ 5 min. si
cand a iesit le-a comunicat lor suma de 750 euro, pentru ca ei sd nu fie retinuti el impreund cu
tata. Dupd aceasta, el impreund cu tata si Marc au iesit din Inspectoratul de Politie si au
plecat spre casa. El s-a ridicat in apartamentul in care locuiau, a luat suma mentionatd supra
si a iegit. El a plasat suma de mijloace bdnesti in masina lui Marc intre scaune/banchete $i s-
au deplasat impreund cu Marc pdnd la statia Peco. Acolo el a vrut sd iasd din automobilul
insd a fost stopat de pe o persoana cu care s-a intdlnit Marc in locul respectiv. - La intrebarea
adresatd martorului, dacd cunoaste cui Marc trebuia sd transmitd suma datd lui de el pentru
ca el impreund cu tatdl sdu sd nu fie retinuti, acesta a rdspuns, cd nu cunoaste cui Marc
trebuia sd transmitd suma datd lui de el pentru ca el impreund cu tatdl sdu sd nu fie retinuti.

- La intrebarea adresatd martorului, cunoaste dacd Marc a transmis suma datd lui de el
pentru ca el impreund cu tatdl sdu sd nu fie retinuti, acesta a rdspuns, cd nu cunoaste dacd
Marc a transmis cuiva suma datd lui de el pentru ca el impreund cu tatdl sdu sd nu fie
retinuti.

- La intrebarea adresatd martorului, din spuse lui Marc pentru ce era suma de 750 euro pe
care i-a transmis-o lui in mijlocul de transport utilizat de cdtre acesta, acesta a rdspuns, cd
din spusele lui Marc suma de 750 euro pe care i-a transmis-o lui in mijlocul de transport
utilizat de cdtre acesta era pentru ca sd nu fie retinut el impreund cu tatdl sdu de cdtre
colaboratorii de politie.

- La intrebarea adresatd martorului, daca Marc i-a comunicat dacd a transmis suma de 750
euro pe care i-a transmis-o lui in mijlocul de transport utilizat de cdtre acesta, acesta a
rdspuns, cd Marc nu i-a comunicat dacd a transmis suma de 750 euro pe care i-a
transmis-o lui in mijlocul de transport utilizat de cdtre acesta.

- La intrebarea adresatd martorului, dupd aceasta au mai avut careva probleme cu politia pe
acesta caz, acesta a rdspuns, cd dupd aceasta nu au mai avut careva probleme cu politia pe
acesta caz.

- La intrebarea adresatd martorului, unde la moment se afld tatdl sdu Scerban ***** acesta
rdspuns, cd la moment tatdl sdu Scerban ***** se afld in *****”

- Declaratiile martorului Negra Vasili (date la urmdrirea penald si citite in fata
instantei), in conditiile in care acuzatorul de stat a fost in imposibilitate de a asigura
prezenta martorului in sedinta de judecata din motivul parasirii teritoriului Republicii
Moldova, iar locul aflarii acestuia a fost imposibil de stabilit, care a comunicat, ca el trdia in
cdminul de la Botanica, seara a venit politia care au inspectat masinile lor unde au fost
depistate nereguli si i-au intrebat dacd cunoaste o persoand pe nume Marc. Unul dintre ei
care erau acolo a spus cd da. Tot atunci ei I-au telefonat pe Marc cdruia i-au comunicat cd la
ei a fost politia. Cand s-au intalnit cu Marc acesta i-a spus cd trebuie bani pentru a solutiona
problema lor. Ulterior, ei au strdns banii si s-au intdlnit cu Marc la ,McDonalds” de la
Botanica, unde acesta s-a intdlnit cu un politist dupd care Marc le-a comunicat cd problema s-
a solutionat.



- La intrebarea adresatd martorului, dacd tine minte data exactd cdnd ofiterii de politie au
cercetat bunurile lor, acesta a rdspuns cd, era intr-o seard de vard a anului 2023 la cdminul
lor de ldngd combinatul ,Franzeluta” de la Botanica, de ei s-au apropiat politistii care au
inceput sd cerceteze si sd facd fotografii.

- La intrebarea adresatd martorului, ce au cercetat politistii, acesta a rdspuns, cd au cercetat
mijloacele de transport de model ,Lexus” care era a lui si mijlocul de transport de model ,Audi
Q7” care apartinea unei alte persoane.

- La intrebarea adresatd martorului, ce au depistat ofiterii de politie in automobilele
mentionate, acesta a rdspuns, cdteva instrumente electrice.

-La intrebarea adresatd martorului, care era destinatia instrumentelor care au fost
descoperite de politisti, acesta a rdspuns, cd pentru vinzarea acestora.

- La intrebarea adresatd martorului, de cdtre ofiterii de politie au fost efectuate imagini foto
cu telefoane mobile, acesta a rdspuns, cd da, au fdcut imagini foto a portbagajului.

- La intrebarea adresatd martorului, cand si unde s-au intdlnit prima datd cu Marc, acesta
rdspuns, cd a doua zi s-au intdlnit cu Marc, la centrul comercial ,Malldova”.

- La intrebarea adresatda martorului, ce v-a spus Marc privitor la problema lor, acesta a
rdspuns, cd problema lor poate sd fie rezolvatd.

- La intrebarea adresatd martorului, dacd Marc i-a comunicat cum poate fi rezolvatd
problema lor, acesta a rdspuns, cd Marc a spus cd trebuie 27000 lei si problema va fi
solutionata.

- La intrebarea adresatda martorului, pentru ce a solicitat Marc suma de 27000 lei de ei, acesta
a rdspuns, cd politistii au comunicat lui Marc cd ei au vdndut unei bdtrdne careva
instrumente cu probleme si trebuie sd restituie acesteia banii, insd ei nu au vdndut asa
instrumente.

- La intrebarea adresatd martorului, dacd suma de 27000 lei solicitatd de Marc de la ei era
pentru repararea prejudiciului bdtrdnei sau pentru un alt scop, acesta a rdspuns, cd Marc a
spus cd suma datd este pentru a fi transmisd bdtrdnei.

- La intrebarea adresatd martorului, dacd cunoaste, dacd a discutat Marc cu bdtrdna
mentionatd pentru a solutiona problema Dvs. sau cu altd persoand, acesta a rdspuns cd, nu
cunoaste cu cine a discutat Marc.

- La intrebarea adresatd martorului, de unde au acumulat suma solicitatd de Marc de 27 000
lei, acesta a rdspuns, cd apropiatii lor i-au imprumutat suma respectivd.

- La intrebarea adresatd martorului, unde s-au intdlnit cu Marc si i-au transmis suma
solicitatd, acesta a rdspuns cd, la Botanica la ,McDonalds”,

- La intrebarea adresatd martorului, dacd Marc s-a intdlnit cu cineva la Botanica la
»~McDonalds”, acesta a rdspuns, cd s-a intdlnit cu politisti.

- La intrebarea adresatd martorului, pentru ce Marc s-a intdlnit cu politistii la Botanica la
»~McDonalds”, acesta a rdspuns cd pentru ca acestia sd steargd imagini foto a instrumentelor.

- La intrebarea adresatd martorului, dacd el a participat la intdlnirea lui Marc cu politistii, in
caz afirmativ ce s-a intdmplat in cadrul acestei intdlniri, acesta a rdspuns cd a participat si in
cadrul intdlnirii el I-a rugat pe Marc, iar acesta pe politisti sd steargd imaginile foto.

- La intrebarea adresatd martorului, dacad politistul a sters imaginile foto, acesta a rdspuns cd
parcd da, au luat in mand telefoanele si le-au sters.

- La intrebarea adresatd martorului, cunoasteti dacd Marc a transmis suma de 27000 lei
politistului, acesta a rdspuns cd da, el a vdazut cum Marc a transmis suma datd politistului.



- La intrebarea adresatd martorului, dacd dupd aceasta au mai fost vizitati de politisti sau
citati la politie pe intrebarea aceasta, acesta a rdspuns, cd nu, niciodatd.”

- Procesul-verbal de ridicare din 05 martie 2024, conform caruia din dosarul de control
pe cauza penald nr.2023970301 aflat in gestiunea Procuraturii Anticoruptie, au fost
ridicate documentele In copii si anume, ordonanta de punere sub Invinuire a numitului
Rtk ekkx, ordonanta de punere sub invinuire a numitului***** *****gi rechizitoriu
intocmit pe cauza penald nr.2023970301.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 08 noiembrie 2024, conform caruia s-a
efectuat cercetarea documentelor in copii autentificate ridicate din dosarul de control pe
cauza penala nr.2023970301 aflat in gestiunea Procuraturii Anticoruptie, si anume a
ordonantei de punere sub invinuire a lui ***** **** ‘grdonantei de punere sub invinuire a
Jujttrdk Fxkxgi rechizitoriu intocmit pe cauza penald nr.2023970301.

In urma examindrii s-a stabilit cd, actiunile colaboratorilor de politie ***** *¥¥¥*gjrx
*#*+¥ manifestate prin corupere pasivd, la care in calitate de complice a participat Cebotar
Marc si actiunile cdruia sunt obiect al investigatiilor efectuate in prezenta cauzd penal, au
fost investigate in cadrul urmdririi penale efectuate in cadrul cauzei penale nr.2023970301,
care a fost finisatd, iar cauza penald a fost expediatd pentru examinare in instanta de fond.

- Procesul-verbal de cercetare de la fata locului din 05 martie 2024, prin care a fost
cercetat portalul de date www.date.gov.md, Asigurari obligatorii RCA.

In urma examindrii s-a stabilit cd, la 30 mai 2023 automobilul de model ,Land Rover
Discovery”, cu numdrul de inmatriculare ***** (la momentul verificdrii avdand n/T ****¥)
utilizat de Cebotar Marc, nu detinea polita de asigurare obligatorie de rdspundere civild auto
internd valabild, la momentul stopdrii acestuia de cdtre ofiterului ***»¥ Fxxk doxkoxk

- Procesul-verbal de cercetare de la fata locului din 07 noiembrie 2024, prin care a fost
cercetat portalul de date www.date.gov.md, Rapoarte de inspectie tehnica periodica a
vehiculului.

In urma examindrii s-a stabilit cd, la 30 mai 2023, automobilul de model ,Land Rover
Discovery”, cu numdrul de inmatriculare ***** (la momentul verificdrii avand n/f ****¥)
utilizat de Cebotar Marc, nu detinea Raportul de inspectie tehnicd periodicd a vehiculului
valabil, la momentul stopdrii acestuia de cdtre ofiterului **#*%, *¥kxk dkxckx

- Procesul-verbal din 07 noiembrie 2024 de cercetare la fata locului a materialelor
cauzei penale nr.2023970303, si anume, a procesului-verbal de examinare a documentelor
din 07 noiembrie 2024, conform caruia s-a efectuat cercetarea documentelor in copii
autentificate si original anexate la raspunsul sefului Inspectoratului National de Securitate
Publica (in continuare INSP) al IGP al MAI, Victor Manole, cu nr.34/17/1-7747 din 25
octombrie 2024 eliberat la demersul procurorului in procuratura Anticoruptie, Alexandru
Capmari, cu nr.9214 din 23 octombrie 2024.

In urma examindrii s-a stabilit cd, la 30 mai 2023, conducdtorul mijlocul de transport
de model ,,Land Rover Discovery”, cu numdrul de inmatriculare ***** Cebotar Marc, a fost
stopat de cdtre ***** **x% yltimul detinea functia de ofiter al sectiei patrulare ,,Chisindu” a
directiei de patrulare ,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publicd al
Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, in baza ordinului IGP
nr.417ef. din 26 iulie 2022, fiind in conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) din Codul
penal, persoand publicd, precum si a fost repartizat pe ruta de patrulare Control - Negruzzi -
Albisoara.
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- Procesul-verbal din 08 noiembrie 2024 de cercetare la fata locului a materialelor
cauzei penale nr.2023970305, si anume, a procesului-verbal de examinare a documentelor
din 07 noiembrie 2024, conform caruia s-a efectuat cercetarea documentelor in copii si
original anexate la raspunsul sefului Directiei patrulare ,Centru” a Inspectoratului National
de Securitate Publica (in continuare INSP) al IGP al MAI, Ruslan Popa, cu nr.34/17/1.8095
din 05.11.2024 eliberat la demersul procurorului in procuratura Anticoruptie, Alexandru
Capmari, cu nr.9215 din 23 octombrie 2024.

In urma examindrii s-a stabilit cd, la 02 iulie 2023, conducdtorul mijlocul de transport
de model ,Land Rover Discovery”, cu numdrul de inmatriculare ***** (care anterior a avut n/t
whkikx), Cebotar Marc si conducdtorul mijlocul de transport de model ,Land Rover Range
Rover”, cu numdrul de inmatriculare *****, Gruia (anterior Preda) Vladimir, au fost stopati de
cdtre ***** Victor, ultimul detinea functia de ofiter al sectiei patrulare ,,Chisindu” a directiei
de patrulare ,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publicd al Inspectoratului
General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, in baza ordinului IGP nr.200ef. din 02
mai 2020, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin .(2) din Codul penal, persoand
publicd, precum si a fost repartizat pe raza de actiune a patrulelor ASCR si MOP sec. Riscani,
Str. Florilor (strdzile ce intersecteazd), Bd. Moscova (strdzile ce intersecteazd), str. Dimo
(strazile ce intersecteazd) din mun. Chisindu.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22 noiembrie 2024, prin care la sediul
Judecatoriei Chisindau (*****) a fost efectuata cercetarea la fata locului dosarului
nr.2023970301, de invinuire a Juij ####x #oxekgiphotoor ook,

In cadrul cercetdrii, pentru fixarea documentelor care au importantd pentru cauza
penald nr.202397302, a fost utilizat telefonul mobil de model Xiaomi Redmi Note 10.

Astfel, in rezultatul cercetdrii au fost efectuate 37 de fotografii (imagini foto) a
documentelor importante pentru cauza penald nr.2023970302.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28 noiembrie 2024, prin care a fost
efectuata cercetare la fata locului a telefonului mobil de model ,Xiaomi Redmi Note 10” cu
care au fost efectuate imagini foto a materialelor dosarului nr.2023970301, de invinuire a
Juij etk Aotk g pleleiox Aokl importante pentru cauza penala nr.2023970302.

In cadrul cercetdrii, a fost efectuatd extragerea fotografiilor materialelor cauzei penale
cu numdrul de la etapa urmadririi penale 2023970301 pornit la 02.08.2023 conform art. 324
alin. (2) lit. b) din Codul penal aflate pe rol la Judecdtoria *****(****¥) care au importantd
pentru cauza penald nr.2023970302, imprimarea acestora pe suport de hdrtie de format A4
pe 37 file (autentificate cu semndtura ofiterului de urmdrire penald detasat in Procuratura
Anticoruptie, Ion Crudu) si inregistrarea acestor fotografii pe un suport optic de tip DVD-R de
model FREESTYLE (pe care a fost efectuat inscrisul cu marker de culoare neagrd ,Foto
cp.2023970301").

In urma examindrii s-a stabilit cd, actiunile colaboratorilor de politie ***** ***#*gjxxxxx
*#*x¥ manifestate prin corupere pasivd, care au participat in calitate de coautori, la spetele
epizoadelor 1 si I, au fost investigate in cadrul urmdririi penale efectuate in cadrul cauzei
penale nr.2023970301, care a fost expediatd pentru examinare in instanta de fond.

Totodatd, conform rechizitoriului intocmit pe cauza penald nr.2023970301, vinovdtia
colaboratorilor de politie ***** *x#xkgjrikik x¥x¥*a fost probatd si prin declaratiile martorilor
Negra Vasili, Codreanu Vasile, Scerban Dumitru si Scerban Nicolai.



- Procesul-verbal din 13 noiembrie 2024 de cercetare la fata locului a fost efectuatd
cercetare dosarului nr.1-23184292-02-1a-01082024 (nr.2023970146), de acuzarea lui
Cebotar Marc.

In cadrul cercetdrii, pentru fixarea documentelor care au importantd pentru cauza
penald nr.202397302, a fost utilizat telefonul mobil de model ,Xiaomi Redmi Note 10"

Astfel, in rezultatul cercetdrii au fost efectuate 68 de fotografii (imagini foto) a
documentelor importante pentru cauza penald nr.2023970302

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 15 noiembrie 2024, prin care a fost
efectuata cercetare la fata locului a telefonului mobil de model ,Xiaomi Redmi Note 10” cu
care au fost efectuate imagini foto a materialelor dosarului nr.1-23184292-02-1a-
01082024 (nr.2023970146), de invinuire a lui Cebotar Marc, importante pentru cauza
penald nr.2023970302.

In cadrul cercetdrii, a fost efectuatd extragerea fotografiilor materialelor cauzei penale
care au importantd pentru cauza penald nr.2023970302, imprimarea acestora pe suport de
hartie de format A4 pe 68 file (autentificate cu semndtura ofiterului de urmdrire penald
detasat in Procuratura Anticoruptie, lon Crudu) si inregistrarea acestor fotografii pe un
suport optic de tip DVD-R de model FREESTYLE (pe care a fost efectuat inscrisul cu marker
de culoare neagrd ,Foto cp2023970146").

In urma examindrii s-a stabilit cd, persoana care impreund cu Cebotar Marc au fost
stopati la 02 iulie 2023, utilizeazd automobilul de model ,Land Rover Range Rover”, cu
numdrul de inmatriculare *****,

Totodatd s-a stabilit ca, la 02.07.2023, Cebotar Marc la ora 13:51, automobilul s-a
deplasat spre destinatia ,6, Bulevardul Stefan cel Mare si Sfdant, Caucaz, Chisindu”
(coordonate 47.015833, 28.845833), de unde a plecat la ora 14:23 (care se imprimd pe 2 file
si se anexeazd la prezentul proces-verbal), iar coordonatele mentionate corespund cu
parcarea auto publicd amplasatd in mun. Chisindu la intersectia strdzilor bd. Stefan cel Mare
si Sfant cu str. Ismail adiacent blocului locativ de pe bd. Stefan cel Mare si Sfdant, 6, unde
Cebotar Mareg, fiind la volanul automobilului de model ,,Land Rover Discovery”, cu numdrul de
inmatriculare *****, a fost stopat de angajatul ***** ***** pentru incdlcarea Regulamentului
circulatiei rutiere.

- Procesul-verbal de cercetare de la fata locului din 15 noiembrie 2024, prin care a fost
cercetat portalul de date www.date.gov.md, Traversarea frontierei de stat de catre
mijloacele de transport, Asigurari obligatorii RCA si Registrul de stat al populatiei detinut
de Agentia Servicii Publice.

In urma examindrii s-a stabilit cd, in perioada martie - iulie 2023 mijlocul de transport
de model ,Land Rover Range Rover” cu numdrul de inmatriculare ***** q fost utilizat de cdtre
Preda (ulterior Gruia) Vladimir ***** Totodatd, la 18.06.2023 de cdtre ultimul a fost
perfectatd pentru mijlocul de transport mentionat si Polita de asigurare obligatorie de
rdspundere civild auto internd.

Faptele constatate confirmd cd, la data de 02 iulie 2023, cdnd Preda (ulterior Gruia)
Vladimir impreund cu Cebotar Marrc, fiecare la volanul diferitor automobile, au fost stopati de
cdtre angajatul ***** ****% primul era la volanul automobilului de model ,Land Rover Range
Rover” cu numdrul de inmatriculare *****,

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22 noiembrie 2024, prin care a fost
consemnata cercetarea la fata locului cu efectuarea de imagini foto, a parcarii auto publice
amplasate in mun. Chisindu la intersectia strazilor bd. Stefan cel Mare si Sfant cu str. Ismail



http://www.date.gov.md/

adiacent blocului locativ de pe bd. Stefan cel Mare si Sfant, 6, precum si imprejurarilor
acesteia, In vederea confirmarii locului unde la data de 02 iulie 2023, Cebotar Marc, fiind la
volanul automobilului de model ,Land Rover Discovery” cu numarul de inmatriculare *****
si Gruia (Preda) Vladimir la volanul automobilului de model ,Land Rover Range Rover”, cu
numarul de Inmatriculare ***** au fost stopati de angajatul ***** **** pentru incalcarile
Regulamentului circulatiei rutiere comise de ambii, iar pentru a nu fi documentate cazurile
cu privire la savarsirea contraventiilor, ultimul impreuna si de comun acord cu Marc
Cebotar, si in interesul lor, i-au dat agentului de patrulare *****, in scopul enuntat, mijloace
banesti ce nu i se cuvin, In mai multe bancnote cu valoarea nominala de 200 lei MDL.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22 noiembrie 2024, prin care a fost
consemnata cercetarea la fata locului cu efectuarea de imagini foto a bd. Iuri Gagarin
adiacent sensului giratoriu Piata Constantin Negruzzi din mun. Chisindu, In vederea
confirmarii locului unde la data de 30 mai 2023, Cebotar Marc, fiind la volanul
automobilului de model Land Rover Discovery, cu numarul de inmatriculare ***** a fost
stopat de angajatul ***** ***<* pentru Incalcarea Regulamentului circulatiei rutiere, iar
pentru a nu fi documentate cazurile cu privire la savarsirea contraventiilor, Cebotar Marc,
i-a promis si dat agentului de patrulare, *****, bani ce nu i se cuvin, in suma de 50 Euro.

- Procesul-verbal de ridicare din 09 decembrie 2024, prin care din dosarul de control pe
cauza penald nr.2023970301, aflata in gestiunea Procuraturii Anticoruptie a fost ridicata
copia sentintei de condamnare din 03 decembrie 2024, a numitilor *#### #dekgj koo dokokoxek,
in savarsirea infractiunilor prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) si art.324 alin.(2) lit.c) din
Codul penal si respectiv in savarsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) din
Codul penal.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 09 decembrie 2024, prin care a fost
efectuata cercetarea la fata locului a copiei sentintei de condamnare din 03 decembrie
2024 a numitilor ¥k Haickg] dofotaek dookkx In savarsirea infractiunilor prevazute de art.324
alin.(2) lit.c) si art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal si respectiv in savarsirea infractiunii
prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal.

In rezultatul examindrii s-a stabilit cd, la 03 decembrie 2024 prin sentinta Judecdtoriei
Chisindu (*****), numitul ***** ****¥q fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor
prevdzute la art.324 alin.(2) litc) si art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal, iar***** in
savdrsirea infractiunii prevdzute de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal.

De mentionat cd, Cebotar Marc, actiunile cdruia sunt obiect al investigatiei in prezenta
cauzd penald, a participat la infractiunile comise de cdtre ***#* #¥xkxgj dckxdsk dkxk* In calitate
de complice prin acordarea de sfaturi, organizarea si participarea la intdlnirile dintre
colaboratorii de politie ***** si***** cy Vasili Negra, cdt si acordarea mijloacelor si credrii
Imprejurdrilor de comiterea actelor de corupere

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 10 decembrie 2024, prin care a fost
efectuata cercetare la fata locului a raspunsului cu nr.8/6-2-11741 din 10 decembrie 2024
a sefului Directiei generald informatii si evidente operative a Serviciului Tehnologii
Informationale a Ministerului Afacerilor Interne, Sergiu Strungaru, cu anexele la acesta.

In rezultatul examindrii s-a stabilit cd, Cebotar Marc nu a fost tras la rdspundere
contraventionald pentru incdlcdrile Regulamentului circulatiei rutiere comise la data de 30
mai 2023 si 02 iulie 2023.



Totodatd, s-a stabilit ca si Gruia (Preda) Vladimir ***** de asemenea nu a fost tras la
rdspunderea contraventionald pentru incdlcarea Regulamentului circulatiei rutiere comise la
data de 02 iulie 2023.

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 16 decembrie 2024, prin care a fost
efectuata cercetarea la fata locului a materialelor cauzei penale nr.2024960114, pornite la
10 decembrie 2024, de catre Procuratura Anticoruptie, in temeiul unei banuieli rezonabile
privind comiterea infractiunii prevazute de catre art.325 alin.(1) din Codul penal.

In rezultatul efectudrii cercetdrii s-a stabilit cd, obiect al investigatiilor efectuate in
cadrul cauzei penale nr.2024960114 sunt actiunile lui Gruia Vladimir ****¥ care impreund cu
Cebotar Marc afldndu-se in mun. Chisindu, conducand mijlocul de transport de model ,Land
Rover Range Rover”, cu n/i ***** respectiv automobilul de model ,Land Rover Discovery”, cu
numdrul de fnmatriculare ***** fiind stopati de cdtre agentul de patrulare din cadrul
Inspectoratul National de Securitate Publicd al Inspectoratului General al Politiei, *****
pentru incdlcarea Regulamentului circulatiei rutiere, actiondnd de comun acord si cu intentie
directd de comiterea faptei de coruptie, urmdrind scopul determindrii agentului de patrulare
din cadrul ***** al IGP ***** care potrivit prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, este
persoand publicd, sd indeplineascd actiuni contrar functiei sale, exprimate prin
nedocumentarea pretinselor actiuni ilegale pe faptul incdlcdrilor Regulamentului circulatiei
rutiere comise de cdtre ambii, i-au promis si dat agentului de patrulare din cadrul ***** al IGP
*kx#* In mijlocul de transport utilizat de cdtre Cebotar Marc, bani ce nu i se cuvin, in mai
multe bancnote cu nominalul de 200 lei MDL.

- Procesul-verbal privind consemnarea mdsurii speciale de investigatie din 27 iulie 2023
- cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si
inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, In cazul dat a automobilului
de model ,Land Rover Discovery, de culoare ***** cu n/i ***** (care anterior a avut n/1
k), folosit de catre Cebotar Marc ***** cu anexe stenogramele convorbirilor si purtatorii
materiali de informatie, iar prin incheierile judecatorului de instructie din 24 octombrie
2023, fiind autorizat utilizarea masurii speciale de investigatii, cu dispunerea folosirii
datelor obtinute in urma efectuarii masurilor speciale de investigatii din cauza penala
nr.2023970146 in cauzele penale nr.2023970302, 2023970304 si 2023970306, care au
fost conexate In cauza penala nr.2023970302.

Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicdrilor anexate (Mapa 10) si
purtdtorii materiali de informatie, se constatd convorbirile pertinente intre Cebotar Marc si
whkRk 51 FHFE care confirmd faptul cd, la 28.06.2023, ofiterul de investigatie ***** si ofiterul de
investigatie ***** aflandu-se in automobilul de model ,Land Rover Discovery” cu n/f ***** ce
apartine lui Marc Cebotar, sub pretextul de a nu documenta comertul neautorizat, realizat de
cdatre Vasili Negra, au acceptat si primit pentru sine si alte persoane de la Vasili Negra, prin
intermediul lui Marc Cebotar, banii pretinsi ce nu li se cuvin, in sumd de 27000 lei MDL.
(Epizodul 1)

La fel (Mapa 11), se confirmd faptul cd, la 28.06.2023, ofiterul de investigatie *****
afldndu-se in mun. Chisindu, in preajma automobilului de model ,Land Rover Discovery” cu
n/t ****£ ce apartine Ilui Marc Cebotar, sub pretextul de a nu documenta comertul
neautorizat, pretins a fi comis de cdtre ***** Scerban si pentru a nu-I retine, a acceptat si
primit, pentru sine si alte persoane, de la Dumitru Scerban, prin intermediul lui Cebotar Marc,
banii pretinsi ce nu i se cuvin, in sumd de 750 Euro. (Epizodul I1)



Prin procesul-verbal indicat, cu stenogramele comunicdrilor anexate (Mapa 13) si
purtdtorii materiali de informatie, se confirmd faptul cd la 30 mai 2023 in intervalul de timp
cuprins intre orele 09:22:13 si 09:27:23, Cebotar Marc, conducdnd mijlocul de transport de
model ,,Land Rover Discovery”, cu n/i KWW500, fiind stopat de cdtre ofiterul sectiei patrulare
»,Chisindu” a directiei de patrulare ,Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publicd
al Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne, ***** ****% din motiv
cd a incdlcat regulile circulatiei rutiere, si anume, nu a acordat prioritate legald pietonului,
iar in momentul verificdrii actelor mijlocului de transport, stabilind cd acesta nu detine
testarea tehnicd periodica si asigurarea obligatorie de rdspundere civild auto, inspectorul de
patrulare ***** urmdrind scopul neindeplinirii unor actiuni in exercitarea functiei sale,
manifestate prin nedocumentarea cazurilor cu privire la sdvdrsirea contraventiilor prevdzute
de art.238 alin.(3) din Codul contraventional — neacordarea de prioritate legald pietonilor,
art.229 alin.(2) din Codul contraventional - conducerea unui vehicul care nu a fost supus
reviziei tehnice si art.229 alin.(3) din Codul contraventional - exploatarea unui vehicul fard a
detine polita de asigurare obligatorie de rdspundere civild auto pe suport de hdrtie sau in
format electronic ori in lipsa datelor accesate din sistemul informational unic aferent
asigurdrii obligatorii de rdspundere civild auto, de cdtre conducdtorul mijlocul de transport
de model ,,Land Rover Discovery”, cu numdrul de inmatriculare *****, Cebotar Marc, a pretins
si primit de la ultimul, pentru sine, in scopul enuntat, bani ce nu i se cuvin, in sumd de 50
Euro. (Epizodul II1).

Tot prin procesul-verbal indicat, cu stenogramele comunicdrilor anexate (Mapa 14) si
purtdtorii materiali de informatie, la 02 iulie 2023 in intervalul de timp cuprins intre orele
14:01:49 si 14:09:30, ***** aflandu-se in mun. Chisindu, actiondnd cu intentie directd de
comiterea faptei de coruptie, din interes material, urmdrind scopul neindeplinirii unor actiuni
in exercitarea functiei sale, manifestate prin nedocumentarea cazurilor de incdlcare a
Regulamentului circulatiei rutiere aprobat prin Hotdrdrea Guvernului Republicii Moldova
nr.357 din 13 mai 2009, contraventii prevdzute in capitolul XIII din Codul Contraventional, de
cdtre conducdtorul mijlocul de transport de model ,Land Rover Discovery”, cu numdrul de
inmatriculare ***** Cebotar Marc si conducdtorul mijlocul de transport de model ,Land
Rover Range Rover”, cu numdrul de inmatriculare ****¥ Gruia (la momentul comiterii faptei
Preda) Vladimir, a primit de la ultimul, care actiona de comun acord cu Marc Cebotar si in
interesul lor, pentru sine, in scopul enuntat, mijloace bdnesti ce nu i se cuvin in mai multe
bancnote cu valoarea nominald de 200 lei MDL. (Epizodul 1V).

- Copia ordonantei de punere sub invinuire a ***** din 20.02.2024 emise in cadrul
cauzei penale nr.2023970301;

- Copia ordonantei de punere sub invinuire a ***** din 20.02.2024 emise in cadrul
cauzei penale nr.2023970301;

- Copia rechizitoriului pe cauza penald nr.2023970301 de invinuire a lui ***** #x*¥*x
in sdvarsirea a doud epizoade de infractiune prevazutd de art.324 alin.(2) lit.b) si c) din Codul
penal si ***** *¥¥¥%in sqvdrsirea infractiunii prevdzute de art.324 alin.(2) lit.b) si c) din Codul
penal.

- Informatia generatd de pe portalul web www.data.gov.md, privind politele de
asigurare obligatorie de raspundere civila auto interna detinute de mijlocul de transport de
model Land Rover Discovery cu codul VIN: *****In perioada anilor 2018-2024.



- Informatia generatd de pe portalul web www.data.gov.md, privind rapoartele de
inspectie tehnica periodica a vehiculului pe mijlocul de transport de model ,Land Rover
Discovery” cu codul VIN: **¥#*,

- Copia demersului procurorului in procuratura Anticoruptie, Alexandru Capmari, cu
nr.9214 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, *****,

- Copia extrasului din aplicatia ,Zimbra” din data de 23 octombrie 2023, care confirma
expediereala 23.10.2023 ora 09:22 a demersului procurorului In procuratura Anticoruptie,
Alexandru Capmari, cu nr.9214 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, ***** prin intermediul
postei electronice de la adresa ***** ]a adresa insp@igp.gov.md;

- Copia extrasului din aplicatia ,Zimbra” din data de 23 octombrie 2023, care confirma
receptia la 23.10.2023 ora 11:44 a demersului procurorului in procuratura Anticoruptie,
Alexandru Capmari, cu nr.9214 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, ***** expediat prin
intermediul postei electronice de la adresa ***** la adresa insp@igp.gov.md;

- Copia rdspunsului sefului Inspectoratului National de Securitate Publicd (in
continuare INSP) al IGP al MAI, Victor Manole, cu nr.34/17/1-7747 din 25.10.2024;

- Copia extrasului din ordinul nr.417ef. din 26.07.2022 a sef adjunctului al IGP, comisar-
sef Lilian Carabet, cu privire la procedurile de personal in privinta angajatilor
*kk*ectoratului General al Politiei si subdiviziunilor subordonate acestuia;

- Copia fisei postului a ofiterului Sectiei patrulare ,Chisindu” a Directiei patrulare
»Centru” a Inspectoratului National de Securitate Publicd, ***** #*x¥%,

- Copia tabelului dislocatiei fortelor si mijloacelor Directiei de patrulare Centru,
Serviciul nr.4 - Botanica, la data de 30.05.2023;

- Copia certificatului nr.34/17-20 din 23.10.2024 emis de seful STIC al SL a *****
*****ector principal**********

- Copia demersului procurorului in procuratura Anticoruptie, Alexandru Capmari, cu
nr.9215 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, *****;

- Copia extrasului din aplicatia ,Zimbra” din data de 23 octombrie 2023, care confirma
expedierea la 23.10.2023 ora 09:27 a demersului procurorului In procuratura Anticoruptie,
Alexandru Capmari, cu nr.9215 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, ***** prin intermediul
postei electronice de la adresa ***** ]a adresa insp@igp.gov.md.

- Copia extrasului din aplicatia ,Zimbra” din data de 23 octombrie 2023, care confirma
receptia la 23.10.2023 ora 11:44 a demersului procurorului in procuratura Anticoruptie,
Alexandru Capmari, cu nr.9215 din 23.10.2024 adresat sefului INSP, ***** expediat prin
intermediul postei electronice de la adresa ***** la adresa insp@igp.gov.md.

- Copia procesului-verbal privind corectarea erorilor materiale din 23.10.2024;

- Copia rdspunsului sefului Inspectoratului National de Securitate Publicd (in
continuare INSP) al IGP al MAI, Victor Manole, cu nr.34/17/1.8095 din 05.11.2024;

- Copia extrasului din ordinul nr.200ef. din 05.05.2020 a sefului IGP, general-maior de
justitie Vadim Cojocaru, cu privire la procedurile de personal in privinta angajatilor
Inspectoratului General al Politiei si subdiviziunilor subordonate acestuia;

- Copia fisei postului a ofiterului Sectiei patrulare ,Chisindu” a Directiei patrulare
,Centru” a INSP;

- Copia tabelului repartizdrii fortelor si mijloacelor Serviciul nr.5 al Sectiei patrulare
»,Chisindu” a Directiei de patrulare ,Centru” a INSP al IGP, la data de 02.07.2023;



http://www.data.gov.md/

- Copia extrasului din ordinul nr.143ef. din 02.04.2024 a *****, chestor ***** cu privire
la procedurile de personal in privinta angajatilor Inspectoratului General al Politiei si
subdiviziunilor subordonate acestuia;

- Copia certificatului nr.34/17-26 din 31.10.2024 emis de seful STIC al SL a INSP,
inspector principal*****;

- Copia foii de titlu a volumului 1 a cauzei penale nr.2023970301, de invinuire a lui
skekkoksk skksksksk Si***** *****’

- Copia borderoului Vol. I a cauzei penale nr. 2023970301;

- Copia procesului-verbal din 04.01.2024 de audiere a martorului Negra Vasili in
cadrul cauzei penale nr. 2023970301;

- Copia procesului-verbal din 04.01.2024 de audiere a martorului Codreanu Vasile in
cadrul cauzei penale nr. 2023970301;

- Copia procesului-verbal din 17.01.2024 de audiere a martorului Scerban Dumitru in
cadrul cauzei penale nr. 2023970301;

- Copia procesului-verbal din 01.02.2024 de audiere a martorului Scerban Nicolai in
cadrul cauzei penale nr. 2023970301;

- Copia demersului organului de urmarire penald a Centrului National Anticoruptie cu
nr.03/10-2023970301 din 30.01.2024 1n adresa Inspectoratului de Politie Centru;

- Copia raspunsului Inspectoratului de Politie Centru din 08.02.2024;

- Copia demersului organului de urmarire penald a Centrului National Anticoruptie cu
nr.03/10-2023970301 din 25.01.2024 in adresa Inspectoratului National de Investigatie al
IGP;

- Copia scrisorii de insotire nr.34/18/5-1964 din 02.02.2024 expediata de
Inspectoratului National de Investigatie al IGP in adresa organului de urmarire penala al
CNA;

- Copia extrasului din ordinul nr.57 ef. din 31.01.2023 cu privire la procedura de
personal in privinta angajatilor Inspectoratului General al Politiei si subdiviziunilor
subordonate acestuia;

- Copia fisei postului al ofiterului superior de investigatii al Sectiei nr.3 a Directiei
Investigatii , Centru” *##et #oxeik,

- Copia demersului organului de urmarire penala a Centrului National Anticoruptie cu
nr.03/10-2023970301 din 30.01.2024 1n adresa Directiei de Politie Chisinau al IGP;

- Copia scrisorii de Insotire nr.34/20-1480 din 02.02.2024 expediata de Directia de
Politie a mun. Chisinau al IGP in adresa organului de urmarire penala al CNA;

- Copia extrasului din ordinul nr.97 ef. din 17.07.2020 cu privire la numire in functie;

- Copia ordinului sefului Inspectoratului General al Politie, ***** din 27.07.2023 cu
privire la sanctionarea disciplinara a unor angajati al Politie.

- Suportul optic de tip DVD-R de model FREESTYLE cu inscriptia pe el ,Foto
cp2023970301” cu imaginile foto a materialelor cauzei penale cu numarul de la etapa
urmaririi penale 2023970301 pornit la 02.08.2023 conform art.324 alin.(2) lit. b) din Codul
penal aflate pe rol la Judecatoria Chisinau ***** care au importanta pentru cauza penala
nr.2023970302.

- Copia foii de titlu a volumului IV a cauzei penale nr.2023970146 de acuzarea lui
Cebotar Marc ***** in sdvarsirea infractiunilor prevazute de art.326 alin.(1) si art.326
alin.(1) din Codul penal;

- Copia borderoului Vol. IV a cauzei penale nr.2023970136;



- Copia raportului din 27.06.2023 a ofiterului superior de investigatii PCE al ***** al
DGCC a CNA, maior *#*** *#** intocmit In cadrul cauzei penale nr.2023970146;

- Copia ordonantei din 27.06.2024 a procurorului in Procuratura Anticoruptie oficiul
Nord, ***** emisa in cadrul cauzei penale nr.2023970146, prin care s-a dispus prelungirea
duratei de efectuare a masurii speciale de investigatie - documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, In scopul relevarii si fixarii
actiunilor lui Cebotar Marc ***** (a.n.*****) persoanelor care actioneaza in numele acestuia
si/sau o Insotesc, aferent unor imobile, mijloace de transport si a altor obiecte, in legatura
cu faptele ce fac obiectul cauzei, utilizand aparate tehnice de inregistrare, pe un termen de
30 zile, cu calcularea acestuia incepand cu 03.07.2023;

- Copia demersului procurorului in Procuratura Anticoruptie oficiul Nord, ***** din
27.06.2023 emis in cadrul cauzei penale nr.2023970146, prin care s-a solicitat autorizarea
prelungirii duratei de efectuare a masurii speciale de investigatie - documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin
sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, in scopul relevarii si
fixarii actiunilor lui Cebotar Marc ***** (a.n.*****), persoanelor care actioneaza in numele
acestuia si/sau o Insotesc, aferent unor imobile, mijloace de transport si a altor obiecte, in
legatura cu faptele ce fac obiectul cauzei, utilizand aparate tehnice de Inregistrare, pe un
termen de 30 zile, cu calcularea acestuia incepand cu 03.07.2023;

- Copia incheierii si mandatului cu nr.13-1151/23 a judecdtorului Judecdtoriei ****¥
sediul Central, *********¥din 28.06.2023, prin care s-a dispus prelungirea duratei de
efectuare pe un termen de 30 zile, incepand cu 03.07.2023, pana la 02.08.2023, a masurii
speciale de investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice, In scopul fixarii actiunilor banuitului Cebotar Marc ***** (a.n.*****), pana,
cat si dupa contactarea acestuia cu persoane neidentificate la moment de la care primeste
bani ce nu i se cuvin precum si cu persoane neidentificate la moment de influenta asupra
carora s-a prevalat si/sau altor persoane care pot contribui in orice mod la comiterea
infractiunii, cu folosirea tehnicii speciale video si/sau audio pentru obtinerea in secret a
informatiei;

- Copia scrisorii de insotire nr.23/11731 din 27.07.2023 a sefului-adjunct al DGAO, sef
al Directiei nr.1 a DGAO, ***** a procesului-verbal nr.23/184 privind documentarea cu
ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin
sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, intocmit la data de
27.07.2023;

- Copia procesului-verbal nr.23/184 privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare
globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, Intocmit la data de 27.07.2023;

- Copia scrisorii de insotire nr.23/10351 din 04.07.202327.06.2023 a sefului DGAO,
Marina Varzari, a procesului-verbal nr.23/170 privind documentarea cu ajutorul
metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, intocmit la data de 04.07.2023;

- Copia procesului-verbal nr.23/170 privind documentarea cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare
globala (GPS) ori prin alte mijloace tehnice, intocmit la data de 04.07.2023 cu anexa;



- Copia ordonantei din 06.09.2023 emisa de procurorului in Procuratura Anticoruptie
oficiul **#** **** in cadrul cauzei penale nr.2023970146. Prin care a fost considerate
pertinente pentru cauza penald, rezultatele masurii speciale de investigatie -
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmadrirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS), adica relevarea si fixarea actiunilor
lui Cebotar Marc ***** in cauza penala nr.20239701416, precum si a altor persoane
implicate, utilizand aparate tehnice de inregistrare, continute in procesul-verbal nr.23/113
din 25.04.2023; nr.23/120 din 03.05.2023; nr.23/141 din 25.05.2023; nr.23/169 din
04.07.2023; nr.23/170 din 04.07.2023; nr.23/184 din 27.07.2023; nr.23/192 din
03.08.2023; nr.23/213 din 01.09.2023; nr.23/216 din 04.09.2023 si nr.23/220 din
06.09.2023;

- Copia demersului din 06.09.2023 emis de procurorul in Procuratura Anticoruptie
oficiul *#*x* k% 4n cadrul cauzei penale nr.2023970146. Prin acesta s-a solicitat
Judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei***** (sediul Central) confirmarea in
cadrul cauzei penale nr.2023970146 respectarea cerintelor legale la efectuarea masurii
speciale de investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum si localizarea sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS), adica
relevarea si fixarea intalnirilor banuitului Cebotar Marc ***** precum si a altor persoane
care vor actiona la indicatia si in interesul acesteia sau vor contribui in orice mod la
comiterea, favorizarea sau tdinuirea infractiunii investigate, cu efectuarea interceptarii si
inregistrarii comunicarilor de imagini, continute in procesul-verbal nr.23/113 din
25.04.2023; nr.23/120 din 03.05.2023; nr.23/141 din 25.05.2023; nr.23/169 din
04.07.2023; nr.23/170 din 04.07.2023; nr.23/184 din 27.07.2023; nr.23/192 din
03.08.2023; nr.23/213 din 01.09.2023; nr.23/216 din 04.09.2023 si nr.23/220 din
06.09.2023;

- Copia incheierii cu nr.13-247/2023 a judecatorului Judecatoriei***** (sediul Central),
k¥ din 07.09.2023, prin care s-a dispus recunoasterea legala si petrecuta cu respectarea
cerintelor legale prevazute de Codul de procedura penala de catre organul de urmarire
penala si organul de investigatii la efectuarea masurilor speciale de investigatie -
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau
urmadrirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS), adica relevarea si fixarea intalnirilor
banuitului Cebotar Marc ***** precum si a altor persoane care vor actiona la indicatia si in
interesul acesteia sau vor contribui in orice mod la comiterea, favorizarea sau tainuirea
infractiunii investigate, cu efectuarea interceptarii si inregistrarii comunicarilor de imagini,
continute in procesul-verbal nr.23/113 din 25.04.2023; nr.23/120 din 03.05.2023;
nr.23/141 din 25.05.2023; nr.23/169 din 04.07.2023; nr.23/170 din 04.07.2023;
nr.23/184 din 27.07.2023; nr.23/192 din 03.08.2023; nr.23/213 din 01.09.2023;
nr.23/216 din 04.09.2023 sinr.23/220 din 06.09.2023;

- Descifrarea coordonatelor 47.015833, 28.845833, unde la 02.07.2023 intre orele
13:51 si 14:23, a stationat automobilul de model/marca ,Land Rover”, ***¥* p/1 *#*x*
utilizat de Cebotar Marc;

- Suportul optic de tip DVD-R de model FREESTYLE cu inscriptia pe el ,Foto
cp2023970146” cu imaginile foto a materialelor dosarului nr.1-23184292-02-1a-
01082024 de invinuire a Cebotar Marc, care au importanta pentru cauza penala
nr.2023970302.



- Informatia generatd de pe portalul web www.data.gov.md, privind traversarea
frontierei de stat cu mijlocul de transport de model ,Land Rover Range Rover” cu n/i *****
si asigurarea obligatorie RCA a mijlocului de transport mentionat in perioada anului 2023,
precum si extrasul din Registrul de stat al populatiei privind Gruia (Preda) Vladimir *****
a.n.***** IDNP *****.

- Imaginile foto a bd. luri Gagarin adiacent sensului giratoriu Piata Constantin
Negruzzi din mun. Chisindu adiacent bunului imobil de pe bd. Iuri Gararin, 4, precum si
imprejurarilor acesteia.

- Imaginile foto a parcarii auto publice amplasate iIn mun. Chisindu la intersectia
strazilor bd. Stefan cel Mare si Sfant cu str. Ismail adiacent blocului locativ de pe bd. Stefan
cel Mare si Sfant, 6, precum si imprejurarilor acesteia

- Copia sentintei de condamnare din 03 decembrie 2024 a numitilor *###k #adekxgy ook
kdx emise de Judecatoria Chisinau, ***** in dosarul nr.1-1425/2023 de Invinuire
a inculpatilor ***** in savarsirea infractiunilor prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) si art.324
alin.(2) lit.c) din Codul penal si respectiv In savarsirea infractiunii prevazute de art.324
alin.(2) lit.c) din Codul penal.

- Rdspunsul cu nr.8/6-2-11741 din 10 decembrie 2024 a sefului Directiei generala
informatii si evidente operative a Serviciului Tehnologii Informationale a Ministerului
Afacerilor Interne, Sergiu Strungaru, cu anexele la acesta, si anume, extrasele din cazierul
contraventional pentru Cebotar Marc ***** a.n.***** si Gruia Vladimir ***** g.n. *¥****,

- Copia ordonantei privind inceperea urmdririi penale in cauza nr.2024960114, pornita
la data de 10.12.2024, de catre Procuratura Anticoruptie, in temeiul unei banuieli
rezonabile de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) din Codul penal.

11.1n dezbateri judiciare, procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie,
Capmari Alexandru, a solicitat a-l recunoaste vinovat pe Cebotar Marc ***** in savarsirea
infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1') din Codul penal (in redactia dupd 07 septembrie
2024), pe episodul ***** si a-i stabili pedeapsa sub forma de 2 (doi) ani inchisoare, cu
privarea de dreptul de a exercita functii publice; a-1 recunoaste vinovat pe Cebotar Marc
*RE* In savarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal (in redactia
dupd 07 septembrie 2024), pe episodul Garabajiu Gheorghe si a-i stabili pedeapsa sub forma
de 4 (patru) ani Inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita functii publice; a-1
recunoaste vinovat pe Cebotar Marc ***** in savarsirea infractiunii prevazute la art. 42 alin.
(5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia pdnd la 07 septembrie 2024), pe
episodul Vasili Negra si a-i stabili pedeapsa sub forma de 6 (sase) ani Inchisoare, cu
amenda de 7000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii
publice, pe un termen de 7 ani; a-1 recunoaste vinovat pe Cebotar Marc ***** {n savarsirea
infractiunii prevazute la art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in
redactia pdnd la 07 septembrie 2024), pe episodul Dumitru Scerban si a-i stabili pedeapsa
sub forma de 6 (sase) ani Inchisoare, cu amenda de 7000 unitati conventionale si cu
privarea de dreptul de a exercita functii publice, pe un termen de 7 ani; a-1 recunoaste
vinovat pe Cebotar Marc ***** {n sdavarsirea infractiunii revazute la art. 325 alin. (1) din
Codul penal (in redactia dupd 07 septembrie 2024), pe episodul ***** si a-i stabili pedeapsa
sub forma de 1500 unitati conventionale amenda si cu privarea de dreptul de a exercita
functii publice; a-l1 recunoaste vinovat pe Cebotar Marc ***** in savarsirea infractiunii
revazute la art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupda 07 septembrie



2024), pe episodul Alexandru Matvei si a-i stabili pedeapsa sub forma de 1500 unitati
conventionale amenda si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, de a stabili inculpatului Cebotar Marc ***** pedeapsa
definitiva sub forma de 8 (opt) ani inchisoare, cu amenda in marime de 10 000 unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 9
(noud) ani. Pedeapsa inchisorii urmeaza a fi executata in penitenciar de tip inchis.

Conform art. 84 alin. (4) din Codul penal, la pedeapsa aplicata prin prezenta sentinta
sub forma de 8 (opt) ani inchisoare, cu amenda In marime de 10 000 unitati conventionale
si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 9 ani, a adauga
partial din partea neexecutata a pedepsei stabilite in decizia Curtii de Apel Centru din
20.11.2024, care constituie perioada de 1 (unu) ani si 6 (sase) luni Inchisoare cu
suspendarea conditionata pe o perioada de probatiune de 3 (trei) ani si a-i stabili definitiv
lui Cebotar Marc ***** o pedeapsa forma de 9 (noud) ani inchisoare, cu amenda in marime
de 10 000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un
termen de 9 (noud) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis cu luare sub
straja din sedinta de judecata.

A aplica iIn privinta inculpatului Cebotar Marc ***** in vederea executarii pedepsei,
masura preventiva - arestarea preventiva, cu punerea acesteia in executare imediat, pana la
ramanerea definitiva a prezentei sentinte.

Masura asiguratorie aplicata in prezenta cauza asupra bunului detinut in proprietate
prin intermediul persoanei terte in calitate de beneficiar efectiv de catre inculpatul Cebotar
Marc ***** s3 fie mentinute pand la momentul executdrii sentintei, dupa cum urmeaza:
sechestru aplicat conform incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) si mandatului
judecatoresc pe mijlocul de transport de marca/model ,Land Rover Discovery”, cu n/i
ek auf, Rk cod VIN: ***** potrivit avizului consultativ al specialistului nr. 291 din
07.10.2024, pretul mediu pe piata a bunului este de 391 401, 12 MDL, in limita valorii de 8
600 Euro, echivalentul a 176 660,34 MDL conform ratei oficiale medii de schimb a BNM
pentru perioada 01.05.2021-30.06.2022.

Mijloacele materiale de proba - actele si documentele (care au fost anexate anterior si
se pastreaza la materialele prezentei cauze penale), sa fie pastrate In continuare atasat la
materialele dosarului penal pe toata durata pastrarii acestuia.

Cheltuieli judiciare nu au fost stabilite in prezenta cauza penala.

12. In dezbateri judiciare, apiritorul Cazacu Dumitru, a mentionat c3, atat la etapa
urmaririi penale cat si la faza cercetarii judecatoresti partea acuzarii nu a administrat si nu
a prezentat probe concludente, pertinente, or in coroborare, care ar demonstra vinovatia
lui Cebotar Marc.

Astfel, cu referire la cauza penala nr. 2023970293 in care Cebotar Marc este invinuit
de savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, mentioneaza ca,
pe acest episod probele cercetate in cadrul examinarii cauzei nu demonstreaza fondul
invinuirii, ci relatiile amicale intre ***** si Cebotar Marc, faptul ca Cebotar Marc i-a
prezentat niste Inscrisuri pentru a se consulta in privinta unei cunoscute de a sa, *****
Consultarea a avut scop, ca ***** ca specialist sa-i dea sfaturi daca s-ar putea intreprinde
ceva in speta. Totodata, din imaginile video/discutiile telefonice ***** i-a relatat lui Cebotar
Marc, ca nu este posibil de facut nimic, or ***** este condamnata in temeiul art. 206 din
Codul penal, iar prevederile Legii cu privire la amnistie sunt inaplicabile infractiunii de



trafic de copii. In speta datd, potrivit actului de invinuire, se pretinde ci Cebotar Marc i-a
promis personal lui Garabagiu bani si bunuri ce nu i se cuvin, In cuantum neconcretizat,
insa nici o proba nu demonstreaza ca Cebotar i-a promis lui Garabagiu bani sau bunuri, mai
mult, cati bani or ce fel de bunuri, mai mult ca incheierea Judecatoriei ***** a fost casata. in
atare situatie considera ca in actiunile inculpatului lipsesc elementele constitutive ale
infractiunii.

Cu referire la episodul in care Cebotar Marc este invinuit In baza art. 326 alin. (1) din
Codul penal, a mentionat ca, potrivit actului de invinuire se pretinde ca Cebotar Marc a
pretins personal de la Garabagiu bani in suma de 1400 euro, insa atrage atentia ca Cebotar
Marc nu a pretins de la Garabagiu bani. Potrivit CD-ului din Vol. II f. d. 120, anexa nr. 32,
discutia Cebotar Marc - martor Delipovici Mariana, Cebotar Marc i-a spus martorului ca el o
sa achite permisul. Cu referire la martorul prezentat de catre acuzator Delipovici Mariana,
considera ca instanta urmeaza sa aprecieze critic declaratiile date in cadrul examinarii
cauzei cat si calitatea acesteia de martor. Din materialele dosarului, Vol. II f. d. 78 din
procesul-verbal cu privire la consemnarea masurilor speciale de investigatie, reiese ca
Delipovici pretindea de la Cebotar bani, pentru ca perfectarea ilegala a permiselor de
conducere este o indeletnicire, din discutia telefonica ea fi relateaza lui Cebotar ca ei i-au
1200 euro, iar ei li dau 200 euro. CD-ului din Vol. II f.d. 120, anexa nr. 17 Cebotar o roaga pe
Delipovici sa faca mai ieftin, anexa 21 - Delipovici cere nr. de telefon a persoanei pentru
care urmeaza sa perfecteze permisul de conducere, anexa nr. 24 Delipovici solicita copie la
buletin, anexa 32 - Cebotar intreaba ce se aude de omul lui, iar Delipovici 1i spune ca
trebuie bani, anexa 33 - Delipovici relateaza lui Cebotar ca o sa dureze undeva 3 saptamani.
Potrivit prevederilor art. 90 din Codul de procedura penala, (3) Nu pot fi citati si ascultati
ca martori: 8) persoana fata de care exista anumite probe ca a savarsit infractiunea ce se
investigheaza.

Considera, ca pe aceste episoade urmeaza a fi pronuntata o sentinta de achitare, In
temeiul art.390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penald, din motiv ca fapta
inculpatului nu Intruneste elementele infractiunii.

Cu referire la cauza penala nr. 2023970302, in care Cebotar Marc este invinuit in baza
art. 42 alin. (5) art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal si art. 42 alin. (5) art. 324 alin. (2) lit.
c) din Codul penal, considera ca pe aceste doua episoade invinuirea adusa inculpatului este
una eronata, or Cebotar Marc, nu poate fi subiect al infractiunilor imputate, chiar daca
acuzarea sustine ca acesta a fost complice la savarsirea faptei, legislatorul la art. 324 din
Codul penal a prevazut expres in norma cine sunt subiectii acestei infractiuni: persoana
publica sau de catre o persoana publica strding, la caz Cebotar Marc, nu se incadreaza in
prevederile art. 123 si nici 123! din Codul penal.

Astfel, pe aceste doua episoade solicita emiterea unei sentinte de achitare in temeiul
art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura penald, din motiv ca fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii.

Cu referire la episodul din 30.05.2023, cu ofiterul de patrulare ***** - art. 325 alin. (1)
din Codul penal si episodul din 02.07.2023, ofiter de patrulare ***** - art. 44, 325 alin. (1)
din Codul penal, apararea mentioneaza ca, in inregistrarile video, prin care acuzarea
pretinde ca Cebotar Marc a transmis 50 euro lui ***** si 200 lei lui ***** nu este fixat
momentul transmiterii/oferii banilor, inspectorilor de patrulare, din imaginile video nu se
vede cert acest fapt. Mai mult, considera ca pretinsele fapte ilegale, nu intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii, lipsind latura obiectivi. In aceastd ordine de idei, pe aceste



capete de acuzare urma a fi elucidate doua chestiuni: daca intr-adevar Cebotar Marc a dat
bani ofiterilor de patrulare si daca cei din urma au primit acesti bani. Or, In acest caz nu
poate fi vorba de savarsirea a mai multor infractiuni de corupere activa, atunci cand ***** si
H*k nu au fost atrasi la raspundere penald/condamnati definitiv pentru savarsirea
infractiunii de coruptie pasiva. Or, lipseste obiectul infractiunii, care In cazul dat ar
reprezenta suma de bani/bancnote pretinse a fi transmise catre ofiterii de patrulare de 200
lei si 50 euro. Reiesind din faptul cd, acuzarea nu a prezentat in calitate de proba banii
mentionati in rechizitoriu, nu sunt la dosar, astfel nu au fost cercetati in cadrul examinarii
cauzei, apararea nu poate sa se expuna vis-a-vis de obiectul infractiunii. La caz,
concluzioneaza ca acuzarea nu a prezentat probe care incontestabil, fara nici un dubiu sa
probeze vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din
Codul penal (2 episoade).

13. Astfel, analizdnd declaratiile inculpatului, martorilor, precum si probele
administrate la etapa urmaririi penale si cercetate in sedinta de judecata, apreciind fiecare
proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii, veridicitatii si utilitatii, iar toate
probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata retine
urmatoarele concluzii.

In conformitate cu art. 1 alin. (3) din Codul de procedurd penald, instantele
judecatoresti in cursul procesului sant obligate sa activeze in asa mod Incat nici o persoana
sa nu fie neintemeiat banuitd, invinuita sau condamnata.

Potrivit art. 8 din Codul de procedura penala si art. 21 din Constitutia Republicii
Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de nevinovatie ori deschiderea unei
proceduri judiciare penale - prin inceperea urmaririi penale - nefiind posibila decat in
conditiile prevazute de lege.

Conform art. 6 alin. (1) din Codul penal, persoana este supusa raspunderii penale si
pedepsei penale numai pentru fapte savarsite cu vinovatie.

In corespundere cu art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata in legea
penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusa
numai persoana vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de legea penala.

Instanta de judecata remarca faptul ca, conform prevederilor art. 325 alin. (1) din
Codul de procedura penald, judecarea cauzei in prima instanta se efectueaza numai in
privinta persoanei puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in
rechizitoriu.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin. (1) din Codul de procedura
penala, instanta hotdraste asupra invinuirii Inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei
de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.

Instanta de judecata este obligata prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3) din Codul
de procedura penala sa emita o sentintd legald, intemeiata si motivata.

In acelasi timp, se impune a preciza ci, potrivit prevederilor art. 6 CEDO, dreptul la un
proces echitabil la care se atribuie si faptul ca hotararea pronuntata intr-o cauza urmeaza a
fi motivata. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani v. Spaniei, Vandehurk contra Olandei,
Ruiz Torija v. Spaniei si Boldea contra Romdniei din 2007, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a aratat ca art. 6 paragraf 1 din Conventie obliga instantele sa-si motiveze
hotararile.



Amploarea acestei obligatii poate varia, insa in functie de natura hotararii. Trebuie
avute in vedere diversitatea solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in fata instantei,
precum si diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire la dispozitiile legale
obligatorii, cutume, opinii exprimate In doctrina, aplicabile in aceasta materie.

De asemenea, CtEDO a aratat c3, obligatia instantei de a motiva hotararea pronuntata,
este aceea de a demonstra partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili v. Rusiei din 2007).

La fel, art. 6 al Conventiei implica in special in sarcina instantei obligatia de a examina
efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauza Perez v. Frantei si
cauza Van de Hurk v. Olandei).

Conform prevederilor art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penald, probele sunt
elemente de fapt dobandite In modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a
cauzei.

Potrivit art. 100 alin. (1), (4) din Codul de procedura penald, administrarea probelor
consta in folosirea mijloacelor de proba in procesul penal, care presupune strangerea si
verificarea probelor, in favoarea si in defavoarea invinuitului, inculpatului, de catre organul
de urmadrire penald, din oficiu sau la cererea altor participanti la proces, precum si de catre
instanta, la cererea partilor, prin procedeele probatorii prevazute de prezentul cod.

Toate probele administrate In cauza penald vor fi verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate,
coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care
provin probele, In conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii
respective.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penal3, fiecare proba urmeaza
sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate In urma examinarii lor in ansamblu, sub
toate aspectele si In mod obiectiv, calauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare
dinainte stabilita pentru instanta de judecata. Instanta pune la baza hotararii sale numai
acele probe la cercetarea carora au avut acces toate partile in egala masura.

Prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecata considera ca vina inculpatului
Cebotar Marc ***** este dovedita pe deplin, actiunile acestuia fiind corect Incadrate in baza:

- art. 326 alin. (11) din Codul penal, traficul de influenta, adica promisiunea, unei
persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta si pentru o altd persoand, cdnd respectiva
persoand sustine cd are o influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate publicd,
pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savdrsite.

- art. 326 alin. (1) din Codul penal, traficul de influenta, adica pretinderea, personal, de
bani, pentru sine si pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care sustine cd are influentd
asupra unei persoane publice, pentru a-I face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

- art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07
septembrie 2024) - complicitate la corupere pasiva, caracterizata prin pretindereaq,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,



pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
sdvdrsite prin extorcare de bunuri.

- art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07
septembrie 2024) - complicitate la corupere pasiva, caracterizata prin pretindereaq,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine §i pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
sdvdrsite prin extorcare de bunuri.

- de art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) -
coruperea activa, adica promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce
nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

- art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) -
coruperea activa, adica darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

Potrivit pct. 25 din Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.5 din 19.06.2006
,Privind sentinta judecatoreasca” (Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
2007, nr.1, pag.14”), la adoptarea sentintei in cauzele cu mai multe episoade, e rezonabila
expunerea circumstantelor infractiunii constatate, ludndu-se in consideratie cronologia
evenimentelor si probele ce sustin concluziile instantei privind vinovatia si aprecierea
juridica a faptei, pe fiecare episod sau infractiune aparte.

Avand in vedere aceste recomandari, instanta de judecata considera de cuviinta sa
analizeze fiecare infractiune in parte, astfel dupa cum urmeaza.

I. Analiza infractiunii prevazute la art. 326 alin. (11) din Codul penal (episod cu
*****):

Obiectul juridic special al infractiunilor prevazute la art. 326 din Codul penal, la caz, il
constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica a entitatilor nationale si anume instantele judecatoresti, si care este incompatibila
cu banuiala ca persoanele cu functie de demnitate publica si persoanele publice, pot fi
influentati In exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material al acestei infractiuni reprezinta remuneratia ilicita, exprimata in
bani si bunuri, in cuantum neconcretizat, promise pentru mentinerea de catre magistratii
Curtii de Apel Chisindu a hotararii Judecatoriei ***** (sediul Central), emisa de judecatorul
Fkaxk din 20 decembrie 2022.

Remuneratia ilicita sub forma de bunuri, urmeaza sa fie interpretata in acord cu art.
285 din Codul civil. Astfel, bunuri sunt toate lucrurile susceptibile apropierii individuale
sau colective si drepturile patrimoniale. Lucrurile sunt obiectele corporale in raport cu care
pot exista drepturi si obligatii civile. Prin urmare, termenul bun se refera in egala masura la
lucruri, cat si la drepturi patrimoniale, care pot fi reale si obligationale. Nu are nici o
relevanta la Incadrare categoria din care face parte bunul: mobil sau imobil, tangibil sau
intangibil, divizibil sau indivizibil etc. De asemenea, nu conteaza la incadrare daca bunul ce
constituie remuneratia ilicita face parte din categoria de bunuri care se afla in circuitul civil
general sau este supus unui regim special de circulatie. Totodata, pentru a avea calitatea de
bun, este absolut obligatoriu ca entitatea ce presupune remuneratia ilicita sa aiba o valoare
economica si sa fie susceptibilda de apropiere, sub forma unor drepturi in compunerea unui
patrimoniu.

In calitate de bunuri se pot enumera semnele binesti autentice, adici bancnotele sau
monedele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare si comemorative, emise de Banca



Nationala a Moldovei sau de organul autorizat al unui stat strdin sau al unei uniuni
monetare de state strdine, dar si valorile de stat mobiliare autentice si alte titluri de valoare
autentice.

Cuantumul remuneratiei ilicite in cazul cumpararii de influenta (art. 326 alin. (1') CP)
nu are nici o relevanta la incadrare, intrucat nici una dintre modalitatile normative ale
faptei prejudiciabile nu retin pentru obiectul material ori obiectul imaterial anumite limite
(minime ori maxime) cuantificate.

Astfel, se constata intrunirea laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1Y) din Codul penal, care consta in fapta prejudiciabild exprimata in actiunile de
promisiune, personal, de bunuri ce nu i se cuvin faptuitorului, pentru aceasta si pentru o
alta persoand, cand respectiva persoana sustine ca are o influenta asupra persoanelor cu
functie de demnitate publica.

Prin promisiune se intelege angajamentul pe care faptuitorul si-l1 asuma fata de
eventualul corupt, de a-i transmite ultimului in viitor - Intr-un termen determinat sau
nedeterminat - remuneratia ilicita, daca ultimul va actiona in sensul dorit de corupator.
Promisiunea se poate realiza verbal, in scris sau in orice alt mod perceptibil pentru a
ajunge la cunostinta destinatarului. De asemenea, promisiunea poate fi expresa sau
implicita ori chiar aluziva. Chiar daca foloasele promise pot sa nu fie determinate sub
aspectul calitatii si cantitatii, promisiunea trebuie sa fie serioasa si nu vaga sau imposibil de
realizat.

La caz, prezenta laturii obiective se demonstreaza prin procesul-verbal de cercetare
din 15 august 2024, conform caruia s-a efectuat cercetarea cauzei penale nr. 2023960062
si anume a hotdrarilor emise in privinta condamnatei ***** a recursurilor impotriva
acestora, cat si alte acte, ridicate la 24 noiembrie 2023, din Judecatoria ***** (sediul
Central), amplasata in or. ********** ‘nrin care s-a stabilit ca, prin sentinta Judecatoriei *****
(sediul Central) din 28.04.2017, ***** 3 fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza
art. 206 alin. (2) lit. a) si ¢) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe
un termen de 10 ani in penitenciar pentru femei de tip inchis. Prin decizia Curtii de Apel
kk*din 09.11.2020, ***** a fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza art. 206 alin.
(2) lit. a) si c) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 10 ani in penitenciar pentru femei de tip Inchis, cu privarea de a exercita activitati
pedagogice pe un termen de 3 ani. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din data de
10.02.2021, s-a decis inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de procuror in
Procuratura circumscriptiei *****si avocatul in numele lui *****, declarat Impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel *****din 09.11.2020, in cauza penala privind-o pe *****, ca
fiind vadit neintemeiate.

La data de 14 septembrie 2022, In Judecatoria ***** (sediul Central) a fost Inregistrata
cererea avocatului Ludmila Ciuhrii inaintata in interesele condamnatei ***** privind
aplicarea Legii nr. 243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova. Ulterior, la 19
octombrie 2022, in Judecatoria ***** (sediul Central) a fost Inregistrata cererea avocatului
Andrei Zadorojnii Inaintata in interesele condamnatei ***** privind aplicarea Legii nr. 243
din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova. Prin incheierea din 20 octombrie
2022, cauzele au fost conexate intr-o singura procedura. Prin incheierea Judecatoriei *****
(sediul Central) din 20.12.2022, s-au admis cererile inaintate de avocatul Ludmila Ciuhrii si



avocatul Andrei Zadorojnii privind aplicarea in privinta condamnatei ***** a Legii nr. 243
din 24.12.2021, In vigoare 31.12.2021, privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova; s-a aplicat fata de condamnata *****,
nascutd la 29.10.1998, care executa pedeapsa inchisorii In Penitenciarul ***** actul de
amnistie in baza art. 7 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 243 din 24.12.2021, In vigoare
31.12.2021, privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova (Monitorul Oficial nr. 325-333 din 31.12.2021); s-a
redus in privinta condamnatei *****, cu o patrime, termenul de pedeapsa in baza Legii nr.
243 din 24.12.2021, in vigoare 31.12.2021, privind amnistia In legatura cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova; s-a pus in sarcina
administratiei Penitenciarului ***** asigurarea executarii prezentei Incheieri (copia
incheierii date a fost prezentatd de cdtre Cebotar Marc lui ***** Ja 29 mai 2023, poza cdreia
ulterior a fost gdsitd in telefonul mobil al *****).

Nefiind de acord cu incheierea primei instante, atat procurorul cat si directorul
Penitenciarului *****, au contestat Incheierea, motivand ca cererea condamnatei ***** nu
poate fi admisa pe motiv ca infractiunea pentru care a fost condamnata, si anume cea
prevazuta la art. 206 alin. (2) lit. a) si c) Cod penal, a fost savarsita asupra unui minor,
astfel, constatandu-se prezenta restrictiilor prevazute la art. 107 alin. (3) Cod penal.

Astfel, la 28 septembrie 2023, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel *****,
format din judecdtorii **¥#x *ikxk gj Hxdkxs.au admis recursurile procurorului si a
directorului Penitenciarului ***** casand total incheierea Judecatoriei ***** (sediul
Central) din 20.12.2022 in privinta condamnatei ***** cu trimite cauzei la rejudecare in
aceeasi instanta, in alt complet de judecata.

Respectiv, tinand cont ca inculpatul Cebotar Marc urmarind scopul ca hotadrarea
Judecatoriei ***** (sediul Central) din 20 decembrie 2022 sa fie ramasa fara schimbare, i-a
promis personal lui ***** care sustine ca are influenta asupra judecatorilor Curtii de Apel
*k¥xk bani si bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta si pentru alte persoane, in cuantum
neconcretizat, fapt ce se demonstreaza prin procesul-verbal de cercetare din 02 octombrie
2024, unde In urma examindrii continutului informatiilor extrase din telefon mobil de
marca ,Samsung” cu nr. de IMEI - 1 *****gj [MEI - 2 *****ridicat In cadrul perchezitie din
biroul judecatorului ***** s-au stabilit mai multe convorbiri telefonice prin intermediul
telefoniei mobile cat si aplicatiilor telefonice cu conexiuni la internet, dintre prima si Marc
Cebotar, Gheorghe Garabajiu, ***** si altii. In chat-ul creat in aplicatia Viber, utilizatorul
numdrului de telefon +***** ytilizat de ***** expediazad utilizatorului numdrului de telefon
+*#0xk utilizat de ***** la 30 mai 2023, ora 18:34 min., doud imagini fotografice a hotdrarii
Judecdtoriei ***** (sediul Central), judecdtor ***** nr.21ji-387/2022 din 20 decembrie 2022,
emisd in privinta lui ***** (copia cdreia a fost inmdnatda de cdtre Cebotar Marc lui ***** [a 29
mai 2023, in mijlocul de transport de model Land Rover Discovery).

Mai mult decat atat, faptul ca inculpatul Cebotar Marc se cunostea cu ***** avand
intalniri fizice, se confirma prin procesul-verbal de cercetare din 06 noiembrie 2024,
conform caruia in urma examinarii s-au stabilit c3, la 30 mai 2023, orele 10:22 min., in
preajma imobilului amplasat in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 200, stationeazd
mijlocul de transport de model ,Land Rover” de culoare ***** cu numdrul de inmatriculare
*kx#¥ folosit de Cebotar Marc, iar din interiorul automobilului coboard judecdtorul *****,

Subsidiar, studiind procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie din 27 iulie 2023 - In cazul dat a automobilului de model Land Rover



Discovery, de culoare ***** cu n/1 ***** (care anterior a avut n/1 *****), folosit de catre
banuitul Cebotar Marc ***** in urma examindrii stenogramelor (mapele 1-6), se constata
convorbirile pertinente intre ***** si Cebotar Marc, care confirma faptul ca ultimul in
vederea influentarii prin intermediul lui ***** a judecatorilor din cadrul Curtii de Apel
kkxk, in scopul de a face persoane cu functie de demnitate publica, sa indeplineasca, actiuni
in exercitarea functiei sale, exprimate prin adoptarea unei solutii favorabile, de catre
acestia, pe marginea recursurilor declarate impotriva hotararii Judecatoriei ***** (sediul
Central) din 20 decembrie 2022, astfel, incat sa fie ramasa fara schimbare hotararea
Judecatoriei ***** (sediul Central) din 20 decembrie 2022, i-a promis personal lui ***** care
sustine cd are influentd asupra judecdtorilor Curtii de Apel ***** bani si bunuri ce nu i se
cuvin, pentru aceasta si pentru alte persoane, in cuantum neconcretizat, si anume, din
stenograma aflata la f.d. 76, vol. V, se atesta secventele: ,[...] GV (****¥*): ei acolo, ei tot acolo
au nevoie de ceva. nu stiu. CM (Cebotar Marc): Ei bine ***** ei bine, nimic nu este pe gratis.
GV (*****): de aceea si spun, pentru cd nu stiu cine [..]”; f.d. 80-81, vol. V: ,[..] CM (Cebotar
Marc): Le spun cd nu, nu, da, da si atat. Dar ei au spus acolo: ,Marc, ce va fi nevoie?” Am spus:
LDesigur, ce azi se mai intdmpld sd fie ceva pe gratis, nimic”, GV (*****): Stii, cdnd te duci si
avem chiar asta ,Ce dau ei?” reiesind din aceasta, da. CM (Cebotar Marc): ***** nu le-am pus
intrebdri, de ce, de ce nu le-am pus aceastd intrebare, pentru cd nu am avut incredere in mine.
[...] CM (Cebotar Marc): Eu mai bine voi vorbi, tu discutd cu ei si imi veti spune DVS. cat doriti
ca sd fie normal. GV (*****): mhn, mhn. CM (Cebotar Marc): si eu ii transmit si atat. GV (****¥):
bine, bine, bine. CM (Cebotar Marc): acesta va fi, va fi cel mai optim, asa va fi mai bine. GV:
(*****): da, da, da [...]".

Prin urmare, prin procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie din 06 septembrie 2023, din stenogramele comunicarilor anexe, se constata
discutii periodice intre Cebotar Marc cu ***** inclusiv discutii directe cat si cifrate cu *****,

Astfel, ***** ]a 30 mai 2023, ora 18:34 min., prin intermediul aplicatiei ,Viber”, a
expediat douda imagini fotografice a hotararii Judecatoriei ***** (sediul Central) din
20 decembrie 2022, magistratului ***** membru al completului de judecata din cadrul
Curtii de Apel ***** ce judeca recursurile depuse impotriva hotararii mentionate, (copia
incheierii fiind prezentata lui ***** de catre Marc Cebotar la 29 mai 2023).

Ulterior, ***** a primit un raspuns negativ la solicitare, or, la f.d. 175, vol. V se atesta
urmatoarea stenograma: ,[..] GV (*****): mai pe scurt Marc, acolo anterior cu ce md
gdndeam eu, ei au rdspuns, dar desigur cd negativ. CM (Cebotar Marc): negativ da? GV
(*****): da, acolo toti ei iatd este o situatie nu stiu, eu doar nu am vdzut eu, ti-am spus cd
acolo este ceva care eu nu stiu cum ei vor putea. Dar apoi au sunat si a spus "tu te-ai uitat” zic
“da”, nu stiu cum la noi, dar asta, ea doar a fdcut! Spune pdi asta la noi este peste tot, dacd
vrei noi, adicd sd intoarcem la, din nou in prima instantd unde a inceput. CM (Cebotar Marc):
aha [..]".

Discutia data coroboreaza cu rezultatele actiunilor de urmarire penala, potrivit carora
s-a stabilit ca, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel *****din 28 septembrie 2023,
format din judecdtorii **¥#x xikxk gj Hxkxs.aqu admis recursurile procurorului si a
directorului Penitenciarului ***** casand total incheierea Judecatoriei ***** (sediul
Central) din 20.12.2022 1n privinta condamnatei *****, cu trimiterea cauzei la rejudecare in
aceeasi instantg, in alt complet de judecats;

Latura subiectivda a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a o face pe persoana cu functie de demnitate




publica sa indeplineasca ori sa nu indeplineasca actiunile ce intra in obligatiile lui de
serviciu, indiferent daca aceste actiuni au fost sau nu savarsite.

La caz, s-a demonstrat intentia directa a lui Cebotar Marc de a-si realiza scopul sau
infractional unde a promis personal lui ***** care sustine ca are influenta asupra
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, bani si bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta si
pentru alte persoane, in cuantum neconcretizat.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei a implinit varsta de 16 ani. Nu se cere ca subiectul sa aiba vreo calitate speciala.

Deci, inculpatul Cebotar Marc ***** a.n. ***** |a evidenta medicului narcolog (f.d. 138,
vol. III) si la evidenta medicului psihiatru (f.d. 142, vol. IlI), nu se afl3, astfel, intruneste
calitatea de subiect al infractiunii.

II. Analiza infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal (episodul
cu Garabagiu Gheorghe):

Obiectul material, 1a caz, reprezinta remuneratia ilicita, exprimata in bani promisi
pentru obtinerea de catre Garabajiu Gheorghe a permisului de conducere, In suma de 1400
Euro, echivalentul a 26819.94 lei MLD, cat si 3800 lei MDL.

La caz, prezenta laturii obiective se realizeaza prin fapta prejudiciabild exprimata in
actiunile de pretindere, personal, de bunuri ce nu i se cuvin faptuitorului, pentru sine si
pentru o alta persoana, cand respectiva persoana sustine ca are o influenta asupra unei
persoane publice.

Pretinderea consta intr-o cerere, solicitare insistenta ori intr-o pretentie vizand
obiectul remunerarii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in forma
concludentd, fiind inteligibila pentru cel caruia i se adreseaza, indiferent daca a fost
satisfacuta sau nu.

In contextul alin. (1) art. 326 din Codul penal, actiunea prejudiciabild manifestats prin
pretindere are un continut mai vast, aceasta intrucat, pe langa cererea, solicitarea
insistenta ori pretentia vizand obiectul remunerarii ilicite, aceasta poate sa se realizeze si
prin modalitatea faptica de extorcare a remuneratiei ilicite.

Prin urmare, prezenta laturii obiective se confirma prin procesul-verbal de cercetare
din 15 august 2024, unde In urma examinarii documentelor s-a stabilit ca, conform datelor
din Sistemul informational automatizat ,Evidenta cursantilor”, Garabajiu Gheorghe *****,
ndscut la data de *****, IDNP ***** g frecventat cursuri de instruire in cadrul S.C. ,Zerutas”
S.RL (la momentul de fata termenul de valabilitate al licentei detinute, seria A MMII
nr.048231 din 23.03.2015, este expirat din 22.03.2020), in perioada 10.01.2020 -
10.04.2020. La absolvirea cursului deplin organizat de catre unitatea de instruire
mentionata supra, solicitantului i s-a eliberat certificat de scolarizare nr. ***** emis la data
03.06.2020, pentru conducerea autovehiculelor din categoria “B”. Ulterior, in cadrul Sectiei
calificare a conducatorilor auto, mun. Chisindau din cadrul Departamentului Inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto, Garabajiu Gheorghe a solicitat
examinarea probei teoretice la datele 13.10.2020, 02.02.2021 si 17.04.2021, cu obtinerea
calificativului ,Nu este sustinut”, la fiecare incercare. Actualmente, conform datelor din
Sistemul informational automatizat ,Registrul de stat al conducatorilor de vehicule”,
Garabajiu Gheorghe nu a obtinut dreptul de a conduce vehicule si nu a fost documentat cu
permis de conducere al Republicii Moldova.

Conform procesului-verbal de cercetare din 02 octombrie 2024, In urma examinarii
continutului informatiilor extrase din telefon mobil de marca ,Samsung” cu nr. de IMEI - 1



wRExksi IMEI - 2 ¥****ridicat in cadrul perchezitie din biroul judecatorului *****, s-au stabilit
mai multe convorbiri telefonice prin intermediul telefoniei mobile cat si aplicatiilor
telefonice cu conexiuni la internet, dintre prima si Marc Cebotar, Gheorghe Garabajiu si
altii. In acelasi compartiment au fost stabilite doud chat-uri dintre utilizatorul telefonului
mobil cu cartela SIM+****¥ *xx¥* cy ytilizatorul numarului de telefon +***** indicat in
primul chat ca ,Mark Watap” (utilizat de Marc Cebotar) iar in al doilea ca ,MAPK *****”,
care contin multiple apeluri, mesaje si imagini cu continut sters, In perioada de timp
29.05.2023-03.07.2023. La fel in chat-ul din aplicatia Viber, utilizatorul numarului de
telefon +***** utilizat de *****, expediaza utilizatorului numarului de telefon +***** indicat
ca ,MAPK *****” (ytilizat de Marc Cebotar), la 12.06.2023, ora 10:11 min., un mesaj scris ce
contine numadrul de telefon ,*****” care conform materialelor cauzei penale a fost folosit de
catre Garabajiu Gheorghe. Chat-ul respectiv contine si apeluri prin intermediul aplicatiei
WhatsApp dintre participantul indicat in agenda telefonica ca ,MAPK *****” (utilizat de
Marc Cebotar), cu utilizatorul telefonului mobil cu cartela SIM+***** **¥% " cy numele
indicat in chat ca ,*****”, in perioada de timp 06.01.2023-01.08.2023. In informatia extrasi
din compartimentul ,Imagini”, au fost stabilite imaginile primite si expediate de catre
utilizatorul telefonului mobil cu numarul +***#* ***** ynde la 12.06.2023, ora 11:03 si
11:04 min., a fost stabilita receptionarea de catre prima, prin intermediul aplicatiei Viber
de la utilizatorul numdrului de telefon mobil +***** utilizat de Gheorghe Garabajiu a
imaginii foto de pe buletinul de identitate ***** pe numele Garabajiu Gheorghe. Accesand
informatia in compartimentul ,Evidence informatii media (audio, video, foto, etc.)” -
132585, extrasa din blocul de sistem ridicat in cadrul perchezitii din biroul judecatorului
ik au fost stabilite multiple imagini cu fotografia buletinelor de identitate pe numele
Garabajiu Gheorghe, inclusiv, din data crearii fisierelor, 12 iunie 2023. Continutul
informatilor stabilite in fisierele electronice mentionate supra, in coraport, inclusiv _cu
rezultatele masurilor speciale de investigatii, intemeiaza discutiile purtate dintre ***** sj
Cebotar Marc, din perioada lunilor mai-iunie 2023, ce au avut drept scop savarsirea
infractiunii de trafic de influenta.

Astfel, instanta retine ca faptul pretinderii de catre Cebotar Marc a remuneratiei
ilicite, se confirma prin procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de
investigatie din 27 iulie 2023 - si anume din stenogramele comunicarilor anexe se
confirma faptul ca, Cebotar Marc, urmarind scopul de a face persoane publice sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, sustinand fata de ***** ce actiona in
interesul fratelui sau Garabajiu Gheorghe, ca are influenta asupra persoanelor publice din
cadrul Departamentului Inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducatorilor auto a ,Agentiei Servicii Publice” din mun. ***** pe care-i poate
determina sa atribuirea calificativului ,,admis”, la sustinerea probelor teoretice si practice
pentru obtinerea de catre Garabajiu Gheorghe a permisului de conducere, a pretins
personal, pentru sine si pentru alte persoane de la ***** mijloace banesti ce nu i se cuvin, in
suma de 1400 Euro, cat si 3800 lei MDL.

Astfel, analizand f.d. 76-77, vol. V, se constata urmatoarea stenograma:

»[.] CM (Cebotar Marc): oh, asta e, despre fratele meu. La el, totul e anulat, de la
fratele tiu. In anul douizeci, toate actele au fost tardive, anul douiizeci, toate au fost tardive.
Acum trebuie sa facem totul din nou, din nou.

GV (*****): ce ai In vedere din nou, eu deja nu, nu, daca spui ca, ca aceea Inca va trebui.




CM (Cebotar Marc): nu, nu mai am nevoie de acte, mi-au spus suma, i-am intrebat,

asta e pentru mine, uite, si acum 1iti arat, deci Mariana este secretara. Uite *****s3 ma
intelegi, scoala e 3800 lei si MREO - 1400 euro. Da, este scump, dar uite-te mai departe:

Cebotar Marc porneste o inregistrare la telefon in care se aude o voce de gen feminin
care pronuntd urmdtoarele replici: ,Marc, ei iau de la fiecare cdte 1400 euro, dar ei imi dau
cate 200 euro, eu nu voi lua, de la tine acesti 200 euro”.

CM (Cebotar Marc): Uite, i-am scris asta, fa-o pentru mine, aceasta este persoana mea
apropiata, te rog sa-i rogi sa-mi faca o reducere mica, si mi-au facut 200 euro. Va spun eu
cum e, le dau baietilor un permis de conducere de 2000 euro, aici iese vreo 1200, dar nu
alergati, nu faceai nimic si 1l vor avea la mine in cateva saptamani sau 25 zile. O intrebi cum
este, eu iti spun sincer nu este nici o iesire nicdieri, nu este nici o iesire, este o singura
persoana care face asta. Dar la noi e asa, vezi, am intrebat si am spus ca aceasta persoana
este persoana mea apropiata si ne-au tdaiat 200 euro. Nu o vom da, lasa-1 sa se intalneasca
acolo el singur, eu voi da si el va da inapoi.

GV (****): Ei!

CM (Cebotar Marc): Ori voi da, ori el va veni la mine.

GV (*****): Crezi ca eu o voi face, Intelegi ca nu! Ei bine, acolo asa e situatia, Marc, eu
trebuie sa fac astal

CM (Cebotar Marc): ***** Dumnezeu vede, jur pe copii, am fdcut tot posibilului ca ei
sa ne faca reducere.

GV (*****): Hai mai fa o reducere!

CM (Cebotar Marc): Bine, voi mai vorbi putin.

GV (*****): Hai f3, ca nu este cazul, te rog.

CM (Cebotar Marc): hai acum, nu pleca.

GV (*****): Noi doar asta.

CM (Cebotar Marc): Nu pleca, nu pleca.

GV (*****): Tu acolo, ei bine, undeva in jur de 800, daca este posibil.

CM (Cebotar Marc): acusi.

GV (*****): Hai fa asa ca sa.

CM (Cebotar Marc): *****s3 nu crezi asta nu eu.

GV (*****): are *****anj,

Ora 15:08:44, Cebotar Marc efectueazd un apel telefonic cdtre o persoand cu prenumele
Mariana, discutia fiind urmdtoarea:

MM (Mariana): Alo.

CM (Cebotar Marc): Marian.

MM (Mariana): Da.

CM (Cebotar Marc): te rog fd-o asa, ca sd putem face, asa cum ti-a spus persoana
apropiatd mie, poate ceva se va muta ceva.

MM (Mariana): nu stiu, lasd-md sd ajung la o intelegere cu el mdine.

CM (Cebotar Marc):vd rog, aceasta este persoana apropiatd mie, este al meu, nu cd de
undeva.

MM (Mariana): inteleg, inteleg.

CM (Cebotar Marc): te rog Marian.

MM (Mariana): ti-am spus cdt costd si cdt imi dd.

CM (Cebotar Marc):inteleg, inteleg.

MM (Mariana): de aceea acolo maine. |[...]".




Totodata, prin declaratiile martorului Dilipovici Mariana, s-a confirmat faptul ca
inculpatul Cebotar Marc era cointeresat in perfectarea permisului de conducere pe numele
lui Garabagiu Gheorghe, cu remunerare. Aceasta a declarat ca: ,[...] Ea fiind din ***** el a
intrebat-o dacd poate ajuta o persoand din r-nul ***** pentru restabilirea permisului de
conducere, deoarece l-a pierdut. Astfel, ea I-a informat cd poate sd intrebe dacd arhiva e
acolo, deoarece cunoaste pe cineva de la ASP. La ASP a discutat cu cineva din cunoscuti, doar
a intrebat dacd este arhiva acolo si i s-a spus cd tot ce tine de permis este la arhiva din
Chisindu. Ea a spus lui Marc cele aflate, iar el i-a spus sd incerce contra platd [...] Persoana in
cauza o cunoaste, e Garabagiu Gheorghe, deoarece i-a transmis poza la buletin prin
Whatsapp. Persoana care urma sd primeascd permisul nu avea actele necesare decdt
buletinul, nimic mai mult. El (Cebotar Marc) i-a spus sd ii gdseascd o persoana cdruia sd-i
achite. Era vorba de tot ce tine de procedura obtinerii permisului [...]".

Infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) din Codul penal este una formala si se
consuma din momentul comiterii uneia dintre modalitatile normative care desemneaza
fapta de trafic de influenta, adica in cazul dat din momentul pretinderii remuneratiei ilicite
de catre inculpatul Cebotar Marc de la *****,

Latura subiectivd a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a-l face pe functionarul public sa indeplineasca
ori sa nu indeplineasca actiunile ce intra in obligatiile lui de serviciu, indiferent daca aceste
actiuni au fost sau nu savarsite.

Latura subiectivd a infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal, se
comite doar cu intentie directd, avand la baza un scop calificat, si anume: 1) scopul de a-1
face pe factorul de decizie sd indeplineascd o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent
dacd o asemenea actiune va fi sau nu sdavdrsitd; 2) scopul de a-1 face pe factorul de decizie sa
nu indeplineasca o actiune in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune
va fi sau nu savarsita; 3) scopul de a-l face pe factorul de decizie sa intarzie indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu
savarsita; 4) scopul de a-l face pe factorul de decizie sa grabeasca indeplinirea unei actiuni
in exercitarea functiei sale, indiferent daca o asemenea actiune va fi sau nu savarsita.
Pentru retinerea la incadrare a art.326 alin. (1) din Codul Penal nu este necesar ca unul
dintre scopurile speciale sa se realizeze efectiv.

La caz, s-a demonstrat intentia directa a lui Cebotar Marc de a-si realiza scopul sau
infractional de a face persoane publice sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
sustinand fata de o alta persoana ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul
Departamentului Tnmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor
auto a ,Agentiei Servicii Publice” din mun. ***** pe care-i poate determina sa atribuie
calificativului admis, la sustinerea probelor teoretice si practice pentru obtinerea de catre
Garabajiu Gheorghe a permisului de conducere.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii
faptei a implinit varsta de 16 ani si care are influenta sau care sustine ca are influenta
asupra unui functionar public.

Astfel, inculpatul Cebotar Marc intruneste calitatea de subiect al infractiunii (a fost
analizatd la primul episod). Totodata, inculpatul sustinea ca are influenta asupra unui
functionar public din cadrul ASP, fapt pentru care, chiar in prezenta lui ***** a telefonat
unei terte persoane care era la curent cu situatia sa, astfel, demonstrandu-i in mod direct ca




poate sa ajute la perfectarea permisului de conducere pe numele fratelui acesteia,
Garabagiu Gheorghe, pentru o suma anumita.

Termenul ,influentd” este folosit In sensul de putere, capacitatea de a modifica
comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv de a-1 determina sa faca o
favoare sau sa ia o decizie favorabila.

III. Analiza infractiunii prevazute la art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. c)
din Codul penal (episodul cu Vasile Negra):

Potrivit art. 42 alin. (5) din Codul penal, se considera complice persoana care a
contribuit la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare
de mijloace sau instrumente ori inldaturare de obstacole, precum si persoana care a promis
dinainte ca il va favoriza pe infractor, va tainui mijloacele sau instrumentele de savarsire a
infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminala ori persoana care a
promis din timp ca va procura sau va vinde atare obiecte.

Obiectul juridic secundar al infractiunii prevazute la art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul
penal, il constituie relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care presupune respectarea de catre persoanele publice si persoanele publice
straine a obligatiei de a pretinde remuneratii In stricta conformitate cu legea.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezinta remuneratia ilicita.
Aceasta se exprima in bunuri, servicii, privilegii, avantajele, ofertele ori promisiunile sub
orice form3, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine.

La caz, obiectul material in constituie banii pretinsi de catre Cebotar Marc de la Negra
Vasile, in suma de 27000 lei MDL, ce nu i se cuvin, pentru a nu documenta colaboratorii de
politie pretinsele actiuni ilegale de comert.

Latura obiectivd a infractiunii, consta in fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de
pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice
strdine, pentru aceasta sau pentru o alta persoand, ori de acceptare a ofertei ori promisiunii
de asemenea foloase. Patru modalitati normative cu caracter alternativ ale actiunii
prejudiciabile specificate vizeaza in mod alternativ urmatoarele modalitati normative: 1)
pretinderea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin
coruptului; 2) acceptarea: a) de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce
nu i se cuvin coruptului; b) ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului; 3) primirea de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului.

Pretinderea consta intr-o cerere, solicitare insistenta ori intr-o pretentie vizand
obiectul remunerarii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in forma
concludentd, fiind inteligibila pentru cel caruia i se adreseaza, indiferent daca a fost
satisficutd sau nu. In cazul pretinderii, initiativa apartine in exclusivitate coruptului, adica
persoanei publice ori persoanei publice straine, functionarului international ori persoanei
cu functie de demnitate publica. Indiferent daca este expresa sau aluziva, pretinderea
remuneratiei ilicite trebuie sa fie univoca, manifestand intentia coruptului de a conditiona
de ea conduita legata de obligatiile sale de serviciu.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacita de catre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite etalat de citre corupitor. In ipoteza acceptarii, initiativa
apartine in exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea presupune realizarea unor
actiuni cu caracter bilateral, corelativ. Sub aspect cronologic, acceptarea intotdeauna



urmeaza unei actiuni savarsite din partea corupatorului. Acceptarea se poate manifesta
alternativ, prin urmatoarele doua forme: 1) acceptarea de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje, sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului - consimtirea de catre corupt a darii
de catre corupator de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin coruptului; 2) acceptarea ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formad, ce nu i se cuvin coruptului - aprobarea de catre corupt a ofertei
ori incuviintarea promisiunii de catre corupator de a da bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului. Diferenta dintre cele doua forme ale
acceptarii rezida In obiectul remuneratiei ilicite. Daca in cazul primei forme acceptarea se
face In raport cu anumite bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se
cuvin coruptului, atunci In cea de-a doua forma, acceptarea se face in raport cu o anumita
propunere ce provine de la corupator de a-i da coruptului bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin ultimului sau se face in raport cu asumarea de
catre corupator a unei obligatii de a da coruptului bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
sub orice form3, ce nu i se cuvin ultimului. Nu are nici o relevanta la incadrare daca obiectul
remuneratiei ilicite este sau nu determinat sub aspectul naturii, calitatii si cantitatii
(parametrii valorici ai remuneratiei ilicite), fiind suficient ca persoana publica sau persoana
publica strdina sa consimta ori sa aprobe oferta sau promisiunea facuta din partea
corupatorului.

Primirea inseamnd luarea in posesie, obtinerea, incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului de la corupator (sau de la
un tert ce actioneaza In numele acestuia) si nu se limiteaza neaparat la preluarea manuala
de catre corupt a obiectului remuneratiei ilicite. Primirea poate fi realizata si prin lasarea
bunurilor ce constituie remuneratia ilicita intr-un loc indicat de catre corupator, de unde se
vor putea prelua oricand de citre corupt. in cazul modalititii de primire, initiativa apartine
corupatorului si in mod obligatoriu constituie un act bilateral; or, primirea implica
inevitabil darea de catre corupator a remuneratiei ilicite. Pentru a fi in prezenta modalitatii
de primire, luarea in posesie, obtinerea, Incasarea remuneratiei ilicite trebuie sa fie
spontand. Spontaneitatea presupune fie o relativa concomitenta intre acceptarea
propunerii si primire, fie inexistenta intre acceptarea propunerii si primirea remuneratiei
ilicite a unui interval de timp, care sa permita ca acceptarea sa se evidentieze in calitate de
modalitate normativi a faptei prejudiciabile. In lipsa unei concomitente dintre acceptare si
primire, primirea se considera fapt epuizat. In aceasti ipotez, infractiunea se considera
consumata din momentul: - acceptarii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
formd, ce nu i se cuvin coruptului; - acceptarii ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului. Primirea poate avea loc
pana ori dupa acordarea serviciului solicitat, dar cu conditia ca a fost In prealabil acceptata.

Instanta de judecata retine, ca potrivit procesului-verbal de ridicare din 09 decembrie
2024, din dosarul de control pe cauza penala nr.2023970301, aflata In gestiunea
Procuraturii Anticoruptie a fost ridicata copia sentintei de condamnare din 03 decembrie
2024, a numitilor *##xk Hxkkxg) Hackork Aok, In savarsirea infractiunilor prevazute de art.324
alin.(2) lit.c) si art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal si respectiv in savarsirea infractiunii
prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal (Vol. IIl f.d. 161-197).

Potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 09 decembrie 2024, prin
care a fost efectuata cercetare la fata locului a copiei sentintei de condamnare din 03
decembrie 2024 a numitilor ##i#* sekokickgy Aokoriok xdokxk, In savarsirea infractiunilor prevazute



de art.324 alin. (2) lit. ¢) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal si respectiv in savarsirea
infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal.

In rezultatul examindrii s-a stabilit ci, la 03 decembrie 2024 prin sentinta
Judecatoriei Chisindu, ***** numitul ***** ****3 fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor prevazute la art.324 alin.(2) lit. ¢) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal,
iar***** in savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. c) din Codul penal.

De mentionat cd, Cebotar Margc, actiunile caruia sunt obiect al investigatiei in prezenta
cauza penalad, a participat la infractiunile comise de catre *¥### Jekdkxgj skt Aok in calitate
de complice prin acordarea de sfaturi, organizarea si participarea la intalnirile dintre
colaboratorii de politie ***** si***** cy Vasili Negra, cat si acordarea mijloacelor si credrii
imprejurarilor de comiterea actelor de corupere (Vol. Ill f.d. 198-201).

Potrivit procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie din
27 iulie 2023 - cercetarea domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura
supravegherea si Inregistrarea audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, in cazul dat
a automobilului de model ,Land Rover Discovery”, de culoare ***** cu n/1 ***** (care
anterior a avut n/i *****), folosit de catre Cebotar Marc ***** cu anexe stenogramele
convorbirilor si purtatorii materiali de informatie, iar prin incheierile judecatorului de
instructie din 24 octombrie 2023, fiind autorizat utilizarea masurii speciale de investigatii,
cu dispunerea folosirii datelor obtinute In urma efectuarii masurilor speciale de investigatii
din cauza penald nr. 2023970146 in cauzele penale nr.2023970302, 2023970304 si
2023970306, care au fost conexate in cauza penala nr. 2023970302.

Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicarilor anexate (Mapa 10) si
purtdtorii materiali de informatie, se constata convorbirile pertinente intre Cebotar Marc si
ook gi ¥ care confirma faptul ca, la 28.06.2023, ofiterul de investigatie ***** si ofiterul
de investigatie ***** aflandu-se in automobilul de model ,Land Rover Discovery” cu n/i
ek ce apartine lui Marc Cebotar, sub pretextul de a nu documenta comertul neautorizat,
realizat de catre Vasili Negra, au acceptat si primit pentru sine si alte persoane de la Vasili
Negra, prin intermediul lui Marc Cebotar, banii pretinsi ce nu li se cuvin, in suma de 27000
lei MDL.

Astfel, potrivit fisierului ,,Rec1_20230627_233949_EXP” releva imagini si convorbiri a
discutiilor petrecute la 27.06.2023 in intervalul orelor 23:39:49 - 23:41:10, din interiorul
automobilului de model Land Rover Discovery cu n/i ***** [a volanul caruia se afla Cebotar
Marc discutand la telefon avand difuzorul conectat cu ofiterul de investigatii *****, despre
faptul ca a doua zi careva persoane neidentificate, urmeaza sa transmita mijloace banesti
pentru Cernacovschi, prin intermediul lui Cebotar Marc.

Potrivit stenogramei discutiilor Cebotar Marc este marcat conventional cu ,M.C” iar
whxkk cu ,,S.C.”

M.C. - Pe scurt, merg cu ei acolo, unde...

SC.-..

M.C. - Aaaa, ei bine, pe scurt, o sa va vorbesc asa cu tine, nu ne vom vedea astazi.

S.C. - Hmmm

M.C. - Plec acolo, organizez sedintd tuturor, mdine la 10 la 11 maxim banii si atdt. La
naiba, trebuia pe acestia.

SC.-..

M.C.-Ce?

S.C.-A?




M.C. - Ar fi trebuit la naiba pe acestia trei care stdteau intr-o parte, si pe ei sd-i
-..(cuvant necenzurat) ..., ei erau asa de ... cuvant necenzurat ...

S.C. - Pe ei...au cecuri

M.C. - Dar ei au cecuri

S.C.-..

M.C. - Pur si simplu nu ii cunosc, nu ma refeream la ei.

S.C. - ...am sosit.

M.C. - La naiba, ati ratat, aia au fost chiar inaintea voastra, ala era, el tocmai a sosit, v-
a vazut, s-a Intors si a plecat, la dracu

S.C.-..

M.C. - Am ramas uimit, chiar in fata voastra, dar nu-i nimic, normal, normal.

S.C. - Vor transmite banii mdine ?

M.C. - Da, da, hai frate, salut tuturor, noapte buna.

S.C.-..

Fisierul ,Rec1_20230628 102911_EXP” contine inregistrari In care sunt relevate
imagini si convorbiri din 28.06.2023 ce au avut loc In intervalul orelor 10:29:11-10:33:13,
din cadrul automobilului de model Land Rover Discovery cu n/1 ***** conform cdrora la
volanul automobilului se afld Marc Cebotar, care discutd telefonic cu o altd persoand in limba
romd, telefonul apartindnd pasagerului la fel de etnie romd, care std asezat pe bancheta din
fatd dreapta. Totodatd, pe bancheta din spate se afld alti doi pasageri de etnie romd, unul
transmitdnd celui din fatd mijloace bdnesti valutda MDL, acumulati pentru ofiterii de
investigatii al ***** 3 [GP a MAI, **#** gj *¥3k

Din continutul acestui fisier rezulta ca la orele 10:29:23 in mijlocul de transport intra
doi pasageri de etnie roma unul dintre ei numarand mijloace banesti valuta BNM, iar al
doilea pasager din spate 1i mai transmite suplimentar mijloace banesti pentru a-i fi
transmisi cumulativ. Intre timp Marc Cebotar discuti la telefon in limba roms,
stenografierea fiind imposibila, cu exceptia cuvintelor pronuntate in limba rusa:

Vol. I, f.d. 95 - "MC - ... Marc ei sunt toti in aceiasi oald, si tu stii de asta, tu doar la fel stii
asta, vd veti gdsi cu totii ... 76 ... pentru 27 de mii ... Poate in acel moment ... pe parcurs, maxim
cu eforturi bune cu eforturi bune maxim 30 de mii ... 35 de mii, asa spune Legea Moldovei ...".

La orele 10:31:18 discutia telefonica s-a finisat, iar un pasager de pe bancheta din
spate transmite pasagerului din fatd un teanc de mijloace banesti cu nominalul de 200 si
500 lei BNM, ultimul depozitdndu-le langa schimbatorul cutiei de viteze la ora 10:31:40.

Fisierul audio-video ,Rec1_20230628 110216_EXP” contine Inregistrari In care sunt
relevate imagini si convorbiri din 28.06.2023 ce au avut loc in intervalul orelor 11:02:16-
11:02:47, din cadrul automobilului de model Land Rover Discovery cu n/1 ***** Imaginile
audio-video releva continuitatea deplasarii Marc Cebotar Impreuna cu pasagerii mentionati
in Rec1_20230628_102911_EXP, Marc Cebotar avdnd o comunicare telefonicd cu Ofiterul de
investigatii, ***** unde crednd aparenta cd discutd cu seful ultimului, stabilesc o intdlnire.

Fisierul audio-video ,Rec1_20230628 111250_EXP” contine inregistrari in care sunt
relevate imagini si convorbiri din 28.06.2023 ce au avut loc in intervalul orelor 11:12:50-
11:26:09, din cadrul automobilului de model Land Rover Discovery cu n/1 *****_ Fisierul
relevd imagini audio-video din interiorul mijlocului de transport in cadrul cdreia Marc
Cebotar transmite iar ofiterul de investigatii al ***** gl IGP al MAI ***** primeste, in
prezenta ofiterului de investigatii al***** al MAI, ***** si 0 persoand de etnie romd, mijloace
bdnesti ce nu i se cuvin in sumd de 27 000 lei, perceputi de cdtre Marc Cebotar de la




persoanele de etnie romd in vederea musamalizdrii controalelor efectuate la 27.06.2023, de

cdtre ***** si colegii acestuia.

Astfel, potrivit inregistrarilor, la ora 11:12:54 1n mijlocul de transport urca Marc
Cebotar pe bancheta soferului, ***** pe bancheta pasagerului din fata, in spate urca ***** sj
persoana necunoscutd de etnie roma.

La ora 11:13:09 Marc Cebotar scoate din sertarul de sub cotierd mijloacele bdnesti
transmise anterior de pasagerii de etnie romd in sumd de 27000 lei si le transmite lui *****,
ultimul le primeste si le acoperd cu mdna pentru a nu fi usor vdzuti din afara transportului.

La ora 11:14:04 ***** depoziteaza banii primiti Intr-un buzunar al gentii purtate pe
umar si totodata scoate din buzunarul pantalonilor telefonul mobil personal.

"Vol. I, f.d. 98: SC (*****): cit este acolo?

MC (Marc Cebotar): 27.

SC - ai spus doar...

MC - La naiba, mizam pe o mie si jumatate pentru toti din Chisindu, am luat5...”

Astfel, prezenta laturii subiective a infractiunii in actiunile inculpatului Cebotar Marc
manifestata prin complicitate la savarsirea infractiunii de corupere pasiva, si anume prin
acordarea de sfaturi, organizarea si participarea la intalnirile dintre colaboratorii de politie
okrk si *** cu Vasili Negra, prin acordarea mijloacelor si crearea imprejurarilor de
comitere actelor de corupere, rezulta si din discutiile purtate intre Marc Cebotar si *****,

Fisierul audio-video ,Rec1_20230628_110216_EXP” ,MC - Hai sd faci in asa mod,
trimite-1 pe Stefan, care a fost ieri ldngd McDonald’s la Botanica, si vom transmite, ii voi
transmite, si apoi, cdnd voi fi liber, voi intra in sectia ta. Trimite-1 pe Stefan la Botanica ldn
McDonald'’s. Atdt, haide”.

Ulterior, tot Marc Cebotar in timpul discutiilor avute cu inculpatii explicd cd a incercat
fatd de persoanele de etnie romd sd le creeze o impresie gresitd si anume ,,MC - La naiba, esti
turc?, intelegi Stefan, nu-mi simti vocea?, cd trebuia la naiba sd-mi canti pe strand? S.C. - Da
ce sd-ti cant pe strand? MC - Prima datd cdnd te-am sunat. S.C. - La naiba, de ce nu m-ai
avertizat, suni la un numdr deschis. MC - Eu trebuie sd te avertizez? Ar trebui sd intelegi deja.
S.C. - Pdi tu md suni pe numdr. MC - Pdi eu intentionat sun de pe acest numdr, stii de ce? Ca sd
vadd ei, uite cum am scris ieri. S.C. - Turcule, ai luat-o razna? Hai deseard. MC - Vezi, eu
am scris sefului sectiei de urmdrire penald, dar nu i-am scris numele.” (vol. I f.d. 91-122).

Instanta retine ca potrivit prevederilor art. 371 alin. (1) pct. 2) CPP, citirea in sedinta
de judecata a declaratiilor martorului depuse in cursul urmaririi penale, precum si
reproducerea inregistrarilor audio si video ale acestora, pot avea loc, la cererea partilor, in
cazurile: 2) cand martorul lipseste in sedinta si absenta lui este justificata fie prin
imposibilitatea absoluta de a se prezenta in instanta, fie prin motive de imposibilitate de a
asigura securitatea lui, cu conditia ca audierea martorului a fost efectuata cu confruntarea
dintre acest martor si banuit, invinuit sau martorul a fost audiat in conformitate cu art.109
si 110.

Totodatd, in situatia In care se decide posibilitatea de a pune la baza unei sentinte
declaratiile date la etapa urmaririi penale de catre un martor care nu a putut fi audiat in
sedinta de judecata, se iau In calcul faptul daca: 1) a existat un motiv intemeiat pentru
neprezentarea martorului la proces, 2) declaratia martorului respectiv a fost proba unica
sau decisiva si 3) au existat suficienti factori de contrabalansare, care au permis o evaluare
echitabila si corecta a fiabilitatii probelor in cauza (a se vedea in acest sens Al Khawaja si




Tahery vs Regatul Unit (cererile nr. 26766/05 et 22228/06) decizia Marii Camere din 15
decembrie 2011, pct. 119-151).

La acest aspect, instanta de judecata mentioneaza, ca in § 147 din hotararea Curtii
europene pentru drepturile Omului din 15 decembrie 2011, in cauza Al-Khawaja si Tahery
impotriva Regatului Unit, Curtea concluzioneaza ca, atunci cand o declaratie relatata
(hearsay statement) reprezinta proba exclusiva sau determinanta (sole or decisive evidence)
impotriva acuzatului, admiterea sa ca mijloc de proba nu implica automat incalcarea art. 6
§ 1. In acelasi timp, atunci cAnd o condamnare se bazeazi exclusiv sau in mod determinant
pe marturiile martorilor care nu se Infatiseaza in instanta (absent witnesses), Curtea trebuie
sa supuna procedura celei mai riguroase examinari. Din cauza riscurilor inerente admiterii
probelor de acest tip, ar reprezenta un factor important de luat in considerare, pentru a-l
cita pe Lord Mance in R. v. Davis (supra, pct. 50), un factor care necesita elemente
suficiente de contrabalansare, inclusiv garantii procedurale solide. Chestiunea care se
ridicad in fiecare dintre cauze este daca exista suficiente elemente de contrabalansare,
inclusiv masuri care dau posibilitatea realizarii unei aprecieri corecte si echitabile a
fiabilitatii probei respective. Examinarea acestei chestiuni ofera posibilitatea ca o
condamnare sa se bazeze pe o astfel de proba numai daca aceasta este suficient de fiabila
tinand seama de importanta ei in cauza.

In continuare, in § 155-156, Curtea a statuat, ci admiterea acestei declaratii nu poate
fi considerata ca atribuind automat un caracter inechitabil procesului, ci ca un factor foarte
important de pus In balanta alaturi de garantiile procedurale mentionate anterior si de
celelalte elemente de contrabalansare prezente in aceasta cauza. Interesul justitiei era in
mod evident in favoarea admiterii ca mijloc de proba a declaratiei lui S.T., care fusese
inregistrata de politie cu respectarea formalitatilor. Fiabilitatea declaratiei era sustinuta de
faptul ca S.T. se plansese celor doi prieteni, B.F. si S.H., la scurt timp dupa producerea
faptelor 1n litigiu; nu existau decat niste contradictii minore intre declaratia ei si relatarea
facuta de aceasta celor doi prieteni, care au depus marturie la proces; existau, mai ales,
asemandri importante intre descrierea pretinsei agresiuni facuta de S.T. si cea facuta de
cealaltd reclamant3, V.U., firi a exista indicii ale unei coluziuni intre acestea. In cazul unei
agresiuni sexuale comise de un medic asupra unei paciente in cursul unei consultatii in care
s-a aflat singur cu aceasta, este greu de conceput ca probele prezentate ar putea fi mai
convingdtoare si consecvente, cu atat mai mult cu cat ceilalti martori au fost chemati in
instantd, iar fiabilitatea acestora a fost verificata printr-o examinare incrucisata (cross-
examination).

In spet, s-a stabilit ci acuzatorul de stat Capmari Alexandru prin ordonantele din 07
februarie 2025, 14 februarie 2025, 21 februarie 2025, 05 martie 2025 a dispus aducerea
silita a martorului Negra Vasili pentru sedintele de judecata din 14 februarie 2025, 21
februarie 2025, 26 februarie 2025, 14 martie 2025, insa potrivit procesului-verbal privind
imposibilitatea executarii aducerii silite din 14 februarie 2025, 21 februarie 2025, 26
februarie 2025, 13 martie 2025 a fost imposibila asigurarea prezentei martorului in fata
instantei de judecata, de catre procuror fiind prezentat si extrasul din baza de date a
Politiei de Frontiera a RM din 13 martie 2025, potrivit caruia cet. Negra Vasili a traversat
ultima data frontiera RM pe directia iesire la data de 07.02.2025.

Instanta de judecata retine ca in prezenta speta acuzatorul de stat a prezentat
explicatii sustinute de probe care demonstreaza motivul din care martorul enuntat nu a
putut fi prezentat In sedintd, respectiv citirea in sedinta de judecata a declaratiilor



martorului Negra Vasili depuse in cursul urmaririi penale, care a lipsit in sedinta de
judecatd, a fost posibila in conditiile in care absenta acestui a fost justificata prin
imposibilitatea asigurarii prezentei in instanta.

La fel, analizdnd declaratiile martorului Negra Vasili depuse in cursul urmaririi
penale, instanta de judecata atesta ca informatiile furnizate de acest martor concorda cu
informatiile acumulate in urma efectuarii masurilor speciale de investigatii, dar si cu
celelalte probe din dosar, respectiv instanta a apreciat ca acestea nu sunt nici probe unice si
nici probe determinante. Astfel, instanta de judecata a apreciat ca respectivele declaratii ale
martorului mentionat pot fi puse la baza sentintei, deoarece coroboreaza cu informatiile
acumulate de catre organul de urmarire penald, dupa cum urmeaza.

Instanta de judecata remarca ca, declaratiile martorului Negra Vasile date la
urmadrirea penald si citite in fata instantei, coroboreaza cu celelalte probe care
demonstreaza vinovatia inculpatului. Astfel, acesta a declarat ca, ,era intr-o seard de vara a
anului 2023 la cdaminul lor de ldngd combinatul ,Franzeluta” de la Botanica, a venit politia
care au inspectat masinile lor unde au fost depistate nereguli si i-au intrebat dacd cunoaste o
persoand pe nume Marc. Unul dintre ei care erau acolo a spus cd da. Tot atunci ei l-au
telefonat pe Marc cdruia i-au comunicat cd la ei a fost politia. Cdnd s-au intdlnit cu Marc
acesta i-a spus cd trebuie bani pentru a solutiona problema lor. Ulterior, ei au strdns banii si
s-au intdlnit cu Marc la ,McDonalds” de la Botanica, unde acesta s-a intdlnit cu un politist
dupd care Marc le-a comunicat cd problema s-a solutionat. [..] La intrebarea adresatd
martorului, dacd Marc i-a comunicat cum poate fi rezolvatd problema lor, acesta a
rdspuns, cd Marc a spus cd trebuie 27000 lei si problema va fi solutionatd. La intrebarea
adresatd martorului, pentru ce a solicitat Marc suma de 27000 lei de ei, acesta a rdspuns, cd
politistii au comunicat lui Marc cd ei au vdndut unei bdtrdne careva instrumente cu probleme
si trebuie sd restituie acesteia banii, insd ei nu au vdndut asa instrumente. [...] La intrebarea
adresatd martorului, dacd Marc s-a intdlnit cu cineva la Botanica la McDonalds, acesta a
rdspuns, cd s-a intdlnit cu politisti. La intrebarea adresatd martorului, pentru ce Marc s-a
intdlnit cu politistii la Botanica la ,McDonalds”, acesta a rdspuns cd pentru ca acestia sd
steargd imagini_foto a instrumentelor. La intrebarea adresatd martorului, dacd el a
participat la intdlnirea lui Marc cu politistii, in caz afirmativ ce s-a intdmplat in cadrul
acestei intdlniri, acesta a rdspuns cd a participat si in cadrul intdlnirii el I-a rugat pe Marc, iar
acesta pe politisti sd steargd imaginile foto. La intrebarea adresatd martorului, dacd
politistul a sters imaginile foto, acesta a rdspuns cd parcd da, au luat in mand telefoanele si
le-au sters. La intrebarea adresatd martorului, cunoasteti dacd Marc a transmis suma de

27000 lei politistului, acesta a rdspuns cd da eu am vdzut cum Marc a transmis suma datd
politistului. [...]”

Subsidiar instanta considera ca fiind probata prezenta agravantei prevazuta de alin.
(2) lit. ¢) la art. 324 din Codul penal - cu extorcare de bunuri.

Pentru calificarea celor savarsite In baza art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, nu
conteaza daca extorcarea de bunuri, servicii privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine, se realizeaza direct, de catre
faptuitor Insasi, sau indirect, prin intermediul unei alte persoane. Or, la caz, Cebotar Marc a
fost intermediarul dintre Negra Vasile si colaboratorii de politie ***** gj ##x**,

In ce priveste rolul intermediarului (mijlocitorului), acesta este complice la
infractiunea prevazuta la lit. ¢) alin. (2) art. 324 din Codul penal.




La fel, din analiza stenogramelor, si anume insistenta si atitudinea lui Marc Cebotari
in discutii cu*****, se desprinde modalitatea faptica de extorcare.

Infractiunea specificata la lit. c) alin. (2) art. 324 din Codul penal este o infractiune
formala. Ea se considera consumata din momentul extorcarii in intregime a remuneratiei
ilicite. La caz, a fost extorcata suma de 27000 lei, astfel fapta a fost consumata.

Latura subiectivd se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul infractiunii In cauza
constd, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale. Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisa doar cu intentie directa,
intrucat scopul infractiunii este unul special, avand o natura alternativa, si anume: 1)
scopul indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta - de
catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 2) scopul
neindeplinirii - In interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta - de
catre corupt a unei actiuni In exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 3) scopul
intarzierii indeplinirii - In interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta -
de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 4) scopul
grabirii Indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta -
de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza.

La caz, instanta stabileste ca inculpatului Cebotar Marc a actionat prin intentie
directa, in interes material, or prin probele anterioare se dovedeste prezenta intentiei
directe, cu scopul de e a face o persoana publica sa indeplineasca actiuni contrar functiei
sale, exprimate prin nedocumentarea pretinselor actiuni ilegale pe faptul comertului ilegal.

Subiectul infractiunii este: 1) persoana fizica responsabila care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani. De asemenea subiectul trebuie sa aiba calitatea speciala
de persoani publici sau de persoani publici striini. In acord cu alin. (2) art. 123 din Codul
penal, prin ,persoand publicd” se intelege: functionarul public, inclusiv functionarul public
cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor
apararii, securitatii nationale si ordinii publice, alta persoana care detine grade speciale sau
militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor
de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul
persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizata sau Investita de stat sa
presteze In numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

In conformitate cu prevederile art. 83 din Codul penal, organizatorul, instigatorul si
complicele la o infractiune, prevdzutd de legea penald, savdrsitd cu intentie se sanctioneazd
cu pedeapsa prevdzutd de lege pentru autor.La stabilirea pedepsei se tine cont de
contributia fiecaruia la savarsirea infractiunii, precum si de prevederile art. 75.

La caz, instanta apreciaza ca, Cebotar Marg, fiind persoana fizica responsabild, a fost
in calitate de complice in raport cu ***** care detinea functia de ofiter superior de
investigatii al ***** gi***** care detinea functia de ofiter superior de investigatii al *****,

Astfel, inculpatul Cebotar Marc intruneste subiectul infractiunii incriminate, or,
complicitatea acestuia s-a demonstrat prin probele cercetate in cadrul sedintei de judecata.

IV. Analiza infractiunii prevazute la art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. c)
din Codul penal (episodul cu Scerban Nicolai):

Deci, instanta de judecata constata ca obiectul material al infractiunii, 1a caz, constituie
suma de 750 Euro, care conform cursului oficial al BNM au constituit 14 947,875 lei MDL,
unde prin intermediul lui Cebotar Marc care i-a acceptat si primit de la Scerban Nicolai




pentru a nu fi documentate pretinsele actiuni ilegale ale acestuia de catre colaboratorul de
politie *#***,

Latura obiectivd se caracterizeaza prin aceleasi modalitati de savarsire ca in episodul
sus mentionat (episodul cu Negrea Vasile). Respectiv, modalitatile de pretindere, acceptare
si primire au fost explicate in sensul notiunilor anterior, astfel instanta de judecata se va
expune direct la prezentul caz.

Astfel, cu referire la episodul de invinuire privind acceptarea si primirea sumei de
750 euro ce nu i se cuvin de catre ***** bani obtinuti de la persoanele de etnie roma prin
intermediul lui Cebotar Marc, acesta se probeaza prin procesul-verbal privind
consemnarea masurii speciale de investigatie din 27 iulie 2023 - cercetarea domiciliului
si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si Inregistrarea audio si video,
a celor de fotografiat si de filmat, In cazul dat a automobilului de model ,Land Rover
Discovery”, de culoare ***** cu n/i ***** (care anterior a avut n/i *****), folosit de catre
Cebotar Marc ***** cu anexe stenogramele convorbirilor si purtatorii materiali de
informatie, iar prin incheierile judecatorului de instructie din 24 octombrie 2023, fiind
autorizat utilizarea masurii speciale de investigatii, cu dispunerea folosirii datelor obtinute
in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii din cauza penalda nr.2023970146 in
cauzele penale nr. 2023970302, 2023970304 si 2023970306, care au fost conexate in
cauza penala nr. 2023970302.

Prin procesul-verbal indicat cu stenogramele comunicarilor anexate (Mapa 11), se
confirma faptul c3, la 28.06.2023, ofiterul de investigatie *****, aflandu-se in mun. Chisindu,
in preajma automobilului de model ,Land Rover Discovery” cu n/i ***** ce apartine lui
Marc Cebotar, sub pretextul de a nu documenta comertul neautorizat, pretins a fi comis de
catre ***** Scerban si pentru a nu-l retine, a acceptat si primit, pentru sine si alte persoane,
de la Dumitru Scerban, prin intermediul lui Cebotar Marc, banii pretinsi ce nu i se cuvin, In
suma de 750 Euro (vol. [, f.d. 106).

Tindnd cont de considerentele retinute de instanta in capitolul precedent cu referire
la practica Curtii Europene in cauza Al-Khawaja si Tahery impotriva Regatului Unit, In ceea
ce tine de aspectul citirii in sedinta de judecata a declaratiilor martorilor depuse la etapa
urmaririi penale, In contextul imposibilitatii prezentarii acestor martori pentru a fi audiati
pe viu, instanta de judecata a stabilit ca acuzatorul de stat Capmari Alexandru prin
ordonantele din 10 februarie 2025, 21 februarie 2025, 05 martie 2025 a dispus aducerea
silita a martorului Scerban Dumitru pentru sedintele de judecata din 18 februarie 2025, 14
martie 2025, insa potrivit procesului-verbal privind imposibilitatea executarii aducerii
silite din 17 februarie 2025, 24 februarie 2025, 13 martie 2025 a fost imposibila asigurarea
prezentei martorului In fata instantei de judecata, de catre procuror fiind prezentat si
extrasul din baza de date a Politiei de Frontiera a RM din 17 februarie 2025, potrivit caruia
cet. Scerban Dumitru a traversat ultima data frontiera RM pe directia iesire la data de
06.02.2025. Mai mult, in sedinta de judecata din 14 martie 2025 a fost preconizata audierea
martorului Scerban Dumitru prin intermediul videoconferintei, fapt despre care acestuia i-
a fost comunicat pe numarul de telefon ***** care era cunoscut rudelor acestuia, insa
martorul desi a comunicat cu grefierul si procurorul prin mesaje prin intermediul
aplicatiilor cu conexiune la internet, totusi audierea acestuia prin videoconferinta nu a
putut fi desfasurata.

Instanta de judecata retine ca in prezenta speta acuzatorul de stat a prezentat
explicatii sustinute de probe care demonstreaza motivul din care martorul enuntat nu a



putut fi prezentat in sedintd, respectiv citirea in sedinta de judecata a declaratiilor
martorului Scerban Dumitru depuse In cursul urmaririi penale, care a lipsit in sedinta de
judecata, a fost posibila in conditiile in care absenta acestui a fost justificata prin
imposibilitatea asigurarii prezentei in instanta.

La fel, analizand declaratiile martorului Scerban Dumitru depuse in cursul urmaririi
penale, instanta de judecata atestd ca informatiile furnizate de acest martor concorda cu
informatiile acumulate In urma efectuarii masurilor speciale de investigatii, dar si cu
celelalte probe din dosar, respectiv instanta a apreciat ca acestea nu sunt nici probe unice si
nici probe determinante. Astfel, instanta de judecata a apreciat ca respectivele declaratii ale
martorului mentionat pot fi puse la baza sentintei, deoarece coroboreaza cu informatiile
acumulate de catre organul de urmarire penald, dupa cum urmeaza.

Astfel, potrivit declaratiilor date de catre martorul Scerban Dumitru la faza urmaririi
penale si citite in fata instantei de judecata, acesta a declarat c3, ,in vara anului 2023, la
domiciliul lor s-au prezentat doi colaboratori ai politiei si i-au comunicat tatdlui cd masina
lui de model , Toyota Prius” se afld in orientare si a vdndut ceva, cuiva si urmeazd sd se
prezinte la inspectorat de politiei Centru. Dupd care lor li s-a solicitat sd coboare afard, ei au
iesit afard si el I-a telefonat pe prietenul sdu Marc si a solicitat de la Marc ajutor. In decurs de
5 sau 10 min Marc a ajuns in ograda lor, care s-a apropiat in ogradd de unde impreund cu
Marc s-au deplasat la Inspectoratul de Politie. [...] In decurs de 5 sau 10 min., in inspectorat a
intrat si Marc, unde el a intrat intr-un cabinet nu cunoaste care, iar ei au iesit in coridor. In
incinta cabinetului Marc a discutat aproximativ 5 min. si cdnd a iesit le-a comunicat lor suma
de 750 euro, pentru ca ei sd nu fie retinuti; el impreund cu tata. [..] El s-a ridicat in
apartamentul in care locuiau, a luat suma mentionat supra si a iesit. El a plasat suma de
mijloace bdnesti in masina lui Marc intre scaune/banchete si s-au deplasat impreund cu Marc
pdnd la statia Peco. [...] La intrebarea adresatd martorului, din spuse lui Marc pentru ce era
suma de 750 euro pe care i-a transmis-o lui in mijlocul de transport utilizat de cdtre acesta,
acesta a rdaspuns, cd din spuse lui Marc suma de 750 euro pe care i-a transmis-o lui in mijlocul
de transport utilizat de cdtre acesta era pentru ca sd nu fie retinut el impreund cu tatdl sdu de
cdtre colaboratorii de politie [...]”.

De mentionat c3, Cebotar Marc, actiunile caruia sub obiect al investigatiei in prezenta
cauza penald, a participat la infractiunea comise de catre *****, in calitate de complice prin
sfatuirea lui Scerban Dumitru sa le dea politistilor bani in calitate de mita in suma de 750
Euro, In vederea nedocumentarii pretinsului caz de comert ilegal si neadmiterea retinerii
tatalui sau, ***** Scerban.

Latura subiectivd se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul infractiunii in cauza
constd, in principal, in interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale.

La caz, instanta stabileste ca inculpatului Cebotar Marc a actionat prin intentie
directa, in interes material, or prin probele anterioare se dovedeste prezenta intentiei
directe. Or, pentru a nu documenta pretinsele actiuni ilegale de comert neautorizat a lui
Nicolai Scerban, prin intermediul lui Cebotar Marc, care a pretins suma baneasca de 750
euro.

Cu privire la subiectul infractiunii, instanta de judecata a explicat in episodul cu Negra
Vasile care e identic cu prezentul episod, Astfel, inculpatul Cebotar Marc intruneste
subiectul infractiunii incriminate, or, complicitatea acestuia s-a demonstrat prin probele
cercetate 1n cadrul sedintei de judecata.




Cu referire la calificarea actiunilor inculpatului Cebotar Marc pe episoadele de invinuire
in baza art. art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (episoadele cu Vasile
Negra si Scerban Nicolai), instanta de judecata retine, ca organul de urmarire penala corect
a incadrat actiunile inculpatului potrivit legii mai favorabile acestuia, or, art. 324 din Codul
penal a suferit modificari.

Astfel, comparand prevederile art. 324 alin. (2) lit. b) si c¢) din Codul (in redactia de
pdnd la 07 septembrie 2024), cu prevederile art. 324 din Codul penal (in redactia dupd 07
septembrie 2024), se constata ca agravanta prevazutad la art. 324 alin. (2) lit. b) din Codul
penal (in redactia de pdnd la 07 septembrie 2024) a fost exclusa in legatura cu
decriminalizarea acesteia odata cu operarea modificarilor art. 324 din Codul penal prin
Legea nr.136 din 06.06.2024, iar cat priveste agravanta prevazuta la art. 324 alin. (2) lit. )
din Codul penal (in redactia de pdnd la 07 septembrie 2024), dupa modificarile operate in
Codul penal, aceasta se regaseste deja in art. 324 alin. (4) lit. a) din Codul penal (in redactia
dupd 07 septembrie 2024).

Comparand sanctiunea prevazuta la art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul (in redactia de
pand la 07 septembrie 2024), cu sanctiunea prevazuta la art. 324 alin. (4) lit. a) din Codul
penal (in redactia dupd 07 septembrie 2024), aceasta a fost modificatd prin majorarea
marimii amenzii aplicate complementar, astfel situatia Invinuitului agravandu-se, respectiv
actiunile lui Cebotar Marc corect au fost calificate conform art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul
(in redactia de pand la 07 septembrie 2024).

Mai mult, autorii infractiunii de corupere pasiva, *##¥x Hxdekkg) ok ek prin
sentinta din 03 decembrie 2024, au fost recunoscuti vinovati in savarsirea infractiunilor
prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal si respectiv in
savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal.

Avand in vedere ca, Cebotar Margc, prin actiunile incriminate a contribuit la savarsirea
infractiunilor de corupere pasiva, comise de catre *##¥x ickikgj ek sokkxx In calitate de
complice, prin sfaturi, organizarea si participarea la intalnirile dintre colaboratorii de
politie ***** gj**#*** cy Vasili Negra, acordarea mijloacelor si crearii imprejurarilor de
comiterea actelor de corupere, cat si mijlocitor la acceptarea si primirea, banilor pretinsi in
calitate de mita de la Vasili Negra si Dumitru Scerban, pentru colaboratorii de politie *****
si***** rezulta ca actiunile acestuia se incadreaza potrivit prevederilor art. art. 42 alin. (5)
si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07 septembrie 2024)
(episoadele cu Vasile Negra si Scerban Nicolai).

V. Analiza infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal (episodul
CU FHHH¥),

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 325 alin. (1) din Codul penal il
formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica, care este incompatibila cu savarsirea unor fapte de corupere a persoanelor publice
sau a persoanelor publice straine.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezinta remuneratia ilicita.
Aceasta se exprima in bunuri, servicii, privilegii, avantajele, ofertele ori promisiunile sub
orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine.

La caz, obiectul material in formeaza suma de 50 Euro, care conform cursului oficial al
BNM au constituit 955,13 lei MDL, care a fost promisa si data de catre Cebotar Marc
agentului de patrulare, ***** pentru a nu documenta cazul cu privire la savarsirea
contraventiilor




Latura obiectivd a infractiunii analizate consta in fapta prejudiciabila care se exprima
in actiunea de promisiune, oferire sau dare, personal sau prin mijlocitor, unei persoane
publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice forma, ce nu i se cuvine pentru aceasta sau pentru o alta persoana.

Prin promisiune se intelege angajamentul pe care corupatorul si-l asuma fata de o
persoana publica sau o persoana publica strdainad de a-i transmite in viitor - Intr-un termen
determinat sau nedeterminat - remuneratia ilicitd, daca acea persoanda publica sau
persoanad publica straina va actiona in sensul dorit de corupator.

Darea constituie inmanarea, remiterea, predarea efectivd a remuneratiei ilicite de
catre corupator catre persoana publica sau persoana publica strdaina. Spre deosebire de
promisiune, darea implica in mod necesar actiunea corelativa de primire.

In cazul spetei, instanta de judecati atestd prezenta laturii obiective prin procesul-
verbal de cercetare de la fata locului din 05 martie 2024, prin care a fost cercetat portalul
de date www.date.gov.md, Asiguriri obligatorii RCA. In urma examindrii s-a stabilit cd, la 30
mai 2023 automobilul de model ,Land Rover Discovery”, cu numdrul de inmatriculare *****
(la momentul verificdrii avdnd n/t ****¥) utilizat de Cebotar Marc, nu detinea polita de
asigurare obligatorie de rdspundere civild auto internd valabild, la momentul stopdrii
acestuia de cdtre ofiterului ****¥* #*xkx xikxk dar si prin procesul-verbal de cercetare de la
fata locului din 07 noiembrie 2024, prin care a fost cercetat portalul de date
www.date.gov.md, rapoarte de *****ectie tehnici periodici a vehiculului In urma
examindrii s-a stabilit cd, la 30 mai 2023, automobilul de model ,,Land Rover Discovery”, cu
numdrul de inmatriculare ***** (la momentul verificdrii avdnd n/t *****) utilizat de Cebotar
Marc, nu detinea Raportul de *****ectie tehnicd periodicd a vehiculului valabil, la momentul
stopdrii acestuia de cdtre ofiterului ****¥, Fskx skt

Astfel, modalitatea de promisiune si dare se confirma prin procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 22 noiembrie 2024, prin care a fost consemnata cercetarea la
fata locului cu efectuarea de imagini foto a bd. luri Gagarin adiacent sensului giratoriu Piata
Constantin Negruzzi din mun. Chisinau, in vederea confirmarii locului unde la data de 30
mai 2023, Cebotar Marg, fiind la volanul automobilului de model Land Rover Discovery, cu
numarul de Inmatriculare ***** a fost stopat de angajatul ***** ***** nentru incalcarea
Regulamentului circulatiei rutiere, iar pentru a nu fi documentate cazurile cu privire la
savarsirea contraventiilor, Cebotar Marc, i-a promis si dat agentului de patrulare, *****,
bani ce nu i se cuvin, in suma de 50 Euro.

Mai mult, potrivit procesului-verbal cu stenogramele comunicarilor anexate (Mapa
13) si purtatorii materiali de informatie, se confirma faptul ca la 30 mai 2023 1n intervalul
de timp cuprins intre orele 09:22:13 si 09:27:23, Cebotar Marc, conducand mijlocul de
transport de model ,Land Rover Discovery”, cu n/i KWW500, fiind stopat de catre ofiterul
sectiei patrulare ,Chisinau” a directiei de patrulare ,Centru” a Inspectoratului National de
Securitate Publica al Inspectoratului General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne,
ok eokxk . din motiv cd a incalcat regulile circulatiei rutiere, si anume, nu a acordat
prioritate legala pietonului, iar in momentul verificarii actelor mijlocului de transport,
stabilind ca acesta nu detine testarea tehnica periodica si asigurarea obligatorie de
raspundere civila auto, inspectorul de patrulare ***** urmarind scopul neindeplinirii unor
actiuni in exercitarea functiei sale, manifestate prin nedocumentarea cazurilor cu privire la
savarsirea contraventiilor prevazute de art.238 alin.(3) din Codul contraventional -
neacordarea de prioritate legala pietonilor, art.229 alin.(2) din Codul contraventional -
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conducerea unui vehicul care nu a fost supus reviziei tehnice si art.229 alin.(3) din Codul
contraventional - exploatarea unui vehicul fara a detine polita de asigurare obligatorie de
raspundere civila auto pe suport de hartie sau in format electronic ori in lipsa datelor
accesate din sistemul informational unic aferent asigurarii obligatorii de raspundere civila
auto, de catre conducatorul mijlocul de transport de model ,Land Rover Discovery”, cu
numarul de inmatriculare *****, Cebotar Marc, a pretins si primit de la ultimul, pentru sine,
in scopul enuntat, bani ce nu i se cuvin, in suma de 50 Euro.

Este de remarcat ca potrivit stenogramei din vol. [, f.d. 176-178, se confirma actiunile
ilegale lui Cebotar Marc, si anume: ,[...] Ora 09:22 Cebotar Marc fiind in mun. Chisinau si
conducand mijlocul de transport personal, este stopat de Inspectorul de patrulare pe nume
Sergiu, avand urmatoarea discutie: SS - ***** CM -Cebotar Marc:

SS - Bund ziua.

CM - Bund ziua.

SS - Inspector de patrulare, in rusa?

CM - am inteles, da, de dorit.

SS - De ce nu ceddm trecerea pietonilor?

CM- si md grdbesc sd-mi iau cumetra, ea zboard la serviciu.

SS-A?

CM - mad grabesc sd-mi iau cumetra, zboard la serviciu, nu reuseste la judecdtorie,
locuieste aici.

SS - pdi..

CM -acusi o secunzicd.

SS - trebuie sd cedati trecerea

CM - eu stiu, imi cer scuze.

SS- este foarte, foarte periculos asta

CM - stiu comandante, pot sd te rog sa md intelegi si s md ierti, pentru cd cumetra se
grabeste la ora 10 in ***** sedinta, ea m-a rugat, eu tot chiar nici nu m-am spadlat pe fatd.

SS - nu pot sd o fac acum, pentru cd sunt si camere in masind si se filmeazda

CM - stiu, domnule comandant, stiu, stiu, stiu, unde am ldsat-o?

Ora 09:23 Cebotar Marc iese din mijlocul de transport personal continuand sa discute
cu inspectorul de patrulare.

CM - comandante, toate actele sunt in masind

SS -atdt asigurarea cdt si inspectia tehnica?

CM- si asigurarea si revizia tehnicd, nu sunt

SS-..

CM - eu stiu, stiu

SS-..

CM -sd md intelegeti si sd md iertati, cum vd spune?

SS _ kkkkk

CM - ****¥ mie Marc, pot sd-ti dau pasaportul, ***** te rog sa md ierti si sd md intelegi,
sunt om deschis, ... dar eu spun deschis, cum este, pur si simplu.

SS-..

CM -ajutd-md de data asta, data viitoare prinde-md si amendeazd-md, pentru cd md
grabesc la sedintd ei e la ora zece. Nu voi avea timp sd il iau din centru.

SS- inteleg, dar este deja in baza de date.

CM - te rog, *****



SS - am spus din start.

CM- ei bine, scrie-mi ce ai

SS - si la camerd sunt multe incalcdri

CM - sunt, stiu. Uite ***** uite, el a scos-o recent, stiu de curdnd. ***** te rog.

SS - deci procedura este asa

CM -spune

SS - pentru o inspectie tehnicd — 600 lei amenda cu 3 puncte de penalizare, pentru
asigurare - 3000 lei si 3 puncte de penalizare, pentru pieton - de la 900 la 1500 lei si 4 puncte
de penalizare, sunt 10 puncte de penalizare.

CM - ei bine, bund dimineata mie, nu?

SS - da, da, si mai sunt 3 si pe aceastd camerd.

CM - auzi *****_sunt o persoand deschisd, eu, sunt o persoand deschisd, *****, eu pentru
asigurare iti pun din toata inima, sd md ajuti de data asta, sd md amendeze data viitoare, ea
va Intdrzia.

SS - pune imediat.

CM -_eu voi pune imediat

SS - Spune-mi suma?

CM - aici am 50 de euro

SS - im?

CM - am 50 euro, vd las din toatd inima, nu voi lasa madcar un leu pentru mine

SS - sincer, 50 nu sunt de ajuns pentru toate astea, trebuie sa deschid chestia
asta, pentru cd oamenii dstia se uitd, iar sefii mei, ce naiba.

CM - cunosc procedura

SS - dd rosu, se uitd si ei si spun: Pdi, aratd-mi procesul verbal si eu ,ba-be-be-be”

CM - ****% ti-am spus ce am, iti spun serios, nu-mi place s mad tdrguiesc, toti oamenii
md cunosc pentru o persoand bund,

SS -bine

CM - bine? Inchideti altfel incdt acesti oameni sd nu vadd, altfel se uitd la ceva.

SS - Imhi.

CM -acum vd dau documentele.

Ora 09:25 - Cebotar Mareg, fiind In mijlocul de transport personal, deschide sertarul
mijlocului de transport si scoate careva acte, dupa care scoate din buzunarul drept al
pantalonilor mijloacele banesti in valoare de 50 euro, pe care ii plaseaza in actele ce
le tine in maina, apoi mai scoate din sertar pasaportul si transmite tot catre
Inspectorul de Patrulare pe nume ***** intre timp continuand sa discute cu ultimul.

Apoi, ora 09:25 - Inspectorul de patrulare pe nume ***** Juand setul de acte cu
mijloacele banesti in valoare de 50 euro se indeparteaza de la mijlocul de transport
al lui Cebotar Marc.

CM - asta e *****

SS -Aici te rog

CM -da, am inteles

SS -toate cele bune, vd rog sd faceti asigurarea

CM - atdt, serviciu usor, voi face obligatoriu [...]".

Infractiunea specificata este o infractiune formala. Ea se considera consumata din
momentul promisiunii, oferirii sau darii in intregime a recompensei ilicite.




Astfel, la caz, infractiunea este consumata, demonstrandu-se ca inculpatul Cebotar
Marc a oferit inspectorul de patrulare ***** suma de 50 euro pentru nedocumentarea
cazului.

Latura subiectivd se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul infractiunii in cauza
constd, in principal, In interesul material sau in nazuinta de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale. Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisa doar cu intentie directa,
intrucat scopul infractiunii este unul special, avand o naturad alternativa, si anume: 1)
scopul indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta - de
catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 2) scopul
neindeplinirii - In interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta - de
catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 3) scopul
intarzierii Indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta
- de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza; 4)
scopul grabirii indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le
reprezintd - de catre corupt a unei actiuni In exercitarea functiei sau contrar functiei in
cauza.

La caz, instanta stabileste ca inculpatului Cebotar Marc a actionat prin intentie
directa, urmarind scopul neindeplinirii actiunii de documentare, prin interes material, a
oferit suma de 50 euro, or prin probele anterioare se dovedeste prezenta intentiei directe si
scopul sau bine prestabilit.

Subiectul este persoana fizica responsabila care la momentul comiterii faptei a atins
varsta de 16 ani. Nu se cere ca subiectul sa aiba vreo calitate speciala.

Astfel, inculpatul Cebotar Marc intruneste calitate de subiect, fiind persoana
responsabild nascuta din anul 1992.

VI. Analiza infractiunii prevazute la art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal
(episodul cu *****),

Potrivit art. 44 din Codul penal, infractiunea se considera savarsita cu participatie
simpla daca la savarsirea ei au participat In comun, in calitate de coautori, doua sau mai
multe persoane, fiecare realizand latura obiectiva a infractiunii.

La caz, obiectul material in formeaza mijloacele banesti mijloace banesti, in mai multe
bancnote cu valoarea nominala de 200 lei MDL oferite de Marc Cebotar si Gruia Vladimir
agentului de patrulare ***** pentru nedocumentarea cazurilor de Incdlcare a
Regulamentului circulatiei rutiere.

Astfel, latura obiectivd exprimata prin modalitatea de dare, se confirma prin procesul-
verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatie din 27 iulie 2023 - cercetarea
domiciliului si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea
audio si video, a celor de fotografiat si de filmat, In cazul dat a automobilului de model
»Land Rover Discovery, de culoare ***** cu n/i ***** (care anterior a avut n/1 *****), folosit
de catre Cebotar Marc ***** cu anexe stenogramele convorbirilor si purtatorii materiali de
informatie, iar prin incheierile judecatorului de instructie din 24 octombrie 2023, fiind
autorizat utilizarea masurii speciale de investigatii, cu dispunerea folosirii datelor obtinute
in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii din cauza penala nr.2023970146 in
cauzele penale nr.2023970302, 2023970304 si 2023970306, care au fost conexate in cauza
penald nr.2023970302.

Tot prin procesul-verbal indicat, cu stenogramele comunicarilor anexate (Mapa 14) si
purtdtorii materiali de informatie, la 02 iulie 2023 in intervalul de timp cuprins Intre orele



14:01:49 si 14:09:30, ***** aflandu-se in mun. Chisindu, actionand cu intentie directa de
comiterea faptei de coruptie, din interes material, urmarind scopul neindeplinirii unor
actiuni in exercitarea functiei sale, manifestate prin nedocumentarea cazurilor de incalcare
a Regulamentului circulatiei rutiere aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova
nr.357 din 13 mai 2009, contraventii prevazute in capitolul XIII din Codul Contraventional,
de catre conducatorul mijlocul de transport de model ,Land Rover Discovery”, cu numarul
de inmatriculare *****, Cebotar Marc si conducatorul mijlocul de transport de model ,Land
Rover Range Rover”, cu numadrul de inmatriculare ***** Gruia (la momentul comiterii
faptei Preda) Vladimir, a primit de la ultimul, care actiona de comun acord cu Marc Cebotar
si In interesul lor, pentru sine, in scopul enuntat, mijloace banesti ce nu i se cuvin in mai
multe bancnote cu valoarea nominala de 200 lei MDL.

Potrivit stenogramei, se atesta ca fiind stopat Cebotar Marc In timp ce conducea
mijlocul de transport de model , Land Rover Discovery”, s-a stabilit urmatoarele:

CM -Cebotar Marc; IP - Inspector de patrulare; PN -persoand necunoscutd;

”[...] CM - Nu!

IP - ati incdlcat ambii. Voi doar ambii, bdieti. El din spate a incdlcat, dvs. primul, iar el a
incdlcat al doilea.

PN - ... pdi acolo e pdmdnt

[--]

La orele 14:07:30 Cebotar Marc deschide portiera din fatd a mijlocului de transport,
partea soferului si cautd prin salon, la 14:07:37 inchide portiera si se deplaseazd in spatele
mijlocului de transport. La ora 14:08:54 persoana de gen masculin de etnie romd, la moment
neidentificatd a deschis portiera din fatd, partea pasagerului a mijlocului de transport de
model ,Range Rover ” cu n/t ***** agvdnd in bratul drept mai multe mijloace banesti cu
nominalul de 200 MDL, plaseazd o parte din mijloacele bdnesti pe bancheta pasagerului din
atd.

LP. - Deja au inchis platforma cu amenzile o datd, da?

PN - Da, au inchis-o.

IP - Tot aceeasi.

P.N. - Au inchis, in spate acolo

La 14:09:04 in timp ce persoana de etnie romd s-a intors cu spatele spre usa mijlocului
de transport, de el s-a apropiat inspectorul de patrulare si a luat mijloacele bdnesti in sumd
necunoscutd, de pe bancheta din fatd, partea pasagerului a mijlocului de transport de model
.Range rover” cu n/i ***** _fiind vizibil bratul drept al inspectorului de patrulare in
momentul in care a luat mijloacele bdnesti.

LP. - Bdi, atent, bine.

P.N. - Bine, multumesc, bine.

LP. - Marc, unde-i pasaportul rusesc?

La 14:09:10 persoana de etnie romd a inchis portiera si s-a deplasat in spatele
mijlocului de transport.”

La caz, instanta stabileste ca latura subiectiva este Intrunita de inculpatului Cebotar
Marc care a actionat prin intentie directa, urmarind scopul neindeplinirii actiunii de
documentare, prin interes material a oferit inspectorului de patrulare mai multe mijloace
banesti cu nominalul de 200 lei, or prin probele anterioare se dovedeste prezenta intentiei
directe si scopul sau bine prestabilit.




Astfel, inculpatul Cebotar Marc intruneste calitate de subiect, fiind persoana
responsabild nascuta din anul 1992.

Cu referire la calificarea infractiunilor incriminate lui Cebotar Marc in baza art. art.
325 alin. (1) din Codul penal (episodul cu *****) si in baza art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul
penal (episodul cu ****¥), instanta de judecata considera ca actiunile acestuia corect au fost
incadrate potrivit legii mai favorabile acestuia, or, art. 325 din Codul penal a suferit
modificari.

Astfel, potrivit legii in vigoare pana la 07 septembrie 2024, erau calificate potrivit alin.
(D) art. 325 Cod penal (In redactia de pana la 07 septembrie 2024), actiunile de
corupere activa, savarsite : In proportii de pana la 100 unitati conventionale si in proportii
ce depasesc 100 unitati conventionale, dar nu depasesc proportii mari. Acest fapt, nu era
stipulat expres in alin. (1) al art. 325 Cod penal (In redactia de pana la 07
septembrie 2024) si nu erau delimitate aceste modalitati nici ca sanctiune aplicata. La fel,
de la alin. (2) al art. 325 Cod penal (in redactia de pana la 07 septembrie 2024), a fost
exclusa agravanta: lit. b) ,,de doua sau mai multe persoane”.

Urmare a modificarilor operate, faptele de corupere activa savarsite in proportii ce nu
depasesc 100 unitati conventionale, se califica potrivit art. 325 alin. (1) Cod penal (in
redactia dupa 07 septembrie 2024), respectiv pedeapsa fiind mai blanda.

14. Concluzionand, instanta constata ca in actiunile inculpatului Cebotar Marc *****
au fost intrunite elementele infractiunii prevazute la:

- art. 326 alin. (11) din Codul penal, trafic de influentd, adica promisiunea, unei
persoane, personal, de bunuri, pentru aceasta si pentru o altd persoand, cdnd respectiva
persoand sustine cd are o influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate publicd,
pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea
actiuni au fost sau nu savdrsite.

- art. 326 alin. (1) din Codul penal, trafic de influentd, adica pretinderea, personal, de
bani, pentru sine si pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care sustine cd are influentd
asupra unei persoane publice, pentru a-I face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei
sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

- art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. c) din Codul penal (in redactia de pana la 07
septembrie 2024) - complicitate la corupere pasivd, caracterizata prin pretindereaq,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
savdrsite prin extorcare de bunuri.

- art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07
septembrie 2024) - complicitate la corupere pasivd, caracterizata prin pretinderea,
acceptarea si primirea prin mijlocitor, de cdtre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a indeplini actiuni contrar functiei sale, actiuni
sdvdrsite prin extorcare de bunuri.

- de art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) -
corupere activa, adica promisiunea si darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu
i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

- art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) -
corupere activa, adica darea, personal, unei persoane publice, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.




15. Instanta de judecata nu va retine argumentul aparatorului precum ca in episodul
cu ¥**** (grt. 326 alin. (1!) din Codul penal), nu s-a demonstrat vinovatia inculpatului,
deoarece ultimul ar fi fost In relatiile amicale cu ***** si ultimul i-ar fi prezentat acesteia
doar niste inscrisuri pentru a se consulta cu ea ca specialist In privinta unei cunoscute de a
sa, **** Intrucat din materialele dosarului rezulta ca discutiile purtate intre ei nu s-au
rezumat doar la consultare, dar si au fost Intreprinse anumite actiuni in vederea examinarii
posibilitatii mentinerii incheierii Judecatoriei ***** (sediul Central) din 20.12.2022 in
privinta condamnatei ***** asa cum a fost descris detaliat In pct. 13. Subpct. I din prezenta
hotarare, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Totodata, cu privire la argumentul avocatului ca pe episodul cu Garabagiu Gheorghe
(art. 326 alin. (1) din Codul penal), nu s-a demonstrat ca Cebotar Marc a pretins de la *****
bani sau bunuri, mai mult, cati bani or ce fel de bunuri si declaratiile martorului Delipovici
Mariana urmeaza a fi apreciate critic, instanta de judecata mentioneaza ca, potrivit
stenogramelor s-a constat ca Cebotar Marc purtand discutie cu ***** in legatura cu
obtinerea permisului de conducere pe numele Garabagiu Gheorghe, a pretins bani "[..] CM
(Cebotar Marc): nu, nu mai am nevoie de acte, mi-au spus suma, i-am intrebat, asta e pentru
mine, uite, si acum iti ardt, deci Mariana este secretard. Uite *****sd md intelegi, scoala e
3800 lei si MREO - 1400 euro. Da, este scump, dar uite-te mai departe: Cebotar Marc porneste
o Inregistrare la telefon in care se aude o voce de gen feminin (posibil Mariana) care
pronuntd urmdtoarele replici ,Marc, ei iau de la fiecare cdte 1400 euro, dar ei imi dau cdte
200 euro, eu nu voi lua, de la tine acesti 200 euro [...]". [...]JGV (*****): Hai mai fd o reducere!
CM (Cebotar Marc): Bine, voi mai vorbi putin. [...] GV (****¥): Tu acolo, ei bine, undeva in jur
de 800, daca este posibil. [...]”

Ce tine de declaratiile martorului Dilipovici Mariana, nici la faza urmaririi penale si
nici in instanta de judecata partea apararii nu a invocat careva obiectii sau incalcari cu
referire la audierea ei. Cu atat mai mult, declaratiile martorului Delipovici Mariana
coroboreaza cu celelalte probe cercetate din materialele dosarului; Intre acestea nu exista
discrepante care ar pune la indoiala proba cu martorul.

Cu referire la argumentul partii apararii precum ca Cebotar Marc nu poate fi subiect
al infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5) art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, instanta
de judecata mentioneaza ca Cebotar Marc a participat in calitate de complice la savarsirea
infractiunii, In raport cu ***** care detinea functia de ofiter superior de investigatii al *****
si***** care detinea functia de ofiter superior de investigatii al ***** Iar potrivit art. 83 din
Codul penal, organizatorul, instigatorul si complicele la o infractiune, prevazuta de legea
penald, savarsita cu intentie se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege pentru autor.

Partea apadrarii a invocat ca in episoadele cu ***** gj ***** ]ipseste obiectul si latura
obiectiva a infractiunii, deoarece nu este fixat momentul transmiterii/oferii banilor
inspectorilor de patrulare si nu se stie daca intr-adevar Cebotar Marc a dat bani ofiterilor
de patrulare si daca cei din urma au primit acesti bani, iar daca au fost oferiti/primiti - nu
au fost prezentati in calitate de proba banii mentionati in rechizitoriu si nu au fost cercetati
in cadrul examinarii cauzei.

In planul acestor argumente, instanta de judecati mentioneazi ci, potrivit
stenogramelor, Cebotar Marc a oferit suma de 50 euro inspectorului de patrulare ***** iar
ultimul i-a luat impreuna cu setul de acte. La fel, potrivit stenogramelor, mai multe mijloace
banesti cu nominalul de 200 lei se aflau pe bancheta din fata a automobilului lui Cebotar




Marc, iar bratul drept al inspectorului de patrulare Matvei A. este vizibil In momentul in
care a luat mijloacele banesti.

Totodata, instanta de judecata explica ca elementul esential este vointa si
comportamentul de promisiune/dare a remuneratiei ilicite, nu neapdarat concretizarea
fizica a ridicarii mijloacelor banesti (in episodul cu ***** gi *****) Chiar daca suma nu a fost
efectiv ridicatd, probele acumulate si cercetate demonstreaza existenta unei predari de
bani cu scopul de a influenta exercitarea atributiilor de serviciu a inspectorilor de
patrulare, ceea ce corespunde obiectului material si laturii obiective prevazute de lege
pentru infractiunea de corupere pasiva. Or, aceasta infractiune se consuma odata cu
promisiunea, darea sau manifestarea intentiei de a oferi remuneratia ilicita cu scopul
neindeplinirii actiunii de documentare a cazurilor de citre inspectorii de patrulare. In acest
context, faptul ,de a promite, de a da/oferi” este suficient pentru a intruni elementul
material al infractiunii, deoarece obiectul material este definit ca rezultatul ilicit al
remuneratiei, nu ca suma efectiv ridicata.

16. La capitolul individualizarii pedepsei penale ce urmeaza a fi aplicata inculpatului
Cebotar Marc ***** pentru faptele savarsite, instanta de judecata va tine cont de
dispozitiile art. art. 7, 75 din Codul penal, cu referire la gravitatea infractiunilor savarsite,
de motivul acestora, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o
masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei recunoscute
vinovate trebuie sa fie echitabila, legala si corect individualizata, capabila sa restabileasca
echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in stricta conformitate cu
dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

Instanta remarca, ca pedeapsa este echitabilda cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficienta pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei,
statului si Intregii societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabila de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si
prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane.

Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata
de ea si nu este suficienta nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea
savarsirii de noi infractiuni. Pe de alta parte, o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia
unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce
la consecinte contrare scopului urmarit.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penala va avea
un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la



comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si
libertatile consfintite In Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate,
iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Totodatd, instanta de judecata noteaza ca Cebotar Marc ***** a comis infractiunile in
prezenta unei circumstante agravante prevazute la art. 77 alin. (1) lit. a) din Codul penal, si
anume, savarsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost condamnata pentru
infractiune similara (a fost condamnat pentru savarsirea infractiunii de trafic de influenta).

Subsidiar, in privinta inculpatului Cebotar Marc ***** circumstante atenuante
prevazute la art. 76 din Codul penal nu s-au constatat.

De asemenea, temeiuri pentru liberarea inculpatului Cebotar Marc ***** de
raspundere penala conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

Astfel, instanta de judecata retine, ca Cebotar Marc ***** a comis infractiunile
prevazute la:

- art. 326 alin. (11) din Codul penal, pentru care Legea prevede pedeapsa cu amenda
in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani, iar
potrivit prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, aceasta infractiune se atribuie la categoria
infractiunilor mai putin grave;

- art. 326 alin. (1) din Codul penal, pentru care Legea prevede pedeapsa amenda in
marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar
potrivit prevederilor art. 16 alin. (4) Cod penal, aceasta infractiune se atribuie la categoria
infractiunilor grave;

- art. art. 42 alin. (5), 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07
septembrie 2024) (2 episoade) pentru care Legea prevede pedeapsa cu inchisoare de la 5
la 10 ani cu amenda in marime de la 6000 la 8000 unitati conventionale si cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe un
termen de la 7 la 10 ani, iar potrivit prevederilor art. 16 alin. (4) Cod penal, aceasta
infractiune se atribuie la categoria infractiunilor grave;

- art. 325 alin. (1), art. 44, art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07
septembrie 2024) (2 episoade) pentru care Legea prevede pedeapsa cu amenda in marime
de la 500 la 1500 de unitati conventionale, care potrivit prevederilor art. 16 alin. (2) din
Codul penal se atribuie la categoria infractiunilor usoare.

Potrivit art. 83 din Codul penal, organizatorul, instigatorul si complicele la o
infractiune, prevazuta de legea penald, savarsita cu intentie se sanctioneaza cu pedeapsa
prevazuta de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine cont de contributia fiecaruia
la savarsirea infractiunii, precum si de prevederile art.75.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (2) din Codul penal, in cazul alternativelor
de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu inchisoare are un
caracter exceptional si se aplica atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea
infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este
insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative
prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa
mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.
Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre
instanta de judecata.

In sensul articolului enuntat se intelege ci instanta de judecati trebuie si tin cont la
individualizarea categoriei pedepsei, de criteriile prevazute la art. 75 alin. (1) si de



scopurile pedepsei prevazute la art. 61 alin. (2) din Codul penal, pentru stabilirea unei
pedepse corespunzatoare faptelor incriminate inculpatului, si pentru realizarea scopului de
corectare a acestuia.

Reiesind din circumstantele cazului, avand in vedere ca inculpatul Cebotar Marc *****
a comis mai multe infractiuni, care fac parte din categoria celor usoare, mai putin grave si
grave, nu a recunoscut vina si nu s-a cdit de cele comise, de faptul ca anterior a comis
infractiuni similare, avand in vedere tipul infractiunilor si modul de comitere a acestora, si
tinand cont de scopul pedepsei penale in restabilirea echitatii sociale, corectarea
inculpatului precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni, instanta considera necesar
de a-i aplica inculpatului pedeapsa dupa cum urmeaza:

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') din Codul penal
(episodul cu *****), a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi)
ani;

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal
(episodul cu Garabagiu Gheorghe), a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 (patru) ani;

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢)
din Codul penal (in redactia de pana la 07 septembrie 2024) (episodul cu Negra Vasili), a-i
stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, cu amenda de
7000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un
termen de 7 ani;

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. c)
din Codul penal (in redactia de pana la 07 septembrie 2024) (episodul cu Scerban
Dumitru), a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, cu
amenda de 7000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice
pe un termen de 7 ani;

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal (in
redactia dupa 07 septembrie 2024) (episodul cu *****), a-i stabili o pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 1500 unitati conventionale;

- pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 44 si art. 325 alin. (1) din Codul
penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) (episodul cu *****), a-i stabili o pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 1500 unitati conventionale.

Or, pedeapsa se considera echitabilda cand aceasta impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este
suficienta pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei,
statului si Intregii societati, perturbate prin infractiune.

Tinand cont de faptul, ca infractiunile savarsite de inculpat pentru care Legea prevede
pedeapsa inchisorii, fac parte din categoria infractiunilor mai putin grave si grave, in
conformitate cu art. 72 alin. (3) din Codul penal, instanta considera ca acesta urmeaza a
executa pedeapsa In penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 84 alin. (1) din Codul penal, daca o persoana este declarata vinovata de
savarsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din
ele, instanta de judecatd, pronuntand pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al
pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in
privinta persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani - pe



un termen nu mai mare de 20 de ani si In privinta minorilor - pe un termen nu mai mare de
12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este declarati vinovati de sidvarsirea a doud sau
mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita
si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra.

In acest sens, instanta mentioneaza ci in baza art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru
concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor stabilite, instanta considera necesar
de a aplica In privinta lui Cebotar Marc ***** o pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare
pe un termen de 8 (opt) ani, cu amenda in marime de 10000 unitati conventionale si cu
privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 9 (noud) ani. Pedeapsa
inchisorii urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis.

De asemenea, instanta constata ca inculpatul Cebotar Marc ***** anterior a fost
condamnat prin sentinta Judecatoriei Chisinau (*****) din 17 iunie 2024, in baza art. 326
alin. (1), art. 326 alin. (1) din Codul penal, fiindu-i stabilita in baza art. 84 alin. (1) din Codul
penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor stabilite, o pedeapsa
definitiva sub forma de Inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2024, a fost
casata partial sentinta Judecatoriei Chisindau (*****) din 17 iunie 2024, In partea
individualizarii executarii pedepsei, fiind pronuntata o noua hotarare potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, prin care Cebotar Marc recunoscut vinovat de comiterea
infractiunilor prevazute la art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1) din Codul penal, urmeaza sa
execute pedeapsa de 3 (trei) ani inchisoare in felul urmator: - perioada de 1 (unu) ani si 6
(sase) luni inchisoare urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semilnchis; - perioada de
1 (unu) ani si 6 (sase) luni inchisoare se suspenda conditionat pe o perioada de probatiune
de 3 (trei) ani. Termenul pedepsei urmeaza a fi calculat din data de 20.11.2024, cu
includerea perioadei de aflare in stare de retinere si de arest preventiv, de la 05.09.2023
panila 20.11.2024. In rest, sentinta primei instante fiind mentinuta.

Potrivit incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din data de 25 februarie
2025, a fost admisa plangerea avocatului Cazacu Dumitru in interesele condamnatului
Cebotar Marc impotriva administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de
detentie care conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteaza
drepturile condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. A fost constatat faptul, ca condamnatul Cebotar Marc
a fost detinut in Penitenciarul nr. 13 - Chisinau in perioada de timp 08.09.2023-16.12.2024
si 20.01.2025-21.02.2025 (data Intocmirii raportului Penitenciarului nr. 13), numarul total
de zile fiind 497 zile, in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. A fost redusa pedeapsa definitiva cu
inchisoarea care urmeaza a fi executata in penitenciar stabilita condamnatului Cebotar
Marc ***** nascut la ***** prin decizia Curtii de Apel Chisindu din data de 20 noiembrie
2024, cu 50 zile, pentru perioada de 497 zile, cu calcularea a 1 zi de reducere pentru 10 zile
de detentie.

Potrivit informatiei prezentate de Penitenciarul nr. 13 - Chisindau, Cebotar Marc *****
nascut la ***** 3 fost eliberat din penitenciar la data de 25 februarie 2025, in baza incheierii
Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din data de 25 februarie 2025.

Potrivit art. 84 alin. (4) Cod penal, conform prevederilor alin. (1) - (3) se stabileste
pedeapsa si in cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se constata ca persoana



condamnata este vinovata si de comiterea unei alte infractiuni savarsite fnainte de
pronuntarea sentintei in prima cauzi. In acest caz, in termenul pedepsei se include durata
pedepsei executate, complet sau partial, in baza primei sentinte.

La caz, faptele de care a fost recunoscut vinovat Cebotar Marc prin prezenta sentinta
au fost savarsite inainte de pronuntarea sentintei Judecatoriei Chisinau (*****) din 17 iunie
2024 si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2024, iar
pedeapsa aplicata in baza acestei decizii nu a fost executata complet de catre ultimul, prin
urmare, tinand cont de prevederile art. 84 alin. (4) din Codul penal, la pedeapsa aplicata
prin prezenta sentintd, urmeaza a fi inclusa, prin cumul partial, durata pedepsei aplicate
prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2024, pe un
termen de 3 (trei) ani inchisoare, si i se stabileste definitiv inculpatului Cebotar Marc *****,
o pedeapsa sub forma de 9 (noud) ani inchisoare, cu amenda in marime de 10000 unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 9
(noud) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

17. Potrivit art. 395 alin. (1) lit. 5) din Codul de procedura penald, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva ce
se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei, instanta
statueaza ca in privinta inculpatului nu este aplicata o masura preventiva.

In drept, instanta mentioneaza ci in temeiul art. 329 alin. (1) din Codul de procedura
penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultand opiniile
acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive
aplicate inculpatului, iar o noua cerere de aplicare, Inlocuire sau revocare a masurii
preventive poate fi depusa daca au aparut temeiuri pentru aceasta, dar nu mai devreme
decat peste o luna dupa ce Incheierea precedenta privind aceasta chestiune a intrat in
vigoare sau daca nu au intervenit noi imprejurari care conditioneaza noua cerere.

La caz, prin demersul procurorului Capmari Alexandru s-a solicitat ca odata cu
sentinta in privinta lui Cebotar Marc sa fie dispusa aplicarea masurii preventive ,arestul
preventiv” in vederea executarii sentintei.

Instanta constata ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penal3,
constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in scopul
asigurarii de catre instanta a executarii sentintei.

In acest mod, instanta considerd la moment imposibila aplicarea fati de Cebotar Marc
a unei masuri preventive mai blande decat arestul preventiv, pentru a exclude posibilitatea
de a fi prejudiciat cursul normal al executdrii sentintei de condamnare cu inchisoare,
constatand prezenta circumstantelor exceptionale, care determind necesitatea aplicarii
masurii preventive respective, dispozitie judecatoreasca care sa se execute imediat, astfel
ca termenul executarii pedepsei sa se calculeze Incepand cu data retinerii inculpatului si
escortarea lui la cel mai apropiat loc de detinere.

Instanta de judecata retine c3, in cazul dat, aplicind masura preventiva sub forma de
arest prin sentinta, pana la ramanerea definitiva a acesteia, nu mai este incalcat dreptul
acuzatului la libertate si siguranta, prevazut de art. 5 CEDO, or privarea de libertate a
ultimului este deja justificata, Intemeiata si necesara Intr-o societate democratica,
urmarind un scop legal, atat de a impiedica sa se ascunda de organele de drept, cat si sa se
asigure executarea sentintei, fiind astfel respectat principiul proportionalitatii intre dreptul



persoanei la libertate, garantat de lege si necesitatea aplicarii fata de el a arestului
preventiv.

Or, potrivit articolului 5 § 1 lit. a) din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, se
conchide ca nimeni nu poate fi lipsit de libertatea sa, cu exceptia daca este detinut legal pe
baza condamnarii pronuntate de catre un tribunal competent.

Relevantd, in acest sens este hotararea Savca impotriva Republica Moldova, unde
Curtea Europeana a respins pretentiile reclamantului invocate in temeiul articolului 5 § 1
din Conventie privind detinerea sa ilegala dupa pronuntarea sentintei de condamnare de
instanta de fond, reamintind ca detentia preventiva se incheie in momentul in care
persoana detinuta este eliberata si/sau 1i este stabilita pedeapsa, fie si de catre o instanta
de fond (a se vedea Wemhoffv. Germania, § 9; Labita v. Italia [MC], hotdrdrea din 6 aprilie
2000, § 147; Kalashnikov v. Federatia Rusd, hotdrdrea din 15 iulie 2002, § 110; Solmaz v.
Turcia, hotdrdrea din 16 ianuarie 2007, §§ 23-24).

In aceste circumstante, instanta considerd ci este prezent cazul in care este o
necesitate absoluta de a aplica masura de constrangere sub forma de arest preventiv fata
de Cebotar Marc, deoarece doar aceasta masura preventiva este reala si efectiva in cazul
dat si va asigura comportamentul respectiv al acestuia pentru executarea sentintei emise.

In conditiile respective, avand in vedere caracterul pedepsei aplicate, instanta de
judecata a ajuns la concluzia ca de la data pronuntdrii sentintei si pana la devenirea
definitiva a acesteia sa aplice in raport cu Cebotar Marc, masura preventiva ,arestarea
preventiva” cu anuntarea in cautare a acestuia in vederea retinerii si conducerii la institutia
penitenciara corespunzatoare in vederea executdrii pedepsei stabilite. Aplicarea masurii
preventive si dispozitia de anuntare in cautare, urmeaza a fi efectuata imediat, iar sentinta
in partea cautdrii urmand sa se execute de catre organul afacerilor interne in a carui raza
teritoriala se afla ultimul domiciliu cunoscut al inculpatului Cebotar Marc, astfel ca
termenul executdrii pedepsei sa se calculeze incepand cu data retinerii inculpatului.

In termenul pedepsei se include durata pedepsei executate in baza deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2024, care a fost calculat din data de
20.11.2024, cu includerea perioadei de aflare in stare de retinere si de arest preventiv, de la
05.09.2023 pana la 20.11.2024, precum si de la 20.11.2024 pana la 21.02.2025 (moment
din care a executat pedeapsa in baza deciziei nr.1a-733/24).

18. Potrivit art. 202 din Codul de procedura penala, (1) Organul de urmarire penala
din oficiu sau instanta de judecatd, la cererea partilor, poate lua in cursul procesului penal
masuri asiguratorii pentru repararea prejudiciului cauzat de infractiune, pentru eventuala
confiscare specialda sau confiscare extinsa a bunurilor, precum si pentru garantarea
executdrii pedepsei amenzii. (2) Masurile asiguratorii pentru repararea prejudiciului
cauzat de infractiune, pentru eventuala confiscare speciald sau confiscare extinsa a
bunurilor, precum si pentru garantarea executarii pedepsei amenzii, constau in
sechestrarea bunurilor mobile si imobile in conformitate cu art. 203-210.

In conformitate cu prevederile art. 197 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedur penal3,
in scopul asigurarii ordinii stabilite de prezentul cod privind urmarirea penald, judecarea
cauzei si executarea sentintei, organul de urmarire penalda, procurorul, judecatorul de
instructie sau instanta, conform competentei, sant in drept sa aplice fata de banuit, Invinuit,
inculpat alte masuri procesuale de constrangere, cum ar fi: masuri asiguratorii in vederea
garantarii executarii pedepsei amenzii.



In cauza Mohammad Yassin Dogmoch impotriva Germaniei (18.09.2006), CtEDO a
notat ca ,nu este incdlcat dreptul la un proces echitabil prin perspectiva art. 6 CEDO si nici
prezumtia de nevinovatie, prin instituirea masurii asiguratorii. Instituirea sechestrului nu
este o judecata asupra unei acuzatii in materie penald in sensul art. 6 din Conventie,
deoarece atat stabilirea unor drepturi de creanta ale unor terti cat si confiscarea unor
bunuri sunt masuri ce urmeaza a fi luate ulterior, in cadrul unor proceduri separate”.

Instanta de judecata constata ca prin incheierea Judecatoriei Chisindau (sediul
Ciocana) din 15 octombrie 2024 (vol. V, f.d. 16-22), s-a autorizat masura asiguratorie
punerea sub sechestru, in scopul garantarii executarii pedepsei amenzii (In limita sumei de
300 000 lei - 6 000 unitati conventionale, ce constituie marimea amenzii maxima posibila a
amenzii care poate fi stabilita persoanei fizice, pentru infractiunile prevazute la art. 326
alin. (11) si art. 326 alin. (1) din Codul penal si a contravalorii bunurilor rezultate din
infractiune in valoare de 800 euro (echivalentul 15 325,68 lei), in scopul asigurarii unei
eventuale confiscari speciale, si anume punerea sub sechestru asupra bunului detinut in
proprietate prin intermediul persoanei terte in calitate de beneficiar efectiv de catre
Cebotar Marc ***** dupa cum urmeaza: mijlocul de transport de marca/model ,Land Rover
Discovery”, cu n/i **** af, *** cod VIN: ***** potrivit avizului consultativ al
specialistului nr. 291 din 07.10.2024, pretul mediu pe piata a bunului este de 391
401,12 lei, In limita valorii de 8 600 euro, echivalentul a 176 660,34 lei conform ratei
oficiale medii de schimb a BNM pentru perioada 01.05.2021-30.03.2022) ce reprezinta
suma achitata pana la moment de Cebotar Marc pentru mijlocul respectiv, in scopul
garantdrii pedepsei amenzii in suma totala de 300 000 lei.

Procurorul a solicitat ca madsura asiguratorie aplicata In prezenta cauza asupra
bunului detinut in proprietate prin intermediul persoanei terte in calitate de beneficiar
efectiv de catre inculpatul Cebotar Marc ***** s3 fie mentinute pana la momentul executarii
sentintei, dupa cum urmeaza: sechestru aplicat conform incheierii Judecatoriei Chisinau
sediul Ciocana si mandatului judecatoresc pe mijlocul de transport de marca/model Land
Rover Discovery, cu n/1 **** a.f. ¥ cod VIN: ***** potrivit avizului
consultativ al specialistului nr. 291 din 07.10.2024, pretul mediu pe piata a bunului este de
391 401, 12 MDL, 1n limita valorii de 8 600 Euro, echivalentul a 176 660,34 MDL conform
ratei oficiale medii de schimb a BNM pentru perioada 01.05.2021-30.06.2022.

Avand in vedere ca sub forma de pedeapsa complementara obligatorie inculpatului
Cebotar Marc i-a fost aplicatd si amenda in marime de 10000 unitati conventionale, iar
pana la momentul emiterii prezentei sentinte, inculpatul nu a recunoscut vina in savarsirea
infractiunilor incriminate, iar instantei nu i-au fost prezentate probe care ar stabili o
intentie reala a inculpatului de a executa pedeapsa complementara obligatorie sub forma
de amend3, existand in continuare un risc real privind imposibilitatea executarii sentintei
in aceasta parte.

Din aceste considerente, instanta considera necesar de a mentine masura asiguratorie
aplicata prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 15 octombrie 2024
asupra mijlocului de transport de marca/model ,Land Rover Discovery”, cu n/i ***** a.f.
ik cod VIN: *** potrivit avizului consultativ al specialistului nr. 291 din 07.10.2024,
pretul mediu pe piata a bunului este de 391 401,12 lei, in limita valorii de 8 600 euro,
echivalentul a 176 660,34 lei conform ratei oficiale medii de schimb a BNM pentru
perioada 01.05.2021-30.03.2022), in scopul garantdrii executdrii pedepsei amenzii, cu
interzicerea efectuadrii actelor juridice cu acestea.



19. Se constata ca in prezenta cauza, acuzatorul de stat nu a prezentat dovezi
referitoare la existenta carorva cheltuieli judiciare si nici nu a solicitat incasarea unor sume
cu acest titlu.

20. Mijloacele materiale de proba - acte si documente, sa fie pastrate in continuare
atasat la materialele dosarului penal pe toata durata pastrarii acestuia.

21. In conformitate cu prevederile art. art. 384, 385, 389, 392-395, 397, 400 din Codul
de procedura penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
326 alin. (11) din Codul penal (episodul cu *****), si se condamna pentru fapta savarsita, si
in baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani.

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
326 alin. (1) din Codul penal (episodul cu Garabagiu Gheorghe), si se condamna pentru
fapta savarsita, si in baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa sub forma de Inchisoare pe
un termen de 4 (patru) ani.

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07 septembrie
2024) (episodul cu Negra Vasili), si se condamna pentru fapta savarsitd, si in baza acestei
Legi i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, cu
amenda de 7000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice
pe un termen de 7 ani.

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
42 alin. (5) si art. 324 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal (in redactia de pana la 07 septembrie
2024) (episodul cu Scerban Nicolai), si se condamna pentru fapta savarsita, si in baza
acestei Legi i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani,
cu amenda de 7000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii
publice pe un termen de 7 ani.

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) (episodul cu *****), si
se condamna pentru fapta savarsita, si in baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 1500 unitati conventionale.

Cebotar Marc ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
44 si art. 325 alin. (1) din Codul penal (in redactia dupa 07 septembrie 2024) (episodul cu
*HRH*E), si se condamna pentru fapta savarsita, si in baza acestei Legi i se stabileste pedeapsa
sub forma de amenda In marime de 1500 unitdti conventionale.

Conform art. 84 alin. (1) din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor stabilite, se aplica in privinta lui Cebotar Marc ***** o pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu amenda in marime de
10000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un
termen de 9 (noud) ani. Pedeapsa inchisorii urmeaza a fi executata in penitenciar de tip
semiinchis.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (4) din Codul penal, la pedeapsa aplicata
prin prezenta sentinta urmeaza a fi inclusa, prin cumul partial, durata pedepsei aplicate



prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2024, pe un
termen de 3 (trei) ani inchisoare, si i se stabileste definitiv inculpatului Cebotar Marc *****,
o pedeapsa forma de 9 (noud) ani inchisoare, cu amenda in marime de 10000 (zece mii)
unitati conventionale, echivalentul a 500 000 (cinci sute mii) lei si cu privarea de dreptul de
a exercita functii publice pe un termen de 9 (noua) ani, cu executarea pedepsei inchisorii in
penitenciar de tip semiinchis.

De la data emiterii prezentei sentinte, se aplica in raport cu Cebotar Marc *****
masura preventiva ,arestarea preventiva” si se anunta acesta in cautare, in vederea
retinerii si conducerii la institutia penitenciara corespunzatoare in vederea executarii
pedepsei stabilite.

Aplicarea masurii preventive si dispozitia de anuntare in cautare, urmeaza a fi
efectuata imediat de catre organul afacerilor interne in a carui raza teritoriala se afla
ultimul domiciliu cunoscut al inculpatului Cebotar Marc, astfel ca termenul executarii
pedepsei sa se calculeze Incepand cu data retinerii inculpatului.

In termenul pedepsei se include durata pedepsei executate in baza deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2024, care a fost calculat din data de
20.11.2024, cu includerea perioadei de aflare in stare de retinere si de arest preventiv, de la
05.09.2023 pana la 20.11.2024, precum si de la 20.11.2024 pana la 21.02.2025 (moment
din care a executat pedeapsa in baza deciziei nr.1a-733/24).

Se mentine masura asiguratorie aplicata prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul
Ciocana) din 15 octombrie 2024 asupra mijlocului de transport de marca/model ,Land
Rover Discovery”, cu n/i **** af, **** cod VIN: ***** potrivit avizului consultativ al
specialistului nr. 291 din 07.10.2024, pretul mediu pe piata a bunului este de 391 401,12
lei, In limita valorii de 8 600 euro, echivalentul a 176 660,34 lei conform ratei oficiale medii
de schimb a BNM pentru perioada 01.05.2021-30.03.2022) In scopul garantarii executarii
pedepsei amenzii, cu interzicerea efectudrii actelor juridice cu acestea.

Potrivit art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penald, mijloacele materiale de
proba - acte si documente, sa fie pastrate in continuare atasat la materialele dosarului
penal pe toata durata pastrarii acestuia.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei
Judecator
Cusca Liliana



